VERSEK

Tomory Zsuzsa

ISTENEM

Szeretnélek atkarolni
Fejem kebledre hajtani
Erezni szived dobogasat
Es azt, hogy jo a vilag.

Téled arad minden, mi jo,
Minden élet gydkere jo
Fényt rejtettél minden magba
Tiszta fény az élet magva.

Fény, fény, fény ami atolel
Fény, fény, fény €l énbennem
Fény ember a fényvilagban
Soha nem lesz egymagaban.

Fény szikracskak 6sszefognak
Messze-messze szétaradnak.
Aradnak a Mindenségbe,
Megpihennek jo szivedben.

91



KONYVEK

Gyarfas Agnes

ALEXANDRIAI SZENT KATALIN

4074 soros eredeti verses magyar legenda-regény

[000-b6l és 1200-bol
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DR, KOVACS SANDOR

. Pannonia virdgoskertjében”

DR. GYARFAS AGNES

ALEXANDRIAI SZENT KATALIN
4074 soros eredeti verses magyar legenda-regény
1000-b61 és 1200-bal

ciml konyvének recenzibja

A mai nap dr. Gyarfas Agnes magyar bolcselet-
kutato, a Miskolci Bolcsész Egyesiilet elndk
asszonyanak koszontése apropdjan jottiink dssze
e helyen, hogy ismertessiik, illetve méltassuk az
altala irt és az érdeklddo, illetve értd kozonség
szdmara idén kdzreadott legiijabb miivét, mely
,,Alexandriai Szent Katalin” fécimmel a
kozelmultban jelent meg Miskolcon.

A majdnem negyedfélszaz oldalnyi
terjedelmii konyv kiado6ja a Miskolci Bolcsész
Egyesiilet, kivitelezdje pedig a PASSZER 2000
Kft. nyomdaiizeme. Maga a mii az Emberi
Erdforrasok Minisztériumanak tdmogatasaval
késziilt, szerkesztdje és a képanyag valogatdja s
gondozoja Tibold Szabina, munkatérsai pedig
Takacs Tamas és Kalas Dora voltak. A
tetszetds, igényes, szines boritdsban megjelent —
képekkel, fotokkal és rajzokkal illusztralt,
valamint tajékoztato térképekkel is ellatott —
sz¢€p kiallitasu kotet cimoldalat Bernardino
Luigi festménye alapjan Tibold Szabina
tervezte, illetve alkotta meg. A trichotom
felépitésii — a bevezetd gondolatok utan harom
6 fejezetre tagolodd — mi, egy ismeretekben
gazdag életut betetézésének eredményeképpen,
a martiromsagot szenvedett Szent Katalin
életatjanak, a rola szol6 legenda-regénynek, a
vele kapcsolatos rodoszi emlékhelyeknek,
ugyszintén az alexandriai filozofianak és a
magyar meseirodalomnak, valamint szdmos
mezopotamiai pecséthenger, ékirasos tabla,
illetve szoborfelirat olvasatanak ismeretében
késziilt.

A konyv els6 lapjain keriilnek felsorolasra a
Szerzd legkozelebbi munkatarsai, illetve

legkedvesebb tanitvanyai, kozottiik emlithetd
Benedek Attila, Beofsics Gyorgy, Fister Maria
Magdolna, Gagyi Bir6 Katalin, Hamp¢ Jozsef,
Kovacs Sandor, Krizsai Monika, Kuki
Gabriella, Paray Adrienn, Pitlu Janos, Ronai
Laszloné, Rostas Laszlo, Rozsa Istvanné,
Szathmary Kiraly Hanna, Toth Moénika és Toth
Sandor.

A kotet oldalain kép- és szovegfejtés,
tovabba illusztraci6 céljabol bemutatasra
keriilnek a parizsi Louvre, a Notre-Dame-de-
Montmorillon-templom és a kijevi Nemzeti
Szépmiivészeti Mizeum témahoz kapcsolodo
festményei, freskoi és emléktargyai, valamint a
Szerzd kutato tarsakkal egyiitt feltérképezett
fontosabb rodoszi régészeti emlékek is.

Az egyetemi segédkonyvkeént is
hasznéalhat6 mi kidolgozésa — hasonloképpen a
Szerzd korabbi miiveihez — igen szinvonalas €s
kelloképp részletezd. A konyv felépitése
szerkezete aranyos, lényegre toro ¢és logikus.
Stilusa ismét csak konnyed, ezéltal a mli egésze
igen olvasmanyos. A Szerzd kiilon
megemlitendd érdeme az dsszehasonlitd
elemzés, a tények és Osszefiiggések sokoldalu,
elemzd feltarasa.

A mi elsd, bevezetd gondolatokat kozl6 része —
személyes gyermekkori emlékeket is felidézve —
elkalauzolja az Olvasoét a kereszténység
eredetének forrasvidékéhez, beavat a konyv
keletkezéstorténetébe és annak rejtelmeibe,
valamint feltarja a mii megirdsanak
koriilményeit, majd mindezek utan meghiv — a
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Szerzd szavait idézve — ,, egy szép hosszu sétara
a magyar turani osi vilagba” .

A kotetet kiegésziti a mli végén talalhatd
igen szinvonalas irodalom repertériuma,
valamint a rendkiviil gazdag szdszedet,
amelyekre a miiben rendre hivatkozik a Szerzo.
Végiil pedig egy bilingvis zarérész — jelesiil egy
Osszefoglalas, illetve egy Summary —, tovabba
egy képjegyzek, mindezen feliil pedig a Szerzo
¢letutjanak rovid — Eszenyi Miklos méltatd sorai
altali — bemutatdsa zarja a konyvet.

A Szerz6 a téma szempontjabol relevans
hazai és nemzetkozi szakirodalomra — egyebek
mellett az alkotas szinvonalat emeld, mara mar
részben elfeledett kozépkori kodexekre —
tamaszkodik jelen miivében is, tobb
tudomanyteriilet jeles miivelditdl idézve. Ezek
soraban emlithetd — a teljesség igénye nélkiil — a
klasszikusok koziil: Plato Athenaeus, Maro
Publius Vergilius, St. Aurelius Augustinus,
Origenes Alexandrinus, St. Sophronius Eusebius
Hieronymus, St. Anselmus Cantuarensis,
Hypparchos Rhodiensis, Christian Vulpius,
valamint Valetinus Hungaricus; a modernek
koziil: William Shakespeare, Geoffrey Chaucer,
Etienne Delaruelle, Georges Duby, Seaton
Lloyd, Joseph Valentinelli, Robert Bouval és
Graham Hancock; a hazaiak sorabol Andrassy
Péter, Balazs Gyorgy, Bartha Jozsef, Bod Péter,
Brassai Samuel, Csomor Lajos, Dér Katalin,
Farkas Jozsef Gyorgy, Galgoczy Karoly,
Horvath Istvan, Imre Sandor, Kerényi Karoly,
Klaniczay Gabor, Kristo Gyula, Marjalaki Kiss
Lajos, Némethy Lajos, Peté Imre, Szabados
Gyorgy, Toldy Ferenc, Vekerdi LaszIo és Zolnai
Laszlo; valamint az alapitasanak 30.
évforduldjat nemrégen iinnepld Miskolci

Bolcsész Egyesiilet Nagy Lajos Kiraly
Maganegyetemének egykori vagy jelenlegi
oktatoi részérdl: Bakay Kornél, Bakk Istvan,
Medvigy Mihaly és Rostas LaszIo.

A mii elején szerepld Prologus idékapukat
nyit meg ¢és tobb mint szaz oldalon keresztiil
mutatja be a magyar kiralykisasszonyok
véddszentje, Szent Katalin immar 800 éves
legenddjat. Ez a konyv végén kiegésziilt egy
szoszedettel, mely a textusban szerepld régi

szavakat megmagyarazza. E szavak nem
szerepelnek sem a hazai, sem a nemzetkozi
szotarakban, ekképpen valdodi novumként
szolgalnak.

A Szerz6 ezutan réviden megismerteti az
Olvasoval a Katalin-legenda kiilonféle
forrésait, az alexandriai miiveltségen
nevelkedett Szent Katalin Alexandridhoz, illetve
a sziiletése és martirhaléla helyéiil szolgalod
Rodoszhoz fiz6d6 kapcsolatat, az alexandriai
konyvtarat és filozofiat, valamint sorra veszi a
legenda Szent Erzsébettel 6sszefiiggd analogiait.

Ezt kovetden kertil sor a legenda-regény

eredetijének Szerzd altali bemutatasara, illetve
szakavatott interpretalasara. Ennek részeként
ismerkedhetiink meg a ,, langoloan szép szemii”
Katalin sziiletésével, életével, szenvedés- és
boldogsagtorténetével. A konyv oldalain
szembesiiliink Katalin els6 és masodik
latomésaval, jegyességének eloképeivel,
tovabba a bolcsekkel vald disputaival, majd a
tizenkét napos tomlocbe vettetésével, valamint
Katalin és égi jegyese szerelmével, végiil pedig
a haldlaval és megdicsdiilésével. A mii két n6i
sorsot tar elénk: Faustina boldogtalan szerelmét
¢s Katalin boldog szerelmét. Ez utdbbi a
Katalin-legenda legfényesebb fejezete,
mondhatndk csucspontja: az égi szerelem foldi
megjelenitése. A miiben mellékesemények €s
mitologiai részletek teszik izgalmassa a torténet
fonalat. A mii utols6 részében a Katalin-
legendahoz kapcsolodo tanulmanyok
szerepelnek, melyek ramutatnak a legenda €s
az Osi mezopotamiai mitikus képzetek, valamint
a magyar népi hagyomanyok
Osszefiiggésrendszerére. Ennek keretében a
Szerzd fontos megallapitdsokat tesz a
mezopotamiai mitologia kdzponti alakja, Enlil
isten sziiletésérdl, a régi magyar népi imadsagok
latomésélményérdl, Szent Katalin latomésarol, a
latomas 1élektanarol, a Katalinrol szolo
népmesei epizodokrol, az 6si tudast 6rz0
Katalin-kerékrol, a kereszténység liturgikus
hagyomanyairol, a Halotti Beszéd és a magyar
népmesek kereszténységérdl, stb. Ezek kapcsan
a Szerz6 megemlitendd érdeme a latens
mozzanatok, vonatkozasok és osszefliggések
sokoldalu, elemz6 feltarasa, a pecséthengerek,
kovésetek, elefantcsont karcolatok és
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kalcedonkdvek tanusagat idézve meg. E
tanulméanyok megalkotdsat nagyban

elésegitette a Szerzd — tizenharom tarssal egyiitt
— megtett utazasa Rodosz szigetére, melynek
soran sikeriilt bejarnia, feltérképeznie és az
utokor szamara fotokon megdrokitenie a
Katalin-legenda szigeten talalhato a
legfontosabb emlékeit, illetve emlékhelyeit.

Holgyeim és Uraim!

Hosszasan elemezhetném még e tekintélyes
terjedelmii mii bolcseleti €s etikai tanitasat és
izenetét, tovabb sorolhatndm erényeit, de az
id6keretek miatt 0 sopho exarcés — a bdlcsnek
ennyi is elég. Helyette inkabb két apro hibaval
kapcsolatos észrevételt tennék: az egyik az
,,Avoni Hattyu” nevének (Shakespeare, 261.
oldal), a masik pedig a Pater Christianitatis
Occidentalis 6rokbecsli 6néletrajzi miive
cimének (Confesiones, 243. oldal) véletlen
elirasa. Eszrevételem mindazonaltal semmit sem
von le a mii valdodi értékébdl.

Holgyeim és Uraim!

Zaro6 gondolatként utalni szeretnék arra,
hogy a Szerzé6 legijabb konyvének olvasasa
sordn ismét bizonysagot szerezhetiink arrdl,
hogy milyen patosz és erd sugarzik Gyarfas
Agnes miiveibdl, aki a magyar sors-kiildetést
vallal6 lobogo hittel, lazas kutatoszenvedéllyel,
a magyarsag melletti rendithetetlen kiallassal és
meg nem alkuvo elkotelezettséggel alkotja
mitiveit. Honapra pontosan, hasz évvel ezelétt a
,Pastorale / Analecta” elnevezéssel kozreadott
verseskotetemben élete és munkassaga,
valamint deborai elszanasu hite eldtti
tisztelgésképpen Hozza irtam a ,, Debora
himnusza” cimii versemet (Analecta op. 2. Nr.
14. (Basilia)), melynek sorai ma még
aktualisabbak, mint valaha:

Mert hited volt s bujtott a laz,
sors-kiildetés: a szent eré —
Mert dacos, nagy elszanas voltal
valtig... s hiaba gyonge no —

Mert ajkadon Szozat égett,

s nem hamvadt hatalmi szora —
Mert mertél lobogo lang lenni —
dicsdség Neked, Debora!

Holgyeim és Uraim!

Koszontsiik a Szerzét, gratulalvan az eddig
munkassagat megkoronazoé legajabb mivéhez
¢s kivalo teljesitményéhez.

»Katherindra tekinte
és neki sirva beszéle:
Tudom szereté leinyom
hogy elkézelit halalom.
azért fogadd tanacsomat
és én testamentomomat.
Im, ez képét neked adom
¢és nekdd erdsen is hagyom,
Istent imdadjad
‘mind elhagyjad,

» bizony isten

kinél senﬂfégyéb nincsen

Ez enge-e:{@leghallgata

és tegedet nekem ada:
szépséggel ten (tett) nagy ékessé,
tudomannyal ily nagy bélccsé.

Es jol lehet — ezt igy ejté —
hogy magit télem elrejté
mert én 6t meg nem lelhettem
de talan neked ezt teszi,

hogy 6 magatmegjelenti

mert téged igen kedvelé

és minden joval szerete”,
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Horvith Barna A SZERKESZTOSEGAJANIATA,
MINT PERSVEKTIVA
Lapzarta utan kaptuk meg.
Horvath Barna: or. Karina Reiss
EMLEKEZNI TILOS pr. Sucharit Bhakdi

KORONA-

VIRUS
VAKLARMA?

Tények, szamok és héttérﬁsszeﬁjggések

‘r

Q Y
%ﬂ O SPIEGEL
PR  Bestseller
~*"

"‘vl 41

EgyMagya
El6 Egi Igazsig

Részletes ismertetés a kovetkezo

szamban

o= SRESIGNIARO
Lk
A tiindériti 13 csillagkép mithologidja, a

magyar népek égbe irt emlékezete.
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Aki tilélte a COVIDot halalk6zeli élményeit, latomasait
(Zahonyi Andras is, melyekroél az aradi Irodalmi

.. S Jelen Kiadonak koszonhetéen
konyvajanloja) maris mindnyajan olvashatunk.
A szerz6 igy vall 2020-as
élményeirol:

,2Betegségem torténete, azaz
majdnem kerek harminc napig
tarto kalvariam a Covid-
korhazakban — elészor a
kistarcsai nagy Covid-koérhazban,
majd a Szent Laszlo
jarvanykorhazban — 2020.

Kivalo kolléegank, Mandics Gyorgy
iro, matematikus és iraskutato
ott jart a mennyorszag
kapujaban! Aztan visszafordult —
hisz még nem fejezte be a
rovaskronikak kutatasat,
meghokkentd eredményeinek

kozzétételet. november 20-atél december 20-

' ) ) aig tartott.
Eljutott a Cham (Kam), a Chus E kényvet 2020. december 21-étél
(Kus) és a csikek (csikok) 2021. februar 20-aig irtam

hivatkozasokhoz, melyek
megtalalasa (pl. Thomsen
muveiben) a magyarorszagi
konyvtarakban szinte lehetetlen.
Szerencsére csak ,szinte” —
ugyanis Mandics kitartasa, remek
oknyomozasa révén leleplezédtek
az egykor Szovjetunioban végzett
vagy oda rendszeresen
kutatoutakra jaré akadémiai
kutatok mesterkedései. (Lasd a
régészek, torténészek, nyelvészek
‘adatszliréseit’, konyvtari
trukkozeseit a finnugrizmus
védelmében).

Adjunk halat a Joistennek, hogy
segitett legy6zni ezt az alattomos
betegséget!

Izgalommal varjuk a kévetkezd
Mandics-kényv, a

HETFOLYO, HETCSILLAG A
ROVASKRONIKA LEGOSIBB
RETEGE megjelenését!

Budapesten, Matyasfoldon. A
szOveg nem helyszini riport,
hiszen nem volt nalam sem
magno, sem jegyzetflizet, nem
jegyeztem fel datumokat, neveket
is csak alig, mivel az id6 egy
részét — majdnem a felét —
egyfajta féelalomban éltem meg.
Igy rogziilt minden emlékem,
valosag és alom hataran.”

mény peremén - Covid-korhd

my ‘Co'vld-iérhdz
‘emen

Rovaskutatasai ko6zben — csak
ugy, kikapcsolodasként — megirta
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Zahonyi Andrds

A KALD-SZABIR (SUMER) KEPJELEK, HANGERTEKEK REJTETT UZENETEI
Hozzdszolds Szalkd Jozsef irdsahoz (Osi Gyokér 2018, jan.~jin.)

Az utébbi években olyan szerzok is
vették a batorsdgot, hogy mezopotamiai
irasemlékekrol, mitoszokrol,
istenvilagrol irjanak, akik még nem
mélytiltek el R. Labat (L) és A. Deimel
(D.) szétarainak (epigrdfiai
kézikdényveinek, lexikonjainak) pontos
haszndlataban.

Nekik és a téma irant érdekléddknek is
megproébaljuk most réviden dsszefoglalni
mindazt, amit a 2000-2005 kézotti
idészakban, a mezopotamiai nyelvvel és
miuvészettel foglalkozo miskolci
mithelymunka keretében a szoétarak
haszndlatarél megismerttink,
kikutattunk.

A Miskolci Bélcsész Egyestiletben Torma
Zsofia, Bobula Ida, Badiny Jés Ferenc,
Dudds Rudolf, Pesti Jézsef pdter és
Marton Veronika munkdi alapjan
elindulva, Gyarfas Agnes vezetésével
sikertilt egy olyan ttra rdataldlni, amely
a mezopotamiai eposzok, mitoszok,
agyagtabla- és pecséthenger-feliratok
elemzése sordn uj felismerésekhez
vezetett. A magyar mese-, ballada- és
népdalkincs parhuzamainak
felismerése, az asztralmitoszi
keretrendszer alkalmazasa, Borbola
Janos egyiptomi felirat-elemzései
ugyanabba az iranyba mutatnak: a
magyar nyelv és hagyomanyrend
ismerete nélkiilézhetetlen a szkita-utéd
Osi nyelvek és kulturadk megértéséhez,
elemzéséhez!

Az egyiptomi hieroglifdk, a hunokhoz is
kapcsolédé kinai civilizdcio, a maig
megfejtetlennek tekintett Indus-vélgyi
iras, Korési Csoma Sandor tibeti és
szanszkrit szétara, Gydrfas Agnes
meseelemzései, Balla Zoltan és Bérczi
Szaniszlé beszédhang-értelmezései,

Mandics Gydrgy vizsgadlatai a
rovaskronikainkban megdrzétt igaz
torténelmiinkrol, a Nebraskaban oktatoé
Révész Péter felismerései a linearis A
irasrol, Grandpierre K. Endre kényvei
mind-mind egyiranyba mutatnak: a
magyarokra erdltetett kizarélagos
finnugor és tiirk (nyelv)rokonsdg helyett
itt az ideje, hogy magyar nyelviinket és
kulturankat ne csak dtvevdi, hanem — a
szabir-szkita-hun-avar-magyar
folytonossdgot elfogadva — atadoi
szerepben is vizsgaljuk!

A mezopotamiai szo6- és jeltarakban
alkalmazott jelélések

Kald-szabir, sumer: nagybetus, az
Osszetételek elvalasztasa ponttal
torténik. Példaul AMA.A

Akkad: kisbetus, alahuzott (az
Osszetételek elvalasztasa kotéjellel
torténik). Példaul Sa-mas

Fonetikai érték: hangérték, melyet az
akkadok az atvett kald-szabir (sumer)
jelekhez kapcsoltak.

Index: a hangérték jobb als6 sarkanal
megjelend szam, mely az azonos
hangérétk(i (de mas jellel leirt) szavak
megkullonboztetésére szolgal. P1.LUo,
lus (Labat epigrafiai kézikényvében
/szétaraban/ LU, la jelsli).
Szocsoport-meghatarozo: istenségek,
madarak, foldtertiletek (orszagok,
varosok, telepuilések) stb. nevei el6tt
vagy utan allo jel. Az értelmezési tertlet
beszukitésével gyorsabba és
egyértelmibbé teszi az olvasat
megtalalasat. Pl. d (a dingir réviditése):
az isten(ség)ek nevei elétt allo
szocsoport-meghatarozo.
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L: René Labat Akkad epigrafiai
kézikonyvének roviditése (pl. L.13: a
13-as szamu jel Labat kézikdnyvében)

Fontos tudnivaldk

Az indexek az azonos hangalakunak
tartott szo- és a szotagértékek
(homonimak) megktilénboztetésére
szolgalnak. A szamok névekvd
sorrendje az akkad eléfordulasi
gyakorisagot koveti — ezért nem
o0rdogtdl valo, ha a turaninak vagy ural-
altajinak tartott kald-szabir (sumer)
nyelvll irasemlékek esetében magasabb
indexszamu olvasatokat is figyelembe
veszlink.

A sémi akkadok (babiloniak, asszirok)
atvették a meghoditott kald-szabiroktol
(sumerokto6l) az irasrendszert, de a
jeleket mar nem képjelként (fogalmak,
targyak, €lélények stb. jeldlésére)
hasznaltak. Az 6si jelek hangértékeit
felhasznalva sajat nyelvik szavainak
szotagértékeit irtak le veliik. Igy a képi
tartalom fokozatosan feledésbe
meriilt, a jelek formaja pedig
geometriai alakzatokka (vonalakka,
ekekke) egyszertis6dott.

Példak a kutatas nehézségeinek
érzékeltetésére

1., Anakronizmus

Az akkad hatalomatvétel idészakaban
ugyanaz a jel jelolhetett egy szot kald-
szabirul (sumerul) és egy akkad
szotagértéket is. Sok szakember
(k6zttk az iranisztika kivalo
szakembere, Harmatta Janos is)
késoébbi, akkad istenségneveket ad meg
a tatarlakai tablak (kivalo szinvonalu)
sumer (kald-szabir) nyelvli olvasataban
— holott azokat (pl. Samast) akkor még
kald-szabir (sumer) neviikén (UTU)
nevezték meg.

Ezen esetben ’Samas’ a kald-szabir
(sumer) UTU napisten-név akkad
forditasa, ui. az akkadok két jellel irtak

le a nevét (Sa-mas). A szoéveg (a jelek)
azonban kald-szabir (sumer) koriak,
ezért félrevezetd, ha veluk kapcsolatban
késdbbi akkad istennevet
szerepeltetiink!

Ugyanez a probléma jelenik meg az
akkad nyelven fennmaradt Enuma elis
teremtéseposz kald-szabir (sumer)
nyelvl gjraértelmezése és Badiny Jos
Ferenc tatarlakai korongrol kiolvasott
imaja soran is.

2., Vajon miért szerepel a sumer
Pantheonban egy nem NIN-nel
kezdodo istennoénév?

(Az alvilag istennéjének, Ereskigalnak a
neve nem a ndi istenségekre jellemzo6
NINnel, hanem ERESsel kezdédik.)
Erre a kérdésre is valaszt kapunk
rendszerszemlélet(1, a hasonlo6 kald-
szabir (sumer) képjeleket egymas mellé
helyez6 Sumer-akkad-magyar szo- €s
jeltarunkban www.osfogalmak.hu -
Zahonyi A. — jeltar, szotar:

A L.556 szamu jelnek ugyanis nemcsak
NIN, hanem ERES olvasata is 1étezik!
Az istennd nevét elészor megallapitod
indoeuropai, sémi anyanyelvl kutatok
tehat felszinesen jartak el, amikor 6t
ERES.KI.GAL néven helyezték be a
Pantheonba — a logikusabb, az istenség
ndi voltara is utaldo NIN.KI.GAL név
helyett.

A helyzet persze nem mindig ilyen
egyszeru — létezik ugyanis egy
NIN.GIR.SZU nevu férfiistenség is.
Ennek magyarazata az lehet, hogy
késbébb a nin-t mint istenségeket jel6ld
szocsoport-meghatarozot is hasznalni
kezdteék, igy férfi istenségek nevének
elsé tagjaként is megjelenhetett.
Farkasinszky Tibor szerint e névben
birtokviszonyrol van sz6: NIN.GIR.SZU
az urndjet ,kardjaval” megdérvendeztetd
istenség.

A L.13 szamau jel olvasata AN és
DINGIR. L:556-nal szerepel
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NIN.DINGIR(.RA) istennd (az istenek
urndje). Az 6 kdzismertebb neve
NIN.AN(.NA) vagy Innana, vagyis az Eg
Urnéje.

3., Léteznek-e kald-szabir (sumer)
gyokok?

Valaszunk: igen, a kald-szabir (sumer)
gyokrendszer létezik — eddigi
feliratértelmezéseink mind ezt
tamasztjak ala. Jelenleg a Czuczor-
Fogarasi szotarban is hasznalatos
gyokrendszer hasznalhatosagat
vizsgaljuk a kald-szabir (sumer) nyelv
irasemlékek olvasasa soran. Az abécébe
rendezett kald-szabir (sumer) fonetikai
értékek sok — eddig rejtett —
parhuzamra vilagitottak ra.

4., Kisérletet folytatunk a
maganhangzokészlet bovitésére is.
Ugy tlinik, hogy a kald-szabirok
(sumerok) legalabb 8-9 magdnhangzét
hasznaltak (az a, e, i, u mellett az a, é,
i, 0 és 0 johet szoba) — am ezekbdl csak
négyet tlintetnek fel a mezopotamiai
szakszotarak. Vajon miért?

Ennek oka, hogy a tertiletet meghodito
sémi népek flektalo nyelve csupan négy
magdnhangzot hasznalt, igy szamukra
nem volt fontos tobb maganhangzoé
szerepeltetése (feltételezhetd, hogy meg
se tudtak azokat ktilénboztetni). Emiatt
alakult ki egy olyan rendszer, amelyben
a sok azonos alaku szot, kifejezést
indexekkel ktillonboztették meg
egymastol.

Mi ezt az egyértelm(i kozlést (beszédet)
mar lehetévé nem tevd szotaranyagot
probaljuk meg ,visszaalakitani“ tovabbi
maganhangzok bevonasaval. Cél a
gyorsabb és egyértelmtibb beszéd,
kozlés lehetéve tétele. Egy példa:

A L.12 TAR (tar, jelentése magyarul:
tor) jel esetében a magyarul is érthetd
,TOR‘ olvasatot javasoljuk. Igy a TOR a
szotarakban 2-es (L.114 tarz, DAR
tarka; trou (fr.) magyarul: lyuk) és 3-

as (L.100 tars DARAs deer (angol —
kiejtése: dir) magyarul: szarvas, Ea
isten) index1 TAR-t6l kénnyen
megkulénboztethetdévé valik.

Igy az 1-es, 2-es és 3-as indexti TAR-
olvasatok helyett a TOR-t, a TAR-t s a
TiR-t javasoljuk.

Az akkadok szamara ez nem volt
fontos, hiszen az 6sibb kald-szabir
(sumer) jelekkel leirt szotagértékeik
Osszeolvasasaval 6k egyértelmuien le
tudtak irni sajat szavaikat. Pl.
szamukra mindegy volt, hogy hanyas
indexu szotagértékkel irnak le egy
kifejezést — ugyanis annak a jelnek az
6si jelentése mar nem volt fontos,
csupan a hozza tarsitott hangérték.

Rendszerszemléleti Sumer-akkdd-
magyar szo6- és jeltarunk elérhetésége a
vilaghalon (ahol a jelek ,fejlédésének”
f6bb allomasait is meg lehet talalni, a
kald-szabir (sumer) ideogrammak
hasonlosaga — nem a késébbi ékjelek
geometriai felépitése — szerint
rendszerezve): www.osfogalmak.hu [J
konyvtar [0 szerzék [1 Zahonyi Andras
E szotar hasznalataval egy részt nem
kell minden keresett jel esetében az
egész szotarat végiglapozni, masrészt a
hasonlo képjelek (ideogrammak)
egymas mellett vannak, igy kisebb
eltéréseket is konnyen észre lehet
venni.

Kiegészités Szalko Jozsef
gondolataihoz

Ezuton mondok készonetet Szalko
Jozsefnek, aki az Osi Gyékér 2018.
jan.-jun. szamaban fontos kérdéseket
vetett fel az AMA (anya), a DUMU
(gyermek) és a NAM.TAR (soros) kald-
szabir (sumer) kifejezésekkel
kapcsolatban.

Szalko ur nem tuntette fel a szotari
jelszamot — ezért ezt mi most minden
esetben potoljuk.

Meglep6 modon mindegyik vizsgalt szo
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eredeti (nem elvont, absztrakt) jelentése
madarakhoz kapcsolhato! Vajon miért?
Ennek oka feltehetéen az, hogy a
madar sumer neve MUSEN (L.78). A
vizsgalt kifejezések mindegyikében
pedig ott szerepel vagy egy madar
rajza, vagy hangértékében megjelenik a
mu hangérték (vagy egy madadrra,
szarnyas lényre utalo név).

L.237 AMA anya

L.237 AMA ummu anya

Egy madarhoz hasonlé lény itt is
felbukkan: AMA.A(.A)musen kérész
(szarnyas rovar, messzirdl kis
maddamak latszik, sumer szocsoport-
meghatarozoja — ahogy a madarakeé is —
musen) s gzitakétd. Megj.: a névben az A
(viz) kald-szabir (sumer) sz6 is szerepel.

L.144 DUMU gyermek

Egyszotagu hangalakja: TUR, jelentése:
kicsi.

A DUMU olvasat a ,kicsi“
analogiajaként késdébb kertilhetett a
L.144 jelhez.

Oknyomozasunk szerint eredetileg két
jelbdl allt 6ssze (DU+MU).

A(z 1-es index1) MU - a szétarban
megadott jelentései miatt — itt nem
johet szoba.

Inkabb a L.554 RAG.RAG.MUSEN
(jelentése: golya) muio fonetikai értéke
illik ide L.230 DU3 dus teremt, csinal.
Jele: egy haromszog — akar a L.554.
GEME, MI; (jelentése: asszony) jelnek!
Megj.: a L.58 TU(D) du:x (jelentése:
szul, teremt) jel is szoba jéhet. L.58
TUmusen = gglamb

Nézzuk meg azt is, hogy a visszafelé
olvasassal’ mire jutunk!

A L.81 MUD mu;2 (jelentése: szil) jel
képjele egy madar, amely mellett egy
tojas talalhato. A DU.MU (jelentése:
gyermek) sz6 hangértékének leirasahoz
elvileg ezt a jelet is felhasznalhatjuk.
Tehat DU.MU esetében a né (L.554)
altal ,teremtett” lényrél, a gyermekroél
van szo!

L.79 NAM.TAR sors
L.79 NAM, NAM.TAR (jelentése: sors)
NAM jelentése: hivatal, felel6sség,
absztrakt fogalmak képzdje
fonetikai értékei: sim, birs, tumy
A jel alakja egy madarat formaz meg.
Vajon miért?
Mert a jelhez tartozik még a BURUs
madar jelentés is (L.79%, L.79)!

Koévetkeztetéstink: a késObbi, elvont
fogalmak leirasara hasznalt jelek
formaja, alakja és/vagy jelentése az Uj
tartalomhoz szorosan kapcsolodik. Pl.
L.114 DARmusen tyk,
DAR.LUGALmusen kakas tars.
E jelek olvasatai azt mutatjak, hogy
NAM.TAR eredetileg BURU.DAR volt, s
az els6 eleméhez madarnevek
kapcsolodtak. A NAM jeléhez tehat
eredetileg madarnevek (L.79* BURUs
madar, L,79 SEN3 fecske) kapcsolodtak
- ,sors“ jelentése csak késébb
alakulhatott ki.
A L.100 jelet elemezve azt is
megérthetjik, miért kertlt a ,sors®
szoba a TAR.
L.100tars dDARA3 (Ea, EN.KI sorsszabo
istenség — aki a varosok, orszagok
sorsat megszabja). A ,sorsot“ megszabo
EN.KI-Ea isten masik neve: 9iDARA3 —
a jel fonetikai értéke tarz. Emiatt
alkalmazhattak NAM.TARt a
késbébbiekben ,sors“ értelemben (tehat
a sorsszabo EN.KI isten feladatarol, az
Enkiségrél van szo)! Késébbi
parhuzamok
Az 6kori madar- és béljosok
tevékenysége is a joslassal, a sors elére
jelzésével allt kapcsolatban. A madar
mint égi Uzenetet hozo lény a Bibliaban
és a Matyas kiralyrol szolo
hagyomanyban is t6bbszor eléfordul.
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Dr. Kasler Miklos orvosprofesszor, az Orszdgos Onkologiai Intézet
[oigazgatdjaként beszélt a magyarsdg sorsarol, az ember és a vildg

viszon yéro’]

Nem tudjak felszamolni a magyarokat

(Sinkovics Ferenc /Magyar Hirlap/- 2014.
aprilis 14.)

A Nemzeti Nagyuvizit diagnoézisa szerint
nem vagyunk gyengék és elesettek,
torténelmiink soran
megharmincszoroztuk magunkat

(Foto: Horvath Péter byula)

- On ismert orvosprofesszor, am
jartas a térténelemtudomanyban
is, mar-mar annyira, mintha ez is
a szakmaja lenne...

- Mindig is nyitott voltam a
vilagra, minden érdekelt. A
biologia, a muivészettorténet, az
irodalom, s persze a torténelem
is. Sokat olvastam, ez toltotte ki a
napomat, s nagyon intenziven
sportoltam is.

Atletizaltam, futé voltam. Amikor
egyetemre kertltem teljes
meértékben lek6tott az
orvostudomany, de annyi id6t
mindig hagytam magamnak, hogy
naponta olvashassak

szépirodalmi és térténelmi
munkakat is.

Hiszem, hogy minden mindennel
O0sszefligg a vilagban, ezért kicsit
masként latom az eseményeket,
mint mondjuk egy hivatasos
torténész.

- Van olyan korszak a
torténelemben, ami jobban érdekli
ont, mint a tébbi?

- Az okor. De rendkiviili moédon
vonz a magyar ostorténet is. Mert
az nem ugy van, hogy hirtelen
keletkezik egy nép, szinte a
semmibdl, azt sem tudjuk,
honnan j6tt, mit akar, ide-oda
vandorol a vilagban, kézben tizik-
hajtjak is 6t masok, aztan
hirtelen teremt egy olyan allamot,
amely szaz éven keresztiil donté
modon belefolyik, meghatarozza
Eurodpa sorsat. S6t, négy-6tszaz
éven keresztil pedig donté
tényezo6 Bizanc és a Német-romai
Cséaszarsag kozé ékelédve. Es
egyenrangu veluk. Valaminek
torténnie kellett a tudomanyban,
ha még én sem tanultam a
pozsonyi csatarol, errél a fényes
magyar gy6zelemrol, csak
véletlentl akadtam ra az
olvasmanyaim soran.

- Tudatos elhallgatasra gondol?

- Igen. Dezinformalasra,
csusztatasra, a tények
meghamisitasara. De miért is ne,
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hisz a Habsburgok tronra
keruléstuk utan, fittyet hanyva
magyar kiralyi esktijukre, csak a
birodalmuk érdekeivel
foglalkoztak. Pedig az eskti
abban a korban még fontos dolog
volt. A magyaroknak korabban
masfajta uralkodoéik voltak,
Szakralis kiralyok, akik az isteni
eredetl térvények jegyében
uralkodtak. Ez majd mindegyik
Arpad-hazi uralkodénkra igaz
volt, de az Anjoukra is. Es akkor
ide kertilnek a svajci
rablolovagok, akiket raadasul a
magyarok jutattak lehetéséghez,
mert a morvamezei csataban a
kun és a székely hadak képezték
a nyolcvan szazalékat Rudolf
seregének. Ha a kunok és a
székelyek nem nyerik meg neki az
Utkozetet, ott pusztul el a harc
forgatagaban. Mar lenn volt a
f61don, le akarta fejezni az
ellenség.

- Hogy jon ez a csusztatdsokhoz,
dezinformacidkhoz?

- Ha meg akartak 6rizni a
tekintélytket és a folénytiket a
Habsburgok, akkor ezeket a
torténeteket nem mondhattak el,
s6t tudatosan at is irtak a
tényeket. A folyamat a Bach-
korszakban kulminalt, amikor
megjelent Hunsdorfer finnugor
elmélete. Azért az érdekes, az
1700-as évek végeéig senki sem
vitatta a hun-magyar rokonsagot.
A kronikak vagy a fuldai
eévkonyvek, az altaichi évkonyvek
is hol tiirknek, hol hunnak, hol
magyarnak nevezik dseinket. Ez

nem véletlen, akkor sem voltak
ostobak vagy elmebetegek az
emberek, a dinasztiak pedig
pontosan ismerték és szamon
tartottak az eredettiket. — A hun
rokonsag sokaknak olyan, mint
tiiske a kérém alatt... Még idehaza
is elkeseredetten harcolnak
ellene.

- Igen mert a hun kapcsolat az
jelentené, hogy a magyar nemes
eredettl nép, melynek tébb olyan
korszak volt a torténelmében,
amikor a dicséség csucsain allt.
Mast nem mondok, mint hogy
Atilla szervezte birodalomma az
egész barbar vilagot, egy
kozdsségbe terelte példaul a
german torzseket, ott indul az
igazi german térténelem, ahol
Atilla szinre lép.

Olvastam egy 6sszefoglalo kotetet
az Atillahoz k6t6d6 legendakoérrol.
Ennek negyven szazaléka
german, a masik negyven
szazaléka italiai, szinte a magyar
hagyomanykor a legkisebb benne.
- Ez a nemes jelleg lenne az oka a
ma is folyamatosan tapasztalhato
s latszolag ok nélkiili
magyarellenes tamaddasoknak?

- Ez és a massaga. Bizarr, hogy
mostansag milyen jelentéséget
kapott a massag tisztelete, csak
éppen a masnak tekinthetd
magyaroknak nem jut ebbdl a
tiszteletb6l. Miért ktillénb6éztink
annyira? Mert a magyarsagnak
mas volt az allamszervezete, mas
volt a harcmodora, mas volt a
jogalkoto képessége. A Szent
Korona-tan a vilag
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legkaprazatosabb jog- és
hagyomanyrendszere, a vilagi és a
transzcendentalis viszonylatok
szintézise, s a demokracia
alapképlete a maga megosztott
hatalmi rendszerével. Az
ellenallas jog is benne van, de
mas a magyarok kulturaja,
habitusa is. Hadik Andras,
kicselezve Nagy Frigyes seregeit,
Berlinig hatolt. Volt masfél nap
elénye, tehat nala volt a
meglepetés ereje. Am 6 megallt a
varos kapuinal, s bekuldott egy
futart, hogy Nagy Frigyes felesége
hagyja el Berlint, mert még baja
torténhet. Ezzel fel is adta a
meglepetés erejét, csak masfél ora
mulva lovettette szét a kaput, és
sarcolta meg a varost. A kiralyné
levelében valaszolt, mely szerint 6
mindig is bizott a magyar
nemesség jol ismert
lovagiassagaban, s készoénte a
menekulés lehetdségét. Ilyen
mozzanatokbol all 6ssze a magyar
torténelem, ami nem jellemezte
mas népek torténetét, akar az
angolt, akar a frankot nézzuk.

- Hol siklott ki a magyarsag
sorsa? A tatarjarasnal? Csak
legenda lenne, hogy el6bb
lizentek, allunk melléjiik?

- Uzentek, egyben megszabtak a
feltételeket. Torvénykonyvik azt
mondta, aki ellenall, azt ki kell
irtani. Aki nem all ellen, az lehet
szovetséges, de alarendelt
szerepben. IV. Béla maradhatott
volna a tronon, de alavetett
uralkodoként. Ha Béla kiraly ezt
elfogadja, akkor Batu kan meg
sem all az Atlanti-oceanig. A

torokokkel szemben is ugyanigy
aldozta fel magat a magyarsag.

- Megalazé ez a hosszu hédoltsag?
- Miért? Egy négyszer nagyobb és
er6sebb allamrol volt sz6. Csoda,
hogy a magyarok 130

éven at ellent tudtak allni neki
korabban. Ez jol mutatja a
magyar katonai képességeket.
Biztunk Europaban, de csak
csekély segitség érkezett. Az, hogy
vérzik a magyarsag? Nem
szamitott. A mi mentalitasunk és
a lengyeleké akkor is élesen
elktilonult a téluink nyugatabbra
€lé népekétol.

- Ez mar a jele volt annak, hogy
kiveszdében a Nyugatbdl az
annyira fontos spiritualitas?

- Igen, ekkor kezd6dott el a
folyamat, aztan a francia
forradalmat kévetéen rendkiviili
modon felgyorsult.

- Volt-e olyan pont a magyarsag
életében, amikor mar latszott,
hogy nem tud visszafordulni a
lejton?

Es ebben hatékony volt a sok
dezinformacio és csusztatas?

- Hogyne. Igy tették ténkre a cari
birodalmat is a nyugati hatalmak.
Ott voltak példaul a Romanovok,
sokat tettek az orosz népért a 19.
szazadban, egymas utan hoztak a
reformokat, mégis egymas utan
kovették el ellentik a
merényleteket. Europaban a 18.
szazadban indult el a hamisitas,
minden szalon. Az
egyhazellenesség, a papok
kifigurazasa, az inkvizicionak
tulajdonitott t6bb tizezer aldozat
regéje...
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Holott lehetett néhany szaz
ember. Raadasul a végsd itéletet
nem az egyhaz mondta ki
sohasem, hanem a vilagi hatalom.
Kevesen tudjak, hogy Kapisztran
Szent Janos Italia féinkvizitora
volt, miel6tt durva képenyében,
kezében kereszttel megindult
volna a tordk ellen.
Foéinkvizitorsaga alatt egyetlen
halalos itélet sem szuiletett, mert
addig magyarazott az
eretnekeknek, mig azok meg nem
tertek.

- A magyar térténelem szomoru
eseményei, a sok frusztrdaciod
hogyan befolyasolta a évszdazadok
soran a nép pszichéjét és
egészségét?

- Egyrészt nehéz térténelmink
volt. Es ez nem maradhatott
hatas nélkul. Raadasul még
folyamatosan sulykoltak is
belénk, hogy mennyire
sikertelenek, szerencsétlenek
vagyunk.

De hat mennyivel voltak
sikeresebbek a lengyelek vagy a
balti népek?!

Félmillios lélekszamban érkezett
ide a magyarsag, s meg tudta
harmincszorozni magat sok-sok
habord, s a hatmillié abortusz
ellenére! A hatmillié abortusz
torténelmuiink legnagyobb
katasztrofaja. Mégis itt vagyunk.
Tegyik hozza, a kdrnyezo
orszagokhoz csatolt magyarsagot
sem tudtak felszamolni, pedig
szerették volna.

- Azt mondjdak, a sok frusztrdacié
miatt olyan rosszak a daganatos

statisztikdaink, eurdépai
dsszehasonlitasaban...

- Ezzel vigyazni kell. Az europai
népesség 22 szazaléka szerepel a
nemzetkozi rakregiszterben. A 78
szazalék adatait a korhazi
jelentések alapjan vagy
eéppenséggel azok nélkul becsulik
meg. Nincs egységes statisztikai
modszer sem. 1994-ben a Free
University Amsterdam vallalta fel,
hogy kidolgoz egy egységes
europai rakregiszter szisztémat,
de azota sem hallottam efel6l
semmit. Minden orszagban mas
statisztikai eljarasokat
hasznalnak, mindenki kuld
valamilyen adatot, ami vagy igaz,
vagy nem A roman egeszsegugyi
allamtitkar el6adast tartott egy
konferencian, melybél az dertilt
ki, hogy sokkal jobbak azok a
statisztikaik, mint a miénk.
Ekkor felallt egy erdélyi magyar
orvos, mondvan nem érti az
egészet, hiszen Romaniaban se
rakszlrés, se sugarterapia, s
megis jobbak az adatai? Annyit
mondhatok, a magyar
kimutatasok pontosak. Igaz, az
egyik évben lecserélték nalunk az
addig hasznalt statisztikai
szoftvert egy masikra. Mindjart
ezerdtszazzal csékkent a rakos
halalozasok szama, persze nem a
valosagban csak a kimutatasban.
- Tehat tévuton jarnak, akik a
frusztracio jelentdségérdl
beszélnek?

- A torténelem rendkiviili modon
befolyasolja a kévetkezd
generaciok életét. Ortilt
veszteségeink voltak,
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legalabb 6tszor lefejezték a
magyar értelmiséget, aztan jott
’56, amikor elvandorolt
kétszazezer ember, s igy tovabb.
Ha az orszag ugy all az élethez,
hogy itt vagyunk, dolgozunk, s
nem engedjuk belénk térdlni a
labat senkinek, mindjart maskeént
tekinthetiink magunkra.
Nyelviink egy csoda. A Nobel-
dijasaink is ezen a nyelven
tanultak, gondolkodtak. Teller
Ede meg sem tanult rendesen
angolul, volt egy titkarndje,
akinek csak az volt a feladata,
hogy angolra forditsa Teller
mondatait.

- Miért éri annyi tamadas ma is a
magyarokat?

- Ez megy ezer éve. Folyton a
vesztinkrdl, a
megsemmisuléstinkrél folyik a
sz0. Arrol, hogy eltiintiink. Miért,
a baszkokat be tudtak olvasztani?
A bretonokrol azt sem tudtuk,
hogy élnek, most elkezdtek kelta
nyelven beszélni. A térténelem
arra tanitja az embereket, hogy
mindig eljoén a kedvezd pillanat a
nemzetek szamara, csak vannak
nemzetek, akik ezt nem veszik
észre. Vagy nincsenek felkésztlve
ra. Ugy érzem, ilyen volt az a
magyaroknak 1990-ben, amikor
félkinaltak szamunkra
Karpataljat. De nem voltunk
felkésziilve a pillanatra. Es
nemcsak a térténelem hordozhat
sok frusztraciot, de a jelen is.
Gondol-e komolyan arra valaki,
hogy a mostani gyerekek fele
elvalt csaladban €l? Vagy
vizsgalja-e valami, mennyi

kultarszemetet 6nt a média
ezekre az amugy is kiszolgaltatott
gyerekekre?

- Ez egyaltalan az egészségiigy
terepe?

- Szidjak a hazai egészségligyet is.
Egy disszidens magyar orvos jott
ide hozzank a Harvardrol, hogy
kezeljuk a daganatos betegségét,
mert nincs megelégedve a kinti
orvosokkal. Négyszer volt vitank
szovettani kérdésben az egyik
legfejlettebb s legnagyobb
amerikai korhazzal. Mind a négy
esetben a mi patologusainknak
volt igazuk, akik huszadannyit
keresnek, mint a kintiek, s
haromszor annyit dolgoznak.
Gatolni lehet a tehetséget, de
kikezdeni nem. Egy nép
kumulativ genetikai allomanya
konstans.

- Egy népé — mint mondja-, de mi
keverékek vagyunk mar...

- Akkor is konstans. Ha olyan
generaciok lépnek szinre, mint a
reformkorban, vagy Erdélyben a
Szépmuves Céh tagjai, akkor
most is itt kell lennitik a
rendkivili tehetségeknek, csak
mindig minden a lehetéségeken
mulik és a hiten, hogy meg tudom
csinalni. Es ne féljlink az
ellentink inditott akcioktol.
Minden akciora szuletik reakcio.
Az erdélyi magyarok is eltintek
volna mar, ha nem tamadjak
Oket. Tamadnak? Csak azért is
osszekovacsolédunk. Erdekes, de
erre odakint nem gondolnak?
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A TALTOS

Abraka — dabral!
Hokusz — pokusz!
Uvolt a Taltos
Tuzet hanyva

Kezemben a varazspalca,
Szemeében az Erd langja

Stuvegem alatt szunyal
Lelkem szdkékutja,
Koponyegem reddiben
Minden trikkoém kulcsa

Homlokomon rubint alatt

Titkos szemem szunnyad,

Varazskelyhem eziistében
Taltos vérem alvad

Belenézek bal szemedbe,
Béklyot rakok a lelkedre.
Jobb fuledbe rimet ragok,
Porba hull az akarasod!
Nagy Taltos O, langgyeplével
Varazsol buiszke erdével,
Boszorkanyok szaguldo serege,
Az egyetlen, amit6l remege!
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A VARAZSLO

Poros, nyari délutan volt,
alacsonyan uszo6 szurke felhdkkel.
A filledt melegséget meg-
megborzolo szell es6szagot
lehelt. Szombat délutan volt és
vendéget vartunk a hétvégére, egy
Uuj arcot mi, gyerekek szamara.
Sutés, fé6zés, készulddés, fekete
illata lengett a lakasban. - A
vendég késik... Egyre jobban
beborul az ég, nagymamam
aggodik, édesanyam talalgatja,
hogy vonaton, vagy buszon
érkezik-e az 0reg? Az 6csémet €s
engem zabal a kivancsisag, mivel
mi varazslot soha nem lattunk, s
raadasul itt a sajat tetédnk alatt.

El kezd cs6podrogni az eso,
és mi lassan feladjuk a varakozas
izgalmat, amikor végre, szuszogas
és butortologatas a hallban jelzi
vendégiink megérkezését.
Sziveélyes uidvozlések, az éreg
terelgetése a konyha fele,
kérdések 6z6ne, a mi
bemutatasunk, majd végre,
Gulmar Papajé a podium.

All az éreg trottyos
nadragjaban, kezeit zsebrevagva a
konyha kézepén. Abban a
pillanatban, amint késésének
szomoru torténetébe belefogott,
nem csak, hogy varazslonak nem
nézett ki, de még cirkuszi
szemfényvesztének sem.

Elmesélte remek
dramatizalassal, hogy késett a
vonat, mert borzaszto tragédia

tortént, par kilomeéterrel Edelény
elétt egy embert eltitott és
kinyiffantott a vonat. Amint
torténetébe belemelegedett,
rozsak nyiltak az arcan, s mi
elhulve hallgattuk a horrort. A
sztori befejezését kévetd csendben
egy bolha pattanasat is meg
lehetett volna hallani... Ekkor az
oreg, kriptai hangon igy szolt:
Bizonyitékul felszedtem a halott
ember egyik levagott ujjat és
elhoztam nektek megmutatni.

A bennem borzadallyal
parosult izgalmat nehéz lenne
ecsetelni, mondjam csak azt,
hogy lélegzet visszafojtva vartam
a hulla yjjanak megjelenését.

Gulmar Papa eddig
zsebében rejtett kezei napvilagot
lattak, baljaban egy apro,
baljoslata dobozkaval. Most
jobbkeze halalos lassusaggal
kinyult a dobozka felé és
komotosan leemelte a tetejét.

El6szor a feln6ttek
kukkantottak bele, felfedezéstik
rémseégét arcuk eltakarasaval és
apro sikitasokkal szinezvén. A
kedélyek lecsillapodasa utan hogy
mi is végre bele
kukucskalhassunk a dobozba.
Gulmar Papa balkeze
leereszkedett szintlinkre és a
dobozka feltarta titkat.

Megbarnult vércseppekkel
diszitett vatta agyon fekudt az ujj,
megkeékulten, lila korémmel.
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Libabdros lettem, mozdulni sem
birtam, csak rameredtem a
balszerencsés ember borzasztéoan
halott ujjara.

Ekkor, csodak csodaja,
megmozdult az ujj. Lassan,
hernyo modjara el kezdett
tapogatozni.

Sikitva rohantunk 6csémmel
anyank szoknyaja mogé. Erre az
Oreg bezarta és zsebre vagta a
dobozt,
mondvan, hogy az ujj vissza akar
menni a gazdajahoz.

A teljes hulla latasanak
reményében megkérdeztik téle,
hogy visszaviszi-e az ujjat most,
azonnal?

Amit Gulmar bacsi ekkor
mondott, az haromszor is
alahuzta varazsloi mindseégét: “Az

ujjat mar ‘hokusz — pokusz, hipp
— hopp, visszakuldtem.”

Nem akartuk elhinni, Gjra
eld kellett szednie a dobozt. A
fedél
lekertilt, a doboz Uires volt, csak a
véres vatta pihent benne.
Sokkal késébb tudtam meg,
miutan Gulmar Papa t6bbszor is
bebizonyitotta
megmagyarazhatatlan kartya és
pénz trukkjeivel, hogy 6 egy igazi
varazslo, a hulla ujjanak titkat:

Egy doboz, lyukkal az aljan,
piros tintds vatta

Es eqgy beféttes gumi a
hatalmas varazslé ujjara szoritva.
Ha semmi mas, én még ma is azt
mondom, csak maga az 6tlet
feléerdemesitette Guilmar Papat a
varazsloi megtiszteltetésre.
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