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TUDOMASOD VAN-E A DOLGOKROL VAGY NINCS

,Csak akkor tudom azt,
hogy mi valami, ha tudom, miért az...”
(Aristotelés Stagirités)

A NAGY NIDABA NEVEBEN!
[MU 4¢"NIDABA.GAL.SU!]

Az 0sztonos és tanult tudds az emberi tirsadalom
torténete folyaman az orientativum instrumentum
antiquissimum — vagyis képletesen szélva a ,vezérl6-
csillag’, a ,kormédnykerék”, az ,evezd’, a ,kodlampa”
vagy épp a ,vilagitétorony”, sét olykor a ,ment86v”
— szerepét toltotte be a 1ét végtelen tengerén valo
navigdlds kozepette. ,A tudds minden rejtély megoldd-
sdnak a kulcsa” - hirdette az ujkor hajnalan Nicolaus
Cusanus —, ezért is fogalmazta meg masfél évszdzad
multan lakonikus tomorséggel Baco Verulamius: ,Sci-
entia potestas est...” (Knowledge itself is power... ) De
az ember — homo curiosus s egyszersmind homo in-
ventor 1évén — természetébdl adéddan nem pusztin
a maga szamara megszerezhetd haszonért, elényért,
folényért vagy hatalomért, hanem akér kedvtelésbdl,
mi tobb magaértvaléan, ,lart pour lart” is vagyik
a tuddsra. Ugyanakkor a tudds, mint olyan, maga is
rendelkezik bizonyos ongerjeszté folyamatokat el6-
mozdité tulajdonsagokkal: a szubjektivalodott, vagy-
is az elsajatitott s ekképpen tudatossd valt objektiv
informécidoknak, roviden az ismereteknek az emberi
tudatban valé halmozédasa, egymassal valo inter-
ferdlédasa, illetve egymds éltali generdloddsa sziik-
ségképpen 1j, magasabb minéséget képviselé tudas
létrejottét segiti eld, melynek objektivacidja az Gjabb
informdcidk ismeretekké, majd pedig tudassd torténd
transzformdcidjéhoz jarul hozza, ami tendencidjaban
sztintelenil rekurziv ciklusokban fejl6dé diszkurziv
spirdlgorbébe tereli a megismerési folymatot. Ennek
soran a jelen tudas ismételten ,visszautal” a korabbi-
ra, s ekként egy wjabb, jovobeli, magasabb szinti tu-
das elengedhetetlen elofeltétele lesz. Ezért is hasonli-
totta Blaise Pascal az emberi tudést egy szakadatlanul
novekvo folydhoz. Mindamellett egyet kell érteniink
Ancius Manlius Severinus Boéthius szavaival: , A tuddst
sohasem a megismerendd tdrgy tulajdon lényege (vagy
annak ismeretformdja - K. S.) hatdrozza meg, hanem a
megismerdnek a képessége.”

Helytallé még ma is az a latin mondds, miszerint mar

valamit tudni is dicséretes (scire aliquid laus est). Per-
sze, ha az nem semmi tudds, mert mihaszna a semmi
tudésnak (studium quid inutile temptus). A ,haszon-
talan tudds — hangsulyozta egy évezreddel késébb
Johann Wolfgang Goethe — nehéz teher.” Kozelebbrél
vizsgalva a tudds voltaképpen az ismeretnek olyan
magasabb rend( formdja, mely egyidejiileg procesz-
szudlis (gnosis / cognitio) és rezultativ (epistémé / sci-
entia) tulajdonsagokat foglal magaban. Vagyis nem
pusztan tény- és torvényhalmaz, hanem legaldbb any-
nyira felfogds- és gondolkoddsmaéd is. Mint ,bifrons”
jelenség, egyfeldl szubjektivilodott objektiv entitds,
masfeldl — épp ellenkezdleg — objektivalodott szub-
jektiv entitds. Mindkét entitdsforma informdcién
alapul, mely egyszersmind kontradistinkciondlja a
tudést aszerint, hogy a ,hoti” (quo modo) — vagyis a
yhogyan” — avagy a ,dioti” (quid est causae) — azaz a
ymiért” — fel6l informalja a megismer6t. Az elébbi
(idiografikus jelleggel) a tényleges valoség mezejére
vet fényt, az utébbi pedig (nomotetikus jelleggel)
a torvényszer(i igazsigéra. Az el6bbi révén inkabb
csak tapasztalati (empirikus) tudés birtokaba keriil
az ember, az utdbbi esetében viszont jobbara mar el-
méleti (teoretikus) tuddshoz jut. Az utdbbi - ,az igaz
tudds az okok tuddsa” (vere scire esse per causas scire)
baco(n)i prerogativa értelmében — mindségileg ma-
gasabb rendi tuddst feltételez. A legmagasabb szinti
tuddsmindséget ezen belil is az autoreflexiv jellegt
szitkségszerti ok — még pontosabban kifejezve az Ab-
szolutum lényegét meghatdrozé sziikségszerti 6n-ok
— létformdjanak és hatdsmechanizmusanak ,minden-
oldalt” ismerete képezi.

Az ontoldgiara épitett etiologia — konkrétan a létok
(causa essendi) — vizsgalati objektumokra (legkiilén-
félébb moédon, mértékben és fokon) kivetiild haléja
az alabbi fébb ,csomépontokat” (konstituenseket)
tartalmazza: (1) a rendellenes (abszurd) ok (causa
abnormis), (2) tovabbd az oktalan (,kellé ok nélkii-
1i”) ok (causa expers et inanis), azutan (3) a véletlen
ok (causa occasionalis), majd (4) az el6idéz6 ok (cau-
sa stimulans) — Ggymint a kivaltéok (causa afficiens)
és az inditéok (causa initialis) —, nemkiilonben (S) a
mozgatéok (causa movens) — vagyis a hatéok (causa
efficiens) és a cél-ok (causa finalis) —, agyszintén (6) az
on-ok (causa sui), valamint (7) az elégséges (,elegen-
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dé okkal bir¢”) ok (causa sufficiens et satis) és végiil
(8) a rendkiviili (extraordiner) ok (causa enormis).

A tudds az egyén relativ cselekvési szabadsaga révén,
annak eszkozeként — szdmos modifikal6 tényezé al-
tal befolydsoltan — sokféle hatast gyakorolhat a tarsa-
dalomra. Sophocles Athenaeus , Antigoné”-jének hires
passzusa szerint: ,Ha tud valamit valaki... Van, ki a
jéra, van, ki gonoszra tor vele.” Ez azonban makrocso-
portok esetében, hosszabb tivon és tendencidjiban
nem esetszerl vagy véletlenszerti kimenetelt. A tu-
das egyik legnyilvinvalobb tarsadalmi hatdsa éppen
az, hogy az ,el6torténeti tarsadalmak” esetében rend-
re a szocidlis egyenl6tlenségek novekedéséhez — s
ekképp a térsadalom fokozottabb mértékii differenci-
dlédaséhoz - jarul hozzd; a tarsadalmi fejlédés elére-
haladtaval egyre nagyobb szamban kialakulé, s mind
hatdrozottabb format 6lt6 ,tuddsalapu tarsadalmak”
korében pedig egészében véve a szocidlis egyenlot-
lenségek csokkenését — s ilyeténképp a tarsadalom
hatékonyabb integral6ddsat — segiti el6.

A tudas mindmaig valamennyi muvelt nép korében
nagy presztizsnek és — gyakran a vele egyiittjaré —
kozmegbecsiilésnek 6rvend. Hiszen - szimbolikus
értelemben - a tudds, a szeretet és a mosoly az emberi
civilizdcié hirom nagy reménye.

A ,tudis” sz6 maga és mindaz, amit az jelentett, il-
letve kifejezett az Okori kultarnépeknél — koztik a
szubirokndl [TU(D)], az egyiptomiaknal [sb3jjt], az
indiaiaknél [veda] a hébereknél [da‘at], a gorogoknél
[epistémé] vagy éppen a rémaiaknal [scientia] — eo
ipso mély, olykor szinte mar valldsos tisztelet targya
volt.

Mar a prehisztorikus korban az ember szamara ki-
emelt fontossigunak vélték, s mint ilyet szentnek
tartottak, st iddvel deifikdltdk a tudast az 6si Kelet
tengerjard népei. Ennek birtokdban — a tengeri és égi
jelek alapjan navigalva — a neolitikum idején imma-
ron képesek voltak lekiizdeni tobbezer kilométeres
foldrajzi tavolsdgokat, illetve ,bekalandozni” az 6ce-
dnok és tengerek partvidékeit. Kozottitk hangulyo-
zottan emlitendé a kelet-kinai-tengeri nu hajés nép,
mely az emberi civilizacié hajnaldn — a természetb6l
meritett és spekulativ uton tovdbbgondolt jelentés
tuddsmennyiséget szobeli hagyomany utjin meg-
6rizve, illetéleg felhalmozva — az 6si ausztronéz nyel-
vii kultdra hatékony terjesztdje lett a Sarga-folyd, az
Indus-volgy, a Folyamkéz, valamint a Nilus-part te-
rilletén. A ,nyugati” féltekén mintegy hatezer évvel

ezel6tt véghezvitt , kultdrmisszidja” legféképp a kora
6kori Mezopotamidban és Egyiptomban tett szert kii-
l6nleges jelentdségre.

Felfogasuk szerint a tudas annak birtokléjat isteni ké-
pességgel ruhdzza fel. Eppezért nem tekinthetd vélet-
lennek, hogy — az ési mitoszok szerint — az 6kori iste-
nek koziil elséként a nu ,bolcsességisten” Ia [ cf. szubir
dingrJA ] avagy taldn ismertebb szubir nevén Enki [*"s"
EN.KI], a ,bolcsesség kirdlyatyja” [LUGAL.AB.ZU],
vagyis az ,istenek szdja és fiile” [KA.LAL U GESTU
DINGIR.RLNE.GFE] kultusza szdméra emeltek szen-
télyt Mezopotdmidban, és itt jutott hatalomra az elsé
ybolcsességkedvel8” kirdly, Ubartutu [UBAR.TU.
TU] is, ami az akkori (cca a.Chrn. 4. évezred vége)
uralkododi korokben egészen kivételesnek szamitott.
Egyiptomban - az igazsdgosztéd Maat [M3¢.t] istennd
torvénye szerint — mar minden fdradénak ,tuddsnak”
kellett lennie uralkodéi feladatai elldtisahoz, mely-
nek jutalma a szent 110 éves kor volt. Az dkori Per-
zsidban a legf6bb isten nem mds lett, mint a ,Tudds
Ura” [Ahura Mazda]. Késébb még szélesebb kérben
0sztonozték, illetve batoritottdk az ismeretszerzést a
mediterrdaneumi Eurépédban. Tanusitja ezt a ,Szeresd
a bolcsességet!” gdrog [ Phronésin agapa!] avagy rémai
[Prudentiam dilige!] imperativusza is. Ennek el6segi-
tése érdekében Tatios Chius meg is irta ,A bolcs ember
konyve” cimli muvét, melyben fennkolten kinyilat-
koztatta: ,A tudds miivészet...". A gorogok szemében —
fogalmazta meg Allan Chapman, az Oxfordi Egyetem
tandra — a tuddassal és értelemmel rendelkez6 ész volt
az emberiség megkiilonboztetd jegye, mivel ez kot
minket 6ssze az 6rokkévalé igazsagokkal, amelyekbe
ennek segitségével nyerhetiink bepillantdst, és ez ve-
zet el minket a transzcendens szféra és az Abszolutum
felfogdsihoz és megértéséhez.

Nem véletlen, hogy Goéroghonban szdmos filozéfus
— Avristoteles Athenaeus , Allam” cimt m{ivének szavait
idézve — a ,tudds igazi szerelmese” volt. Mindamellett
Aristocles Athenaeus a tuddst balvanyozok felfogasaval
szemben arra intett: ,Minden tudds, ha el van szakitva
az igazsdgossdgtél s a tobbi erénytdl, csak agyafirtsdg
és nem bolcsesség.” [Pasa te epistémé horizomené dicae-
synés cae tés allés aretés paniirgia, il sophia phaenetae.]
Merthogy a ketté6 nem ugyanaz, hidba is hirdeti — a
cinquecento kordban még a miivészetpartolé bibo-
ros, Alessandro Farnese tulajdondt képezé caprarolai
Hermathéné szobor. Plato e figyelmeztetése a maga
kordban anndl is inkdbb indokolt volt, mert j6 par
évtizeddel korabban Helldszban a ,tudés” elismertsé-
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ge még magasabb piedesztira emelkedett, amikor a
gorog filozdfia egyik legnagyobb alakja, a metafizika
tudomdnyat megalapitdé Parmenides Eleates szubtilis
disztinkciéval elkiilonitette egymastdl a tudomdnyos
bizonyitdson alapulé tudast [epistémé cf. knowledge
of sg.] a puszta hiten, kozvélekedésen, 8sztonds meg-
érzésen, folhalmozott gyakorlati tapasztalaton vagy
a dolgokat nem megismerd, hanem azokra rdismer6
eléitéleten efc. alapulé tudomastdl [doxa cf. know-
ledge about sg.], az episztemoldgia rangjara emelve a
gnoszeoldgia kordbbi statusat. Az elsé nyelvfilozéfus
e tettével magdt a filozofidt ,a szavakkal valé jdtsza-
dozdsbdl a bélcsesség hordozéjdvd” {Christian Jacq}
emelte. Ett6l kezdve Helldsz miiveltebb koreiben a
kovetkezOképp ,horgadt fel” az esetleg tudoményos
vitat generdl6 kérdés: , Tuddsod avagy tudomdsod van
a dolgok fel61?” | Echis epistémé é doxa pros pragmaton?]
Mert — mint arra késébb St. Aurelius Augustinus is ra-
mutatott a , De civitate Dei” cimt miive VIL konyv X.
fejezetében — ,mds a kezdet és mds az okok feletti hata-
lom...” Vagyis az ,egekig szdrnyals tehetségii” { Giorgio
Vasari} Raffaello Santi da Urbino hires rémai fresko-
jan megorokitett, az eurdpai gondolkodésra folot-
tébb nagy hatast gyakorl6 Eleata e donté fontossagu
disztinkci6javal kezdetét ve(he)tte a mai értelemben
vett, modern tudomdny. Ennek ,szentélye” — egyfajta
Okori tuddskozpontként — a kor legkitinébb tudo-
sainak és mivészeinek irdnyitdsa alatt all6 Museum
[ Miision] épiiletében jott létre. A gorog-romai kulttra
legszebb vondsai voltak — tanitotta az 6kortorténész
tudds rabbi, Hahn Istvdn — a raciondlis szellem ural-
ma, tovibbd a tudds és 6nall6 gondolkodas tisztelete,
valamint a kétkedéshez valé jog.

»A bolcsességirodalom meghatdrozé része volt az éko-
ri Kozel-Kelet kultirdjdnak” — utalt rd Chaim Potok
amerikai ir6 a ,Wanderings — History of the Jews”
cim@ miive Kénadnrol irott fejezetében. Az 6korban
lejegyzett és a héber filozéfia egyik kiemelked6 al-
kotdsaként szamon tartott, de a héber és protestdns
biblidba fel nem vett , Bolcsesség Konyve” példéul a ko-
vetkezoképpen vélekedik a bolcsességrél: , A bolcses-
ség ragyogo és hervadhatatlan... kifogyhatatlan kincs
az emberek szdmdra.” (Bélcs 6,12; 7,14) A ,Példabe-
szédek Konyve” ugyszintén 6sztonoz a tuddsszerzés-
re: ,Hallgassdtok a tudomdnyt és legyetek bolcsek... !”
(Péld 8,33) Hiszen: , Boldog ember, a ki (sic!) megnyer-
te a bolcsességet...” (Péld 3,13) Philo Alexandrinus
pedig a kovetkez8képpen fohdszkodott: ,Szdlljatok le
rdm mind, ti igaz Logoszai a bolcsességnek...” Kérése,

ugy tnik, meghallgattatott. ,Legyen hdzad a bolcsek
taldlkozéhelye!” — tanitotta egy Okori zsidé mondas.
Erre anndl is inkdbb lehetdség volt, mivel a vilagon
elészor Judedban vezették be (a.D. 64.) az 4ltalanos
kotelezé népoktatist. Az dkorban osszedllitott Tal-
mud [Talmid] még a ,sotét” kozépkor idején is az
ember legnemesebb értékét a tuddsban latta és a tu-
dos részére megkiilonboztetett tiszteletet kovetelt. A
tudomdny altalanos célja a megismerés, ami — a ki-
emelked6 kozépkori zsid6 kolté és filozdfus, Avenceb-
rol (Avicebron) Malacensis alapvetéen ma is helytall6
megallapitdsa szerint — a ,legf6bb emberi tevékenység.
Az ismeret ugyanis — folytatta a gondolatsort Maimo-
nides Cordubensis rabbi, a kozépkori zsid6-arab kul-
tura ,,aranykoranak” legjelentdsebb képviseldje — ,az
emberi tulajdonsdgok legfényesebbike”, mely egyben a
lényegét alkotja. Az ember lényege ugyanis — legki-
vélt a ,transensus sui ipsius” Aurelius Tagastensis nyj-
totta értelmezésben — a specifikus tulajdonsigok, res-
pektive a sajatossagok Osszességét kozos és egységes
formaalapon meghaladé tobbletminéség kifejez6dé-
se, illetve mutatdja, melynek sztochasztikus jellegu,
szitkségszerti érvénnyel haté dinamikdja elsésorban
az immanencia és transzcendencia dialektikéjat rep-
rezental¢ transubstantiatio Abszolutumhoz fokozato-
san kozelitd [approximatio successiva] folyamatéban
nyilvinul meg. Mindezért joggal idézte fel a moszkvai
Nemzetkozi Kapcsolatok Intézetének nemzetkozileg
ismert és elismert oktat6ja, Charlampi Karpovich Ba-
ranov a Stagirita uténi ,Mésodik Tanité” [al-Mu‘alli-
mu 't-TAni] megtiszteld cimmel kitiintetett kozépkori
torok filozoéfus, Muhamedus Farabius egyik megsziv-
lelend6 imperativuszat: ,Keresd a tuddst, Kina kapu-
jdig!” [Ibhas ‘ani 'I-ilm hatta babi 's-Sin!] A valédi,
tartds sikerhez azonban ennyi nem elég, figyelmeztet
a spanyol konceptista iskola kivalé mestere Baltasar
Gracian y Morales: ,Tudds és nemes szdndék. E kettd
hozza meg a sikert.”

Az emberi megismerés legmagasabb szintli, egy-
szersmind leglényegesebb formadja az elditéletektol
mentes, elfogulatlan, objektivitasra térekvé tudoma-
nyos kutatds. Ennek kiemelten fontos feltétele egy-
felél a helyes eszkozvalasztason alapulé mddszertan
(metodologia) alkalmazdsa; masfeldl pedig a tobb
tudomanyteriilet vizsgélati eredményeit atfogd (sy-
noptologia), illetve egységes rendszerbe foglald (sys-
tematologia) szemlélet, valamint az analizis és szinté-
zis egységén alapulé éleselméjti (acribologia) logikai
megkozelités. Ez utdbbival kapcsolatban dllapitotta
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meg Szent-Gyorgyi Albert Imre, Nobel-dijas magyar
tudods: ,a kutatds nem mds, mint megldtni azt, ami ott
van mindenki szeme el6tt, és olyannak ldtni, amilyennek
senki mds nem ldtja’.

Avencebrol szerint minden ismeret kulcsa az 6nisme-
ret. Valdéban, a megismerési folyamat egyik donté
lancszeme — mindenekel6tt a ,Gnothi sauton!” Chilon
Spartiates altal vallott felfogasdnak értelmében 6nma-
gunk megismerése, melyben kitiintetett szerep jut a
Jkezdet [cf hawaii kokune; szubir BAD; szubar PAT;
egyiptomi p3t; akkdd petd; héber petah; arab fath;
gorég arché; latin initium; angol beginning] vizsgi-
latdnak. A kezdet ugyanis — mutatott rd az 6kor ,en-
ciklopédikus langelméje” s egyszersmind legnagyobb
hatdst gondolkoddja, az Elsé Tanité [al-Mucallimu
‘l-Awwal], Aristoteles Stagirites az ,Ethica Nicoma-
chea” cimt muvében — ,az egésznek tobb mint a fele, s
mdr a kezdet dltal sok minden megvildgosodik a felvetett
kérdésekbdl” (plion é hémisy ti pantos inae hé arché, cae
polla symphané ginesthae di autés ton zétimenon). Ami
a kezdeti problémék mogott rejlé ellentmonddsok
megértését és megoldasat segiti el6. Mdsrészt azért is
indokolt e vizsgilat kiemelt szerepének hangsulyoza-
sa, mert az egyes valdsagszférdkban éltaldban a kez-
detek, illetve a rajuk vonatkozé vagy veliik kapcsola-
tos informaciok vesznek el a legkénnyebben az id6k
homélyaban. Ez pedig a még elérhet6 informéciok
mihamarabbi mentésére és az esetleges veszteségek
mérséklésére késztet. A kiilonféle valdsagszféridkban

kutakodé ember szdmdra tehit a  kezdet” kutatdsa
folottébb aktudlis napjainkban is. Ugyanakkor ko-
rantsem mindegy hogy az ismereteink szimdnak no-
vekedésével a miiveltségiink gyarapodik (mennyiségi
mindség) avagy a bolcsességiink fokozddik (mind-
ségi mennyiség). Hisz a széles korti miiveltség még

messze nem mély bolcsesség. Hiszen mit értsiink
bolcsességen, ha nem az objektiv igazsig mélyrehatd
feltardsanak szubjektiv képességét?

»A dolgok igazsdgdnak kutatdsdhoz — hangsulyozta Re-
natus Cartesius, a modern kor elsé jelent6s filozéfusa
— mddszerre van sziikség.” Ugyanakkor a tudomdnyos
mitivekben szereplé megallapitdsoknak be kell érnie a
maximumként elérheté ,jol megalapozott bizonyos-
sag” ésszert mértékig megbizhatod érvényével, mely
nagy valoszintiségi foka révén — Jiirgen Habermas
kifejezésével élve — ,jogosult dllithatésdgot” [warren-
ted assertibility] keletkeztet. Am az ilyen nagymérvi
valdsziniség a valdsag és az igazsag utdn kutat6 elme
szamdra az alkotémunkdja soran nemcsak sziikséges,
hanem egyben elégséges is. Merthogy a valdszind-
ség igencsak magas foka nyilvanvaléan megerésiti
az objektiv torvényszertiség szerint zajlé esemény
bekovetkezésének tényét. Arcesilaostdl Galilein at Rei-
chenbachig szamos tudds vallotta, hogy a ,Tudoméany
Kényve” minden bizonnyal a valdszintiség nyelvén
irédott.

A tudomanyos értekezések célja voltaképp az 1j, igaz,
fontos és hasznos ismeretek gyarapitdsa a megjelolt
témakorokben, a mai kor feltételei, kortilményei és
elvarasai kozepette. Ezen elvardsok kozott kiemelten
fontos helyet foglal el a humanitds eszménye. Mert
ahogyan Menandros Athenaeus irta: ,Milyen bdjos az
ember — ha ember!” [Hos charien est’ anthrépos hotan
anthrépos ¢!] Ehhez az ,,emberies ember” eszményké-
pét hirdet6 bolcs megallapitdshoz fiizte hozzd Imanu-
el Kant: , Az ember legfébb dolga, hogy tudja... milyen-
nek kell lennie ahhoz, hogy ember legyen.” Mintha csak
a mult id6k kodébol Nidaba, a bolcsesség istenasszo-
nya sugallta volna e szavakat.

BOLCSESSEGED, NIDABA, OROK!
[TAL.ZU 4s"NIDABA DU.RL.SU!]
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