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Friedrich Kldra

GERBERGA APATNO EREKLYETARTO LADIKAJANAK
ROVAS ES RUNA FELIRATA

Szkita-hun elédeink tobb népnek adtik 4t az irds tu-
domadnyat. Kutatdsaim alapjan a germédn népeknek is.
Néhany irdsomban foglalkoztam mar runafeliratos
targyakkal. Els6sorban azokat szeretném majd egy
konyvben bemutatni, amelyek a magyarsaggal kap-
csolatba hozhatdk.

Kozéjik tartozik a X. szézadban élt Gerberga apatné
ladikéja is, amelynek kevés magyarorszagi szakirodal-

ma van, ellenben kiilf6ldon bizony nagyon hires. De

haladjunk idérendben!

Magyar kutaték tudositasai, megfejtései
Fehér Matyas Jend, 1977.

A teologus, pap, torténész Fehér Matyds Jend irdsa a
Magyar Oskutatés folydiratban (1977/4. szdm) je-
lent meg Gerberga apdtnd, Arpdd dédunokdjdnak ro-

vdsirdsos lddikdja Gandersheimben cimmel. Ebbdl

megtudjuk, hogy Gerberga Arpad fejedelem, Sur be-
seny6 kirdly és Arnulf bajor herceg iikunokdja vagy
dédunokéja apatné volt a gandersheimi (Németor-
szdg) kolostorban és egy szépen faragott, elefint-

csontbdl vald, vagy elefintcsont faragissal diszitett

SARITYADLIMOKNS RETLEM R

ereklyetarto lddikat kapott Magyarorszagrol. Ezt
Géza nagyfejedelem kovetei adtak at neki, amikor a

Lech mezei csata utdn Quedlinburgban jartak.

A felirat az ereklyetartd ladikdn beliil, az aljan van, egy
restaurdlas alkalmaval fényképezték le. A ladikdban
ismeretlen szent csontjai voltak becsavarva egy Eme-
se dlma jelenetet dbrazold himzésbe, ez Fehér Matyas
Jend szerint megegyezik a Nagyszentmiklési Kincs
égberagadaisi jelenetét abrazold korséd vésetével. Be-
seny6 rovasirasnak tartja a feliratot, szerinte ez egy
tizenet, koszontés a ladika belsejében 6rzott ereklyé-
hez. Igéri, hogy felesége Walter Anna, Az ékirdstdl a
rovdsirdsig c. nagy muvének 3. kotetében olvashatjuk
majd a b6vebb leirdst. Sajnos sem Fehér Métyas Jeno,
sem felesége nem tudtdk folytatni a magyarsag igaz
torténete szempontjabodl rendkiviil fontos munkaju-

kat, a 3. kotet nem jelent meg.

Megtudjuk Fehér Matyas Jen6tol azt is, hogy Gerber-
ga apatné magyar és besenyd Osei irdnti tiszteletb6l
a Lech mezei vereség részletet eltavolitotta a szintén
Gandersheimben €16 apacatérsa, Hrotsvitha* kréni-

kajabol, ez a kitépett sz6veg ma a wolfenbiitteli levél-
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tarban van. (Egyébként Wolfenbiittelben, a Herzog
August Bibliothek-ben két magyar rovasemlék is

van.)

*Hrotsvitha von Gandersheim a 9. szdzadban élt, apa-

ca, kolté, verses legenddk, szindarabok iréja.

Mire is céloz Fehér Matyés Jené ebben a rovid ira-
saban? Szerintem nem kevesebbre, mint arra, hogy
Gerberga apitné iik vagy dédapjanak, Almos vagy
Arpad fejedelemnek csont ereklyéjét tartalmazta a

ladika.

Fehér Mityas Jené mdsik irdsiban is foglalkozik
Gerberga lddikajaval, ez a Besenyd dstorténet c. kotet-
ben jelent meg, a Karpati Héz Kiad6ndl, 2004-ben. A
hidnypotlé konyv kozzétételét Bencsik Andrasnak, a
Magyar Demokrata f6szerkeszt6jének és Bognar Jo-

zsef szerkesztének koszonhetjik.

Magyarorszigon addig meg nem jelent irdsokat tar-
talmaz az akkor mar 26 éve elhunyt torténésztol. Eb-
ben lathatjuk is a himzést. Az el6zéeken tul megtud-
juk, hogy létezett egy oklevél is, melyet XIII. Janos
papa kiildott Gerberganak. A Lech mezei csata leirasa
Hrotsvitha legendairé apaca Modus Ottonis c. verses

torténetében olvashatd.
Gosztony Kdlmdn, 1986.

A kovetkezé tuddsitds a ladikdrdl a Magyar Muilt
(Hungarian Past) cimi, Ausztralidban, Sydney-ben

kiadott folyéiratban jelent meg, a felirat is bemu-

A himzés rajza, Fehér M. J: 2004/104.

tatdsra keriilt. (1986/1-2.sz4m). Az Egy X. szd-
zadbeli 6-magyar nyelvii rovds-felirat cimt irds szer-
z6je Dr. Gosztony Kdlmdn. Réla ugyanebbdl a
folyoiratbél megtudjuk, hogy a parizsi Sorbonne
Egyetem tandra. Igen rokonszenves, hogy irdsat ro-

vaskutatok méltatasaval kezdi.

A bemutatott dbra alatt a kovetkez6 szoveg olvashato:
,Gerberga apdtné, Arpdd dédunokdjdnak X. szdzadbeli
- 6magyar eredetii — ereklye lddikéjdnak rovds felirata.”
A felirat szovege kétszer ismétlodik, két-két egymas-

sal szemben 1év6 oldalon, egyetlen betd eltéréssel.

Gosztony Kédlmédn a magyar rovésirds hangértékeivel

készitette megfejtését:

R-EV-U-ED-/E/SZ
SZ-EJ-P ER-K-ECS
NAP-SZ-USZ-SZ
SZ-ENY-V-ED-EC
SZ-U-R-END SZ-EJ-P
NAP-EK-J-E/P/-/AZ/

Mai magyar nyelven:

REVEDEZEL SZEP ERKOLCS NAP SZUZ
SZENYVEDESZ BESZURODIK MAJD SZEP
NAP SUGARA AZ
Sajnos nem irta a jelek ald az 4ltala vélt hangértékeket,
igy nehéz az egyértelmi egyeztetés. A fels6 soron a
jobb sarokban kezdi és halad jobbrol-balra, ezt nyillal
is jelezte. A ,csillag” szerti jelet nem rovas szazasnak

értékeli, hanem a Nap sz6nak.

Gosztony Kdlméanétol eltéré a véleményem, ugyanis
a rajzon nem jobbrol-balra haladé magyar rovasiras,

hanem balrél-jobbra halad6 runa felirat lathato.

Gosztony ezt ugyan észreveszi, de a rundkkal val6
hasonlésagot a kovetkez8képpen probdlja jelenték-
teleniteni: , Az R jele hdromszor fordul el6 e rovid szo-
vegben. Némelyik északi runa jellel vald véletlen és teljes
egyezése ennek a jelnek jelenleg nem sokat jelent, mert az
értelmi Gsszefiiggés szerint a felirat szovege egyértelm,
vagyis magyar. Feltehetd azonban mégis, hogy a rovénak

a keze itt rdjdrhatott egy runa-jel alakjdra, mert taldn
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ez ismeretes volt a rundk nyelvén (2) a Gerberga apdtnd

rokona.”

Bar Fehér Matyas Jeno6 és Gosztony Kdlmdn irdsa arra
sarkallt, hogy fogjak neki a szoveg megfejtésének - a
rajzhoz be is irtam a runa hangértékeket - de az iskolai
munkdm, a székely-magyar rovasiras terjesztése, ku-
tatdsok a helyszineken, konyvirds és persze a haztar-

tas nem hagyott rd idot.
Sebestyén Ldszlo, 1997.

1997-ben ismét megkisértett az tigy, a nagy tuddsd
Sebestyén Ldszl6: Kézai Simon védelmében c. kony-
vén keresztiil. Nem emliti ugyan a ladikét, de végre
levezeti Gerberga szdrmazasat, igy ez tisztdzodik.
Néla Gerbega véltozatban (a mésodik r nélkiil ) van
a név. Sebestyén azokat a forrdsokat sorolja el6, ahol
a hunokat-avarokat-magyarokat egy népként emli-
tik: ,,... Hrosuita X. szdzadi gandersheimi apdca nevezi
avaroknak a magyarokat 959-968 koriili kolteményé-
ben... Hadd hiviam fel a figyelmet egy szenzdcidsnak
is szdmithato kis adalékra: Egy Falkenstein Jdnos nevii
szerz6 miilt szdzadi dsszedllitdsdbdl tudjuk, hogy Ar-
pdd dédunokdja, keresztnevén Gerbega, a X. szdzadban
a gandersheimi apdcakolostor fejedelemasszonya volt.
Szolgdlata évei megegyezhetnek Hrosuita apdcaidejével,
mert a nagyanya, Arpdd lednya 938- ban halt meg. A le-
szdrmazds fonala ez: Agnes-Arnulf hdzassdgabdl Judit,
Judit- Henrik (Madardsz Henrik csdszdr fia) frigyébdl
Gerbega. A minden dgon uralkodéi kornyezetbdl szdr-
mazé Gerbega — konnyen hathatott verseld apdcdjdra

— értesiiltsége bizonyosan nem szdmithaté mendemon-

ddnak.”

A név irasardl: A Gerberga valtozat lehet a helyes,
mert Jordanesnél eléfordul pl. az Amalaberga név,

Nagy Theodorik unokahugat hivtik igy.
Mandics Gyorgy, 2011.

Mandics Gyorgy A rovott miiltunk c. munkdja 3. kote-
tében azt irja, hogy az irdsemléknek csak a rajza ma-
radt fenn (2011/223). Kozli Gosztony olvasatét és
Libisch Gy6z6 megtejtési probalkozasat. Ez pedig a

mellékelt rajz szerint helyesen, a rundk hangértékei-
nek segitségével tortént, bar sem ennek megéllapita-

sa, sem olvasat nincs hozz4.
Gydrfds Agnes és szerzbtdrsai, 2013.

Dr. Gyérfis Agnes - Zéhonyi Andrés - Bubcsé Gébor:
Gerberga apdtnd

rovdsfeliratos ereklyetartd lddikdja a X. szdzadbdl cima
frasa a rangos Osi Gyokér folyéirat 2013. oktéber-de-

cemberi szimaban jelent meg.

El6szor is koszonom a hivatkozast Szakacs Gaborral

ko6z6s munkdssagunkra.

Gyarfas Agnes, a Miskolci Bélcsész Egyesiilet igaz-
gatoja és szerzOtdrsai a betiket vegyes eredetiinek
tartjék: tiirk, szibériai, orkhoni, magyar (ezen beliil a
Nikolsburgi 4bécé), Egyiptombdl szdrmazd 6tordk,
Révai Miklés bettisorai, Egyiptombdl szarmazé het-
tita, hurrita, mezopotdmiai... Ezek kozott nem emli-
tik a rundkat, noha a lddika felirata egységesen éppen
ezekbdl dll. A szerz6k bemutatjak olvasatukat, mely-
hez magyardzatot nem fliznek, hanem felajanljék az
olvasénak tovabbgondolkod4sra: TUDSZITUNG
NAPASSZINT SZERETI ERSZIK NAPODIG.

Ko6sz6noém ezt a felajanlast, mert ez inditott arra,
hogy 6sszerakjam a gydjtott anyagaimat és megpro-

balkozzam a megfejtéssel.
Lddikdnk kiilféldon bizony nagyon hires....

A szerepl6k tehat megvannak, bizonyitottan éltek, de
hol van a lddika, hogy néz ki, mekkora - erre az eddi-
giekbdl nem kaptunk valaszt. Németorszagi levelez6-
tarsamtol - aki tudott késziil6 irasomrol - néhany éve
két olyan angol nyelvli tanulmanyt is kaptam, ame-

lyek sok kérdésre feleletet adtak.
Georg Stephens tanulmdnya
A részleteket angolbdl forditotta: Friedrich Kléra

Dr. Georg Stephens, 1863-ban megjelent tanulma-

nyanak cime: On an ancient runic casket now pre-
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served in the Ducal Museum, Brunswick. Magya-
rul: Egy si runds lddikdrdl, melyet napjainkban a Bra-

unschweigi Hercegi Miizeumban driznek.

Stephens az 6éangol és angol nyelv professzora, a kop-
penhdgai egyetem tandra volt. Anglidban sziiletett és
tanult, régész és filologus is, késébb Svédorszagban,
Dénidban élt és dolgozott. Egy nagy 6sszefoglalé mi-
vet irt a runa feliratokrél Handbook the old Northern
runic monuments of Scandinavia and England cimmel,

elséként egybegytijtve az akkor ismert emlékeket.

Stephens professzor stilusa élvezetes, dicséri a készité
mestert, a lddika szépségét, érezni az irdson egy nagy
tuddst személyiség lelkesedését kutatdsanak targya
irant. Végre lithattam milyen is a ladika, Stephens
kozli a gyonyoru alkotds fekete-fehér fényképét min-
den oldalrdl.

Nézziik, mit tudunk meg Stephens professzortol:
»Noha nem a legrégibb, de a leggondosabban és vdlasz-
tékosabban kidolgozott, legbecsesebb darabja a nyugati
miivészetnek... soha nem taldlkoztam még hasonléval”.
Pedig a régészettel is foglalkoz6 tudés sok gyonyora
mualkotast lathatott!

A lddika vékony elefintcsont vagy rozmadr agyar le-
mezbdl késziilt, sargas bronz foglalatban. A felirat
a ladika belsejében, az aljan 1év6, kiemelhet6 bronz
kereten van, kétszer ismétlédik, egymassal szemben.
Jelenleg néhany kevésbé fontos relikvia van benne, ta-

lan a 13. szdzadbdl.

Nincs adat arrdl, miéta van a miuzeumban, mikor ju-
tottak hozza. ,We are, therefore, entirely in the dark”-ir-
ja Stephens. (Ennek kovetkeztében teljes sététségben
vagyunk.) Lehet, hogy Gertrud hercegné, Oroszlan

Henrik anyjanak szerzeménye, amikor Franciaor-
szdgban relikvidkat vasarolt. (Oroszlan Henrik, 1129-
1195, széasz bajor kiralyi herceg, f6ként Braunschwe-

igben, a ladika jelenlegi 8rzési helyén élt.)

Alidika (ahogyan Stephens irja: coffer) korarél elél-
jaréban azt allapitja meg, hogy semmiképpen nem
lehet 9. szdzadindl kés6bbi, mert akkor madr latin be-
tiikkel irtdk volna a szoveget. Nem skandinav, hanem
angolszasz runakkal késziilt, angol nyelven. Emliti ku-

tatotarsat, aki szerint ir nyelv( a felirat.

Stephens megfejtése: Az elsé 3 sor az atirds runak-
rdl latin betiire, a mdsodik harom sor az olvasata mai

angol nyelven.

Hosszabb oldalak:
URIT NETHII SIGHyOR AeLI IN MU
Rovidebb oldalak:
NGPAeLyO GAELIeA
Mai angol nyelven:
WROTE (carved this) NETHII for the SIG -
HERRA (victory lord, most noble) AELI IN
MUNGPAELYO (Montpellier) of GAUL

Magyarul: Irta (karcolta) Nethi a gydzedelmes tirnak, a
legnemesebb Aeli-nek Montpellier-ben, Gallidban.

Stephens ez utdn ismerteti kutatdsai eredményét, kik

is a szerepl6i a feliratnak.

A frank Eligius (kb. $90-660) el8szdr pénzverést ta-
nult, kiilonleges tehetsége volt a fémekkel valé mun-
kahoz, O maga is készitett szakralis targyakat. Majd
mindezt abbahagyta és szerzetes, késébb piispok lett.
20 évig téritett a germdnok kozott. Jotékonykodott,
betegeket segitett, templomokat épittetett, kolostort

alapitott. A katolikus egyhdz szentté avatta, az arany-

URIT NEPII
SIGHyOR ZZELI,
IN MUNGPZALvO GALIeA.

WROTE (carved-thisy NETHII
Sfor-the-SIG-HERRA (victory-lord, most noble) LI,
IN MUNGP.ELy0 (Montpellier) of-GAUL.
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miivesek védészentje lett. Névviltozatai Aely, Eloy.
Latinosan Eligius. Francia neve: Saint Eloy, Saint-El-

oi. Olasz neve: Saint Eligio.

A rovo, a vésnok, a runamester személyének kideri-
tése mér nehezebb feladat volt Stephens szamadra.
A dublini Trinity College kényvtirdban taldlt ra a
NETHI 6-ir névre, mégpedig Szent Kolumba, fror-
szag és Skocia véddszentjének latin nyelvii evangé-
liumos konyvében. Stephens megallapitotta, hogy a
ladikan 1év6 széveg Northumberland-i nyelvjarasban
késziilt. Szerinte Nethi egy ir 6tvosmuvész volt, aki
Northumberlandbe (Eszakkelet-Anglia) koltozott
Eligius és Nethi ugyanabbanan korban éltek, a 7.
szdzadban, tehdt taldlkozhattak, ismerhették egy-
mast. Nethi ajindékba készitette Eligiusnak a ladi-
kat, ez 650 tdjan tortént. A ladika Stephens szerint
nem ereklyetart6, mert akkoriban még nem virdg-
zott az ereklye kereskedelem, hanem a Szent Evan-
géliumok tartdja volt. Bar Stephens nem adja meg
a ladika méreteit, de egy vilaghalos adatbol kideriil:
12.6 x 12.6 x 6.8 cm. Véleményem szerint ez tal kicsi

evangéliumok tartéjanak.

Stephens kozli, hogy tanulmanyanak abrai a muze-
umban késziilt fényképfelvételeken alapulnak. Az
dltala mutatott felirat képén latni, hogy két sarokban
még tovabbi apro jelek vannak. Ezeket berajzoltam

Fehér-Matyds Jend dbrdjéra, lejjebb mutatom.

A ladika mintdzataval kapcsolatban Stephens megal-
lapitja, hogy hasonl6 a szintén runafeliratos Bewcast-

le és Ruthwell kereszthez.
Stephens semmiféle magyar vonatkozast nem emlit.

A tanulmdny adatai: On an Ancient Runic Casket
Now Preserved in the Ducal Museum, Brunswick.
Author(s): George Stephens. Source: The Journal of
the Kilkenny and South-East of Ireland Archaeolo-
gical Society, New Series, Vol. 4, No. 2 (1863), pp.
267-276. Published by: Royal Society of Antiquaries
of Ireland Stable URL: http://wwwjstor.org/stab-
le/25502635. Accessed: 25/12/2014 13:15.

Nem emlitenek magyar vonatkozasokat a kovetkez6

szerz8k sem:

Raymond Ian Page angol torténész, a viking kor és a

rundk kutatdja irja:

»Hdrom runafeliratos dobozt fedeztek fel Anglidn kiviil,
bdr hogyan és mikor, azt csak taldlgatni lehet. Az egyik
Brunswick-ban (Braunschweig) az Anton Ulrich her-
cegrdl elnevezett miizeumban van, ez egy vdlasztékosan
kidolgozott elefdntcsont doboz a VIII. szdzadbdl. Lehet-
séges, hogy a kozeli Gandersheim templomi kincseibdl

szdrmazik.

Az aljdra erdsitett fémlapon, elegdnsan kidolgozott
rundk vannak. Két ismétlédd szoveg van. Sajnos senki
nem készitett még meggydzd értelmezést.” (Raymond
Ian Page: Runes 1987/40. old. Forditotta: Friedrich
Klara)

Eddig tart Page tuddsitasa a ladikardl, emliti még a
normandiai Mortain templomanak biikkfibol késziilt
runafeliratos dobozat és a hires, bdségesen ismerte-
tett Franks dobozkét.

Tineke Looijenga — Theo Vennemann tanulmdnya

Ez a masik tanulmany Georg Stephens-éhez hason-
l6an szintén példa értéki kutatéi munka eredménye,
bar a megfejtés eltér az el6z6t6l. Szerzdje két nemzet-
kozileg elismert nyelvész: Dr. Tineke Looijenga hol-
land egyetemi tandr, nyelvész, és Dr. Theo Vennem-

ann német egyetemi tanar, szintén nyelvész.

Megérthetjikk bel6le, milyen fontos ez a felirat és
hogyan kéne a magyarorszagi nyelvészet és torténet-
tudomdny akadémiai képvisel6inek a kényelmes di-
lettansozas helyett megbecsiilni, kutatni, kozzétenni

irdstorténeti értékeinket.

Tineke Looijenga — Theo Vennemann: The Runic

Inscription of the Gandersheim Casket
A gandersheimi lddika runa felirata

Angolbél-németbdl forditotta: Friedrich Kléra (Kol-
loquiumsbinde des Herzog Anton Ulrich Museums,
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herausgegeben von Jochen Luckhardt) Bd. L. Das

Gandersheimer Runenkistchen, Internationales
Kolloquium, Braunschweig, 24-26. Mirz, 1999,

herausgegeben von Regine Marth.

Az Anton Ulrich Herceg Mtzeum kollokvium kéte-
tei. Kiadta: Jochen Luckhardt, kotet: A gandershei-
mi runés l4dika, Nemzetkozi kollokvium (vizsgalat),
Braunschweig, 1999. marcius 24-26, kiadta: Regine
Marth.

1999-ben nemzetkozi tudomdnyos tandcskozast tar-
tottak Braunschweigben, az Anton Ulrich hercegrél
elnevezett muzeum rendezésében, jelenleg ehelyt
6rzik a ladikat. Itt megdllapitottik, hogy diszitése
keresztény jellegd, igy a runaszéveg hattere is ez le-
het. Meggy6z6désiik, hogy a szoveg utal az aljan 1évé
kereten a liadika rendeltetésére és jelenleg elveszett
tartalmadra is. A kereten kétszer taldljuk ugyanazt a ru-

nasort, a hosszabb és rovidebb oldalon.

A szoveg nincs tagolva, elvéilasztva, szavakra bontva.
A csillag runa, mely mindeniitt a sz6veg kézepén van,
négytéleképpen értelmezhet6: 1. G hangértéki runa.
2. Krisztus monogram. 3. A kereszt jele. 4. A krizma
jelképe. (Krizma: gordg eredetdi sz, szent kenet,
szent olaj és balzsam keveréke, melyet a keresztény
egyhazi szertartdsoknal, pl. keresztelésnél, bérmalas-

nal hasznalnak.)

A ladika szdrmazhat a Gandersheimi Apétsagbdl, de
ez bizonytalan. Ennél nagyobb gond, hogy az alsé
keret a rundkkal késébbi, 19. sz4zadi lehet. Tehat ma-
solat, igy minden olvasat és értelmezés feltételezés a
szerzok szerint. Ennek ellenére nem gondoljék azt,
hogy hamisitvany, a rundk kivitelezése ehhez tdl jo
és az 6-angol szoveg is bonyolult. A korai 19. szdzad
ismeretei a rundkrol gyérek voltak az ilyen mindségu
felirathoz. Abban az idében nem taldlhattunk volna
senkit, aki az angolszasz rundkat és a 8. szdzadi 6-an-

gol nyelvjardst ismeri.

A szerzdk egyet értenek a fentebb idézett Raymond
Ian Page-el: barki készitette is a feliratot, képzett szak-
ember volt. Jél ismerte a rundkat, vagy egy jo minta

volt el6tte.

A rundkat hordozé keret lazdn mozgathat6 nincs hoz-
zderdsitve a dobozhoz. Nincsenek lyukak, ahova be

lehetne csavarozni.

Az els6 és a 22. runa hangértéke kétséges, C vagy U.
1991-ben Page az 1. rundt U-nak, a 22. -et C-nek ér-
telmezte. 1998-as véleménye: mindketté lehet sze-
rinte U és C is. (A két csillag a sarkokban 1év§ kisebb

méretli véseteket jeloli, ezeket késébb mutatom.)

A révid oldal olvasata (az abran 25-33.-ig): H Ae
LIGAeLIEA

A lddika el6lnézetbdl
(Looijenga-Vennemann, 2000/11)

Alddika felirata
(Looijenga-Vennemann, 2000/14)
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A csillag jel itt G hangérték(i runaként jelenik meg.
Bal oldalon az utolsé runa hangértéke egy kettds-
hangzé: EA. Szavakka tagolva: HAeLIG AeLl EA =
szent olaj viz. Az EA kettéshangz6 hasznalatat a wa-
ter, waeter (viz) sz6 helyett a helysziike indokolja a

szerzOk szerint.
A hosszu oldal olvasata latin betikkel:

C(vagyU)RITNETHIISI*HIRAeLIIN
MC(vagyU)

A CRITNETHI 6nmagaban értelmezhetetlen, ezért
a szerzOk feltételezik, hogy a runakészit6 kihagyott
egy runat. Az S rundt javasoljik a kihagyott helyre, az
értelme igy: CRI(S) TNE TH], azaz megkeresztellek

Ez utan kévetkez6 rundk: ISI és a csillag runa G han-
gértékkel. A szerzok feltételezik, hogy roviditésrol

van sz6: I (n) SI (gno crucis): a kereszt jelében.

Tehat az eddigiek: I CHRISTEN THEE IN THE
SIGN OF THE CROSS.

Megkeresztellek a kereszt jelében vagy jegyében.

A kovetkezd szoveg egység volt a legnehezebb a szer-
26k szdméra: SIGHIRAeLI (a masodik I-n két pont).
Ugy oldottik meg, hogy kétszer vették az S, i runikat.

Tehét egyszer felhaszndltik a Signo-hoz, most pedig
SIGHIRAeLI-hez. Ertelmezésiik szerint ez a ,sick

men’s oil”-t jelenti.

Ehhez egy kis magyardzat: A szertartdsokhoz Ael-
fric X. szdzadi angol piispok leirdsa szerint harom-
téle ,kenést”, olajat hasznéltak: I. szent olaj: Oleum

sanctum= a Holy oil - kiilonféle szertartisokhoz

2. Oleum crismatis= crism (krizma) - kereszteléshez
3. Oleum infirmorum= sick men’s oil - a betegeket
kenték meg vele. A sick men’s oil ugyanaz, mint a
manna, azaz seocrda. Tehat a SIGHIRAELI értelmez-

hetd sick men’s oil-nak és seocra-nak is.

INMC/U szbveg egység jelentése: In nomine. Fel-
haszndlva a keret sarkdban 1év6 kis méret(i jeleket: In

NoMine Sancti

Amennyiben az els6 bett U, akkor a kovetkezékép-
pen alakul a sz6veg: URITNE THI, ami megfelel a la-

tin ego te linio, azaz megkenlek, felkenlek kifejezésnek.

Még egy értelmezési lehetéséget kozoltek a nagyon
alapos megfejtésben aszerzék: a CRI(S)TNE THI
és az URITNE THI mellett lehetséges a WRITNE

THI, azaz ,megirlak’, vagyis ,rdd irom a kereszt jelét”.

A szerz8k megallapitottik, hogy a haziké alaka gan-
dersheimi lddika szent olaj és krizma tart6jaként szol-
galt. Ezeket keresztelésre és beteg emberek kenésére
hasznaltak. A ladika Northumbriabol vagy Merciabol
(angolszasz kirdlysig a 6.

és 9. szdzad kozott) szdrmazhat. Egy misszids tevé-
kenységet folytatd piispok hivatalos felszereléséhez
tartozhatott, aki a frank birodalom szdsz részén téri-

tett a késdi 8. és korai 9. szdzadban.

Hidnyzo jelek a Fehér Mdtyds Jend és Gosztony Kdl-

mdn dltal kézolt dbrdrol

Mindkét kiilfoldi tanulmdny mutat fényképet, dbrat
a feliratrdl, igy az eltérések jol észrevehetok. 1. Hia-

nyoznak a kis méretd jelek a jobb fels6 és a bal als6

A felirat atirdsa rundkrdél latin bettikre:

&

| T €

ritnepiisi*hiraliinmy
on.20

t** | haelikaliea

25 30 33

Looijenga — Vennemann tanulmdnydbdl, 2000/113. old.
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Osszegezve Looijenga és Vennemann értelmezését:

A: c/uri[s]tnebiisi[gnn]* (= crucis) (sig)hiraliinmc/u**

| haeligzliea
or

B: n/url[s]tnepu[n][nomme]s[anct]]* (= lesu Christi)
(sig)hirzliinmc/u** | halig (* = chrism) zliea

Looijenga — Vennemann tanulmdnydbdl: 2000/118. old.

Magyarul: Megkeresztellek a kereszt jegyében, Krisztus szent nevében.

Vagy: Rdd irom a kereszt jelét a krizmdval. Betegek olaja, Krisztus nevében.

Szent olaj, krizma, viz.

sarokbdl. 2. A kezd6 runa H hidnyzik a bal als¢ sa-
rokbol. 3. A fejjel lefelé ll6, alsé hosszabb oldalon a
7.jel egy runa Th, ez Fehér és Gosztony ébrdjdn runa
L-nek latszik. Mindezek csak fénymadsolasi hibdk,
nem Fehér Mityds Jen6 hibaja, akinek magyar muve-
l6déstorténeti értékeket mentd nagy életmiivéért ko-
szonettel tartozunk. Viszont a tovabbi megfejték ér-

dekében sziikséges felhivni a figyelmet az eltérésekre.

A sarkok kis méretii jelei: a magyar rovdsirds betiji

Ezeket pirossal Gosztony Kalman feljebb
mutatott dbrdjara rajzoltam.

Jal Lfcﬁ

-y

Stephens - jobb felsé
sarok 1863.

“-L_ "-1_

Looijenga — jobb felsé
sarok 1999.

4 *-f[/ 2 {a.,_

Looijenga — bal alsé sarok
1999.

Stephens — bal alsé sarok
1863.

A sarkokon 1év6 kis méretii jelek kiilonbsége is azt
bizonyitja, hogy a feliratot tobbszor cserélték az idék
folyamdn. A legfontosabb azonban, hogy a magyar
rovésirds jelei is lehetnek: § és N. Szaggatott vonallal
jeloltem a bal alsé sarokban 1évé H rundnak a halva-
nyan létsz6 vonaldt Looijenga tanulmanyaban 1évé
fényképrél. Kis mértékben kiilonbozik még a hossza
oldalon balrdl a 185. runa, nem csak a fejjel lefelé allo
parjatdl, hanem Stephens és Looijenga dbrdin is van
eltérés. Ez természetes, hiszen kézzel késziiltek a be-

tiik, de utal a felirat cseréjére is.
Sajdt megfejtési kisérletek, olvasatok

Elsé megfejtési kisérleteim Fehér Métyas Jend irdsa-
nak hatdsa alatt késziiltek. Mert mire is céloz ebben,
melyet sajnos halla miatt nem tudott kifejteni? Ugy
értelmezem a célzast az Emese dlma himzésre, hogy
a lddikaban Almos vagy Arpad csont ereklyéjét jut-
tattdk el Gerberginak Gandersheimbe. A mésodik
Gerberganak. Ugyanis volt egy elsé Gerberga apatné
is ugyanitt, aki figyelemre mélté médon Arpad feje-
delem kortarsa volt és 874-896-ig, halildig viselte a

tisztséget.

I.  Gerberga, a mi torténetiink Gerbergdja 949-
1001-ig, 52 évig volt apatnd a vilighalos forrds szerint:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Gandersheimi
ap%C3%A1tn%CS%9I1k list%C3%Alja
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Hogy ez az 52 év elirds vagy az élettartamdra, vagy
a tisztsége idejére vonatkozik, bizonytalan. Alatd-
masztja a hosszu tisztségviselést, hogy az el6z6 apat-
nd, Wendelgarde 949-ben hunyt el, ekkor kévette II
Gerberga. Mit is bizonyit ez az 52 év szolgalat, azon
tul, hogy kozkedvelt lehetett? Els6sorban azt, hogy
kiralyi-fejedelmi vérb6l szirmazott, ezért egészen
fiatalon kapta a tisztségét a kolostor nagyobb dicsé-
ségére. Bizony, Badiny Jés Ferenc jol allapitotta meg,
hogy kolostorban hervadt el az Arpad-hézi kirdlyld-

nyok szine- virdga.
Konyves Kdlmdn orvossdgos lddikdja?

Legelsd valtozatom Almos fejedelemmel kapcsolatos
volt, ezt most itt nem k6zI6m, nem tartom eléggé ald-

tdmasztottnak.

Konyves Kéalman kirdllyal mar 15-16 évvel ezel6tt
kapcsolatba hoztam Gerberga ladikdjat, ekkor irtam
a gyulrtjérol, melyen koszvény elleni vardzsmondas
van a hivatalos értelmezés szerint is. A gytrtikarikdn
beliil rovésnak is értelmezhet irds van. (Magyar Je-
len, 2004/8/12.) Ez a feltételezésem az évek folya-

man megerdsodott.

Kalman a korondzasa el6tt mar felszentelt pap volt,

nagyvaradi és egri plispok.

Miiveltségérdl hires, de beteges ember. A Képes Kro-
nika, bar val6szintileg eltilozva igy jellemzi: , Jelenték-
telen kiilsejii ember volt, de ravasz, tanulékony, borzas,
sz0rds, félszemil, pupos sdnta és hebegd.” (Eurdpa Ki-
add, 1986/179.) E rossz vélemény oka valészintleg
az volt, hogy II. Orban pépa utasitdsdra 1096- ban at

1. 2. 3.4 6. 6. 7. 89.10.11.

kellett volna engednie az orszagon a keresztes lovago-
kat, akik a torokok ellen indultak és egyéltaldn nem
keresztényi moédon viselkedve rabolték, gyilkoltak,
fosztogattdk a magyarokat. Kdlmén alattvaldit és ha-
zdja rendjét védve, sikeresen verte szét e horda egy
részét, ezzel viszont nem nyerte el a papa tetszését.
Haléla allitélagos kozépfilgyulladdsa miatt kovetke-
zett be. Molndr Antal A kozépkor torténete c. miivében
irja: ,A heves fejszaggatdsokhoz, melyek el6bb is nem
egyszer eszméletétdl is megfosztottik, s melyeket olasz
udvari orvosa Drdco, a kirdly fiileire tapasztott irral nem
volt képes eloszlatni, lelki gyétrelmek jarultak...” (Ri-
bary-Molnar, 1881/653.0ld.)

A korabeli Eur6paban azonban nagy tekintélyt vivott
ki Magyarorszagnak. A cseh torténetird, Cosmas vé-
leménye Kéalman uralkoddsanak idejérél: ,A magyar
nemzet erds, gazdag, fegyverben kitiing és a fold bdr-
mely kirdlydval képes szembe szdllni.” (Diimmerth:

1977/309.)

A sz6veg, mint a tanulmany elején irtam, runakkal
irédott. A runairds harom f6 tipusa a germdn, az an-
golszész és az északi (skandinav) rundk. Ahogyan
Stephens is megdllapitotta, itt angolszdsz rundkkal

készitették a feliratot.

Jomagam inkdbb a germdn runairdst virtam volna el,
mint legkordbbi véltozatot. Viszont mint Looijenga-

tol megtudtuk, a jelenlegi sz6veg késébbi masolat.

Az angolszasz rundk csak kis mértékben térnek el a
germdn rundktol és kb. kétszaz évvel késébb kezdték

Oket hasznilni.

12. 13. 14. 15. 16.17.18.19.20. 21. 22.

ARLTYIBLIMKNT RETLIFM b

KRITNEThiIiSIi GHCHKALIINM K

U
i

Friedrich XK. zoi8.

J Ae U Ae U
H H C o
EU
=Y
ICHWAS
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Az 6éangol nyelv is a germdn nyelvekbdl ered, az an-
golszaszok tulajdonképpen hirom germdn torzs le-
szarmazottai. Ezért a lddikanal is a megfejtések nyelve
angol-német és koz-latin. Abramon pirossal jelsltem

a rundk tovabbi hangértékeit.
A hosszabb oldal olvasata:

Szavakra tagolva: KRITNETHII SIGH CH KALI-
INM K

Magyarazat: KRITNETHI: név, esetleg Krétai Net-
hi. Latin: Cretaeus, cretensis=krétai (mn.), cretani:

krétai(fn.), cretes: Kréta lakdi. Angol: Crete= Kréta

SIGH: Latin: Sigillum=pecsét, signum: jel, jegy, bé-
lyeg, signatura=hitelesités, alirds. Angol: sign=jel,

alair. Német: Siegel=pecsét

CH: Latin: chirurgus=sebész. Német: Chirurg=se-
bész. A CH itt rovidités, mint napjainkban a Dr.

KALIINM= Kilman, Kalmannak (Egyéb névvalto-
zatai pl. a gyurtifeliratin: Coloman, Tarih-i Ungiirii-

szben: Kolomanusz)
K= King vagy Konig
A hosszabb oldal olvasata tehat:

KRITHNETI (vagy KRETAI NETHI) PECSETES
(bejegyzett, hivatisos) SEBESZ KALMAN KI-
RALYNAK

A rovidebb oldal olvasata:
Szavakra tagolva: HAeLCH GAeLIEA

HAeLCH: Angol: health=egészség, heal=gyogyit.
Német: heilen=gyogyitani.

Latin: Halitus=para, parlat.

GAeLIEA: Gallia: torténelmi teriilet, a keltak, lati-
nul gallok élettere (a mai Olaszorszag, Franciaorszag,

Belgium, Svijc, Németorszig egyes részein)

Galilea: Palesztina egy része, Jézus életének £6 teriile-
te (Bibliai Kislexikon, Kossuth Kiadé, 1978.)

A rovidebb oldal olvasata:

EGESZSEG (vagy GYOGYITAS) GALLIABOL
(vagy GALILEABOL)

A halitus (pérlat) szt felhasznélva: PARLAT GAL-
LIABOL (vagy GALILEABOL)

Az egész szoveg olvasata, értelmezése:

A KRETAI (szirmazisa) NETHI
(nevit) ORVOS (kiildi) KALMAN KIRALYNAK,
EGESZSEGET (kivinva) GALLIABOL (vagy GA-
LILEABOL).

1. viéltozat:

2. viltozat: A KRETAI (szdrmazésa) NETHI
(nevii) ORVOS (kiildi) KALMAN KIRALYNAK a
PARLATOT GALLIABOL (vagy GALILEABOL).

3. viltozat: KRITNETHI (nevii) ORVOS (kiildi)
KALMAN KIRALYNAK a PARLATOT GALLIA-
BOL (vagy GALILEABOL).

Tehat véleményem szerint a fennmaradt runa felirat
Konyves Kalman kirallyal kapcsolatos, aki gyogysze-

rei tart6jaként hasznalta a ladikat, ezek hatdsat

ersiteni vélte a himzésbe tekert csont ereklyével, f6-
ként, ha tudatdban volt, hogy ez Almoshoz vagy Ar-
padhoz tartozott.

Két magyar rovdsbetii a feliraton

Amig csak Fehér Métyas Jené fénymadsolatat ismer-
tem a feliratrél, csalédottan vettem tudomasul, hogy

nincsenek rajta magyar rovésbetuk.

HFPJ*XFHT

HAe LCH G Ae L
A Ae J A
H H
EU
=Y
ICHWAS

Friedrich 2. 2018,
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Mint mér fentebb mutattam a két kiilfoldi tanulmany
tényképein a jobb fels6 és a bal als6 sarokban kisebb
méretii jelek vannak. A jobb fels6 sarokban rovis S
és N, a bal alséban szintén S és harom N szerii jel.
A rovas S-hez hasonl6 runa ritkan eléfordul U han-
gértékkel, de a rovds N-hez hasonl6 nincsen. Ez ala-
tamasztja, hogy valéban a magyar rovésiras betdir6l

van sz6. Mit jelenthetnek ezek?

Valészintileg név kezdébetik, talin Kilméan kirdly
idejébdl. Az N alatimasztja a NETHI nevet, mégis

inkabb a felirat készit6 névjele. Akkoriban még kiilon

vezetéknevek nem léteztek, de valamilyen megkiilon-

boztetd jelz6t gyakran hasznaltak.
Miért ismétlodik kétszer ugyanaz a szoveg?

A szoveg értelme mellett legfontosabb kérdés kez-
dettél fogva ez volt szimomra. Erre csak egy ésszerti
vélasz lehet: a legelsd keretre a szoveget nem csak ru-
nakkal, hanem magyar rovasirassal is felvésték. Ennek
bizonyitisahoz nézziik el8sz6r az dltalam feltételezett
torténet szerepléit. Ezt bonyolitja, hogy Gandershe-
imben két Gerberga is élt.

- Almos tejedelem: 819-895
- I. Gerberga: Apitné Gandersheimben 874-896
- Arpéd tejedelem: 845-907

- IL. Gerberga: Apatné Gandersheimben: 949-1001
Oa,mi Gerbergank”.

- Kényves Kalman kirdly: 1074-1116

Egy Gerberga feltiinik Szent Istvan feleségének, Gi-
zellanak csalddjaban is, apacafénok nagynéniként,
mint aki nem akarta engedni, hogy valldsos unoka-
huaga a ,barbar” magyar herceggel kosse 6ssze életét:
https://archiv.katolikus.hu/szentek/0507.html Az
életrajzi adatokat Osszevetve lehetséges, hogy a ,mi
Gerbergank™rdl van sz6. Azonban igy ellentmondas
mutatkozik jellemében a Fehér Métyas Jeno éltal em-

litett

Gstisztelet és a ,barbdr™nak tekintett magyar véle-
gény elleni berzenkedés kozott. Az eskiivéd 996-ban
volt, tehdt az id6pontok sem zérjak ki egymast. Le-
hetséges, hogy valamely német legendagyarté nem
tudta lekiizdeni a magyarokkal szembeni ellenszen-
vét és taldlta ki a vildghalés mellékleten olvashatd

meghato torténetet.
Hogyan torténhetett?

Véleményem szerint a lddikaban, amit II. Gerberga
apatnd kapott Magyarorszagrol, Almos vagy Arpad
csont ereklyéje volt és a benne 1év6 felirat err6l tudd-
sitott magyar rovasirdssal és runairassal is. Runairds-
sal azért, mert német kolostorba kiildték, annak kin-
cseit gazdagitotta, de azért is, mert a rundknak szak-
ralis-magikus értelmezést tulajdonitottak, errél tobb
tanulmény sz6l (pl. Page, Téth). ... mindenképpen
feltételezhetjiik, hogy a rinafeliratok szakrdlis (akdr
madgikus) kontextusban is értelmezheték.” (Téth A.,
2012/98.)

Tehat eredetileg nem kétszer volt a runa sz6veg, ha-
nem egyszer és ugyanannyi terjedelmure szerkesztve,
mint a magyar rovés. Ez az els6 szoveget hordozo ke-
ret nem maradt fenn, vagy nem tudunk hollétérsl. Ha
aranybél volt,ami Almos vagy Arpad csont ereklyéjé-
hez mélt6 lett volna, akkor sorsa megvolt pecsételve.
Lehet, hogy a himzés akkor mar benne volt a ladika-

ban, lehet, hogy késébb maga Gerberga készitette.

Kalman bizonydra tudott a szdsz apatsagban1évo erek-
lyés ladikardl, melynek gyogyitd hatést tulajdonitott,
hiszen vardzsgytiriit is hordott, rovasnak is értelmez-
hets bettikkel. Igy gyogyuldsa reményében visszakér-
te Gandersheimbdl. Elkiildték neki, de nem tudjuk,
hogy ekkor, koriilbelil 130 évvel késébb, megvolt-e
még a rovasirds a kivehet6 belsé kereten. Az biztos,
hogy Kalman a himzést és a csontocskdt megérizte,
de Uj szoveget vésetett, rovasirdssal és runairdssal. Ez
a szoveg maradt rank, de csak runairassal, ezt fejteget-

juk Magyarorszigon, Németorszdgban, Angliaban...

Kalman halala utan a kolostor visszakérte az ereklyét,
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r.»

ekkor készithették az uj keretet, de mivel a ,barbar
magyar eredetet el akartdk tiintetni, a rovast lehagy-
tak. Ekkor vésték ra kétszer a rundkat, a beléjiik vetett
mdgikus hatalom hite miatt, biztos, ami biztos, meg

nem is merték kihajitani az egészet, hatha Odin mégis

létezik. Szerencsére a himzést és benne a csontocskat
is, az ereklye erejében bizva megérizték. Mint olvas-
tuk Fehér Métyas Jenonél, 1977-ben még benne volt
a himzés a csontocskéval. Looijenga és Vennemann

mdr elveszett tartalomrol ir 1999-ben.

OSSZEFOGLALVA A FELIRATOS KERETEKET:

1. keret: Rovésirassal és runairassal a csonterek-
lyér6l Gerberganak Gandersheimbe. Nem maradt

fenn.

2. keret: Kalman készittette Magyarorszagon. Ro-
vésirassal és runairdssal az orvossagrél. Nem maradt

fenn.

3: keret: Gandersheimben készitették, a rovést le-
hagyva, csak rundkkal Kalman kiraly orvossagarol.

Ez maradt fenn.

Az a kérdés is felmeriilt bennem, hogy miért keret
és miért nem lap? Taldn eredetileg egy kivehetd lap
volt, kozépen az Emese dlma jelenettel. De mar tul
sok a feltételezés, fejezzitk be annak megismétlé-
sével, hogy a ladika valészintileg Magyarorszagrol
keriilt Gandersheimbe. Talin Csomor Lajos Szent
korona kutaté és 6tvosmiivész biztosabbat tudna

mondani. Csomor Lajos és Fehér Matyas Jen6 sok

miikincsiinkrél bizonyitottak, hogy Magyarorszag-
rdl kerilt kilfoldre. Minden esetre a ladikara jel-
lemzd fonatdiszt ndlunk is készitették, tobbek ko-

z6tt Attila kardjan és Lehel kiirtjén is lathato.

Magyarorszigon nem ritkasdg a runafelirat, ezek a
nemzetkozi szakirodalomban is szerepelnek. Akit
érdekel, a Budapesti Torténeti Mizeumban is meg-

tekinthet runds ruhattket.

Amiéta 1863-ban Georg Stephens leirta, hogy
s Teljes sotétségben vagyunk” a ladikét illet6en, neki
koészonhetben is lassan vilagosodik. A teljes vila-
gossaghoz azonban az kéne, hogy a Tudoményos
Akadémia régészei, nyelvészei, torténészei, a kutata-
si engedélyek, az utazdsokhoz, kutatdsokhoz sziik-
séges béséges akadémiai tdmogatdsok birtokdban
ne azt kutassak, hogy mi magyarok mit vettiink at

mésoktol, hanem azt, hogy mi magyarok mit ad-

tunk 4t Eur6pénak, Azsidnak, sét az egész vilagnak.
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