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A civilizdlt emberiség
nyolc haldlos biine

Glarcagdicdios

A kényv boritdgja

Az elembertelenedés folyamatai az egész emberi-
séget (mint fajt) hanyatldssal, bukéssal fenye-
getik.
A cimtdl eltéréen nem nyole, hanem kilenc ilyen
,haldlos btint” sorol fel Lorenz, melyek a kovet-
kezdk:
A természetes élettér elpusztuldsa
Az ember onmagét is megfosztja a felette 4ll6 te-
remtés szépségének és nagydgdanak tiszteletétsl.
/Mériéktelen/ tilnépesedés (I1.)!
Versenyfutds 6nmagunkkal (driiletig)
A technolégiai fejldés kényszere
A technolégiai fejlédés sajit pusztuldsunk drny-
képét vetiti eldre (értékvaksdg, meglosztds az
Gszinte emberi elmélkedési tevékenységhez sziik-
séges iddtdl).
Az erés érzelmek elttinése” /elpuhulas miatt/
Novekvd intolerancia a kellemetlenséget okozé

A részletesebben kifejtett témakorioket zaréjelben sze-
repl§ romart szamok jelzik.
azaz ,fagyhaldla”

dolgokkal szemben, a csak erdfeszitéssel elérhetd
oromok 4télésének hidnya.
A fdjdalom és az 6rom kontrasztjanak hulldmzésa
a hallatlan unalom észrevétlen rezgésévé csilla-
podik.
Genetikai széthullas (VI.)
A modern civilizdciéban (a természetes igazsdgér-
zeten, néhdny athagyomdnyozott jogi tradicién ki-
viil) nines olyan tényezd, mely szelekciés nyomést
gyakorolna a szocidlis viselkedésnormék fejleszté-
sére és fenntartdsdra (pedig nagyon is sziikséges
lenne).
Nem zdrhaté ki, hogy az infantilizmus (mely a
»ldzadG” ifjasdg egy részét szocidlis parazitava te-
szi) genetikai jellegfi.
A tradiciok megszakaddsa (leromboldsa)
A fiatalabb generdcié nem képes azonosulni az
iddsebbel, s6t kulturdlis értelemben sem képes
megérteni
Az id8seket idegen etnikai csoportként ke-
zeli, és nacionalista gy(lolkodést taplal
irdnta
(Az identifikiciés zavar oka a hidnyos
sziil§-gyermek kapcsolat, mely mér a csecs-
szop6 kortdl fenndll.)
A dogmadk fokoz6dé ereje (VIIL.)
A kozvéleményt befolydsold technikai eszkozok to-
kéletesedésével a nézetek uniformalizdlédnak, a
,,hiv6k” szdma né.
Orvosi esetnek tekintik pl., ha valaki tuda-
tosan kivonja magdt pl. a TV hatésa alél!
Az egyént infantilis torekvések jellemzik a
primitiv kivdnsdgok azonnali kielégitésére,
nd a felelGtlenség, az egyéniségvesziés, a
manipuldcié — ennek eszkozei pl. a kozvéle-
ménykutatés, a rekldmtechnika, az tigyesen
irdnyftott divat.
nukledris fegyverek
Az emberiség nagyfoki kollektiv ostobasdga miatt
nehéz elérni, hogy ne éllitsdk el és ne vessék be.
(Korunk jellemzgje a feleldtlen politikus és a vi-
lagvége hangulat...)

Kideriil(t), hogy e torzuldssd, zavarra valt ténye-
z6k eredetileg igencsak fajfenntarté értéket fej-
lesztd viselkedési mechanizmusok voltak. Manap-
sdg mar patalogikusan kell értelmezni Gket.

Az elébbi dehumanizélési folyamatokat el@segiti a
kovetkezd dldemokratikus doktrina (dogma):

»A tarsadalmi és erkélesi /szocidlis és moralis/
magatartdsunkat kizarlag a (kulturdlis) KOR-
NYEZET /kondiciondlés/ szabélyozza.”
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(Kéros) kovetkezményei a félreértések, a gyakori
hibds magatartds.

Az embernek a civilizalt emberiség és a termé-
szet (az emberség) ellen elkévetett biine
Alapja a kondicionélds kizdr6lagossdgdba vetett
tévhit (azaz ,,hazugsag”).
A behaviorosztikus doktrina HIBAS *jarvany’ — ez
az USA-t fenyegetd erkolesi és kulturdlis ossze-
omlds alapja (is).

(I1.) Tdlnépesedés

Csak az élet mint egész képes biintetleniil elvi-
selni a pozitiv visszacsatolasa kort (vagyis a mér-
téktelenséget).

A szerves élet beépiilt a vildgenergia dramldsiba.
A szervetlen vildg részvétlen erdi (valészintiségi
torvényei) és a szerves szabdlyozé korok az é161é-

nyek szaporoddsanak hatart szabnak.

Tualburjanzas, katasztrofak
Az édllandésult allapothoz (steady state) nega-
tiv visszacsatolds sziikséges.
Verseny kivélasztédds Gtjdn — az intraspecifi-
kus szelekcié” a tilélési kilatasokat csokkenti.
A péva udvarlé szerve a farok, dramvonalas alak-
ban hajthaté ossze, repiilésnél alig jelent akadalyt,
dm az drgusfdcdn himjét csaknem repiilésképte-
lenné teszi az evezdlollak meghosszabbodésa
— a ragadozok ,,bedllitottdk”, hogy ne igy legyen
(vagyis ne vdljanak repiilésképtelenné).

Pl. a modern emberiséget (névekvé) munkatempé /és

fogyasztas/ jellemzi — 4m 6nmagdrdl tal keveset tud!
Jellemzdi: a rekldm csébitdsa (a csomagolds tébbe
keriil, mint az &ru...), luxuscikkek igénylése, el-
kényelmesedés — az életszinvonal novelése juta-
lomként jelenik meg.
Homo homini lupus = ember embernek FARKASa
— ez részvét nélkiili konkurrenciaharc (az eszkozei
pedig hazug médon ,,értékek” lettek!)

A haszonelviiség hatdsa
Az eszkoz (pl. pénz) és a cél felcserélése — a pénz,
az 1dg 6nmagédban azonban nem érték!
Félelem a lemaradéstdl, az elszegényedéstdl (7ime
is money), dllandé hajsza
— kovetkezménye pl. a magas vérnyomds, a korai
szivinfarktus.

Onmegfigyelés (a sajat én felfedezése)
Az éllandé hajsza képtelenné tesz erre!
Jellemzgvé vilik a ,,zajkeresés” (4llandéan szdl a
rddié — az egyén fél, hogy meghallja az erdében a
madarakat...).

Az emberi szenvedések enyhitését szolgalé vegyi
és orvosi tudomanyok fejlédése paradox médon az
ember tonkretételét segiti eld (ezzel onmagét fojtja
meg) — igy ugyanis az ember legnemesebb tulaj-
donsigai mennek veszenddbe.
A nagyvdrosban a szivélyes emberszeretet nincs
meg — csak ,,vdlogatott” bardtok vannak. Jellem-
z8je az érzelmek elfagydsa, a kozony (a magdny, a
részvétlenség — azaz nincs meg mar a szellemi, lel-
ki egészség).
Az bsszezértsig agresszidt valt ki.
Kialakul a szép irdnti érzéketlenség. (Vajon
kondiciondlhat6-e? Lorenz szerint ez veszedelmes
agyrém!)
Az el@vérosok tombhdzai olyanok, mint egy rossz-
indulatd daganat (azaz struktdraszegény sejtek
anal6gidi).
Uralkodéva valt a kalmdrlogika. A tomegesen el§-
allithat6 szerkezeti elemek olcsébbak — igy a divat
is efelé terel.
A lakételepek tkp. haszonemberek istdllételepei.
A haszonember (a névtelen és csereszabatos egye-
dek milliéinak egyike) a szomszédjdban sajdt meg-
hasonlott képét pillantja meg... (A ketreces csir-
kegyér: botrdny, kinzdsnak szdmit — az embernél

azonban nem...)

Not to get emotionally involved = érzelmileg ne
keveredjiink bele! /Ez ma mér szinte embertelen-
ség.../.
Egy ritkdn lakott orszdg lakdja igen vendégszeretd.
Ragadoz6 és zsdkmanya nem kérositjak egy-
mdst, néha érdekkozosségben élnek — soha-
sem képesek végleg kiirtani egymadst (a raga-
dozé eldtte mar rég éhen halna — ui. életterét

elveszti).

A nehézségnek természetesnek kell lennie — a

szandékosan teremtett nehézségek legydzése
ugyanis nem jar megelégedéssel (ldsd Kurt Hahn

terdpias sikereit).

(VIL.) Genetikus hanyatlas

Olyan tarsadalmi viselkedésmédok keletkeznek,
melyek a kozosségnek hasznosak, de az egyénnek
kart okoznak. (Ennek mutaciéval, szelekciéval va-

16 magyarazasa nehéz lenne.)
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Az altruista viselkedésmédok* keletkezése magya-
rdzhaté az Gn. csoportszelekciés folyamatokkal —
az ily médon keletkezd szocidlis rendszer azonban
labilis marad.
Ilyenkor (az é16skodd) szocidlis elemek (azaz szo-
cidlis parazitdk) tobbségbe jutdsa vérhaté.
Az ,adllamalkot6” rovarokndl a szaporodds és a ko-
z0sségl munka funkciéi eltérd egyedekre vannak
osztva — ott nincs ilyen veszély.
A gerincteleneknél nincs rosszindulatd daganat,
sem antitestképzés. A sejtrenddrség hirtelen 1ép
fel a legalacsonyabb rendd gerinceseknél.
Arrél a jogrél, amely veliink sziiletett (Goethe sze-
rint: a természeti jogrdl) sajnos nem esik sz6 — ez
(ugyanis) Istentdl kapott.

A jogrendszerek hasonlésaganak okai

1, metafizikai természetjogi,

2, torténeti,

3, okologiai (kornyezeti feltételekhez, infrastruk-
tardkhoz valé alkalmazkodas — tapasztalat-alapt
viselkedésmédok)

Gjabban

4, kozis jogérzet (és bsztonfogalom®).

Fontos kérdések, kérdéskorok
A biin6z8i magatartds mely része ered a velesziile-
tett viselkedésmddok és gatlasok genetikai kiesé-
sébdl? S mennyire a szociélis normdk kulturdlis
atadasanak zavaraibol?
Az elkovet§ a tdrsadalom elviselhetd tagjavd te-
hetd-e vagy sem?
Tanuljunk meg gétat szabni vdgyainknak (6nura-
lom, aszkézisra torténd felszolitds)!
Az ember kulturdlis 1ény (6sztonds vagy és az azok
feletti felelds, kulturélis gyoker( uralom egyardnt
jellemzi).
Korunkat (velesziiletett vagy nevelési hidnyossa-
gok  miatti)  érzelemszegénység  jellemzi.
Gydégyithat6-e ez?
A biinézdk nevelhetdk-e?

A feltételes reflexek mindenhatésdgdba vetett hit
felelGssége (pl. a joggyakorlat bizarr kudarcaiért).
A liberalis demokracia mai torzképe.

" A fajtdrsak (mértéktelen) megvédése veszélyes az

egyénre!
(A fajon kiviili, a kornyezeti tényezd okozta szelekcid
MAS!)

A pszichoanalitikus jogtudomény a jog tarsadalmi je-

w

lenségét egyéni struktirdkra vezeti vissza (s nem for-
ditva).

A szabad egyéni kibontakozds (a fajgydlolet,
euthanéazia, népgyilkossig) ellenoldala a tarsa-
dalmi, kulturélis egészség (azaz az emberiség egé-
szének érdekei).

Csak a tilzasok vélnak emberellenessé!

A ,nyugati vilag” a jésigra a gazdasagi verseny-
ben negativ szelekciés prémiumot tdizott ki.
Még szerencse, hogy a gazdasigi siker nem fol-
tétlentl korreldl pozitivan a szaporoddsi rataval!
Az erkoles és a tisztesség nélkiilozhetetlen!
A hézidllat gonosz karikattrdja urdnak — ldsd héj-

képzidés, végtagok (meg)rovidiilése...

(VIIL) A dogmadk ereje
Amit az ember kigondol, az tébbnyire téves, de
amit tud, az igaz.” (0. Heinroth)

A feltételezés (a hipotézisképzés és annak verifi-
kaldsa) kidllja-e a probat?
Valamennyi ismeretiink csak kozelités (a valosdg-
hoz), azaz durva egyszerisités.
Egy masik hipotézis, melyhez tobb tény
illeszthetd, megcafolhatja.
Megy.: szerintiink egy ellentmondé tény is meg-
céfolhatja!

Reménykediink hipotézisiink igaz voltdban (s sze-
retjiik azt)!
A sokak 4ltal osztott vélemény témeghatasa noveli a
tanitvany fiiggdségét — a széban forgé gondolkoddsmaod
kedvelt szokdssa valik.
Ez hitté vélik pl. a freudizmusban (mely tdl
plasztikus).
Ko6zvéleménnyé vilhat a média hatdsdra (pedig
még verifikdlatlan a hipotézis...) Aki nem osztja,
azt eretnekké nyilvanitjdk... Jellemzs, hogy az
ellentmondé tényeket letagadjdk, ignordljak (el-
nyomjék).
Kovetkezménye: ,,szent hdborik” a két ellentmon-
d6 dogma hivei kozott ©.
A zseni kivdltsdga, hogy az Gjonnan feltart elvek
értelmezési tartomanyat talbecsiilje.
Pl ilyen tdlértékelés, hogy a reflexek és a feltéte-
les reakcidk alapjan minden 4llati és emberi visel-
kedés megmagyardzhaté.

Az 6szt6nok és a tudatalatti létezésérol
Ezzel ellentétes vélemény, hogy az ember iires
lappal sziiletik (ez a behaviorisztikus dogma).

A liberélis és (dl)intellektudlis amerikaiak ,hitet

299 .

tettek r4”, mint szabad és demokratikus elvre.
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Eszerint potencidlisan minden ember azonos ér-
tékd (?1)

Le az individualizmussal! — cél az uniformizélds,
az ellendllds nélkiili alattvalévd kondicional4s!
(lasd A. Huxley: Szép dj vilag)

Igazan satani hatdsa a dogménak (a hazugsagnak)
akkor jelenik meg, ha egyetlen gonosz tévhit egye-
siti az egész vildgot.
Ez a veszély fenyeget most minket (f6leg az USA-t)
— vagyis a kulturdlis és mordlis 6sszeoml4s!
A tomegszuggeszcid, a manipuldlds technikdja ma
hatékonyan mikodik — célja az idedlis egyeddé
formdlds (pl. az a torekvés, hogy a divattal a rang-
sorbeli helyet kinyilvdnitsuk; uniformis viseletet
hordjunk; vegyiik komolyan a stdtuszszimbélu-
mokat).

Babbling machines (fecsegé gépek, halkan
mormoljak a propagandisztikus hittételeket...)
Ko6zép- és Kelet-Eurépa sokdig kimaradt ebbdl:
hidnyoztak a fényrekldmok, a pazarlds. A még
haszndlhatét nem dobtdk el, az &srégi autékat
dpoltak.

A fogyasztas (és a TERMELES) lavinaszert né-
velése rossz dolog — ugyanis a tomegkereskedelem
hatdsédra a (helyi) kisvéllalkoz6 és a paraszt élet-
képtelenné valik.

Az emberi kapcsolatteremtés képességének si-
lyos és irreverzibilis gyengiilése

A paraszt és a kézmives kivételével manapsig a
fia szinte sehol sem lathatja apjat munka kézben
— igy nem segitheti, nem tapasztalhatja meg a férfi
magabiztos munkélkodésat!

A modern kiscsalddbél hidnyzik a rangsor-
struktara is (az ,,0reg” tiszteletre mélté ember,
nem ,teher”!) Az dldemokratikus dogma vétke,
hogy a két ember kozti természetes rangsort
frusztrél6 akadélynak tekinti.
A szabadelvd (non-frustration) nevelés miatt gyer-
mekek ezrei véltak neurotikusakka!
A magasabb rang elnyerése 6sztonosen beprog-
ramozott torekvésiink.
A gyerek manapsig — ellendllds nélkiili sziileit
tirannizédlva — gyakran a csoportvezet§ szerepébe
kényszeriil (s igy nem érzi j6l magat).
A ’non-frustration’ gyerekeket senki sem szereti,
ugyanis védtelen az ellenséges vilagban.
Kévetkezményei: pofonért koldulés;
a nyugati kultira eltomegesedése, természet-
pusztitdsa;

a dogmék erejének koszonhetd elbutulas;
onmagédval szemben és az értékek irdnt vak em-
berek kapzsi versenye, riaszté érzelmi sivarsag.
Egy etnikai csoport kollektiv agressziéjadban valé
részvétel tulajdonképp nem mds, mint azonosulds
(minden jobb, mint sehova sem tartozni — ldsd
Rock and Mods, a kébitészeresek kozosségei).

Az érzelmi izgalom (pl. gyilolet) gitolja a ra-

ciondlis teljesitményt.

»Big Science”

Sok pénzt és nagy energiamennyiséget hoz, hatal-
mat kolesonoz, de nem magasztos, nem lélekkel
és szellemmel teszi, s a szép megsemmisitését
szolgélja.

Az analitikus kutatas elve

A tudomadnyteriilet (redlis 1étréteg) jelenségeit és
torvényszertiségeit  megkisérlik  visszavezetni
ugyanazokra a tényezdkre, melyek a legkozelebbi
altaldnos teriileten hatnak, és a specidlisabb
struktira alapjdn magyardzni azt, ami egyediil a

magasabb létréteg sajitja.

A kozvélemény sajatos értékitélete a tudo-
manyokrol

Anndl kevésbé becsiili, minél osszetettebb és
értékesebb a kutatas targya!

Zahonyi Andrds
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CZSIMON KONYVEK * ORPHEUSZ KIADO
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Zahonyi Andras a 2017-es Unnepi Kényvhéten
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