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MAGYAR TORTENELEM, OSTORTENET

Hankd Ildiké
Az utolsé Arpdd-fdzi kirdly sirhefyén

Napjainkban vitik kereszitiizébe keriilt a budai Var egykori karmelita kolostordnak feldjitasa, a

miniszterelnoki hivatal bekéltoztetése miatt. Kevesen tudjdk, hogy az épiilet elddje még ferences
kolostorként utolso Arpad-hazi uralkodonk, Ill. Andras sirhelye volt.

A karmelita kolostor épiilete

A ferencesek kolostora a 13. szdzad mdsodik
felétsl a Varhegy déli részén, a mai Szinhaz ut-
cdban allt. Ez az a hely, ahol a szépen épiil§ és
gazdagod6 vdros fGvdrossa fejlédott. A kolostor
élén olyan neves szénokok és irok dlltak, mint a
XV. szézadban élt Temesvari Pelbart és Laskai
Osvat. Tobbek szerint ebben a kolostorban élt
Kalti Mark is, vagyis itt sziiletett meg a Képes
Krénika. A ferencesek 1514-et kiovetGen elhagy-
tak a kolostort, amit a XVII. szazad elején atalaki-
tottak. A templombél dzsamit, a kolostor épiileté-
bsl a budai pasdk rezidencigjat rendezték be
fényliz6 médon. A budai pasa szerdjanak fiirdgjét
abbdl a szivattyibdl alakitottdk ki, ami eredetileg
a Var dunai vizszivattyidja volt.

Budavar felszabaditdsa (1686) utdn a kolos-

tort a karmelitdk kaptdk meg. Az Gjonnan atépitett

épiilet jocskéan eltért az eredeti ferences kolostor
alaprajzatol. Az aj épiiletegyiittes az dsatdsok ta-
nasdga szerint a késG kozépkori templom szent-
élyének bdvitésével gyakorlatilag ,,rdkonyokolt” a
kiilsG varfalra. Amikor II. Jozsef a szerzetesren-
deket, igy a karmelitdkat is feloszlatta, a templo-
mukat Kempelen Farkas (a sakkautomata megal-
kot6ja) tervei alapjan, a Budédn allomdsoz6 katonai
garnizon szdmdra szinhédzza alakitottdk at. A
templom szentélyébdl lett a szinpad, a hajdani
kripta helyén pedig a siillyesztd. Utébbit azért ér-
demes hangsilyozni, mert naponta réjék fel a kor-
mdnynak, hogy a Vdrszinhdznak el kell hagynia
mai helyét. Pedig ha jol meggondoljuk, a szinpad
éppen az alatta 1évé templom kriptdja folott van,
ahova nem akarkiket temettek.
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MAGYAR OSTORTENELEM — OSTORTENET

A karmelitdk templomdnak megvilagitasarol
a Duna felgli hétsé falon 1év§, félkorives ablak
szolgélt. Ide temették 1301-ben //I. Andras ki-
rdlyt, férfidgon az utolsé tagjat az Arpad-hazi di-
nasztidnak. 1309-ben Jdnos kalocsai érseket,
majd a mar emlitett Laskai Osvdtot és Temesvari
Pelbértot. Sé6t, IIl. Andrds elsd feleségét, Fenne-
ndt is, aki lanyuk, Erzsébet anyja volt. A szinhdzi
atalakitdsok sordn a kriptdban talalt halottakat
(csontokat) valogatds nélkiil a ,kozeli temetd-
ben”, feltehetéen a Vizivarosban hantoltik el. Az-
6ta azt a temetdt is felszamoltak. Igy nem tudhats,
hov4 lettek a kirdlyi maradvényok.

Hova lett IIl. Andras kirdly teteme? A tor-
ténet eleve hamis vaganyra futott, mert a Ka-
pisztran téren all6 Maria Magdolna-torony beja-
ratdnak bal oldaldan egy 1866-ban foltett em-
léktabla lathat6, amelyen megemlékeznek arrél,
hogy ott koronaztdk meg I Ferenc kiralyt és oda
temették III. Andrds Arpad-hdzi kirdlyt. Ez az
utobbi kozlés téves. 1301. janudr 14-én Budén
hirtelen meghalt III. Andrés, akit a helyi ferences
templom szentélyébe temettek. Amikor a masodik
vildghdborta utdn az 1970-es években megkezdték
a Vdrszinhdz helyredllitasat, elétte kival szak-
emberek alaposan felkutattdk a teriiletet. A haj-

dani kolostor alatti részen a feltardsokat Gerd

Gyozo régész vezette.

A valaha volt ferences templom szentélyének
k6zEépsd részén az dsat6 munkdsok szarkofdg-
darabokat talédltak. A sir helyérdl sok eziist flitter
és fémszdl keriilt eld, de csontvdzrészeket allitélag
nem talaltak. Mire a szakemberek a helyszinre ér-
keztek, a finom fémszélak is ,,elkallédtak”. A ki-
raly haldlanak okardl nem sokat tudtunk, egyesek
szerint megmérgezték, masok szerint cukorbeteg-
ségben (sorvaddsban) hunyt el. III. Andrédssal nem
halt ki az Arpad-hdz, mert lednya, Erzsébet 1338-
ban a svéjci Téssben kolostorba vonult és ott
hunyt el, a domonkosoknal, ahol el is temették.
Igy néi dgon vele halt ki az Arpadok dinasztidja.

Milyen uralkodé volt III. Andras? Orszagdban
a hatalmas birtokokkal rendelkezg oligarchdk
nagy kdoszt teremtettek, amit a kirdly igyekezett

megsziintetni. A nemesség bizott benne, az egyhaz
is, ezért segitségével prébaltak meghonositani Ma-
gyarorszagon az észak-itdliai korai rendi allamot.
Andrést Szent Istvan korongjaval avattak be (ko-
rondztdk). A korondzds utdn torvényben biztosi-
totta a nemesi szabadsdgjogok tiszteletben tarta-
sét, tdimogatta a nemesi varmegyét, bgviteni igye-
kezett a megyék hatdskorét. Nem volt hajlandé
eltlirni, hogy a trénkovetel§ Habsburg Albert egy
sor nyugat-magyarorszagi var elfoglaldsaval meg-
kurtitotta az orszag felségteriiletét.

I11. Andras kirély (1290-1301)

A tehetséges, keresztény, az orszdg teriiletét
tiz korommel védg kiraly haldlanak helyszine in-
kabb illik az orszdgot kormanyzé allamférfiakhoz,
mint barmi més. A hajdani templomok, kolostorok
légkore a feltart romok jévoltdbdl ma is belengi a
teriiletet. III. Andras legszebb bucsiztatéjat hala-
la utdn két évvel, az Akos nembeli Istvan nador
rta: ,,Meghalt Andrds, Magyarorszdg jeles kira-
lya... az utolso aranydgacska, amely atyai dgon
Szent Istvdn kirdlynak, a magyarok elso kira-
lydnak nemzetségébdl, torzsébdl és vérébol sar-

jadt..., halalat Rachel modjdra siratvan meg”.
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A 2015-16-0s Magyarsdgtudomdnyi Napok el6addsaifioz mellékeliink néhdny képet

W L

Kévéset Indiabdl a Kettds Nap képével

Ez a nagyon érdekes kd-rovdas emlék India észak-nyugati teriiletén, Burzahom, Kazsmirban talalt
lelet. Burzahom volt az elsG neolitikus teriilet, melyet Kazsmirban taldltak, kb. 5 km-re Shalimar
nevezetes Mughal kertjétél.

Béséges élelemmel latta el dket a Himaldja labait borité erdd, vizzel a folyok és a t6 (7). A
Burzahom fennsikon biztonsagban voltak a rendszeres szezondlis arvizektdl, s az emberek a kdkorszak
ota (kb. 5000 éve) laktdk a vidéket, korai torténelmi korokig. Az ott él6k kiteljesedtek a gydjtogetd
vaddszo életm6dbél veremlakékkd, majd agyagformazé foldmivesekké.

Régi inka és egyiptomi Nap abrazolas
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Nap palydjat 6rzé hegyikecskék
DILMUN SEAL 2500 BC - 500 BC

A kigy6 védd szerepe régi képeken

(A képeket Tibold Szabina kiildte)
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MAGYAR PALOS REND

Bakk Erzsébet — Bakk Istvdn
A Boldogasszony-szigeti' pdlosok

1. kép. Boldogasszony apacaja, Szent Margit.

(Forrés: Feszty Masa festménye)

Induljunk ki 6jbél tehét a Regula® kérdésé-
bél, amit a Hunyadi Métyés kiraly® kordban a do-
monkos apéacédk kértek és kaptak ,,domonkos szer-
zetesektSl” a margitszigeti apacak vagy Duna szi-
geti apacédk, vagy Nyulak szigeti apédcédk, kordb-
ban az Insula Sanctae Mariae, Insula Beate Marie

Virginis4: Boldogasszony-szigeti apa’tcétk.5 Ma

' Cod Dipl. Tom 5. vol. 2.

* Magyar Pélosok II. Pslos emléknap a 750 éves Pélos rend
tiszteletére és Arva Vince atya emlékére 2009. februar 14.
Apokrif frasok, Budapest: MVSZ, 2009. In: Bakk Istvdn: A
pélos regula. 700 éves a magyar Pélos rend 1308-2008. 51-
96. p.; Bakk Istvdn — Bakk Erzsébet. A magyar Pdlos Rend
oktatdsi és irodalmi életének torténete, szerk. Gyérfds Ag-
nes, Miskolci Bolesész Egyesiilet, Miskolc, 2014. 78-79. p.
?1458-1490

* A kézépkori okleveleinkben természetesen tébbszér eléfor-
dul a szigetnek insula Beatae Virginie, insula Sanctae Ma-
riae elnevezése. Lasd: DL 136, DL 589, DL 75512 és a DL
6483. Podharaczky Chron. bud. 204. lapon igy emliti meg:
»sepultus est in Ecclesia B. Virg. in insula budensi loco Be-
ginarium.” — ,,Eltemetett V. Istvdn a budai szigetben a bold.
Sziiz egyhdzéban... In: Ori G. Gyorgy (1877) p. 163.

Margit-sziget. A sziget Arpad-kori nevei: Insula
Budensis,’ Insula prope Budam,” Insula iuxta Bu-
dam, Insula super Danubio circa Veteran Bu-
dam®, Insula Leporum, Insula virg. Marie voltak.
De nevezték Boldogasszony kolostora a Nyulak
szigetén is, de Ggymint Szliz Maria monostora in
Insula Leporum-nak is. Tudjuk, hogy tobb sziget
is taldlhat6 Budapest kornyezetében és a Margit-
sziget mellett is két kisebb sziget volt taldlhaté.

Amikor Pest vdrosa még Duna-sziget volt ez
az 6kori éllapot a XI-XII. szdzadban is fenndllt. A
Rosd- (mai néven Szentendrei-) sziget. A mai
Hajogyari-sziget, és a Boldogasszony-szigete a
mai Margit-sziget a XIX. szdzadig hdrom szigetbdl
allt. A Csepel-sziget, északi csiicskén kiralyi ka-
ridval és faluval (mai Szabad kikotd tdjan) és tobb
kolostorral. Az Ordég-éroknak, Buda m4sik ,.féfo-
lyéjanak” — kézépkorban ,,Szent P4l° pataka” a
neve. A Szent Pal patak munkdjanak koszonhet-
juk a Hivosvolgy, a Varosmajor és a Vérmezd
lapalyat.

A prope (mellett) és a sub (sup) eldtt és az
inter (kozott, koz€) intra (alatt) etc. Mit is jelentett
az oklevelek értelmében a kozépkorban. Nézziik,
tehat Véaci P4l szerzetes elkészitette a regula'

® Wenczel Gusztdv: Arpad-kori j okménytdr Codex Diplo-
maticus Arpadianus Continuatus, Akad, IX. két. 198. olda-
lan: ,,V. Istvan kirdlynak torvénykezési szabadalma a nydl-
szigeti apédcazdrddnak népei szdmdra 1272..”; Wenczel
VIII. kot. 266. oldalan: ,IV. Léaszlé kirdlynak a nytlsziget
birtok4t targyazé adomédnya az ottani apdcazdrda szdmdra.
1276...”

°DL 812, DL 1488, DL 8004.

" DL 60120

% Az oklevél 1367-ben emlékezik meg errdl, amikor a fen-
tebb mér idézett 240 forintot a révjovedelembdl biztositotta.
Ekkor emliti: ,,tributum in Veteribuda habitum, simulcum
proventibus piscium, qui tempore yemali super dicto fluvio
Danoby in eadem Veteribuda onservantur.”; DL 4476.

? Remete Szent P4l.

10 Vitzi P4l magyar kézirata a Szent Domonkos Rendjét ko-
vet§ apdcdknak szerzetes intézetérdl, 1474-dik évbgl.”
1637-ben Ferrarius Sigmond (De Rebus Hungaricae Provin-
ciae Ordinis Preadicatorum, Viennae Austriae) két izben
emliti ezt a kéziratot. A 449. oldalon igy ir: ,,Frater Paulus
Ungarus Vatiensis, Magister Artium et Sacrae Theologiae
Lector scripsit et transtulit Regulam et Constitutiones Soro-
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MAGYAR PALOS REND

magyar forditdsat a szigeti apacdk szamara. Az Gsi
magyar Palos-rend kiemelked§ szerzetesi voltak:
Csanadi Adalbert, Hadnagy Balint, Szombathelyi
Tamd&s, Vaci Pal, Zaldnkeméni Jdnos, Dombréi
Mark és Gyongyosi Gergely (Gregorius Coelius
Pannonius) is, a magyar nyelvii szertartdskonyve-
ket legalabb annyira fontosnak tartottdk, mint a
latint.

A Rituale Paulinorum XV/129 kétetben levg
konstitacickat Gyongyosi Gergely nyomtatdsban
kozrebocsétotta. Tudjuk, hogy regula szerzék vol-
tak még: Szent Benedek, Szent Ferenc, Szent Ig-
nac, Szent Vazul, Szent Jeromos etc. Az 6si ma-
gyar Péalos-rend ragaszkodott az augustinusi regu-
ldhoz ezt a rendtorténeti adatokbél kiolvashatjuk.

Aurelius Augustinus reguldjanak latin szove-
gének 61 szabalyanak mindegyikét magyar nyelvi
magyardzatokkal latta el. A magyardzé részben
Szentirds-idézetek, és Szent Agoston mds frdsaira
utal a szerz§. Hivatkozdsokat tartalmaz még Szent
Bonaventira, Szent Jeromos, Szent Bernat, Szent
Gergely, Szent Vazul munkadira és természetesen a
Pélos-rend konstiticidjara vonatkozé idézetek is
megtaldlhatéak a mtben, s6t hitbéli kitartasra,
szorgalomra buzdité gondolatok és jé tandcsok a
fiatal szerzetesek szdmdra a szerzétdl. Az egyes
irodalmi ajanldsai a korszerli szerzetes-eszmény
ismeretérsl és helyeslésérsl tantiskodnak. Ekesen
tandskodik, hogy hazdnkban az egyetemes emberi
kultdra ugyandgy virdgzott, mint a nyugati orsza-
gokban.

Vici Pil' palos szerzetes 1474-ben Szent
Agoston regulsit és rendi hatdrozatokat fordftott a

szigeti apdcdknak. Vaci Pal eredeti kéziratanak
fennmaradt toredékét (Birk-kédex, f. 1v) ma Birk-
kédex néven tartjuk szamon.'?
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2. kép. [Birk] kédex (OSZK). Augustinus kédex.
Bibliotheca Corviniana. Szerkesztette: Csapodi Csaba -
Csapodiné Gardonyi Klara. Magyar Helikon - Corvina,

Budapest, 1981. 14. kép.
(Firenze, Bibliotheca Medici)13

Mér Ferrdrius Sigismundus (De Rebus Hun-
garicae Province Ordinis Preadicator Viennae
Aistriae 1637.) két izben emliti a magyar kézira-

rum Ordinis Praedicatorum in Hungaricam Lingumam de
verbo ad verbum, et alicubi maioris claritatis ac Hungarici
Sermonis leporis gratia, ad sensum, anno 1474, absolvitque
die S. Remigii in Conventu Sigety’, pro Insula Leporum.”
Az 529. oldalon pedig igy ir: ,,In eo Szigethiensi Conventu
Frater Paulus Hungarus AA. et Philosophiae Magister, et
Sacrae Theologiae Lector, Regulam et Constitutiones pro
Sororribus Monosterii Leporumse ex Ungarico latine vertise
fatebatur anno 1474, in die Sancti Remigy, ut autentica
exemplaria, quae apud mesunt, adtestantur.” Megjegyzés:
Premontreiek és a domonkosok reguléja is a Szent Agoston-i
regula és az Gsi magyar Pdlos-rendnek is. - Hugo, Charles-
Louis: Insulae B. Mariae In: Sacri et canonici Ordinis
Praemonstratensis annales, in duas partes divisi... 1734. p.
897.

" V4ci Palrél (Frater Paulus Ungarus) In: Sigismundus
Ferrarius: De rebus Hungaricae ordinis praedicatorum, Vi-

ennae. 1637. p. 449.

'2 A kézirat a fogalmazvénya a forditdsnak, a térlésekbél, ja-
vitdsokbdl jol ldtszik, hogy a szerzetes nagyon pontos szove-
get akart késziteni és ,,nem kiiszkdott” a latin szoveggel
hiszen Magister Artium et Sacrae Theologiae Lector volt.

' Birk-kédex: Négylevélnyi, 1474-bél szdrmazé nyelvem-
léktoredék, amely Szent Agoston reguldjat és a domonkos
apdcédk rendi konstitdciéit tartalmazza. A toredék Vaci Pl
eredeti fogalmazvanyénak részlete, a bécsi udvari kényvtdr-
ban egy kotéstdblabdl keriilt el, 1889-ben Kluch Jénos ha-
tdrozta meg. Nevét a konyvtdr akkori igazgatéjarél, Birk Er-
nérél kapta. 1932-ben keriilt az Orszédgos Széchényi Kony-
vtarba, Budapestre. Kiaddsa: Birk-kédex 1474. Hasonmds,
betGhd 4tirat és latin megfeleld. Kiadta: Pusztai Istvédn.
Akadémiai Kiadé, Budapest: 1960. (Codices Hungarici 5.)
Irodalom: Molnér Jézsef - Simon Gyérgyi: Magyar Nyelvem-
lékek. Budapest, Tankényvkiads, 1976. 91. Megjegyzés: A
pdlosok jelenlétérdl a Nyulak-szigetén (Boldasszony-szigete,
Margit-sziget, Szent Margit-sziget, Duna-szigeti).
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tot, elGszor a 449. oldalon igy ir réla: ,Frater
Paulus Ungarus Vatiensis, Magister Artium et
Sacrae Theologiae Lector scripsit et transluit Re-
gulam et Constitutiones Sororum Ordinis Praedi-
catorum in Hungaricum Linguam de verbo ad ver-
bum, et alicubi maioris claritatis ac Hungarici
Sermonis leporis gratia, ad sensum, anno 1474,
absolvique die S. Remigii in Conventu Sigety, pro
Insula Leporum.” Aldbb (pag. 529.) még hatédro-
zottabban beszéli: ,,In eo (Sziget ,,In eo (Sziget-
hienai) Conventu (cujus neque S. Antonini, neque
Cardinalis Pazmany, neque Plody Catalogi memi-
nere) Frater Paulus Hungarus A A. et Philosop-
hiae Magister, et Sacrae Theologiae Lector, Re-
gulam et Constitutiones pro Sororibus Monasterii
Leporum se ex Ungarico latine vertisse fatebatur
anno 1474, in die Sancti Remigy, ut autentica...”
Vétzi Pal magyar Kézirata a’ Szent Domonkos
Rendét kovets Apatzaknak szerzetes Intézeteikrdl,
1474-dik évbsl.”"*

A Vaci Péllal valé ismerkedés sordn min-
denekeldtt neve kell, hogy foglalkoztasson. A bé-
csi egyetem anyakonyvében a kovetkezd bemuta-
tassal jon elénk: ,,Paulus de Bachia” 1445. okté-
ber 13-dn (A tanév a kozépkorban oktéber 16-an,
Szent Gal napjan kezdddott.) négy groschent fi-
zetett, amikor beiratkozott Thomas Ebendorfer-
nek, a bolcsészettudomdny és a teologia magiszte-
rének elé-addsaira. A kovetkezd, mar kordbban is
ismert feljegyzés harom évvel késébbi. Itt a név
mér Paulus de Wacia (Bachia).

A bejegyzés a Birk-kédex kiad6ja szerint az
1448-as baccalaureatusi vizsga kapcsan keriilhe-
tett az egyetemi jegyzékonyvbe. A mi Palunk
1445-ben érkezett Bécsbe és jegyeztette be magét
a bolcsészeti kar didkjai kozé. Ez volt az az év,
amikor Aeneas Silvius Piccolomini, a késébbi
II. Pius pédpa nyilvdnos disputat tartott a bécsi
univerzitds auldjdban. Paulus de Wacia tandra
Thomas Ebendorfer lett, akirgl Aeneas Silvius igy
emlékezett meg: ,,...nem kozépszerd teologus; azt
mondjdk, haszonnal forgathat6 torténeti miveket
ir.” Pal testvér szigeti miikodését Ferrarius fel-
jegyzése alapjan mégis biztosra vehetjiik.'”” A

' Débrentei Gébor (szerk.): Magyar nyelvemlékek, Foglalat.
IL. Buda, 1840. 10-12. p.

'> Bakk Istvan — Bakk Erzsébet: A magyar Palos Rend okta-
tdsi és irodalmi életének torténete, Miskole: MBE, 2014.
78-79. p.

toredék Bécsben 1889-ben keriilt el a csdszari
konyvtarban kiilonféle részecskék koziil, amelye-
ket 1860-t6] kezdve a konyvtdabldk belsejébdl fej-
tettek ki. Sajnos azt nem jegyezték f6l, hogy me-
lyik konyv vagy kézirat kotésébdl aztattak ki eze-
ket a darabokat, amelyet Ernst Birkrgl, a konyvtar
akkori igazgatéjarl nevezték el Birk-kédexnek
azaz az Augustinus-kédexet. Sigismundus Ferrari-
us arrdl szamol be krénikdjaban, hogy az 4ltala
1636-ban Magyarorszdgon latott kédexben az
Agoston-regula és a konstitticiék szérél széra vals
forditasa taldlhaté6 magyar nyelven.

A kézirat a fogalmazvinya a forditdsnak, a
torlésekbdl, javitasokbdl jol latszik, hogy a szerze-
tes nagyon pontos szoveget akart késziteni és
»nem kiiszkodott” a latin széveggel hiszen Magis-
ter Artium et Sacrae Theologiae Lector volt. (Birk-
kédex, f. 1v). A kolostorban tanitott fiatal szerze-
teseknek teolégiat, legaldbbis lektori cime erre
mutat. A teoldgia ismerete pedig a biztos latin tu-
das nélkiil lehetetlen. Hiszen a forditds oka is a
XV. szdzadi domonkos rendi reform allapot. Még
1482-ben, mint a reformok 6rzéjének, részt kellett
vennie a budai és pesti domonkos konventek vizi-
tacigjaban (vizsgélatdban) is.

Természetesen a szigeti Domonkos-kolostor
alapitdsa szorosan kapcsolodik Arpéd—hézi Szent
Margithoz."°

IV. Béla 1241-ben a vesztett Sajé menti csata
utan elébb ,,Fels6-Ausztridba”, majd a Split mel-
letti Clissa vardba menekiilt feleségével, a bizanci
szarmazasa Laskaris Mdridval egyiitt.

Veglidban sziiletett 1242-ben lednyuk, Mar-
git. Magyarorszdgra valé visszatérte utan a kirdly
ledanyat 1245-ben mar 3 éves kordban a veszprémi
apécakolostorba adtdk. A gyermek Margit'’ még
csak 9 éves, amikor 1252-ben 4tkosltozott tobb tar-

' Gardonyi regénye a kolostor épitésével, felszentelésével,
Margitnak és apécatdrsainak az 4j kolostorba koltozésével
kezdddik (1252). Az alapitélevél 1259-ben kelt, és elbeszéli
az alapitds kériilményeit. Erdekessége, hogy az eredeti do-
kumentum mellett a levéltarban megtaldlhaté az 1734-ben
keletkezett magyar nyelvd forditdsa is, amelyet nagyon ko-
riiltekint8en kell figyelembe venni, mert az eredeti oklevél
és a forditdsa nincs osszhangban egymaéssal. (MNL OL: DL
492).

7 ,» Vita Sanctea Elisabethae et divae Margarithae” In: Vita
S. Elisabethae viduae, nec non B. Margitae Virginis. Tyr-
naviae, MDCCLXX.
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sdval'® a szdmdra ajandékozott Boldogasszony-
szigeti kolostorba.

IV. Béla kiraly feleségével egyiitt itt latogatta
meg lednyat e kolostorban. Margit halaldig, 1270-
ig itt élt. Erdekes okleveles nyoma 1270-ben tdi-
nik fel, midén Onnus (Anus = Anna) Turul comes
ozvegye Nyulak szigetében Margittal egyiitt visel-
vén a zardai magdnyt. Budavarnak a Varhegyen
(1256 utan) val6 folépitésével Gj székvéros léte-
siilt. Mar kiépiilt egyhazaival (késébb a paélo-
sokkal egyiitt) a Varalja, Felhéviz és az Obudéhoz
tartoz6 Nyulak-szigetén egy kirdlyi udvarhézzal
kapcsolatos domonkos apacakolostor is, ahova IV.
Béla leanyat, (Szent) Margitot helyezte el. A ko-
lostor a Nyulak-szigeti'® nagy részbirtokai mellett

'8 100 8. In: Rupp Jakab: Magyarorszég helyrajzi torténete
I. két. Pest, 1870. p. 42.

" Insula Leporum: Monosterii: Monialium de Insula Lepo-
rum populis St. iun. Rex immunitates confert. 1265. IV. 3.
295. - Monialium de valle Vesprim. erga suam patronam
obligato. 1274. V, 2. 229. - S. maria de Insula Leporum
1270. V. 1. 50. - Vide: Insula Leporum. - Salmar, terra in C.
Pestiensi pro Mecse in Insula Leporum cambiata. 1255. IV.
2. 360. - Sinkota, Nemus, et Nogus terrae i. Rakus. 1259.
IV. 2. 488. - terra Moni. Insula Leporum i. Rakus. 1259. 1V,
2. 488. - 1264. 1V. 3. 208. - Sumchund, t. reginalis in C.
Albensi, hodie Démssd. 1291. VI. 1. 149. - a Fenenna,
Andreae III. coniuge, Monialibus de Insula Leporum dona-
ta. Stimegh, villa in C. Strigon. Monialium de Insula Lepo-
rum. 1275. V, 2. 286. - Szolga-Gyor, castrum. 1269. VII, 1.
357. - terra in C. Pest., Moni. de Insula Leporum collata,
quas inter Stephani V. Regis lilia. 1270. VII, 2. 10. - poss.
ad Danubium. 1423. X, 6. 568. - Telki, villa 1193. II. 295.
- 1211. 11, 1. 110. 1229. V, 1. 305. - 1271. V. 1. 175. -
1399. X, 2. 658. - in C. Simigh. 1280. V, 3. 74. - 1390. X,
1. 576. - villa regia in C. Simigh. 1429. X, 7. 157. -
possessio. 1384. X, 1. 170. - 1429. X, 7. 149. - poss.in C.
Simigh. 1265. IV. 3. 311. - 1429. X, 7. 149. - (Super poss.)
longa lis per Pal. decisa. Ibid. - (Abbas de) terras sui Mon.
civibus Pest. in censum locat. 1246. IX. 7. 657. - terra in C.
Simigh. Cruciferis damnum passis confertur. 1265. IV. 3.
311. - Confer Mon. Moni. de Insula Leporum unitum. 1279.
V. 2. 548. - Theluki, poss. Moni. de Insula Leporum, in C.
Simigh. sita. 1270. V, 1. 64. - (Ecclesia de), 1291. VI, 1.
93. - Ujbech, cum palatio ad Jend, Moni. de Insula Lepo-
rum. (Vjbech). 1268. IV, 3. 487. - poss. 1280. V. 3. 74.
107. - ad Danubium sita, Villelmi Drugeth Palatini. 1330.
VIII. 3. 507. - al. Ujbécz. 1382. IX, 5. 622. - Ujjend, t.
Praem. Mon. in Insula Leporum. IV. 2. 173. - Vdsarhely,
terra. 1272. V, 1. 260. - poss. Moni. de Insula Leporum. V,
1. 261. - t. filiis Mykula iuste ademta. 1288. V, 3. 435. -
(villae) tributum ab iniquo Rolando Wojvoda ademtum, Jo.
de Kalata restitutum. 1296. VI, 2. 24. - poss. 1400. X, 3.
239. - in C. Castrif. (ad montem Somlyo). 1429. X, 7. 120. -
Zederkén, poss. in Baranya, Moni. de Insula Leporum

még szamos jovedelmet kapott, legfébb bevétele a
budavéri Nagyboldogasszony templomtél szdrma-
zott.”*® A Nyulak-szigetén volt az elébb bencés™
majd Szent Mihaly premontrei”” majd palos mo-
nostor is, és itt taldlhat6 és a szigeten van a Szent
Kléara ferences kolostor is. Tovabbiakban ezt ol-
vashatjuk D. Fuxhoffernél:

1483 Petrus de Varda Archi-
Episcopus Colocenus, et summus Regis Cancel-

,»Anno

larius mandato Mathiae Regis Praeposituram® S.
Michaelis de insula leporum Ordini Praemonst-
ratensium restituit, sed post decennium data est
Paulinis, ut habet ,,Synodus Pazmaniana” inqvit
Timon. ¢)** Non videtur summus Cancellarius
optima fide occupavisse, tenuisseqve Praepositu-
ram, vi tam sicce iubetur a Rege, eandem legiti-
mis heris restituere. Nempe rapimur interdum,
dum fortuna ridet. P. Timon vir alias solertissi-
mus, atqve etiam sagacissimus pro Praepositura
insulae leporinae, scribere volebat, Praeposituram
insulae Csepelyiae S. Eustachii Paulinis traditam
fusse. Vide infra ih serie Monasteriorum Ordinis
S. Pauli primi Eremitae: de Csuth.”?: »Az 1483
évben a Viaradi Péter kalocsai érsek legfébb ki-

legata. 1272. V, 1. 188. 189. - al. Zederkyn, t. i. pontem
Namija Baranya. 1272. Ibidem. In: Fejér Gyorgy: Codex
diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis: Index ...,
11-12. kotet, 38, 88,91, 111, 138, 206-207, 211, 249, 252,
297-298, 307, 338, 346, 389, 412-413, 429, 431, 437,
442, 448, 456, 464-465, 502.

0 A veszprémi piispok érdekeibe gézolt V. Béla kirdly az-
zal is, hogy a Nagyboldogasszony-egyhéz kegyurasigét a szi-
geti apdcdknak adta. (kegyarhélgyek) In: Zolnay (1982) p.
323.

*! Zolnay Laszl6: Az elatkozott Buda. Buda aranykora Buda-
pest: Magvetd Kvk., 1982. p. 218.

** P. Xistus Schier: Buda sacra p. 76.- Praepositurae S.
Michaelis A. de insula leporum Ab Anno 1438-1440.
Accesserunt: Supplementa, Indices Et Genus, Incunabula...
p- 98. 831 — Megjegyzés: Péterfly ,Sacra concilia” 1741.
Pozsonyban megjelent munkéjidban II. Pius pdpa bulldjat
emliti 1464. évrgl. Melyben a rendet kozvetleniil az eszter-
gomi érsek ald rendeli. Megjegyzés: Péterffy Karoly (1700-
1746) szerkesztette a zsinati hatdrozatok koézreaddsival
(Sacra concilia ecclesiae Romano-Catholicae I-II. A rémai
katolikus egyhdz szent zsinatai), Pozsony 1741-1742).

28 Elsébbség, kivals, élére tenni.

** Epit. ad hunc annum: Pétlés ezekhez az évekhez.

* Fuxhoffer, Damiani: Monasteriologia regni Hungariae in
qva Libris V Synoptice, orginario-diplomatice... et Monoste-
ria Ordinis Sancti Benedicti E probatis Patriae, et... Liber 1.
1804. 43-44. p. Lisd még: Timon epit Chron ad annum
1304 et 1305. : Timon pétldsa 1304, 1305 évekhez.
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ralyi kancellar Matyés kirdly megbizdsabol helyre
(visszadllitotta) a Nyulak szigetén Szent Mihdly
[kolostora a St. Margithe de Insula Leporim-on] a
premontrei rendben, de egy évtized milva a pdlo-
soknak ajandékoztak™, tgyhogy most birtokolja a
,»Pazmanyi kollégiuma” mely kideriil az V. Zsi-
natbél, igy idézi Timon. ¢) Nem ldtszik, hogy a
legfébb kancellar a legjobb hozzaallassal birtokba
vette volna és birtokolnd, (szobrot, képet, oltart)
amit oly egyszeriien elrendelt a kirdly, ugyanazt a
torvényes o6rokos visszaadna. Bizonyara néha kira-
boltatunk mikézben Fortuna nevet. P. Timon, aki
a legjartasabb (férfi) Ggyszintén a legjobb szimata
és igen éles eszii a Nyulak szigetével (szobraval,
oltaraval, képével stb.) [kolostoraval] kapcsolat-
ban, frni akart az dtengedésérél®” a Csepel szigeti
Szent Eusztdk-i pdlosoknak. Ilyen feliilrgl betett
lancolat okdn éltek Csiton is monostori rangban
Elsé Remete Szent P4l rendje a palosok.” *®

Igy tehdt Matyds kirdly a palosoknak adta
csati monostoron (1475-t6l pdlos) kiviil Fehér-

egyhazat (Alba Maria”), 1480-t6l pélos rendi kéz-
ben és zsdmbéki monostort (1477-t61 pélosoké),”

és Matyds utédja II. Uldszl6 1493-ban a Bol-

dogasszony szigetén levd Szent Mihdly Arkangyal-
6l elnevezett monostort is az §si magyar Palos-
rend kapta meg, ami az elébb emlitett premont-
reiek rendjének birtoka volt.

A zsambéki (pilisi ispansag) Keresztel§ Szent
Janos monostordnak elsg pélos perjele Vaci Jénos.
Tovdbba 1482-ben Pdtka és Szerdahely birtokokat
tizeddel egyiitt megkapték a pdlos atyék.

A ,Priviligiales Tuis Gladij... S. Laurenty ...
Supra [Veteran] Budam™...” 1466. janudr 17-én a
kirdly a rettegett pallos joggal (ius gladii) is fel-
ruhdzta az 6si magyar Péalos-rendet: ,,Matyas ki-
rdly a [Veteri] Buda feletti Szent Lérinc kolostor
pélos remetéi részére, hogy az vezetésiik ala tarto-
z6 teriileten békét és biztonsdgot nyajthassanak,
az artalmas emberek biineit kiirthassdk és a jam-
bor emberek az élelmiikhoz sziikséges javakat
megkereshessék, megengedi, hogy az sszes birto-
kain akasztéfat, kereket, karékat és més kinzé
eszkozoket 4llithassanak fel, az ©sszes rabldkat
latrokat, gonosztevgket, gyajtogatokat, méregkeve-
réket, rdolvasokat és gyilkosokat elfogva fel-
akaszthassdk, kerékbe torhessék, lefejezhessék,

megégethessék.”’

3.a. kép. Matyas kiraly kivaltsaga a Palos-rendnek a rettegett pallos jog. 1466. januar 17.
(Remete Szent Antal napjan. DL 16297.) (Forras: MOL)

26

1493-ban a margitszigeli premontrei prépostségot a magyar Palos-rend kapta meg. In: Ori G. Gyérgy: Margitsziget tor-

ténelme az 1-s6 szédzadtdl a jelenkorig és a Margitszigeten lakott hét tekintélyes szerzetes rendek eredete, rendeltetése, {6bb
szabdlyai, szinezett dltozete s rovid torténelme, 2. kiad. Kecskemét, 1877. 91, p. 163.
*II. Ul4szl6 kirély adta a premontrei monostort a szigeten a palosoknak 1493-ban.

*® Fuxhoffer, Damiani: Monasteriologia regni Hungariae 16-17. p.

* Varia Paulina III. (1998) 251-256. p.

% Vetro Budensi, Veteris Budensis Bértfai (1938.) p. 267., Veteri Buda DL 8647, Bartfai (1938.) 112-113. p.
I DL 16297. Acta Paul. No. 8. 1466. janudr 17. Buda in festo Anthonii.
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3.b. kép. Matyas kiraly kivaltsaga a Palos-rendnek a pallos jog. DL 16297. (Forras: MOL)

Erdemes lenne tovabb béviteni a kutatdsokat oltdrokat, kolostorokat és monostorokat 6sszeirni.
Matyas kirdly a Hunyadiak, Szildgyiak, és a Tovdbbd 1493-ban Visegrddon a Szent Andrés
Bakkok &ltal a magyar palosoknak adomdnyozott monostorat is megkaptédk II. Uldszl6tél a péalosok.

f' ;  a ﬂrh&m[. b A \tg\a-{! \'“aa A ssnzm
ﬂ[:" - :‘11- "p—'st‘g. B e ‘5uu.°h et ﬂu-m:
MA'LJ\. S’G‘- )Cu-mIL \*m-vlﬁw
"‘!ﬂﬂ" 5 Sy u‘lﬁrn "Uﬂ" 1.1‘-111'»\- ’1
APy tm 'P—'l_‘iﬂn. ; F&Mdﬂ 3" th :;&’?
o ..a.l..& é#ﬂ-h-(.n‘i "J""“v “"'f""‘l ““." 'q w
Wwwf Wb B o
c ' LS e A1 ‘I“L‘“" e Vg M
i e : MLE:] ﬂu"‘«‘h‘ﬁ-—

i;r R ..;uﬂ-'l %ﬁi_—ﬁ_ ‘%;':%5“:’

' ::l;i;ﬁy[ 6 “-.ogr-\e:ﬂﬁw_
{ -h;:"?.. i*f-ﬂ'f—‘.'\w'hp qﬁhﬁ:“‘. _ b
| ;ﬁ' chactind sy Kﬂ- '!u-ﬁ{u-ij-[quwﬁ-'

e Bou 0 s
b ’H:&:\i i:g; %www '--r&-mﬂ* m!‘f— e

el ik
D S N & e

4

: gl 8y gl e g AT R
: F’. s fin }'ﬁ“ﬁ i ‘&*k e 6
: ; vj.m‘.. vt\ -'Zla"n il ){\.
ot :?kq_éfr‘ -&"_ B vi‘f&;‘; 1:-14.-‘“-%.& r -ML ¢ I\ th‘-"-“y-

\ %
o Lty et @ 0y w-! M;‘%.,mﬁ:f*- e il Hsertla
Ltﬁr Al ‘!"i“ & :)'““' A‘_{E_ %ﬁ

g el P, W Vg P

4. kép. Birk- kodex, 2t 1v, 1474. oktéber 1.
(Forrés: Orszagos Széchényi Kényvtér, Budapest (Magyarorszéag), MNy 71, Véczi Pal kurziv irasa)

2 A toredék Bécsben 1889-ben keriilt el§ a csdszari konyvtarban kiilonféle téredékek koziil, amelyeket 1860-t6] kezdve a
konyvtdbldk belsejébdl fejtettek ki. Sajnos azt nem jegyezték fol, hogy melyik konyv vagy kézirat kiotésébdl 4ztattdk ki a
toredéket, amelyet Ernst Birkrél, a konyvtar akkori igazgat6jérdl neveztek el.
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A sziget * fels6 részén a templomosok™® épi-
tettek erédot. ,,...et Castellorum apud vulgus

2 9935

hungaricum Voros Papoké.””” | A torténelem elsd

* Rupp Jakab: Magyarorszdg helyrajzi torténete L. kit. Pest,
1870. 9. &. A Duna szigetein hajdan létezett apétsigok,
prépostsdgok és templomok, p. 254.

* Zolnay (1982.): A 219. oldala szerint keresztes lovagok.
A templom épiiletet Supka Géza tirta fel budai Margit-
hidfénél a szdzad elején.

% et Castellorum apud vulgus hungaricum Voros Papoké”
In: Fuxhoffer, Damiani: Monasteriologia regni Hungariae in
qva Libris V. Synoptice, orginario-diplomatice... et Monos-
teria ordinis Snacti Benedicti E probatis Patriae, et... Liber
I. p 242. A virds szerzeteseknek a Templomosokat hivta a
nép. - A Templomos Lovagrend reguldja, Agén-Kairosz,
2002.; Volker Loos: A templomos lovagrend torténete, Art
Nouveau, 2000.; Edelényi Adél: Templomos lovagok az
eurépai néphagyoményban, Bp., Gondolat, 2004.; Wolfram
von Eschenbach: Parsifal, Arkdnum Szellemi Iskola, 2003.;
Louis Charpentier: A templomos lovagok titkai, Bp., Hol-
nap, 1992. Robyn Young: A testvériség, A hadjdrat, Rek-
viem; Karcag Akos: A templomos lovagok rendhézai
Nyugat-Eurépdban In. Vérak-kastélyok-templomok, 2012.
évi. 6. szdm 36-39. p. Megjegyzés: ,,A kiozépkori magyar ki-
rdlysdg teriiletén a templomosoknak a rend eltorléséig ma
ismeretek szerint tizennégy rendhdza volt: (Boisce, Béla,
Dubica, Esztergom, Gecske, Glogonca, Gora, Keresztény,

Nekcse, Zablata,
Zengg...). Kiemelendd, hogy 1998 augusztusdban a templo-

Okriszentlgrine, Szentmdarton, Vrina,
mosok engedélyt kértek II. Janos Pél papdtél, hogy a Szent
Koronat, mint ereklyét haszndlhassdk jelképiil. Az engedélyt
a lelkiségi egyesiileti munkéra valé tekintettel papai aldés-
sal egyiitt megkaptdk.” A magyar templomosok. A Lovag-
rend magyarorszigi tevékenysége 1999-ben vélt a magyar
dllami (és nem egyhdzi) torvények értelmében legélissa
P. Arva Vince atydnak koszonhet8en. ,,Ennek eredménye-
képpen itthon hdrom commenda mdkodik, valamint a Ma-
gyarok Praeceptoridjdhoz tartoznak a kiilfoldon é16 hazénk-
fiai is. Magyarorszdgon féként ifjasdgvédelmi, karitativ, va-
lamint a lovagrend magyarorszdgi torténetét vizsgélé tevé-
kenységet fejtenek ki. A magyar templomos egyesiilet tagjai
a tradicionalizmus hazai patrénusai. A magyar rendtarto-
mdny elsd emlitése az 1156 és 1169 kozotti id6bél szarma-
zik. Ekkor keletkezett a templomos reguldnak a Statuts
Hiérarchiques (Szervezeti rendelkezések) cimet visel§ ré-
sze, amely felsorolja az akkor 1étezd eurépai provincidkat: a
franciét, az angolt, a poitou-it, az aragént, a portugdlt, a szi-
ciliait és utols6ként a magyart. A templomosok komolyan
részt vettek a harcokban a tatdrjards idején, a muhi csaté-
ban azonban nem birtak a tdlerdvel, és mesteriikkel egyiitt
mindannyian odavesztek. A rend tagjai a katondskodds mel-
lett hiteleshelyi tevékenységet is folytattak az orszdgban. A
kozépkori Magyarorszdgon ,,hiteleshelynek” azokat az intéz-
ményeket nevezték — elsdsorban a szerzetesrendek kolos-
torait —, amelyekben irdsba lehetett foglaltatni a kiilonbozg
jogi iigyleteket. A templomosok tébb magyarorszagi kon-
ventje is tevékenykedett hiteleshelyként, de csak néhény 4l-
taluk kibocsétott irat maradt fenn.” Megjegyzés: P. Arva

koholt pereinek egyikére, amely végiil a rend bu-
kasat okozta. 1307. oktéber 13-dn, pénteken
IV. ,,Szép” Fiilop francia uralkod6 egy j6l meg-
szervezett akcidval, sajat kirdlysagaban egyetlen
éjszaka leforgdsa alatt lefoglalta a rend vagyonat,
bezdratta a tagjait, majd eljarast indittatott elle-
nikk a keresztény vallds meggyaldzdsa, sziménia
és hasonlék miatt. Portugélidban Gj név alatt Gjra-
szervezddtek: 6k lettek a Krisztus Lovagrendje.”
Skécidban is befogadtdk a menekiilteket, és majd,
mint latni fogjuk, Magyarorszigon is el tudtak ve-
gyiilni mas szerzetekben, igy az &si magyar Palos-
rendbe is tomegesen léptek be. Magyarorszdgon
nem iildozték Gket. Véglegesen V. Kelemen pdpa
a Vienne-i zsinaton (1312. mércius 22.) feloszlat-
ta a templomosok rendjét.

A rend utolsé nagymesterét, Jacques de
Molay-t Périzsba csalta, bortonbe zératta, majd
1314-ben elevenen elégettette. A templomosokat
megkinoztak, majd hamis tandvallomdsok kicsi-
kardsdval egymads ellen is vallattak dket. Aki nem
irta ald a vallomdsokat (és legtobbjiik igy tett), azt
maglyara kiildték. A templomos birtokok java ré-
sze a francia kirdly (illetve az adott teriilet ural-
kodéja) és a tobbi lovagrend, f6ként a Johannitak
kezébe keriilt, pdrizsi kozpontjukat leromboltdk.
Rudolf Steiner szerint a templomosok {8 feladata
— a Szent Gral 6rzésén kiviil — ,,Eurépa gazdasagi
és tarsadalmi felemelése” lett volna. ,,Béla midén
a tatdrok s més ellenség betoréseiket tjra tarva, az
ujpesti, most budai vdrat, minden telhetd médon
erdsiteni torekedett, valészintleg ekkor emelt vol-
na hdzat az igen erds templdarius rend harcias lo-
vagjai szdméra O-Budan 1247-ben.”*® Budén két

hazuk és kiilon gyégyhdzuk is volt.

5. kép. A Templomos Rend pecsétje.

(Forras: A magyarorszagi templariusok.)

Vince atyérél bévebben: Bakk Istvdn — Bakk Erzsébet —
Gyérfas Agnes — Juhdsz Miklés — Kovdcs Bea — Kovics
Bal4zs: Pilos Rend a térténelemben, Budaors: Bakk Endre
Kanonok Alapitvdny, 2012. 13-21. p.

% Ori G. Gyorgy (1875) 65-71. p.
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1925-ben a Margit-szigeten folytatott &sata-
sok kozben templomos kolostor-templom marad-
vanyait fedezték fel, koztiik egy sirkovet, melyen
az aldbbi felirat volt olvashat6: HIA CETVA
DEVITON'S. A kutatdsoknak Kridy Gyula is lel-
kes hive volt, tarcat is irt az dsatdsokrol, és egy
ma mar kevéssé ismert elbeszélést. A torok meg-
széllas alél megszabadité hadsereg tabornoki iro-
ddjanak tagja, az olasz G. Domeniko Fontana had-
mérnok rajza alapjan tudunk képet alkotni arrél,
hogy milyen lehetett ez a var. Késébb Jézsef nddor
altal kezdeményezett fejlesztés sordn majorsag,
majd Ybl Miklés dltal tervezett reprezentativ
nagyvendéglg, évtizedek multan pedig a ma is 1é-
tez§ Casino épiilt ezen a helyen.

6. kép. A var a Boldogasszony szigetén. Fontana
rajza alapjan. (Forras: Bercsek Péter, 2013.)

Tisztességes régészeti feltarasok eldonthet-
nék, hogy a var a Boldogasszony szigetén a Temp-
lomosok megsziintetése (1308/1309) utan Johan-
nita és/vagy az Gsi magyar Pdlos Renddé lett.
Erdemes elolvasni a két torok megszéllds kozott —
elébb 1526 majd 1541-ben — tobb mint 14 év telt
el, err6l hogyan vélekedik a Margit-sziget egyik
torténet irGja Tors Kalman.

A Margitsziget nevei a kiilonboz6 korokban:
Nédor-szigete vagy Urak-szigete, Nyulak szigete
(latinul: Insula Leporum), Szent Margit-szigete,
Boldogasszony szigete, Lanyok szigete,”’ Budai
sziget, késébb Palatinus-sziget (Nador-sziget ma-
sodszor), Margit-sziget.

T Az elnéptelenedett szigetet a torokok az apdcakra em-
lékezve Kizlar adaszinak (Ldnyok szigetének) nevezték és
béke idején kaszaloként hasznositottdk. A Margit-sziget
templomait nem alakitottdk dzsdmivd, mert legfoljebb csak
kaszéltak és lovakat tartottak itt.” Irdsné Melis Katalin.

Ma még a torténeti adataink szinte csak a r6-
mai korig nytlnak vissza. Az itteni &dsatdsok fel-
iratos koveket, pénzeket hoztak a felszinre a I1-IV.
szdzadbol. 1012-ben és 1267-ben nagy arvizeket
jegyeztek fel. A szigetet mar 1225-bél fennmaradt
oklevél emliti. Az ismeretiink szerint Imre kirdly
(1196-1204) itt tartotta udvardt. A kolostorhoz
kapcsolt Szent Mihdly prépostsdgot 1528-ig em-
litik. A kolostorhoz szigeti falu a palosoknak allit-
tatott, a XIV. szdzadban mar Szent P4l falva né-
ven emlitik.”

A Margitsziget északi csicsan éallott var
romjai el6tt végzddott (juxta superiorem partem
castri diruti termi - natur)."’ ,,Az egykori harczias
keresztesek s a késdbbi apatok utan a szentjanosi
monostorban apéczdkat taldlunk, az ugynevezett
Dominikénakat,"' Szent-Margit  kirdlylednyunk
rendtarsait a Nyulak- (most Margit-) szigetérdl. Itt
létoknek elsd nyoma 1549-ben tiinik fel, de két-
ségtelen, hogy azeldtt mar joval szarmazhattak ide
s val6sziniileg még 1516-ban, a mohécsi vészre
kovetkezett 4ltalanos menekiilés napjaiban, egy-
szerre azon budai és pesti polgarokkal, kik Varad
falai kozt kerestek menedéket. Es az apdczak
nemcsak a monostori épiiletnek, hanem magéanak
Szent-Janos kozségének birtokdban is utédjai 16-

% T4blazat a f6bb 6si magyar Palos-rendi iinnepekrél:

Remete Szent Pal janudr 15. - Erdy-kédex

szerint janudr 10.

Boldog Ozséb janudr 20.
Pélos november 8.
Mindenszentek

Transzlacié (RSZP) november 14.

A téblazat folytatdsa a f6bb 8si magyar Pdlos-rendi iinne-
pekrél.

%9 Szent Pal helysége Margit szigetén Kitizott rendszeriink
sorozata Szt. P4l falut illeti, miutdn ennek folemlitése az
apédczdk emlékével hoz még érintkezésbe benniinket. Nagy-
sdga, vagy népességérdl sziikken emlékeznek meg a kréni-
kék, Beél Matyast kivéve, kinek torténelme 3-ik részében
(Com. Pest, Pilis et Solt) a 13. lapon ezeket olvassuk: ,.a
sziget népességéhez jarult az elég népes (sic sat copiosus)
Szt. Pdl faluja”, a ,,vicus” kis helységet jelentvén, képzel-
jik, hogy a sziget hatdrain beliil Sz. Pal igen kis falucska
alakjdban létezett, miutdn ama szavak is vildgosabb érte-
lemben csak azt igazoljdk, hogy a sziget terjedelméhez ké-
pest csak elég népes lehetett.” In: Radvanyi Imre: Margit-
sziget torténete. Pest: Szent-Istvan-Tars., 1858. p. 125.

0 Budapest Régiségei 14. (1945.) 573-589. p.

" Megjegyzés: A keletezés idejét tekintve negyedik helyen a
Szt. Janos vitézeinek vardt lehet sorolni. Ori G. Gyorgy
(1875) p. 61. lit egymés mellett élésrdl van sz6 és nem a
dominikak vannak a vérban. Onallé monostorok.
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nek az apdtoknak;"” de Szent-Janoson kiviil leg- vak ekkor mér ez egy kozségre olvadtak le.”"™ A
aldbb Biharmegyében nem is vala t6bb birtokuk, régi okiratokban is emlitett Szent P4l nevid szi-
amibdl ismét kovetkezik, hogy a régi apatsagi ja- getbeli falu a Margit-szigeten volt.*!

Trercite

adié

bre dell’a:16 56, f T it
Pdsola di S ,'1&2{:;}”?!.:

Az ébudai katonai tabor helyszinrajza, a budai és 6budai Duna-part katonai térképe Miksa Emanuel és
Lotharingiai Kéroly) hadainak taboraval. [...] palos kolostor romjai Margit sziget a parton és [...].

(Forrés: Hadtort. TkTér H 11 ¢ 182/13)*

r5{][] ~

L L mpernmgE

FisT L ey
e cgmma -

o]

o P

adi6 d[zfeitem
bre dell’a:1656

8. kép. S. Paulo. Szent Pal monostor. A csapatallasok névvel, taborhely. A pélos kolostor romjai, Margit-sziget;
a parton és a szigeten fak rajzaival. (Forras: Hadtérténeti Levéltar. Hallart, L. N: L’ Accampamento degli
Eserciti piantato a di 6 di Settembre dell’a: 1686. p.14. Térkép részlet)

2.8y. Janos (possessio) S. Monialium de eadem, 28 porte. — Varadi székesképtalani levéltar. In sacristia. 3. 16.

** Bunyitay Vincze: A varadi piispskség torténete alapitésatol a jelenkorig, I. Nagyvérad, 1883.

" Térs Klman helyes véleménye szerint, hogy az emlitett Szent-Pél nevii szigetbeli falu a Margitszigeten volr. ... (Budapest
sz. kir. véros leirdsa, 68. oldal.)

> Csapatéllasok névvel, tdborhely. A palos kolostor romjai, Margit-sziget; a parton és a szigeten fdk rajza.
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9. kép. Emléktabla a volt palos kapolnaban. (Internet)

Kéztudott-e az a kérdés, hogy a magyar Pélos-rendé lett 1493-t6] a Szent Mihdly Arkangyal mo-
nostor a Margitszigeten? Vajon a tatdrjards 1241/42 évek és az 1930-31 évek kozott nem tortént
semmi?

10. kép. A Margit-sziget déli csucsa.
(Forréas: Radvéanyi Imre: Margit-sziget torténete, Szent-Istvan-Tarsulat, Pest, 1858.)
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11 kép. Metszet az 1875-ben megjelent ,,Magyarorszag és Erdély”, Hunfalvy Janos altal irt kiadvany elsé
fiizetébdl.
(Forrés: Hunfalvy Janos: Magyarorszag és Erdély jeles miivészek altal készitett szamos arczmetszettel, 1. fiizet,
Budapest, kiad. Kékai Lajos, 1875.)

12. a. kép. Boldogasszony szigete - Margit sziget déli fele. Lathatjuk a kolostorok elhelyezkedését a szigeten.
(Forras: Bibliotheque nationale de France.)
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12. b. kép. A Margit-sziget a Lipétvaros melletti részénél. (Forras: MOL)

Az esztergomi érseknek is volt vdra a szige-
ten. Az épiilet az Obuda felé esé északi parton
allt. A ,,véarosfejleszt§ alkotérészek” kozt fontos
helyet foglalt el az uralkod6i kézpont, amely a
honfoglaldstdl kezdve a mohdacsi vészig folyamato-
san kimutathaté Obudén. A pesti partszakaszhoz
kozel épiilt a IV. Béla 4ltal ide telepitett templo-
mosok nagy kiterjedési véra, a mai Casino he-
lyén. A ferencesekrdl is tudjuk, hogy mar 1270-
ben megjelentek a szigeten.

A Nyulak-szigeti domonkos apdcdk rovidesen
perben dlltak a Nyulak-szigeti domonkosok férfi
rendjével. A szigeti apdcdk a pélosokat kérték,
hogy segitsenek a peres tigyeikben, ezért is Vaci
Pdlhoz a pélos szerzeteshez fordultak és kérték fel
6t a regula forditdsdra.’® Nézziik ezt a teriiletet,

** Ferrarius igy szél: Transtulit in Conventu Siget'y, pro
Insula leporum. Ldsd: Ferrariusnél: Pars 2. Libr. 2. p. Lasd
még: II. Pius pdpa 1458. mdrcius 18-4n kelt levelének at-
frasat (1465) DL 15308 és az eredeti oklevelet pedig a DL
15225 szdmon. ,,II. Pius pdpa bizonyitja, hogy a minap hoz-
zdérkezett Mdtyds kirdlynak és anyjdnak: Erzsébetnek a
kérvénye, amely szerint, j6llehet Magyarorszdg kirdlyai
megalapitottdk és javakkal ldttdk el a Duna-, mdskép
Nyulaksziget-i apédcakolostort az egyhdzmegyében, ahol
Szent Agoston szabdlyai szerint, rok clauzura alatt a per-
jelng és a szerzetesndk dltaldban elég nyugodt életet éltek,
azonban @jabb idében a domonkosrendi atydk, akiknek a
feliigyelete alatt élnek, siirli véltakozdsa és a gyakori, sok-
szor szitkség nélkiili visitatioja révén a mostani f8nokng:
Anna és a névérek sok zavarnak vannak kitéve, agy, hogy a

amikor Anonymus megemliti, hogy az § kordban
az 0-Buddtél Szdzhalomig és Diédig terjeds vo-
nalon Korczénvdra (Curzan) nevd hely élénk em-
lékezetben élt. E helynév szerinte e hétvezérek
egyikének, Kundunak fiatél, Korczantél (Curzan)
szarmazik. XIV. adatokbol biztosan
megéllapithaté, hogy Korczdn (Curzan) vdra a mai

szdzadbeli

O-Buda teriiletén, a Margit-sziget'" északi csticsd-
val szemben fekiidt. Az O-Buda és Fel-Hévviz
kozt esd Szentjakabon Korczdn (Curzan) ivadé-
kdnak még a XIII. szdzad végén is volt némi bir-
toka. Vajon e Korczén (Curzan) egy személy-e Ar-
pad 904-iki (Koursanh) fegyveres tdrsaval? Az
azonban bizonyos, hogy mar a XIII. szdzadban fel-
meriil a Kartal név, az 1263-ban Korczan (Cur-
zan) nembelinek irt Uzafia Pétert 1247-ben és
1276-ban a Kartal nem tagjanak irjak. Kartal ne-
vezetét a pestmegyei Aszodtdl észak-keletre esd
kis Kartal falu 6rzi. Fiilop Zoltan (1971) szelleme-
sen mutatja ki: az 1260-as évek kiizdelmeit,
amelyek az apa és a fia, [V. Béla és Istvan ifjabb
kozt daltak, mert a Kartal nemzetség egyes tagjai
IV. Béla, mas tagok pedig fia Istvdn oldaldn vet-

kolostor nem tudja régi feladatét hiien teljesiteni...” II. Pius
papdnak a Nyulak-szigeti apdcdk érdekében kiadott In
eminenti bullgjat.

" Istvanffy Miklés szerint: e sziget Margit szigetének szokott
neveztetni Béla kirdly lednyérdl, Margitrél. Megjegyzés:

Istvanffy Miklés (1538-1615).
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tek részt a kiizdelemben. A szigeti Dominikék ezt kihasznaltdk és a jenei révét megszerezték. "

il - a4k \
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Frare 1ol 00 ot Ay
Cafirum %), 0%,,4

13. kép. Hell Miksa: Magyarorszag Anno 896 — 1802
Anonymus krénikéja alapjan. Portus Moger. (Forras: Térkép részlet. 0SZK.)*®

)
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14. kép. Sicambriai véros falai. Jen helység. (Forras: OSZK)

% A Margitsziget déli részén, a mai Csdszarfiirds helyén fekvé Felhéviz dtkelShelye, a jendi rév, vagy a gyorsabb sodri, de
joval révidebb (a mai Tabdn helyén levd) pesti rév. Lényegében mindegyikiik a felsorolt természetes ttvonalakat kapcsolta,
ossze egymdssal. Ezek az dtkelGhelyek, az dtkelGhelyeken osszekapcsol6dd természetes utak rendszere jelentette a leg-
fontosabb vérosalakité foldrajzi tényezét mind Obuda, mind Pest és Buda szempontjabél. Mds-més korszakban mds és més
atkeldhely keriilt elgtérbe. A fejlddés hulldmzdsa a XIV. sz.-ban végérvényesen a Budai vérat és Pestet helyezte elGtérbe,
ezen a ponton alakult ki a legforgalmasabb dunai atkel6hely, amelyhez hasonlé jelentségii csak Belgradndl és Bécsnél jott
létre. In: Fiigedi Erik: Topografia és vérosi fejlddés a kozépkori Obudan.
<http://epa.oszk.hu/02100/02120/00013/pdf/ORSZ_BPTM_TBM 13 007.pdf>2016. janudr 11. Ennek ellent mond a 14.
kép. Sicambriai vdrosfalai. Jend helység térképe.
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15. kép. 11. Pal kivaltsaglevele és a papai

Févarosunk 1301-ig terjedd diplomatariuma
nagyban a Dominikdk birtokjogaira vonatkozé
adatokat tartalmaz. Erdemes lenne kutatdsokat

7

végezni, hogy a févaros tobbi egyhdzi intézmé-

nyeire vonatkozé archivum jé része hova tdint?

II. Andrés haldldval (71235) a trént IV. Béla
foglalta el, az eladomdanyozott kirdlyi var javak
visszakovetelése az egész orszdgban teljes erdvel
kezdetét vette. (pl. Igy keriilt sor a Szigligeti var
eladoményozasdra is. Bejartdk Béla emberei az
orszagot, és aki nem tudta az §si birtokara az ere-
deti igazolast bemutatni attél elevették.) Ez az el-
jards azonban sok érdeket sértett, tgy hogy rovid
id§ alatt a pédpai udvar tele volt a piispoki kar, a
szerzetes-rendek és a Janos-lovagok (Johannitdk)
panaszaival.

Még Béla kirdly Esztergomban™ tartotta

* A bulla fiiggépecsétet jelent.

% A XIIL sz. elején, a szdzad elsé harmadaban 4] kirdlyi
székhely felépitésére keriilt sor. Epitésének terminus post
quem-jét a vdros teriiletének djra 1212-i eladomdnyozdsa
jelzi, terminus ante quem-je pedig a szdzad dereka. Az qj
széllashely épitésének oka - amint arra mar Csemegi J6zsef:
Hol éllott egykor az 6budai kirdlyi var? p. 10.) is helyesen
rdmutatott. - Esztergom és az esziergomi kirdlyi palota el-
adomdnyozisa volt. Ezt az épiiletet domus-nak, palatium-
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lombulla’® képe. (Forras: DL 15308)

székhelyét, itt sziiletett 1239. oktéber 16-an a
trénorokos, akit Rébert érsek Szent Istvdn emlé-
kére Istvannak keresztelt.”! Mar van adatunk a
XIV. szdzadbdl is, mert taldlunk pdlosokat a Szi-
geten: 1363. marcius 22-én kelt oklevél alapjan:
,»A pécsi kdptalan jelenti I. Lajos kirdlynak, hogy
Bebek Istvdn orszdgbiré parancsdra kikiildte hite-
les emberét, Demeter Werusmorth-i papot, akinek
jelenlétében Orew-i Hipolit fia Lészlé kirdlyi em-
ber 24 marka birsdg terhel mellett Monustur bir-
tok teriiletén megidézte a kirdlyi jelenlét itélGszé-

nak, aula-nak, s6t egy alkalommal castrum-nak nevezik.
Lasd errdl: Mog nddor és Imre kirdly viszonydnak megrom-
lasét. Az esztergomi érseknek adja a nddori varat. In: Bakk
Istvan — Bakk Erzsébet: A székely vezetdréteg az Arpad-
1.
http://www.dobogommt.hu/_upload/newspapers/pdf/.../2009
_04.pdf. Bakk Istvdn — Bakk Erzsébet: A

s

vezetdréteg az Arpad-korban 2.

korban
székely

http://www.dobogommt.hu/_upload/newspapers/pdf/.../2009
_05.pdf

*! Lasd még: A Szent-Margit- féle 1276. évi vonatkozasokat
In: Horvdth Cyril: A Margit-legenda forrdsai, Székesf8varos
Hézinyomd4ja,

1908. 85. p.; Pethd Gergely: Rovid magyar Kronika sok
rendbéli 1§ historids konyvekbdl nagy szorgalmatossiggal
egybe szedettetett... Kassa, 1729. 45. p.
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ke elé Laszl6 fia Janost, Janos fia Pétert, Bay-i
Péter fiait, Domonkost és Tamdst, Zaka-i Ber-
talant, annak fiat, Miklést, valamint egy masik
Zaka-i Bertalan fiait: Miklést és Sebeuk-6t a
Nyulak szigeti palosok ellenében, bizonyos hala-
sz6 hely jogtalan elfoglaldsa miatt.””

1465. jalius 2-an atirja és megerdsiti II. Pi-
usnak a Nyulak szigeti apacdk javara a kordbbi
1458-ban és az 1454-ben kiadott kivéltségail@at.53

1465. jalius 2. (Réma) Apud Sanctum Petrum

sexto Nonas Julii: ,,II. P4l pdpa bizonyitja, szi-

vesen adja hozzdjaruldsat mindahhoz, amit elgdei

a szerzetesek vagy szerzetesnék békés életének a
biztositdséra kaptak, mint kivaltsagot. Igy amikor
bemutattdk elétte II. Pius pdpanak a Nyulak szi-
geti apacak érdekében kiadott /n eminenti bulla-
jat és annak végrehajtdsat és annak a végre-
hajtasardl intézkedd oklevelét, azokat Matyas ki-
raly anyja: Erzsébet, tovdbba a perjelnd és a kon-
vent kérésére szordl-szora atirja, az azokban fog-
laltakat apostoli tekintélyénél fogva megerdsiti és

orokérvénytinek jelenti ki. Nulli ergo...”

16. a. kép. Adrianus Poessenier: Magyarorszag 1683. Felirata: Strigonium. Vulgo gran. (Forras: OSZK)

Ennek még természetesen az el6zménye a ko-
vetkez6 pédpai oklevél is: II. Pius papa az eszter-
gomi érsekhez, a veszprémi és a vdci piispokok-
hoz: ,,A minap kiadtam az In eminenti ¢cimd bul-
lat, amelyben a margitszigeti apédcakolostort kive-
szem barkinek a joghatésdga aldl és azt kozvet-
leniil a szentszék joghatésdga ald helyeztem és
egyuttal elrendelem, hogy a predicatorok generali-
sa nevezzen ki egy vicariust™ a kolostor lelki
tigyeinek az irdnyitasara. Minthogy azonban a pre-
dicatorok a kolostor exemptiojara hivatkozva nem
akarnak a pdpai rendelkezésnek megfelelGen vi-
cariust adni, és mivel egyesek a predica’[orok55
rendjébdl a kolostor vagyonat eltékozoltak, masok
pedig, féleg vilagiak elfoglaltdk falvaikat, birto-
kaikat, ingé és ingatlan vagyonaikat és a szerze-
tesndknek &llandéan kellemetlenséget okoznak,
azért a papatol kértek oltalmat.”

** DL 5202. 1363. marcius 22. Eredeti, papir, 2 db z4r6 pe-
csét toredéke. - Hegediis Laszlé: A régi Margit-sziget, egy
pépai levél ihletése nyomdn, Katolikus sz6, 1987.

> Lasd még: DL 15225 és a DL 19226

54

" helyettes

> Ebben az esetben a domonkosok férfi rendjérél van szé.

A pépa gy rendelkezik tehat, hogy az apacak
személyének és javainak a védelmét a cimzettekre
bizza, Ggyszintén a mdr elfoglalt javak visszavé-
telét is, ha sziikséges, még vildgi karhatalmat is
igénybe véve. A veszprémi piispokot pedig kiilon
is megbizza, hogy a szigora kikozosités terhe mel-
let hagyja meg a predicatorok (férfi szerzetesei)
magyarorszagi provincidlisdnak, nevezzen ki élet-
fogytiglanra a kolostor f6lé egy vicariatust oly
meghatalmazdssal, amint azt az elébbi oklevele
tartalmazza. A veszprémi egyhdzkozség az idében
hat fGesperesi keriiletre volt felosztva. Az eszter-
gomi érseknek a nyitrai piispokség volt az egyhézi
keriilete. A veszprémi hat féesperesi keriilet: a
budai, fejérvari (azaz Szliz Mdria (Nagyboldog-
asszony) prépostsdga, vagyis nem piispokség még
ebben az idében, hanem a XVIII. szdzadban lesz
plispokségé ez a teriilet), veszprémi, zalai, so-
mogyi, segosdi keriiletekre van felosztva.”® Ezek-
6l a papai tizedlajstromokban olvashatunk.

% QOrtvay Tivadar (1875-1916) szerk. Magyarorszég egyhdzi
foldleirdsa a XIV. szdzad elején: a pépai tizedjegyzék alap-
jan feltiintetve. 1. kot. Budapest: [s. n.], 1891.VIII, 494 p.
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16. b. kép. Buda litképe 1684-ben. (Forras: Tanulmanyok Budapest miltjabdl V., szerk. Némethy Karoly - Bud6
Jusztin, Budapest SzékesfGvaros Kiadasa, 1936. In: A képek magyarazé jegyzéke. Kiilon melléklet a kotet elején:
Buda latképe 1684-ben, Brabant hadimérnoktél. (Bécs, Albertina metszetgytjtemény, Vues 83., 42. sz. alatt.)

Borbély Andor Kéziratos dbrazolasok Buda visszafoglalasardl c. tanulmanyahoz.)

A 1.
e e i

17. kép. A margitszigeti Szt. Mihaly kapolna timpanonjan Szent Mihily dombormiive lathaté. Jobb kezében
kard, baljaban mérleg. A Szent Mihaly arkangyalrdl elnevezett volt palos kolostornak a bejarata.
Ma: Budapest, Kapolna, Margitsziget. Szent Mihaly (volt premontrei) a palos képolna.)

Az 1458. mdrcius 18-4n”" kelt papai oklevél  zsébetnek a kérvénye, amely szerint, jollehet Ma-
szerint: ,,II. Pius pédpa bizonyitja, hogy a minap gyarorszdg kirdlyai megalapitottdk és javakkal
hozzaérkezett Matyas kirdlynak és anyjanak: Er- lattdk el a Duna-, masképp Nyulaksziget-i apaca-

kolostort a veszprémi egyhdzmegyében, ahol Szent

57 Megjegysés: az eredetije a DL 15225 sz, alatt. Agoston szabdlyai szerint, 6rok klauzdra alatt a
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perjelng és a szerzetesndk éltaldban elég nyugodt
életet éltek, azonban Gjabb idében a domonkos-
rendi atyédk, akik feliigyelete alatt élnek, stird val-
takozdsa és a gyakori, sokszor sziikség nélkiili vi-
zitdcidja révén a mostani f6noknd: Anna és a né-
vérek sok zavarnak vannak kitéve, tgy hogy a ko-
lostor nem tudja régi faladatait hien teljesiteni.””®

A kirdly és az anyja kérésére Janos, a Szent
Angyalrdl nevezett diaconus-bibornok, legatus™
elétt, tovabba Dénes esztergomi bibornok-érsek, a
pdpai legatus Annét tették meg a kolostor perjel-
ndjévé; kérték tehat a papat, hogy ezt a kinevezést
erdsitse meg és a kolostort helyezze kozvetleniil a
Szentszék joghatésdga ald. A pdpa a kérést joindu-
latilag meghallgatta, a kolostort annak szerzetes-
ndivel, embereivel, ing6 és ingatlan javaival kive-
szi ab amni iurisdictione,60 dominiﬁl, potestateﬁz,
visitatione et correctione generalis et provinciali-
um ac priorum fratrum predicatoru®, de mindent
az ordinarius joghatésiga aldl is, egyediil a kiralyi
feliigyeleti jogat hagyva meg és a kolostort min-
denestiill a Szentszék joghatésiaga ala helyezi.
Annét, pedig egész életére kinevezi a kolostor {6-
nokndgjévé, teljes hatalmat adva neki a kolostor
tigyeinek az irdnyitdsdra. Ugyanakkor elrendeli,
hogy a kolostor lelki {igyeinek az irdnyitasdra a
predicitarok® magyarorszdgi generdlisa nevezzen
ki egy az Erzsébet, késébb pedig a magyar ki-
rdlynék 4ltal szivesen fogadott vicariust® és egy-
attal gyontatét, aki azonban az anyagiakban sem-
miképp sem avatkozhat bele, de a lelkiekben a
papatol teljhatalmat kap, kivéve az egyhdzi cen-
zira alkalmazasat.

A kinevezés két vagy hdrom évre szdl és az
illet egy-két rendtarsat is maga mellé vehet ki-
segitdiil; sziikség esetén § képviseli az apacdkat,
aki pert is folytathat a kolostor vagyonéanak az el-
prédaléival szemben is, § ad engedélyt — sziik-
séghez képest — a kolostorba valé belépéshez a
irnokoknak,

procuratoroknak, tisztviselGknek,

%% Megjegyzés: Eltékozoltdk a domonkos atydk a domonkos
apécdk vagyondnak nagy részét. Zolnay (1982) p. 222.
50 1 1.
kiildott
% tsrvényes (védelem)
%! birtok
% hivatal
% Az elsé prior, azaz a generdlis fennhatésaga alél kikeriil
az ellendrzés és a korrekeié (javitds v. rendreutasités)
' A magyar Palos-rendet is ide is soroltdk.
65
helyettes

karpitosoknak és a kolostor hazbelieknek. 0 is az
exemptio™ ald tartozik. Nulli ergo...” (1459. feb-
ruar 21., II. Pius pdpa. 1465. jalius 2. II. Pal
pépa)”*’

Tovéabba az 1469. februdr 12-én kelt levél:
,»Matyds kirdly, minthogy az apdcdk kolostorukat
nem hagyhatjak el, megengedi, hogy a nyulak-
szigeti apacdk vagy perjelngjiik barmely biré dltal
megitélt eskiit officialisaik® és iigyvédjeik révén
is letehessék. Elrendeli, hogy {6- és titkos kancel-
larjai: Istvan kalocsai és bacsi és Janos esztergo-
mi érsekek, a nador, orszagbiré és az egyhdzi és
vildgi birésdagok ne kényszeritsék az apacakat és a

perjelngjiiket eskiitételre, hanem azt officialisaik
k.”69

és tigyvédjeik is letehetik helyettii

18. kép. IL Pius papa 6lom pecsétje.
(Forras: DL 15226)

% A széveg intése, példaja az értelménye ald tartoznak.

%" DL 15308 1459. februdr 21. Senis nono Kalendas Martii.

% hivatalnok(ok) v. kételesség, szolgalat.

% Az oklevélben szereplé egyének voltak: Anna nyulak-
szigeti perjelnd, Matyés kirédly, Erzsébet kirdly anyja, Jdnos
biboros, Jdnos pépai legéitus, Dénes esztergomi érsek, Dénes
pépai legétus.
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MAGYAROK A NAGYVILAGBAN

Somos Zsuzsanna

FEKETE-AFRIKABA SZAKADT HONFITARSAINK
A magyamﬁoﬁ/magyardﬁoﬁ

Egyetemi oktatéként dolgoztam a Pécsi Or-
vostudomanyi Egyetemen 1990-ben, amikor meg-
keresett egy szudédni orvostanhallgaté és kozolte
velem, hogy 6 magyarab.

Meghaté érzés volt ezt hallani, de elképesztd
is egyben, mert sosem hallottam réluk. Utdna néz-
tem és a kovetkezdket taldltam.

Grof Almasy Laszlo, a hires Szahara-kutat6
(az ,,Angol beteg” film f6hdse) 1935-ben a szuda-

pad

ni hatar kozelében 16v8 Vadi Halfiban egy tizem-
anyag toltd dllomdson tankolt, nagy mennyiségi
benzint véasdrolt. A kutast6l tudakolta, hogy ho-
gyan juttathatnd at kanndit a Nilus tdls6 partjan
1év6 autéi szdméra. O nyugodtan valaszolt: csak
bizd az atvitelt /brahim el Magyarra. Pontosan Ggy
ejtette ki a magyart, ahogyan mi. A gréf tudakolta
tovdbbd, hogy a kutas miért nevezi a csénakost
Magyarnak? Azért, mert magyar — volt a vélasz.
Ott élnek a szigeten. Almdsy tovdbb tudakozédott,
de most mar az illetékes csénakostdl, aki elmond-
ta, hogy messzirgl, Rubabdl (Eur6pabél) hozta
6ket ide Szulejmdn szultdn majd 400 éve hatér-
védelemre. Almdsy meglétogatta a szigetet, ahol
kb. 300-an éltek. Feltinden vilagos arca, sasorra
emberek, akik ontudatosan és biiszkén mondték,
hogy 6k nem arabok. A szultdn a ndbiaiak elleni
védelemre telepitette Gket hatarérnek. Nem egye-
diil vannak, vannak mds torzseik is. Tudjdk, hogy
van magyar nép Eurépaban és mindig vartdk eljo-
veteliiket.

1517-ben a Szentfoldet megjart Pécsvaradi
Gédbor atya tudésitott réluk el@szor Banffy Janos
kirdlyi f6poharnok mesterhez irott levelében. Be-
szamolt arrél, hogy az Gsszecsapdsokban magya-
rok is részt vettek 1516-ban.

A Wikipedia

gyardbok a mai Egyiptom és Szuddn hatdrdn él-

szerint a magyarabok/ma-

nek. 50-60 ezren vannak, Fodor Istvdn orientalis-

ta szerint 10-12 ezerre tehetd a szdmuk. 1964-ben

az Asszudni-gat megépitésekor falvaik viz ald ke-
riltek, az egyiptomi kormany Kom Ombé koze-
lébe telepitette at Gket azonos néven ujjaépitve
falvaikat. Diaszpérdban élnek még magyarabok
Nuabidn kiviil Kairéban, Alexandridban, Manszi-
rdban, Szuddnban a Nilus-parti Vadi Halfa véro-

sdban és a parttal szemkozti Magyardrti-szigeten.

Eredetmondaik:

Egyesek Ilbrahim el Magyart, masok Haszan
el Magyart tartjdk a honfoglalé magyarabok veze-
t6jének, aki I. Szelim szultdn idején érkezett
Egyiptom foldjére. A mamelukokat legy6z8 szul-
tdn visszatért Isztambulba. Az Alexandridban
visszamaradt katonédk fellazadtak, vezetdjiikk lbra-
him el Magyar volt, majd leverésiik utdn Vadi
Halfaig menekiilt, ahol az Gsi Kaszr Ibrinben meg-
hézasodott (3 ndbiai nét vett feleségiil). Ibrahim
el Magyar volt a honfoglalé. Késébb Szulejman
szultdn, majd Maria Terézia is hozzijarult a ma-

gyarab kolénia noveléséhez.

A magyarabok jellemzgi:

— bériik szine vildgosabb,

— hajuk voroses, nem filfil,

— szemiik kisebb a nibiaiaknal,

— orruk sasorr,

— eskiivékon satort allitanak,

— dombra temetik halottaikat és sirfat allitanak,

— étkezésiikben domindl a kenyér és a hal,

— egyes magyarab személyek beszamoltak arrél,
hogy anyjuk a kenyér megszelése elétt keresztet ir

arra, és székelykapu-szerd épitményeik is vannak.

Sajnos, az Gjabb kori politikai zavargdsok és
az anyagi fedezet hidnya késleltetik a genetikai
vizsgélatokat. A Magyarok Vildgszovetségében
képviseltetik magukat.
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Nemrégen hivatalos egyiptomi delegicié jart
hazankban, kozottiik a vildghird {8egyiptolégus és
miemlékvédelmi miniszter Dr. Zahi Hawass. Ki-
vancsi lennék rd, hogy megkérdezte-e barki is Dr.
Hawasst6l, hogy milyen gyokerekkel rendel-

kezik?!

Szudéni hazaspar (babék)
Dr. Farida Hamza Mohamed ajandéka

Farida évfolyamtarsaival: fehér ingben a magyarab
orvostanhallgatok.

EPILOGUS

Nemcsak nekiink magyaroknak, de a zsidé
népnek is vannak Fekete-Afrikaba szakadt honfi-
tarsai, 6k a Jlembdk. A lembak tobb torzsben Zim-
babvéban és a Dél-afrikai koztarsasdgban élnek a

Limpopé partjan.

Eredetmondaéik szerint kb. 2 500 éve mene-
kiiltek ide a Kr.e. VI. szdzadban bekovetkezett
babiloni fogsdg elgl. Délre mentek, Petran ke-
resztiil Jemenbe, ahol Sanaban a zsid6 kozosség-
ben idéztek egy ideig, majd tovdbb mentek még
délebbre Sendba, ahonnét csénakon kb. 20 napos
vizi Gt utdn érkeztek meg a Limpopé vidékére.
Tobb torzsben élnek itt. Oseiket fehér emberként
emlegetik.

Hagyomanyaik:

— egy Isten, Jahve imadata,

— az allatok ledléséhez egy kiilon kést hasznalnak,
— nem esznek sertéshust,

— a fitkat kis korban kériilmetélik,

— jo fazekasok és 6tvosok,

— zenevildguk a zsidé hagyomanyoknak felel meg.

Egy kutatét éppen ez a kiilonos zenevilig sar-
kallta a genetikai vizsgdlatok elvégzésére, amely
eredménye szerint az egyik torzsben, a bubdknal a
férfiak 'Y kromoszomdja Cohen moddlis haploti-
pusd. Fz a gén a zsido papi torzsre jellemzo. V.
torzsben a Cohen gén 50% feletti gyakorisdggal
fordul eld. Tehat a bubdk a papi torzs leszarma-
zottal. A férfidgi genetikai dlloménybdl levonhat
szamitasok szerint szamuk eredetileg 7-9 {6 volt,
ami megfelel a bubdk eredetmondéja szerinti 8 {6-
nek. Ok voltak azok, akik a pusziulds elé] maguk-
kal hoztdk a frigyladat.

Ezt a tényt Tudor Partift angol orientalista
professzor bizonyitotta, és meglepé médon nem
sok ellenldbasa van ez tigyben.

A lembdk szerint a frigylida a ngoma lun-
gundu egy fadob, amelyet Mozes készitett a 10 pa-
rancsolat szimdra a Nebo hegyen. A ngoma jelen-
tése dorgd dob, amely Isten hangja. Nem érint-
hette fold, vagy idegen kéz, a papok az oldaldn
1évé fiilekbe illesztett faoszlopokon vallon vitték.
A csatdkban a ngoma hangja megrettentette, meg-

futamitotta az ellenséget.

A dél-afrikai zavargdsok miatt jelenleg a ngo-
ma mizeumi targyként, egy muizeum (kordabban
Viktéria Miazeum) Etnogréfiai részlegében pihen

Hararéban, a Dél-Afrikai Koztdrsasdgban.
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Lam-lam a lembdk zeneviliga irdnyitotta a
genetikusok érdeklodését feléjiik és igazoltik
szdjhagyoméanyukat! Erdeklédéssel virom, hogy a
magyar nép szajhagyomdnyal mikor chajtjak ala-

tdmaszilani genetikai vizsgalatokkal? Kodaly Zol-
tdn irta: ,,letorolhette az ido’ a magyarsag arcarol a
keleti vondsokat, de lelke mélyén, ahol a zene

forrdsa fakad, ott él még egy darab dskelet”.

IRODALOM

Magyarabok. Wikipédia.

Hihetetlen Magazin. 2005. jan.
Misztikusvilag.blog.hu
T. Partiff — Wikipédia.
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Grof Almésy Laszl6 magyarabok tarsasagaban (Internet)

32



MAGYAR NYELV

Czeg[écﬁ Katalin

A fd[c[rcg‘zi nevek és a magqyar storténet az Iszter fo[yé kapcsc’m

»Az etimoldgia sikamlds tudomanyteriilet, konnyt
elcstiszni rajta. fgy van ez a kozszavak magyard-
zatdban is, s még inkédbb all a tulajdonnevek meg-
fejtésére, ...A névi jelleg sajatossdgaibol kovetke-
z0en tulajdonnevet etimologizélni rendszerint jéval
nehezebb, mint kozsz6t, a magyarazati tényezok szé-
lesebb korti és komplexebb szambavételét koveteli
meg. Itt tehat az etimon csak akkor tekinthetd bi-
zonyitottnak vagy akdr valdszinlinek, ha a vizsgalat
ezt a komplex tényezohalmazt valéban koriiljarta, a
benne rejlé ellentmonddsokat tételesen kikiiszo-
bolte.” (BENKO 1998:148)

2.1. Benkd Lorand fenti gondolatai teljes mértékben
megdlljak a helyiiket. A kutatdsaink sordn vildgossa
valt, hogy egyetlen név magyardzata is csak dgy le-
hetséges, ha mdr egy teriilet neveinek az Ossze-
hasonlit6 vizsgalatat elvégeztiik, a torténeti hattér is-
meretében az érintett nyelveket bevonjuk a kutatisba
s a keletkezett komplex tényezOhalmazt koriiljarjuk
Ujra és djra s a nevet mindig mds oldalrdl kozelitjiik
meg. Magyarazatot kell taldlnunk egyrészt a névben
rejld ellentmonddsokra, masrészt az eddigi etimol6-
gidk kozti ellentmondédsoknak az okait is meg kell
keresniink. Tény, hogy a tulajdonnevek megfejtésé-
nek az eldfeltétele a kozszok helyes magyardzata.
Szamos esetben azonban a kozszok etimoldgidja té-
ves, bizonytalan vagy ismeretlen. Ennek ellenére
nem mondhatunk le a tovabbi kutatdsokrdl, ilyenkor
segit a foldrajzi nevek rendszerszerti, sok szempontu
feldolgozdsa. Jelen dolgozat elsddleges célja nem-
csak az, hogy felhivjuk a figyelmet a foldrajzi nevek
fontossdgdra, minthogy azok az érdemi nyelvészeti
és ostorténeti kutatasok szamara nélkiilozhetetlenek,
hanem a tulajdonnevek és a kdzszok kapcsolatanak a
jelentdségét is hangstilyozni kivanjuk. Egy tulaj-
donnév — akdr személynév, akar foldrajzi név — eti-
moloégidja azon all vagy bukik, helyesen valasztot-
tuk-e meg az alapul szolgdlé kdznevet, tovabba ho-
gyan magyardzzuk magat a kozszot.

E dolgozat megirdsara késztetett egyrészt az a
felismerés, hogy a foldrajzi nevek nélkiilozhetetle-
nek a nyelvészeti és az Ostorténeti kutatdsokban,
masrészt az a tény, hogy hidnyzik a foldrajzi nevek
rendszerszerli, sok szempontd feldolgozdsa mind a
Karpat medence', mind a szdmitisba joheté keleti

! Kiss Lajos irdsai a foldrajzi nevek nyelvi fejlédésérél alapvetd

kordbbi szallashelyek foldrajzi neveit, s6t azon né-
pek lakohelyeinek a foldrajzi neveit illetden, ahol a
magyarral kapcsolatba hozhaté nyelveket beszélték
vagy beszélik ma is. Tudomasul kell venniink, hogy
a Kdrpat-medence foldrajzi nevei nem fejthet6k meg
hidnytalanul a magyarok kordbbi lakéhelyein taldl-
haté foldrajzi nevek feldolgozdsa nélkiil. Munkénk
segiteni kivan a vita eldontésében, hiszen elddeink
régi lakohelyeinek a foldrajzi meghatdrozdsa koriil a
mai napig nincs egységes, vagy legaldbbis viszony-
lag elfogadott allaspont.
Tény, hogy a foldrajzi nevek a névadé nép(ek) nyel-
vérdl Odriznek informdacidkat. Ezeket az informé-
ciokat kell felismerni és nyelvekhez kotni, hogy a
névadé népeket illetve nyelvi hovatartozdsukat meg-
hatdrozhassuk. A foldrajzi névi adatoknak egy része
viszonylag konnyen felismerhetd. A mésik rész, el-
sOsorban a vizneveké, azaz a legrégibb elnevezéseké
nehezen szodlaltathatdé meg. Vagyis éppen az elsd
névado nép(ek) nyelvének megdllapitdsa igen nehéz,
pedig Ostorténetiink kutatdsa szempontjabdl nem-
csak értékes adatok, hanem elegendd irdsos forrasok
hijan nélkiilozhetetlenek. Eleink kordbbi lakéhelyei-
nek a bizonyitékai vagy tagadodi lehetnek a viznevek.
Mi elsé 1épésben Csuvasfold foldrajzi neveit
vizsgéltuk. Ma mar mintegy 20 ezernyi Volga-Ural
vidéki adatot forgatunk a szdmitégépen a feldolgo-
zaskor. A Karpat medence és a Volga-Ural vidéke
foldrajzi nevei kozott meglévo Osszefiiggés egyrészt
jelentheti azt, hogy elddeink olyan csoportja élt azo-
kon a teriileteken, akik sohasem jottek be a Karpat
medencébe. Ezek a csoportok ugyanakkor megfor-
dulhattak tobb mds teriileten is s ott hagytdk a nyo-
mukat a foldrajzi nevekben. Masrészt az Osszefiiggés
azért is jelentkezhet, mert a Karpat medencében hont
foglalt eleink jartak ott azokon a helyeken, amelyek
egytttal az el6zd lakohelyeik voltak s ezért hagytak
a nyomukat a foldrajzi nevekben. Ezeket a nyo-
mokat felismerni, 6sszefiiggéseiket feltarni fontos és
segitségiil szolgdl nemcsak a magyar nyelv, hanem a
magyar Ostorténet kutatasaban is, tovdbba hozzajarul
a magyarral kapcsolatba hozhaté népek és nyelvek
torténetének a megismeréséhez.

mddszertani problémét vetnek fel. Vajon nem az lenne a helyes,
ha a foldrajzi neveket olyan tényez6halmaznak tekintem,
amelyet fel kell dolgoznom s a végeredményt 6sszehasonlitom a
magyar nyelv illetve a magyar nyelvet kapcsolatba hozhaté
nyelvekkel, azok jellemzdivel? Ezutdn kovetkezne az
azonossdgok és az ellentmonddsok értelmezése.
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2.2. A foldrajzi nevekrdl, kutatdsukrdl dltaldban
tudni kell, hogy egy adott teriilet neveinek — ese-
tilnkben a Volga-Ural vidéke vizneveinek és a veliik
Osszefiiggdnek latsz6 egyéb foldrajzi nevek — Ossze-
hasonlité6 nyelvészeti (hangtani, alaktani, jelentés-
tani) vizsgélata alkalmas arra, hogy a foldrajzi ne-
vekbdl kiolvashat6 nyelvi jelenségeket 0sszevessiik
olyan nyelvek jellemzdivel, amelyeknek ma is koziik

valamikor lehetett. Tovabba lehetdségiink van arra,
hogy 6sszevessiik olyan teriiletek foldrajzi neveinek
a nyelvi jellemzdivel is, ahol feltehetden eleink ill.
eleinkkel kapcsolatba hozhat6 népek megfordultak.
A nevek megszoélaltatdsdhoz tobb tényezd jarulhat
hozza, koziiliik az alabbi négyet emeljiik ki.

Az egyik az adott természeti kdrnyezet a maga tu-
lajdonsagaival, vagyis az, amit a név megnevez. Pl.:

van a vizsgdlt teriilethez, vagy ma madr nincs, de

csuv. Taxdr sal Cu. patak, szakadék neve. ASm. XV.7.
< csuv. Taxar «—— csuv. taxar Kilenc'.
+ sal ¢«—— csuv. sal ‘forras’.

A masik a nyelv, nyelvek, amelyeknek koziik van vagy lehetett a teriilethez kdzvetleniil vagy kozvetve.
PlL.: az urdli, az altdji és az indoeurdpai nyelvcsalddba sorolt nyelvek a Volga-Urdl vidékén. Vannak olyan
nevek, amelyek ugyanarra az objektumra vonatkoznak, tobb nyelven nevezik meg pl. ugyanazt a folyot.
Ennek az ellenkezdje is igaz, vagyis ugyanazzal a névvel tobb, mas folyét, st akar hegyet vagy telepiilést is
megneveznek. A kiilonb6z6 és az azonos elnevezések eredetét, a koztiik levd Osszefiiggések meglétét vagy
hidnyat, a nyelvi hétterét stb. kutatva kozelebb keriiliink a név etimoldgidjanak a megirdsahoz, stb. Pl.:

Volga2 f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Tolk.: udm. Volga / Volga sur or. Volga, foly6 neve.
<udm. Volga
+ Sur «—— udm. sur ‘folyam, foly6, patak, csermely’.

Volga f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Fa.1.336.: or. Volga, 1. a Szovjetuni6 eurdpai részének legnagyobb folydja,
2. az or. Dneper mellékfolydja.

Atdl f. ASm.I1.141.: csuv. Atdl or. Volga Cist.u., igy nevezik a Volgit, a Kdmat és a Belaja-t, NAP:-, Ar.:-.

Jul f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Mar.: mar. Jul or. Volga, foly6 név
< mar. Jul «— jul v6. OT. jul ‘forrés’.

Jul f. GMA: mar. Jul / Jyl or. Volga RSFSR, folyd, amely a Kaspi tengerbe 6mlik.
< mar. Jyl «<—— udm. jy! ‘a foly6 fels folyasa, foly6forrds’.

Ravo . ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Coll.: mdE. Ravo, Rav or. Volga, foly6 neve.
< mdE. Ravo, Rav <— mdE. ravo ‘tenger’
mdM. ravo “folyé’

Idel f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, T-r.: tat. Idel or. Volga, foly6 neve.
< tat. Idel <« tat. idel ‘folyé’.

A Volga névvel tobb folydt is illetnek, ugyanakkor a Volgdnak tobbféle elnevezése van, ezek a csuv. Atal,
tat. Idel, mdE. Ravo, Rav, mar. Jul / Jyl.3

A harmadik pedig olyan teriiletek foldrajzi nevei, amelyeket kozos el6dok adhattak, vagy legaldbbis a
foldrajzi teriiletek névaddi feltehetden egymdssal valamilyen nyelvi kapcsolatban voltak. Esetiinkben a
Volga-Ural vidéke vizeinek és viznévi eredetll egyéb foldrajzi teriileteinek s a Karpat-medence bizonyos
helyeinek névaddéi kozott a nyelvi kapcsolat kétségtelen. Azonosnak tiind foldrajzi nevek a két teriileten mar
elso latasra is boven akadnak, ezért tudoményos vizsgalatuk, feldolgozasuk elkeriilhetetlen. Pl.:

2 A Volga foly6 névadéinak a nyelve azért is fontos, mert a folyé forrasvidéke arra a teriiletre esik, ahol kiterjedt szkita birodalom
valamikori meglétérdl van tudomdsunk.
? E nevek magyardzata masik dolgozat feladata.
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Volga f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Fa.1.336.: or. Volga, 1. a Szovjetuni6 eurdpai részének legnagyobb folydja,
2. az or. Dneper mellékfolydja.

Valko ‘helység Pest megyében Godollotdl délkeletre’, magy. Valkévar ‘jugoszlaviai varos Eszéktol
délkeletre’ (KISS 1980).

A nyelvi kapcsolat egyértelmili az or. ko. Don, csuv. Tun és a magyar Duna kozott. A Duna ‘Eurépa
masodik legnagyobb folydja’. Az 6korban a folyam felsd szakaszdnak a neve, amely egyes ir6k szerint
Bécsig, mésok szerint a Vaskapu szorosig terjedt, ...az alsé szakaszt ...Hister jelolte. 1d. ie. *danu- ‘folyd’.
(KISS 1?80) A Duna nevének alakvéltozatai a Volga-Urdl vidékén szerepelnek folyo, t6, mocsar és telepiilés
nevében” pl.:

Tun f. AS\m.XIV.132: csuv. Tun or. Don, foly6 neve, Fa..528.: or. Don, foly6 neve.

Don ju f. SW.141b.: ko. Don-ju, folyé a ko. Ker¢'omja kdzelében.
< ko. Don «—— v0.: 0sszét don 'viz, folyd'
+ ju «— ko. ju ‘folyé’

Donty t. TSK.30.: or. Donty <— Donskoje ozero / Donskoje U.Kul., t6, amely az or. Kulom foly6 baloldaldn
taldlhatd 7 km-re dél-keletre az or. Don falutdl, amely az or. Donn'ur nevli mocsdrral van koriilvéve.
Szélessége 1-3 km., mélysége 1,5-2 m.
<or. Don «—— vi.: osszét don 'viz, folyd'
+ ty«— ko.ty ‘t6’
or. Donskoje «<—— Don
+ or. -sk- vonatkoz6 melléknév képzd
+ -0j- ‘birtokos melléknév képzd
+ -€
ozero «—— or. ozero ‘t6’

Donn'ur m. TSK.30.: or. Donn'ur U.Kul., mocsér, hossza 35 verszta, szélessége 20 verszta.
< or. Don «—— vd.: osszét don 'viz, folyd'
+ n'ur «— Kko. n'ur ‘mocsar’

Donn'ur m. TSK.30.: or. Donn'ur, mocsdr az or. Mezen' jobb partjan, az or. Butkan és Koslan falvak kozott.
< or. Don <—— vd.: osszét don 'viz, folyd'
+ n'ur ¢<— ko. n'ur ‘mocsar’.

Donn'ur m. TSK.30.: or. Donn'ur, mocsar az or. Vy&egda jobboldaldn az or. Tydor és Sezam falvak kozott.
E mocséron 1évd t6 neve Donty.
< or. Don «—— vd.: osszét don 'viz, folyd'

n'ur <— ko. n'ur ‘mocsar’

Donn'urty t. TSK.30.: or. Donn'urty, t6 az or. Donn'ur mocsiron.
< or. Don <—— vo.: osszét don 'viz, folyd'

+ n'ur ¢<—— ko. n'ur ‘mocsar’

+ ty<— ko.ty ‘t6’.

Dnepr f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Fa..518.: or. Dnepr, foly6 neve, KISS 1980: Dnyeper ‘Ukrajna {0 folyégja’...
eldtagja a Don folyonévvel van kapcsolatban.
<or. Dnepr < 1. Dne < 1d. Don

+ pr

2. Dn < 1d. Don

+ epr4

* A név részletes bemutatdsara mésik dolgozatban keritiink sort.
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Dnestr f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Fa.1.518.: or. Dnestr, folyd neve, KISS 1980: Dnyeszter ‘folyé a Szovjet-
uniéban’... le. Dniestr, ukr. Dnister, or. Dnestr, eltagja azonos lehet a Don-nal... A Dnyeszter ... irani ...
‘innenso folyd’.
< or. Dnestr «<—— Dnester: nem or. eredeti < Dn < 1d. Don

+ ester

2.2.1. A folyénév utétagjardl estr, eszter, iestr nem kapunk érdembeli informdciét. Az irdsos forrasokbdl
annyit tudunk, hogy a magy. Duna foly6 alsé szakaszit a honfoglal6 magyarok, de mar a szkitdk is Iszter
névvel illették. A névnek valtozatai felismerhetdk a Volga-Ural vidék foldrajzi neveiben pl.:

Isterekkassi h. ASm.:-, NAP: csuv. Isterekkassi or. Isterekkasy M-P., csuvas falu, Ar.:-.
< csuv. Isterek
+ kassi «—— csuv. kasa ‘falu’ < kasy
+ csuv. -si: birtokos személyjel

A csuv. kasa ‘falu’ «—— csuv. kas- ‘vagni’ + -a: deverbdlis nomen képz6. Eredeti jelentése ‘vagat’. Az
Isterek a foly6 nevére utal, tehét Isterek végta helyre kell gondolnunk, amely az embereknek lakdhelyiil
szolgalt. A foly6 vagta volgyet el kell kiiloniteni az ember vagta teriilettdl, azaz az ember irtotta helytdl, ahol
az ember a fak kivdgédsa utan telepedhetett le. Ez ut6bbi esetben a név elsd tagja dltaldban személynéyv,
amelynek alapjdul sok esetben viznév szolgdlt. A helyes magyarazat az egyes nevek koriiltekintd vizsgélata
nyomédn sziilethet meg.

Isterek h. TB.65: Isterek or. Istrikovo Nuriman., telepiilés neve.
< bask. Isterek «—— Isterek: 1. foly6név < Is
+ terek
2. személynév
or. Istrikovo «—— bask. Isterek
+ or. -ovo

AStar f. d. ASm.IV.95.: csuv. Astar hely és foly6 neve, NAP:-, Ar.:-. Elsédleges a foly6név. A redukélt hang
(a) elézménye mély hangt u vagy y lehetett. Tehat *ustur vagy *ystyr.
< csuv. A8

+ tar

Astar kassi h. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Astar kassi (Isterek) Cgs.
< csuv. Astar < As
+ tar
+ kassi «—— csuv. kasa ‘falu’ < kasy
+ -si: birtokos személyjel

Iseterkka h. ASm.:-, NAP: csuv. Iseterkka (Iseterkke?) or. Izederkino M., csuvas falu, Ar.:-.
< csuv. Iseterkka <—— csuv. Iseterkka.

A csuv. Iseterkka ejtésekor a massalhangzok koziil az -s- és a -#- félzongés (-Z- és -D-), a -kk- helyesiras
pedig zongétlen -k- ejtését jelzi. A redukalt magdnhangzé -a- eldzménye pedig palatilis -i, vagy veldris -y
teljes képzésli magdnhangz6 lehetett. Az or. Izederkino forma Orzi a csuvas redukdlt elézményét (-i-), a
csuvas félzongés ejtésli -s- és -t- massalhangzokat pedig az or. zongésnek fogta fel. A -k- zongétlen ejtését az
orosz irasban is tiikrozi. A sz6végi -o az or. selo ‘telepiilés’-re utal. Az -n- eredetét és funkcidjat csak egy sok
szemponti kutatds ismeretében éllapithatjuk meg. Eszerint jelolhetné a birtokot (CZEGLEDI 1994/2:111-
129) de lehetne a sz6t6 genetikus része is.
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Istirek kassi h. ASm.IIL.163.: csuv. Itirek-kassi / Késén Saxal' or. Ister'akovo Tet.u., falu, NAP: csuv. Késén
Saxal' or. Novoje Iscer'akovo < Drugoje Iicer'akovo, Drugoje Ister'akovo Jal.u., csuvas falu, Ar.:-.
< csuv. Istirek < IS
+ tirek
+ kassi «<—— csuv. kasa ‘falu’
+ -si: birtokos személyjel

< csuv. Késen <—— csuv. keseén ‘kis, kicsi’

+ Saxal’, or. Ister'akovo ¢«—— csuv. Isterek < Istirek

+ or. -ov: birtokos melléknév képzd
+ -0

or. Novoje <—— or. novoje ‘1ij’
+ Is¢er'akovo < Drugoje <—— or. drugoje ‘méasik’
+ Ister'akovo.

A -t- > -¢- valtozés jellemz6 magas maganhangz6 elott.

Isenterek f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Isenterek C, patak, szakadék.
< csuv. Isenterek < Isen
+ terek

Isenterek ojé f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Isenterek ojé A., patak, szakadék.
< csuv. Isenterek’
+ 0jé «—— csuv. 0j, yj ‘mezd’
+ -¢: birtokos személyjel

IStrek kassi h. ASm.II1.164.: csuv. IStrek-kassi, falu neve, NAP:-, Ar.:-.
< csuv. Istrek < I§
+ trek
+ kassi «<—— csuv. kasa ‘falu’
+ -si < sy: birtokos személyjel.

ISenterek ? ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. ISenterek V.
< csuv. Isen
+ terek

3 A név Ssszetett sz6bol 4ll: Isen + terek. Az el6tag keskeny folyé vagy forrds neve, vo.
Isenek salé f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Isenek salé A.
< csuv. Isenek

+ Salé «—— csuv. sal ‘forrds’

+ -¢: birtokos személyjel.
Az Isenterek utétagja a terek (< tereki < tekerek, *tekereki <*tenkerek, *tenkerenki stb.) teljesebb alak fejleménye, mas

Osszetételben is megvan, vo.
Molterek f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Molterek Kra., patak, szakadék.
< csuv. Mol

+ terek .

Sét, onélldan is jelol folyét pl.:

Tur kasnd var d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Tur kasna var Ja.
< csuv. Tur: foly6 neve

+ kasna ‘jarta, atjarta’ <—— csuv. kas- ‘jarni, atjarni’

+ csuv. -na: mult ideji melléknévi igenévképzd
+ var ‘4rok, patak’

Tyr f. GMA: mar. Tyr or. Tyr Gm., az or. Rutka baloldali mellékfolyéja,
Tor f. TB.144.: bask. Tor or. Tor Mel., az or. Nugu$ jobboldali mellékfolydja,
Iseti varé d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Iseti vare Ja.
< csuv. Iseti

+ varé <«—— csuv. var ‘arok, patak’

+ csuv. -¢ : birtokos személyjel

Isentej h. ASm.:-, NAP: csuv. Isentej or. Izendejkasy C., csuvas falu, Ar.:-.
<csuv. Isen

+ tej (< tek < tenke).
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Isterek h. ASm.:-, NAP: csuv. Isterek < Isterekkassi or. IStereki < Bajrasevo < Isterekkasy M., csuvas falu,
Ar.:-.
< csuv. Isterek <I§
+ terek
+ kassi «<—— csuv. kasa ‘falu’
+ -si < sy: birtokos személyjel.

Isterek Cantdr h. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. I§terek Cantdr 6 (Astdr kassi) or. I5terek M.
< csuv. Isterek <I§

+ terek
+ Cantar < Can
+ tar

Astar
+ kassi «—— csuv. kasa ‘falu’
+ -si < sy: birtokos személyjel.

Isterekkassi h. ASm.:-, NAP: csuv. ISterekkassi or. ISterekkasy < Candrovo Cgs., csuvas falu, Ar.:-.
< csuv. Isterek <Is
+ terek
+ kassi «<—— csuv. kasa ‘falu’
+ -si < sy: birtokos személyjel
or. Isterekkasy <—— csuv. ISterekkassi
or. Candrovo < csuv. Cantdr
+ or. -ov: birtokos melléknév képzd
+ -0

Isenter varée d. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Isenter varé Kra.
< csuv. Isenter : foly6 neve < csuv. Isen
+ ter
+ varé «—— csuv. var ‘arok, patak’
+ -¢: birtokos személyjel

Astraxan’ ‘varos a Szovjetuniéban a Volga alsé folydsanal’... Torok nyelvi osszetételnek latszik.... Utdtagja
azonos lehet a m. Tarjdn, Tdrkdny helynévnek torok eredetijével: tarxan, targan ‘féember, adomentességet
élvezd kivaltsdgos rend’. (KISS1980) < or. As

+ traxan

Esterle f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, T-r.: tat. Esterle or. Starli, foly6 neve.
< tat. Esterle «<—— tat. Ester < Es
+ ter
+ le
or. Starli’ «— or. Star
+1i

Sterle . ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, B-r.: bask. Sterle or. Sterla, foly6 neve.
< bask. Sterle «—— Ster< S
+ ter
+ le
or. Sterla «—— Ster
+ la

6 Koze lehet a vizsgalt neviinkhoz. V6. csuv. center ‘faragds, metszet’.
7 A sz6kezd§ helyzetbe keriilt magdnhangzé is lekopott.
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Stérle . TB.131.: bask. Strle or. Sterl'a, az or. ASkadar baloldali mellékfolydja.
< bask. Stdrle ¢<— Stir < S
+ tdir
+ le
or. Sterl'a ¢«—— bask. Stdrle

Stéirle . TB.131.: bask. Stirle TASSR., az or. Ik baloldali mellékfolydja.
< bask. Stdrle «— Stir < S
+ tdr
+ le

Starak h. ASm.X1.337.: csuv. Starak or. Staraki / Bajgejevo C., falu neve, NAP:-, Ar.:-.
< csuv. Starak < S
+ tarak

Starik varé f. ASm.X1.337.: csuv. Starik varé Xval.u., patak, szakadék neve or. Kalmandaj falu mellett,
NAP:-, Ar.:-.
< csuv. Starik «—— or. starik ‘6reg’
+ varé <—— csuv. var ‘arok, patak’
+ -e: birtokos személyjel

A csuv. Starak, Starik, valamint a bask. Stdrle (Stir + le) or. Sterl’a (Ster + [’a) elOtagja Osszefiiggenek
és folyora vonatkoznak. Az orosz starik ‘Oreg’ jelentésii sz6 etimoldgiailag csak ugy kapcsolddhat ide, ha
eredetileg a foly6 régi medrét jelolte.

Xalé AniSstroj 7 ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Xalé Anisstroj K?
< csuv. Xalé «—— xalé ‘most, jelenleg, adott id6ben’
+ Anisstroj < Anis: foly6 neve
+ stroj «—— or. stroj ‘felépités, forma, rendszer, sor’.

Strappul’ h. ASm. XI. 339: Strappul’ or. Stavropol', varos neve (a Volgin), NAP:-, Ar.:-, KISS 1980:
Sztavropol ‘véaros a Szovjetunioban a Kaukdzus elSterében'.
< csuv. Strap®
+ pul’
or. Stavropol' <—— Stavro
+ pol’

Strepce d. ASm.X1.340.: csuv. Strepce, erdo neve or. Oraba-kasy falu mellett, NAP:-, Ar.:-.
< csuv. Strepce «—— Strep
+ ce.

A sz6 vagy ‘eldgazds’ vagy ‘hajlat, mélyedés’ jelentéssel lehet kapcsolatos.

Yxrasyrmi h. ASm.:-, NAP: csuv. Yxra syrmi or. Dolgij ostrov B., tatar falu, Ar.:-.
<csuv. Yxra
+ Syrmi <—— csuv. Syrma ‘patak, szakadék’
+ -i: birtokos személyjel
or. Dolgij «—— or. dolgij 'hosszu'
+ ostrov 'sziget'

Maslov ostrov d. ASm.:-, NAP: csuv. Maslov ostrov M.
< csuv. Maslov
+ ostrov «—— or. ostrov ‘sziget’

8 A -p- és a -v- etimologikus kapcsolatardl a kiilon nyelvi véltozatok taniiskodnak.
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Tere Tanyp f. TB.142.: bask. Tere Tanyp or. Bystryj Tanyp Kalt., az or. Belaja jobboldali mellékfolyéja.
< bask. Tere <—— bask. tere ‘élénk, gyorsan folyd’

+ Tanyp

or. Bystryj «—— or. bystryj * gyors’

+ Tanyp

Stranka ? ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Stranka M.
<csuv. S
+ tranka

Stranka f. ASm.XVIL 388.: csuv. Stranka’ Sor., kis foly6 neve or. Torajevo falu mellett, NAP:-, Ar.:-.
<csuv. §
+ tranka

Stranka pus f. ASm.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Stranka pus M., patak, szakadék.
< csuv. Stranka: folyé neve < §
+ tranka
+ pus < csuv pus ‘fo, fej’

Zaostr'onnaja f. TSK.36.: or. Zaostr'onnaja < Zaostrovnaja | Zaostrennyjju, az or. Usa baloldali mellék-
foly6ja, hossza 53 km.
< or. Zaostr'onnaja <—— or. za-: ‘mogott’
+ ostr'on < or. ostrov ‘sziget’
+ or. -n-: melléknév képzd
+ -aj: birtokos melléknév képzd
+-a

Xortan Syrmi f. A¥m.:-, NAP:-, Ar.: csuv. Xortan Syrmi (Strankd pusé) M.
< csuv. Xortan

+ Syrmi <—— csuv. Syrma ‘patak, szakadék’

+ -i: birtokos személyjel,
Strankd: foly6 neve < §
+ trankd
+ pusé «—— csuv. pus ‘1o, fej’
+ -¢é: birtokos személyjel

Zastranka h. ASm.:-, NAP: csuv. Zastranka Ja., orosz falu, Ar.:-.
<or. Za <— or. za- ‘mogott’
+ §trankd: foly6 neve < S
+ tranka

Az Iszter névnek van székezdd massalhangzds véltozata, vo. Hiszter.'® A h- etimologikus vagy ine-
timologikus voltat a tulajdonnévi és koznévi adatok dontik el. Idetartozénak véljiik az alabbi médssalhangzés
kezdetii neveket:

° A csuv. Stranka folyénév a § + tranka Ssszetételbdl all, az elStagja sszetartozik az Iszter név Isz elStagjaval, az utétag tranka
pedig a ter utdtagjaval. A ter is Osszetett sz0, utétagja az -r rokon a tranka utétagjaval a ranka elemmel, amelynek valtozatai ‘folyd’
jelentéstiek a foldrajzi nevekben. Vo.:

Ronggo enger f. GMA: mar. Ronggo enger or. Ronga Sor., az or. M(alyj) Kundys jobboldali mellékfolydja.

< mar. Ronggo: foly6 neve

+ enger ‘patak’.

Hangtanilag és jelentéstanilag is idekapcsolédik a magy. satrafa (satra + fa) ‘vén banya, szipirtyd, izg6-mozgd, mindeniitt ott
levd, ide-oda jarkdl, sziinteleniil jon-megy, nem egyenes tton jar’ jelentésii sz6 eldtagja. Az ilyen ndnek olyan tulajdonsdgai vannak,
mint pl. az Iszter folyénak a Vaskapundl 1év6 szakaszan.

10 A sz6kezd6 massalhangzo tisztizdsahoz tjabb parhuzamos adatok dsszehasonlité vizsgélata sziikséges.
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Vastruk asni d. ASm.V.182.: csuv. Vastruk asni, hatarrész neve, NAP:-, Ar.:-.

< csuv. Vastruk «— csuv Vas
+ truk,
+ asni «—— *dasna
+ -i: birtokos személyjel

Postrik kassi h. ASm.X.14.: csuv. Postrik-kassi C., falu neve, NAP:-, Ar.:-.

< csuv. Postrik" < Pos
+ trik
+ kassi «<—— csuv. kasa ‘falu’
+ -si < -sy: birtokos személyjel

Pustrikassi h. ASm.:-, NAP: csuv. Pustrikassi or. Postrikasy Cu., csuvas falu, Ar.:-.

«—— csuv. Pustri < Pus
+ tri

< csuv. Pustrikassi

+ kassi «—— csuv. kasa ‘falw’
+ -si < -sy: birtokos személyjel

Pes'ter f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Vax.: udm. Pes'ter / Pes'ter sur or. Pester' Selt., a Kil'mez' foly6 jobboldali

mellékfolydja.
<udm. Pes'ter’: foly6 neve < Pes’
+ ter'
+ Sur ¢«—— udm. sur ‘foly®’

Lljinka h. ASm.:-, NAP: or. lljinka < Iljinskaja Pustyr' M., csuvas falu, Ar.:-.

< or. lljinskaja < Iljin
+ or. -sk-: vonatkozé melléknév képzd
+ -aja

+ Pustyr' <— 1. or. pustyr’ ‘beépitetlen telek, hazhely’

2. pus
+ tyr’

A fenti nevekben szerepld Iszter névnek és véltozatainak felteheten alapul szolgélt kozszok: or. starik
‘oreg’, or. stroj ‘felépités, forma, rendszer szer, sor’'?, or. stavro vo. gorog ... ‘kereszt’, or. bystryj ¢ gyors’, or.

ostrov ‘sziget’, or. pustyr’ ‘beépitetlen telek, hdzhely’.

2.2.2. A Duna Iszter nevének a Karpat medencében
talalhat6 tulajdonnévi parhuzamai

2.2.2.1. Foldrajzi nevekben

Isztria, ‘félsziget az Adriai-tengerben’. A lat. Ist-
ria"~Histria dtvétele. (KISS 1980)
<Istria <lIs
+ tr
+ -ia: képzo
Histria < His
+ tr
+ -ia

" Osszetett s26: Postrik: Pos + trik.

12 A foly6 nem més, mint egy felépitmény, rendszer, sor, a gorog
forrasokbdl is tudjuk, hogy a folydé a viz hengeredésével épiil,
tehét a folyé nem mds, mint vizhengerek sora.

13 A szébelseji massalhangzok eltiinésének eredménye a méssal-
hangz6 torlédds, amely a szldv nyelvi hasznalatban fejlédott ki.

Esztar ‘helység Hajdu-Bihar megyében’ ...Val6szi-
nlileg a személynévként is haszndlt szlav *star?
‘oreg, régi, ¢ melléknévbdl keletkezett, kevéssé
meggy0z0 feltevés szerint a szlav eredetl ... dsztori
‘dgasfa. toltés, gat’ fénévvel tartozik Ossze. (KISS
1980) < Esz + tdr

Eszteregnye ‘helység Zala megyében’... A szlav
struga ‘vizfolyds, patak, meder’ szarmazékanak le-
het az atvétele ... VO. szb.-hv. Struganica hn ... le.
Strugienice hn. ... or. Strugan’ hn. (KISS 1980) Esz-
tereg (< Esz + tereg) + nye

Eszterhdza ‘helység Gyor-Sopron megyében’. ... az
Eszterhdzy csalddnévbol kikovetkeztetett véltozata
Eszterhdza lett. A csalddnév legrégibb kikovet-
keztetett valtozata Szerhds (tkp. ‘tetOkészitd mester-
ember’) volt, ebbdl alakult a csaladnév korabbi csal-
16k6zi Szerhashaza ... neve. (KISS 1980) < Eszter +
hdza
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Esztergom, szlovak Ostrihom ... Vitatott eredeti.
V6. szb-hv. strgun ‘timér, cserzd-varga’. Mas felte-
vés szerint a név elézménye egy szldv forma, tulaj-
donképpeni jelentése ‘akit ériznek, akire vigydznak’.
A magy. Parkany ‘var’ jelentésli szlovékiai kozség’
szlovakul Sturovo, személynévi eredetli (KISS 1980)
kozsz6i jelentése lehet ugyancsak ‘var’. < Eszter +
gom

Isztimér ‘helység Fejér megyében’ (KISS 1980) <
Isz + timér

Ostoros ‘kozség Heves megyében Egert6l délke-
letre’... A helység az Ostoros-patak... mellett fek-
szik, s réla kapta a nevét. Az Ostoros pataknév talan
nem a ma is hasznélatos m. ostor'* ‘Peitsche’ fénév-
bdl, hanem a rokon nyelvek alapjan feltehetd dma-
gyar homonimdjabol, egy *ostor-féle hangalaki és
‘juharfa’ jelentésti f6névbal keletkezett. (KISS 1980)
< Ostoro (< Os + toro) + -s: képzd.

Ostrava ‘viros Morvaorszagban’... Az Ostrava név
eredetileg foly6t jelolt, vo. cseh Ostravice... ‘az
Odera jobb oldali mellékfolydja, amely az Ostra-
vdndl torkollik az Oderdba’. A foly6név az Osszl.
*ostr? ‘éles’ szarmazéka, s a viz gyors folydsaval
kapcsolatos. (KISS 1980) < Os + trava

Ostroleka ‘varos Lengyelorszagban’... A le. Ostro-
leka 4tvétele. Ennek tkp. jelentése ‘lejtos rét’. Utod-
tagja etimoldgiailag azonos a m. lanka szlav ere-
detijével. (KISS 1980) < Ostro (< Os + tro) + leka.

Csdnyoszro ‘helység Baranya megyében... Az Oszro
“hn. szlav eredetii, tkp. értelme ‘sziget’ (KISS
1980). A szdbelseji -#- eltiinése az ejtésbdl kimu-
tathat6 a csuvasban és a magyarban egyardnt. <
Csdny + oszro.

Strém ‘Kemestar6dfandl jobb oldal fel6l a Pinkdba
torkoll6 patak’... Strem helység e patak mellett Né-
metdjvartdl keletre’:... A patak kordbbi magyar neve
Eszturmen volt, amely Fels66r magyar nyelvjara-
séban ma is él Osztérmen alakban. Ez szlav eredetii
< strem’® ‘meredek’, szln. ... ‘meredekség, gyors fo-
lyast hely a patakban, zigd, selld’. (KISS 1980) < S

+ trém

Stureci-hdgo ‘1010 m magas higé az Alacsony-
Tétrdban, ... Szturecz ‘Egy hegy’, ... V0. szlk. Sturec
‘1075 m magas hegy Besztercebdnya és Rézsahegy

4 A sz6 eredete koriil nagy a bizonytalansdg. Létartasunk ugor
kori eredetii szavai kozé soroljak. (LIGETI 1986). Elnevezése
onnan lehet, hogy a folyéforrashoz hasonléan sarj, hajtas a vesz-
sz6 (olykor a fa vo. juharfa) is, s ez a hajl6 vessz6 alkalmas volt
pl. az allat terelésére. Idovel ehhez hasonld eszkozt készitettek
kotélbol és szijbol., az elnevezés pedig az Gsi.

15 A szébelseji -1- olykor eltiinik mind a magyar, mind a csuvas
ejtésbol.

15 A Strem szévégi és az Isztimér névben a szébelseji -m- eldz-
ménye -nk- massalhangzo kapcsolat lehetett.

kozott’, Sturec ‘e hegy északi részén ered patak’,
sedlo Vel’ky Sturec ‘Stureci higé’. Ehhez 1d. szlk.
stur (karpéti) skorpié’ és ... $t’virec ‘flilbemdszd’...
valamint §tiirec ‘szigony’. (KISS 1980) < Stureci (<
Sturec + -i: melléknév képzd) + hdgo.

Sztropko ‘szlovékiai helység Eperjestol... észak-
keletre, ... vo. szlk. Stropkov ... ‘egy Stropek nevii
személy udvarhdza, foldbirtoka’ ... < strop ‘mennye-
zet’... (KISS 1980) < Sz + tropko

Felsosztregova ‘szlovédkiai helység Losonctol
nyugat-délnyugatra’... Sztrogoua ‘a Felsd és Also-
sztregova mellett elfolyé folyd, ... (KISS 1980) <
Felso + sztregova (< sz + tregova)

Dradvasztdra ‘helység Baranya megyében’ ... A Sztd-

3

ra hn. (déli) szlav eredetli: egy szlav ... *Stara... ‘ré-

gi, 6 atvétele. (KISS 1980) < Drdva + sztdra (< sz
+ tdra)

Beszterce ‘roméniai varos Déstdl keletre... A helység
a Beszterce foly6 mellett épiilt, és réla kapta a nevét.

. a viznév szldv eredetll... az Osszldv *bystrica
‘gyors folyast (és ezért tobbnyire tiszta, atlatsz6 vi-
zl) patak, foly6’. (KISS 1980) <Besz + terce

Beszterce ‘helység Szabolcs-Szatméar megyében’ ...
Tovében a szlav bystr? ‘gyors, tiszta, atlatsz6’™ mel-
1€knév rejlik. Folyonévbdl valt helységnévvé. (KISS
1980) < Besz + terce

Besztercebdnya ‘szlovikiai véros... A telepiilés ott
épiilt, ahol a Beszterce patak a ... Garamba 6mlik, és
a Beszterce-patakrol kapta a nevét. E pataknév szlo-
vdak eredetl ... (tkp. gyors folyasu viz’). (KISS 1980)
< Beszterce (< Besz + terce) + bdnya

A fenti foldrajzi nevek alapjdul az adatok
alapjan az aldbbi k6zszok johetnek szdmitdsba: szldv
*star? ‘Oreg, régi, 0°, magy. osztory ‘dgasfa. toltés,
gat’, szlav ...*Stara ... ‘régi, &, szlav struga ‘vizfo-
lyas, patak, meder’, or. starik ‘6reg’, magy.* szerha
‘(ndd- vagy szalma)tetd’ vo.: ’Szerhds (tkp. ‘tetoké-
szitd mesterember’, or. pustyr’ ‘beépitetlen telek,
hazhely’, szb-hv. strgun ‘timdr, cserzd-varga’, szlav
strgun ‘akit Oriznek, akire vigydznak’, azaz ‘var’,
szlk. stir (karpati) skorpid’, szlk. st’irec ‘fiilbema-
sz0’, szlk. Stirec ‘szigony’, szlk. strop ‘mennyezet’,
Osszlav *bystrica ‘gyors folyasu (és ezért tobbnyire
tiszta, atlatsz6 vizll) patak, folyd’, szlav bystr?
‘gyors, tiszta, atlatszd’, szlav eredetli < strem ‘mere-
dek’, szln. ... ‘meredekség, gyors folydsu hely a pa-
takban, zugd, sell6’, magy. ostor ‘szijbdl vagy zsi-
nérbdl vald, nyeles allatserkentd, 4llattereld esz-
koz’...,’ csapas’...,’ véglények fonalszerli nytdlvanya’.
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2.2.2.2. Csalddnevekben (KAZMER 1993)

Osztovér «—— magy. osztovér ‘vékony, sovany’. <
Osz + tovér

Eszkotdr «—— magy. eszkotdr'” ‘szamadé juhdsz,
juhdszgazda’ foglalkozasnév. < Eszko + tdr
Esztdri, Isztdri <—— magy. Esztdr, Isztdr hn. Bihar
megye. < Esztdr (< Esz + tdr ) + -i, Isztdr (< Isz +
tdr ) + -i

Eszter, Ester <—— magy. Ester egyhdzi néi sze-
mélynév. < Esz + ter, Es + ter

Eszterdag «—— magy. eszterdg, esztrdg ‘gllya’. <
Eszter (< Esz + ter ) + dg

Esztergdlos, Esztergdlyos, Esztergdros <—— magy.
esztergdlyos, esztergdlos, esztergdros ‘forgécsold
szerszammal famegmunkalast végz6 iparos’. < Esz-
tergdlo (< Esztergd + -lo) + -s, Esztergdlyo (< Esz-
tergd- + -lyo) + -s, Esztergdro (Esztergd + -ro) + -s
Esztergdly, Esztergdr, Isztergdr <—— magy. Esz-
tergdly, esztergdar ‘(fa)esztergdlyos’ foglalkozds
<—— magy. Esztergdly hn. (N6grad, Zala megye.).
< Esztergd (< Esz + tergd) + -ly, Esztergd + -r,
Isztergd + -r

Esztergdlyi ¢«—— magy. Esztergdly hn. (N6grad, Za-
la m.). < Esztergdly (< Esz + tergd) + -ly + -i:
melléknév képzo

Esztergds <—— magy. esztergds ‘esztergilyos’ <
eszterga (< esz + terga) ‘esztergapad’ + -s: képzd
Esztergetd <—— magy. «<—— magy. Esztergetd hn.
(Gy6r m.), Isztergato. < Esz + tergetd

Esztergomi Esztergami, Isztragamy <—— magy.
Esztergom hn. (Esztergom megye.). < Esztergom (<
Eszter + gom) + -i: melléknév képzd

Eszterhds csalidnév <—— magy. eszterhds ‘nad v.
szalma-) tet6készitd mesterember' < Eszterhd (<
Eszter + hd ) + -s

Eszterhdsi, Eszterhdzi <—— magy. eszterhdzi ~
eszterhdsi < eszterhdshdzi «<—— Eszterhdshdza hn.
< Eszterhds <—— magy. eszterhds ‘(ndd v. szalma-)
tetokészitd mesterember' + -i

Eszteri <—— magy. Eszter hn (Baranya megye.) <
Eszter (< Esz + ter) + -i: melléknév képzd

Eszteroi «—— magy. Esztro hn. (Szatmar megye.)
< Esztero (< Esz + tero) + -i: melléknév képzd
Esztrangds <—— magy. esztrangds kb. ‘szamado
juhdsz’, sztrongds vo. ‘bizonyos fajta pdsztoradd’ <
Esztrangd (< Esz + trangd) + -s: melléknév képzd
Ostoros «<—— magy. ostoros ‘sebhelyes, verekedds’
< Ostoro (< Os + toro) + -s: melléknév képzd
Osztroi, Osztrovi < Ostrov hn. (Krassé megye.)
< Osztro (< Osz + tré) + -i: melléknév képzo,
Osztrov (< Osz + trov) + -i: melléknév képzd
Osztrovai «<—— Ostrova hn. (Béacs, Temes megye.) <

7 A 526 eszko + tdr osszetételil, az elStag az esz teljesebb for-
méja.

Osztrova (< Osz + trova ) + -i: melléknév képzd
Osztropataki < Osztropataka hn. (Sdros megye.)
< Osztropatak (< Osztro + patak) + -i: melléknév
képzd

Strazsai «—— magy. Strdzsa hn. (Gomér, Nyitra,
Szepes, Vas megye.) < ¢«——magy. strdzsa ‘Orség,
drizet’

Sztregovai <—— magy. Sztregova hn. (N6grad me-
gye.) < Sztregova (< Sz + tregova) + -i: melléknév
képzd

Sztdrai «<—— magy. Sztdra hn. (Zemplén megye.) <
Sztdra (< Sz + tdra ) + -i: melléknév képzd
Sztropkai, Sztropkoi <—— magy. Sztropké hn.
(Zemplén megye.) < Sztropka (< Sz + tropka) + -i:
melléknév képzd, Sztropké (< Sz + tropko) + -i:
melléknév képzo

Sztrdnyai <—— magy. Sztrdnya hn. (Bars megye.) <
Sztrdnya (< Sz + trdnya ) + -i: melléknév képzd
Sztrigyi, Isztrigyi, Esztrigyi <— magy. Sztrigy,
Isztrigy hn. (Hunyad megye.) < Sztrigy (< Sz +
trigy) + -i: melléknév képz0, Isztrigy (< Isz + trigy)
+ -i: melléknév képzd, Esztrigy (< Esz + trigy) + -
i: melléknév képzd

Pdsztor csaladnév «—— magy. pdsztor ‘allatokat Or-
70, legeltetd személy’ v. cs6sz’ ill. ‘vezetd, eloljard’
v. lelkész’ foglalkozédsnév. < Pdsz + tor

Pasztorfi <—— magy. pdsztorfi ‘pasztorfid, bojtar’ <
Pdsztor (< Pdsz + tor ) + fi 'fit’

Pdsztori «—— magy. Pasztori hn. (Sopron megye.)
< Pdsztor (< Pdsz + tor ) + -i: melléknév képzd

A csalddnevek vagy helynévi vagy koznévi ere-
detliek. A csalddneveknek illetve a nekik alapul szol-
gdlé helynevek az adatok alapjan az aldbbi kodzne-
vekkel kapcsolatosak: magy. dsztovér ‘vékony, so-
vany’, eszkotdr ‘szdmaddé juhdsz, juhdszgazda’,
magy. eszterdg, esztrcig18 ‘gblya’, magy. eszterga
‘esztergapad’, magy. eszterhds ‘nad v. szalma-) teto-
készitd mesterember, magy. esztrangds kb. ‘szdm-
ad6 juhasz’, sztrongds vo. ‘bizonyos fajta pésztor-
add’, magy. strdzsa ‘Orség, Orizet’, magy. ostoros
‘sebhelyes, verekedds’, magy. pdsztor ‘dllatokat 6r-
70, legeltetd személy’ v. csdsz’ ill. ‘vezetd, eloljard’
v. lelkész’.

2.2.2.3. A fenti tulajdonneveknek alapul szolgalt
koznevek jelentésének fejlédése’” az aldbbiak sze-
rint rajzolhaté meg. Els6ként a viz adta a mintét az
elnevezésekhez, vo.:

Keskeny vizfolyds, patak, meder:
or. strug ‘oreg folyomeder’, elsOdleges jelentése
‘folyam, vizfolyés’. (SIS)

'8 A magy. eszterdg (eszter + dg) a gblya vagy a daru neve on-
nan van, hogy a madar két vékony hosszi ldba megforditott V
alaku eldgazdshoz hasonlo.

19 Az egyes dllomasokhoz kdznyelvi példakat hozunk.
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—Oreg, régi, 6:
or. starik ‘Oregember’, staryj ‘Oreg, régi’.

—Sor, rendszer, felépitmény:
or. strokd ‘sor’.
or. stroit’ ‘épiteni’.

—Vékony, sovény:

magy. osztovér ‘l.magas, vékony, sovany, 2. ter-
méketlen, sovany 3. szegényes, sziikds tartalmd’
(MEK)

magy. dgsztovér, visztér ‘szaraz, aszott, ijedds, kony-
nyen megriad6, meggyotort, elcsigdzott, gyenge, ba-
gyadt, keskeny’. Ismeretlen eredetii. (TESz).

magy. dszvér ‘16 €s szamar keresztez€sébdl szarma-
z6 allat’, oszvérut ‘keskeny, kiépitetlen hegyi ut’
(MEK)

magy. 0szvér, a székelységben dsztovér ‘sovany,
szaraz’. Ismeretlen eredetii. (TESz).

—Nad, szalma:

magy. eszterhéj ‘szalmabol vagy nadbol késziilt haz-
tetd, ereszalja’. Szlav, kdzelebbrdl déli szlav eredetil.
(TESz) Az osszetétel < eszter ‘szalma, ndd’ + haj
‘tetd, fodél, padlds’ lehetett.

magy. szerhds (tkp. ‘tetékészitdé mesterember’ 1d.
magy. dcs, dlcs. vo. magy. szdlfa. Az eszterhds és a
szerhds jelentésiikben igen, genetikailag nem ugyan-
az a sz0. Az eszter a ‘vékony szalma, nad’ jelentési,
a szer pedig etimoldgiailag ugyanaz, mint a magy.
szdr, sovény, tovis, szosz, siin, siil, stb. a tulajdon-
nevek koziil pl. a magy. Opusztaszer szer eleme tar-
tozik ide.

szlk. strop ‘mennyezet’, egyrészt onnan kaphatta az
elnevezést, hogy ndd vagy vesszofonatbdl késziilt,
masrészt utalhat csiicsos vagy ivelt mennyezetre.

— Vessz0:

magy. ostorfa ‘hosszi kocsanyon 16g6, gombolyi,
fekete vagy piros termésii diszfa’, magy. ostor sz6-
nak a finnugor nyelvekben ‘hajtds, sarjhajtas, vesz-
sz6%, ...’ jelentése is van. Ld. még magy. kiitostor,
magy. ostorménfa ‘Fehér virdgu, fekete termésii

cserje’. < ostor + mén ‘hajlas + fa’ (MEK)

— Szij, zsin6r, fonal:

magy. ostor ‘szijbol vagy zsinérbdl vald, nyeles al-
latserkentd, allattereld eszkoz’, véglények fonalszeri
sejtnytlvanya’... Osi 6rokség az ugor, esetleg a finn-
ugor korbdl, vog.T. aste-r ‘ostor’ cser. fa-star ‘haj-
tas, sarjhajtds, vesszd, lombos 4g, fiirdésopri, sép-
ri’. (TESz).

magy. istrdng ‘a hamot, illet6leg a sziigyel6t a ham-
faval (kisa)faval 0sszekotd kotél (vagy szij). ... Né-
met eredetii. (TESz)

2 gy kell felfogni ‘Attila az Isten ostora’ jelentését is, azaz ‘At-
tila az Isten sarja, hajtdsa’.

— Verekedd, sebhely: ) ;
magy. ostoros ‘sebhelyes, verekedds’ (KAZMER
1993)

— Cserz0 varga:
szb-hv. strgun ‘timdr, cserzo-varga’.

— Toltés, gat:

Vékony, hosszii vessz6bol, dgasfabdl készitett targy,
erdd, véar neve. Az erdd, vér elnevezése az anyag
alakjdra utal6 sz6bdl van, amely anyagbdl késziilt a
var, ‘gat, eréd, var’. Vo.: magy. Tiiskevdr helynév.
magy. dsztori, oszro, osztré, osztolli ‘karokbol épi-
tett git, halfogd rekeszték, dgasfa, horog, kard’.
Szlav eredett. (TESz)

— Bekeritett, védett, 6rzott hely, Orhely, var, erd-
ditmény, borton:

magy. esztrenga, usztrunga ‘juhakol, bekeritett hely
a juhok szdmdra’. Romén eredetli, szlovdk kozveti-
téssel is. (TESz).

or. ostrog ‘borton, sdnckardkbdl hizott varfal, meg-
erdsitett varos’. Eredete nem vildgos. (SIS)

— Orség, 6rz6 tevékenységet folytaté ember:

magy. strdzsa, istrdzsa ‘Orség, Orizet’. .... valészini-
leg déli szlav eredetli. (TESz).

magy. pdsztor ‘allatokat 6rz0, legeltetd személy, ve-
zetd, eloljaro, lelkész, csdsz’ Szlav eredetti. (TESz).
or. sztorozs ‘6r’ (HADROVICS-GALDI 1951). < or.
storog.

or. strazs ‘rég. ir. Or’ (HADROVICS-GALDI 1951).
magy. pesztonka, pesztronka ‘szérazdajka, fiatal
lany, cseléd’. Szlovak vagy ukran eredetii. (TESz).
magy. pesztra ‘szarazdajka, fiatal lany, cseléd’. Val6-
szintileg déli szlav eredetli. (TESz)

— Szdmadé juhasz:

magy. eszkotdr' ‘szamadé juhdsz, juhdszgazda’
magy. esztrangds kb. ‘szaimadé juhdsz’,

magy. pdsztor.

— Pésztorado:

magy. esztrenga ‘elszamolas a juhokkal, juhadd ne-
me, bardnyhuszad’, sztrongds ‘bizonyos fajta pész-
torad6’. Roman eredetli, szlovak kozvetitéssel is.
(TESz)

magy. esztrenga, osztronga, usztrunga ‘juhkardm,
juhadé neme, baranyhuszad stb.” vo. a szldv nyel-
vekben ‘a juhszdllds bekeritett része, a juhkardm
sovénye’

— Lelkész:
magy. pdsztor

2L A szébelseji -k- valamikori meglétét tanisitja. A sz6 szer-
kezete (eszko + tdr) szerint az el6taghoz tartozik a -k- zarhang,
amelynek az egyik tulajdonsdga, hogy réshangisodds és voka-
lizacid, majd redukcid tjan eltiinik az ejtésbdl, azonban a meg-
maraddsdra is szdmos bizonyiték van. Ennek egyik esete az
eszkotdr véltozat. Az eszko elftag parhuzamai a magyarban a
piszke, tovisk, tiiske szavak.
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— Gdlya:

magy. eszterdg, esztrdg ‘gblya’. Valdszinlileg déli
szlav eredetll. (TESz). Az elnevezést a gdlya a két
nadszal vékony nyilvanyérél, 1abardl kapta.”

— FElkeskenyedd folydszakasz, ilyen alaki hegy
stb..

or. striktura ‘orv. sziikiilet® (HADROVICS-GALDI
1951)

— Gyors folyésu viz:

A keskeny mederben folyé patakok gyakran gyors
folydsiak. Az elnevezést megkapta a viz folydsdnak
a mddja, tempdja.

or. bystryj ‘gyors’ (SIS)

magy. peszterkedik ‘forgolédik, siindorog valahol,
valaki koriil, szorddik, leesik, repiil’ stb. Valdszinii-
leg hangfest6 eredetii, (TESz).

magy. peszterkél ‘piszkal, vijkal, hdborgat, ingerel’
stb. Val6szintileg hangfestd eredetli. (TESz).

— Tiszta, atlatszo:
szlav bystr? ‘gyors, tiszta, atlatszo’.

— Kemény, szigor:

A szorosban dthaladé viz kisebb helyre tomorodik,
ilyen helyen az anyag siirli, kemény lesz, mint a ko,
érc, vas. Ami keskeny, szik, az szigori, szoros is.

or. strogij ‘szigord’ (HADROVICS-GALDI 1951)

— Kemény:
or. strogij 'szigorud, kemény'.
— Folyéeldgazis, osztédas helye:™

— Agasfa:

magy. osztori ‘dgasfa’

szlk. ostrava ‘4gas-bogas kard, petrencerud, madar-
fogd kard’ de. szl. ostrog? ‘sénckard, erdditmény,
karokerités’.

— Kereszt:

magy. szerfa’* ‘Két dgason keresztbe fektetett riid,

2A gélya kizsz6i jelentése dsszefiiggésben lehet a magy. gélidt
'nagy' széval, s a maddr a nevét a hosszu labairdl kaphatta. Ily
mddon az eszterdg és a golya elnevezések jelentéstartalmukban
megerdsitik egymdst. A TESz véleménye a gblydrdl, vo.: magy.
golya 'hosszi, péros 1dbu és csorii koltoz6 madar, djonc vala-
mely kozosségben, els6éves egyetemi hallgatd, hosszi 1dbid so-
vany ember, kétdgu fa, amelyen ttkézben az ekét csusztatjak,
agasfa, egyfajta népi tanc'. Bizonytalan eredetii. (TESz) A sz6-
cikk {rdja elutasitja a gdlidt széval vald Osszefiiggést, pedig a
golyaldb 'hosszu 1ab' jelentése és a gdlya maddr hosszd, vékony
lébai is erre utalnak. Amint lathaté a fenti példdkban, a vékony
jelentéshez kotddik a csticsos, hegyes forma, ezért az dgasfa is
csticsa a kezdet, igy az elsd is idetartozik. Kovetkezésképp ter-
mészetes, hogy az els6éves egyetemi hallgatét is gélyanak hiv-
jak.

» Az eldgazé egyben szaporodd, azaz termékeny, tehat tiszta és
egészséges: Innen lehet az Eszter n6i név. A ‘csillag’ jelentés
gy rokonithaté vele, hogy a csillagot sokdgu fényes keresztnek
fogjuk fel, amely ugyandgy eldgazd, tiszta, fényes, csillogo,
mint a viz, a folyo.

amelyre... targyakat ... akasztanak’ (MEK)
or. stavro vo. gorog ... ‘kereszt’.

— Hegyes, csuicsos alakd:
magy. peszterke ‘kis tOrszerli kardfajta, sebészkés’
(TESz) «— alakja ‘vékony, hegyes’.

— Meredek:
szb.-hv. strmen ‘meredek’ 1d. magy. Strém (KISS
1980)

— Gyors folyésu viz:

szln. strmen ‘meredekség, gyors folydsu hely a pa-
takban, sigd, selld’ 1d. magy. Strém (KISS 1980).

or. bystrina ‘sebes dr, folyo sodra, erds, gyors sza-
kasza’. (HADROVICS-GALDI 1951).
Tulajdonképpen bystryj ‘gyors’ < bys vO. csuv. pus
‘16, fej” + tr ‘magy. torekedni, tortetni, terjedni stb.’
+ or. -yj, tehat ‘a sajit feje irdnyédba eldretorekvd’.
Ld. még a tiiske jelentést.

or. stremit’s’a ‘torekedni’, 1d. még ‘szakadékos, fer-
de, dial. ‘gyors folyds’. Sz6 szerint ‘lezuhan, mély-
ségbe hull’. (SIS)

— Tiszta, atlatszo.
szlk. bystrica ‘gyors folyasu (€s ezért tobbnyire tisz-
ta, atlatszé vizh) 1d. Beszterce (KISS 1980)

— Félsziget, sziget:
magy. 0sztori ‘sziget, mocsdr, arok’ (TESZ)
or. ostrov ‘sziget’ (SIS)

— Hegyes pocok, ék:

magy. eszterga, szlk. struh ‘kézi esztergakés’, ld.
esztergatiiske. Szl4v eredetll. (TESz).

magy. isztiird ‘eketisztit6 vas’ 1d. dsztori (TESZ)

— Vigis, levalasztas, forgacsolas:

1d. magy. eszterga.

or. stric’- (strigu) ‘vagni’, strogat’- ‘esztergilni’
(HADROVICS-GALDI 1951)

— Szigony:

szlk. Stirec ‘szigony’ 1d. Stureci-hdgo. (KISS 1980)

— Skorpi6:
szlk. $tir © skorpidé’ 1d. Stureci-hdgo. (KISS 1980)

— Fiilbemaszo:

szlk. s§t’urec ‘fiillbemaszo’ 1d. Stureci-hdgo. (KISS
1980)

magy. peszterke ‘kis torszerti kardfajta’ (TESz)
«— alakja ‘vékony, hegyes’.

or. ostroga (haldszati eszk6z) ‘hegyes, vékony’
alakjardl.

— ‘csillag’ jelentése a fényeldgazdasokon alapul. A
csillag igy néz ki, mintha sok keresztet tennénk egy-
madsra. A csillag fényes, vildgos, tiszta mint a gyors
folydsu viz 1d. Eszter n6i név.

HJelentése 'szalfa' 1d. szdr, szdl 'ua.'.
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— Allatnevek:

Magy. pisztrang ‘Szlav eredetii, megfelel6 sz6 rész-
ben ‘pisztrdng’, részben ‘sOregtok‘ jelentésben van a
szlav nyelvekben. (TESz). Ez azt jelenti, hogy a ‘tar-
ka’ és a ‘tiiskés’ jelentést tartalmazzdk a szldv ala-
kok. A tarka pedig a ‘szines, vildgos’ jelentést tartal-
mazza.

Magy. piszra® ‘fehér orrd, illetdleg az orrdn fehér
foltos (16, ritkdbban mads éllat), vo. pisz azonos a
magyar pisze rovid, kissé felhajlé hegyl orr, pisze
orrhoz hasonlé alaki targy’ + ra < tra ugyanaz, mint
a magy. tarka sz0.

A koznevek jelentésfejlodése.

keskeny

vizfolyés,

patak, meder —oreg, régi, 6
— sor, rendszer, felépitmény
—vékony, sovany — nad, szalma

— vessz0, sarj, juharfa

— ostor, fonal, szij

— verekedo, sebhelely

— cserzd varga

— Novénynevek:

peszérce, peszterce ‘az ajakosok csalddjaba tartozd
novény, bujdoséd csaldn, fekete pemetefli, ciganyfd,
farkaslabf(i’. Ismeretlen eredetti (TESz)

— peszterce’® “kiilonféle ehetd gombdk meg-
nevezése’. Eszaki szlav eredetii, ‘varacskos pofeteg,
szarvasgomba, egy fajta tarka foltos gomba’ jelen-
tésiiek a szlavban.

— Kiilon kell szélnunk a tulajdonnév koznévvé
valasarol. Az osztrogot népnév esetében az Iszter vi-
déki gotokra kell gondolnunk.

— t0ltés, gat — védett, drzott
—Orhely, var —06rség —szdmado juhdsz>pdsztoradd

— golya(lab)

—lelkész

—elkeskenyedd folydszakasz —hago, atjard
—gyorsfolydsu viz

—folydeldgazas, osztddas helye —dgasfa
—kereszt
—csillag

—hegyes, csicsos —meredek —gyors folydsu —tiszta

2.2.2.4. Koriiltekintden kell eljarnunk ahhoz, hogy
megéllapitsuk, a tulajdonneveknek a kozszoi jelen-
téssorozatban melyik 1épcséfok szolgilt alapul. Eh-
hez pedig latnunk kell, hogy az 0sszefiiggés a vizek,
folydk, az egyéb foldrajzi helyek, a ndvények és a
kiilonbozd targyak kozott a kozos alaki tulajdonsa-
gon alapul, s a tovdbbi jelentéseldgazdsok erre épiil-
nek. A Duna foly6 pl. az Iszter nevet az elkeske-
nyed6 szakaszardl, a Vaskapurdl kaphatta, ez esetben
a Duna elnevezés a folyonak a Vaskapuig tart6 sza-
kaszdra vonatkozhatott. Az or. Asztrahdny ‘varos a

5 A szébelseji -1- valamikori meglétét timogatjak a parhuzamos
adatok.

—félsziget, sziget

—hazteto, eresz

—hegyes pocok, ék —levilasztas,
forgdcsolas

—szigony

—skorpid

—fiilbemasz6

... Volga alsé folydsanal’, éppen ott, ahol a Volga sok
agra szakad mieldtt a Kaspi tengerbe omlik.

A magyar Esztergom is a Duna eldgazdsdnal
épiilt varos, az egyik lehetséges magyardzat szerint a
név kozszoi jelentése az eldgazdssal kapcsolatos.

26 A tarka foltos gomba, a fehér foltos 16orr jelentés onnan van,
hogy a gomba alakja cstcsos, mint egy siiveg, s rajta tarka
foltok. A peszterce (pesz + erce) eldtagja utal a gomba formdjara
(vo. pisze ‘felfelé hajlé kis hegyes orr, piszka(fa) ‘vékony,
hegyes végli bot’, piszke ‘tiiske’) s az utétag pedig a tarka,
vildgos, fehér vagy sdrga folt’ jelentését végsd soron a tiszta,
vildgos, fehér stb. foly6viz szinérdl kapta, mig a tiszta viz a
gyors folydsu folydszakaszon fordul eld. Logikus tehdt mind a
fehér mind a folt jelentés.
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Genetikailag azonban ugyanaz a sz6 johet szami-
tdsba akkor is, ha a ‘vesszdbdl, fadgakbol, kardkbol
épitett vér, er6d’ jelentésli sz6 szolgdlt alapul a va-
rosnévnek. A kiilonbség annyi, hogy a sz6 jelentés-
fejlédésének mds-mas 4dllomasat kell figyelembe
venni a tulajdonnév kozszéi jelentésének a megdlla-
pitasakor.

Az Iszria, Hisztria félsziget az Adriai tengerben
a fold nytlvanya, ostora. Nem a Duna Iszter nevérol
kapta az elnevezést, bar genetikailag k6z0s szé szol-
gdlt alapul mindkettdnek, hanem a foldteriilet alak-
jardl, hiszen a félsziget nem mads, mint egy fold-
nyulvény a vizben, jelen esetben a tengerben.

A koznevek kozill a magy. eszterhéj ‘nadbol v.
szalmédbol késziilt haztetd, eresz.” (MEK) Az ssze-
tett sz6 eldtagja az eszter utal a vékony nadra vagy
szalmdra, mindkettd vékony, novényi hajtds, nyul-
vany, amelybdl ilyen csticsos tetdt készitenek. Ket-
tds utalds a cstcsos alakra, st az ugyanilyen alaku
eresz alja is megkapta ezt az elnevezést. A vékony
fonal jelentés 6rz6dott meg a gyermekmonddkaban:
Lanc, lanc eszterlanc, eszterlanci cérna...stb.

A magy. Osztori ‘dgasfa, kar6kbol épitett gat,
sziget, mocsdr, arok’?’, jelentések egymadst erdsitik,
hiszen alaki hasonl6sag alapjan keletkeztek.

A magyar, oszvér, osztovér érdekessége, hogy
viseli egyrészt a ‘sovédny, szdraz’ jelentést, masrészt
a ‘keresztezés’ eredményeképpen 1étrejott nem igazi,
nem (faj)tiszta jelentést.

A magy. pdsztor valtozata a pesztra ‘Kisgyer-
mek gondozésara alkalmazott fiatal lany’” (MEK).

A fentiek értelmében lathatd, hogy ezek a sza-
vak a jelentésbeli hatteriiket figyelembe véve egy
olyan Osszefiiggd rendszert alkotnak, hogy sem az
ugor, finnugor, urdli nyelvi egységbdl valé szdrmaz-
tatas, sem a szlavbol, németbdl stb. valé kolcsonszoé-
ként torténd magyardzat nem igazolt.

2.2.2.5. Az Iszter alaktani vizsgalata

Az Iszter Osszetett szd: Isz + ter, valdjdban
azonban tobbszordsen Osszetett, mert mindkét tagja
tovabb bonthatd, jelenleg azonban a mdasodik tag a
ter felépitése érdekes. Az elGtag isz azonosithatd
szamos széval pl. a magy. piszke ‘egres’, amely a
bokor vékony, hegyes tiiskéirdl kapta az elnevezést,
piszka(fa) ‘keskeny, vékony, hegyes végl fa stb.’,
tiiske, tovis, tovisk, toviske stb. ‘ndvény tovise, allat
tovise, hal szdlkdja, szirdeszkodz, rovid, kemény
szOrszal, sorte ’stb. A mdsodik tag a ter (< te + r)
Osszetartozik a teker, tenger stb. szavakkal, amelyek-
nek ismeretes ‘folyé és tenger’ jelentése. Hozzétesz-
sziik, rokonuk a magy. domor 'vas' 1d. Domorkapu,
azaz Vaskapu 'keskeny hegyi 4tjar6 stb.'. A ter elo-

>’ A TESz nem ideval6nak tartja, pedig a mocsar a jelentést az
ott 1év6 vékony szdli novényekrdl kaphatta.

tagja a fe genetikailag Osszetartozik az or. tok ‘fo-
lyam, foly4s’, az utétag r- pedig a mordvin ravo ‘fo-
ly6, tenger’ széval rokon. De felfoghatjuk 'valamivel
ellatott' jelentésii képzonek is. Az elbtag Isz és az
utétag a fer els tagja a fe egyiitt iszre™ rokon a ma-
gyarban meglévl osztoke ‘vasvégll bot a jOszag Osz-
tonzésére stb., magy. dszton ‘va.’ szavakkal, amelye-
ket a TESz szlav eredetlieknek tart. Az Iszter jelenté-
se ‘keskeny folyd’, esetiinkben az elkeskenyedd fo-
ly6szakaszra vonatkozik, onnan kapta a Duna alsé
szakasza a nevét. A forrasok szerint itt volt Kis Szki-
tia, nem véletlen, hogy eldszor a szkitdk, majd a ma-
gyarok nevezték a Dunat Iszter néven.

Az Iszter szerkezeti felépitése VC-CVC, amely
visszavezethetd6 CVC-CVC alakra, tovabb bontva
mindkét tag Osszetett vagy képzett sz6, genetikailag
ugyanaz. Esetiinkben az utétag felbontdsa sziikséges,
amelynek részei CV-C kordabbi CVC-CVC < CVC-
CV + CVC-CV < CVC-CVC + CVC-CVC szerkeze-
tl elemekbdl fejlédtek s ezek az elemek eredetileg
“foly6” + ‘foly6’” jelentésii szavak, idével az utétag
grammatikai morfémava alakulhatott a gyakori hasz-
ndlat sordn.

2.2.2.6. Az Iszter hangtani fejlédésének ttja

A sz6 eredetileg mdssalhangzds kezdetli volt,
erre utalnak az Iszter, Hiszter tulajdonnévi és a
magy. dsztovér, visztér ‘széraz, aszott, ijedds, kony-
nyen megriadd, meggyotort, elcsigdzott, gyenge, ba-
gyadt, keskeny’, a magy. piszke, tiiske, vas stb. val-
tozatok a Volga-Ural vidéke foldrajzi nevei Ossze-
hasonlité hangtani feldolgozdsa eredményeinek tiik-
rében. A kiindulé méssalhangzo a - lehetett, amelyet
Oriz a magy. vas sz6val azonos jelentésti magy. 70-
mor kozszavunk, a r- zongésedett fejleménye van
meg a Dimorkapu™ ‘Vaskapu’ névben. A sz6 végén
az -r megrovidiilt, megkopott alak, vd. magy. Esz-
teregnye (Eszte + regnye), csuv. Stranka (S + tran-
ka) stb. Az Iszter masodik szétagjdnak (ter) a ma-
gdnhangzdja az -e- kozvetlenill triftongus eredetil,
V6, magy. teker, tenger.”'

% Bér e dolgozat keretein beliil nem targyalhatjuk, de vele sz-
szefliggésben kell vizsgdlni az észt és az osztjdk (vo.: CZEG-
LEDI 1994/11:677-682) népneveket, valamint a magy. isten el-
nevezést.

% Magjaban hordozza a ‘(keskeny) hajlé, ivel8’ jelentést.

3 A vas és a domor jelentéstani, alaktani és hangtani Gssze-
fiiggéseit, a foldrajzi nevekben és a nyelvekben val6 eléfordu-
lasait tovabbi dolgozatokban kivanjuk bemutatni.

3! Kiilon dolgozatok témdja az Iszter eldtagjanak (Isz), az uté-
tagjdnak (ter) bemutatdsa, valamint az utétag ‘folyd’ jelentésii
alkoté elemeinek a targyaldsa.
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2.3. Osszegzés

A vélaszra var6 kérdések tobb gyokertiek. Hon-
nan ismerik a neveket, a kozszavakat a magyar és a
szlav nyelveket beszélok? Egy biztos, a Volga-Ural
vidéken az ilyen nevii vizeket a szldvok nem ne-
vezhették el még a szkitdk elbtt, az dsszldv, 6szldv
nyelv viszonylag kései megjelenése miatt.*

Tény, hogy a szldv nyelvek szkita szubsztratum
teriiletén sziilettek, onnan terjedtek szét. Sot, szkitdk
mar ott is megfordultak a szlavok elétt, ahova az
Osszlav nyelvek a szétrajzds kovetkeztében eljutot-
tak. A nevek, szavak megmaradtak a szlavok nyel-
vében, haszndlhattdk, gyakorolhattdk, hisz a fold-
rajzi kornyezet hasonl6 az dj lakéhelyiikon is. Az is
torvényszerii, hogy a nyelviikkon médosult szavak 4t-
keriilhettek a kornyez6 népek nyelvébe. Ezt a kol-
csonzést azonban nem szabad dsszekeverniink a sza-
vak, nevek genetikai szdrmazdsival.

Az Iszter alkoto elemei fennmaradtak az urali,
altdji és az indoeurdpai nyelvcsalddba sorolt nyel-
vekben, koztiik az irdni nyelvekben, gyakoriak a go-
rogben és a latinban, ahonnan tovdbb terjedtek
Nyugat-Eurépa indoeurdpai nyelveibe. Ez ut6bbi is-
mét nem téveszthetd Ossze a genetikai eredettel.
Dont6 fontossdgu tehdt a vdlasz arra a kérdésre,
mely nép volt a névaddja az Iszter nevll viznek. Ha
legeldszor a szkitak adtdk a Dundnak az Iszter nevet,
akkor a Volga-Urdl vidék vele kapcsolatba hozhat6
vizneveihez is koziik volt a szkitdknak.” Ismert a
szkitdk és a gorogok kapcsolata, ezért lehetséges
szkita szavaknak a gordog nyelvi haszndlata. Milyen
nyelven beszéltek tehat a szkitdk az Iszter név és
kore tanusaga szerint? Olyat, mint a magyar, vagy
mast? A vilasz Osszetett. Egyrészt olyat, mint a ma-
gyar, masrészt adédik a kérdés, mi kozik az irdni
nyelveknek a szkitdkhoz? Mi a magyardzata annak,
hogy a szkitdkat tobbségében irdni nyelviinek tart-
jak? A vélasz a nyelvi kapcsolatok azon mélysé-
gében rejlik, amelyhez elegend6 bizonyito erejli ada-
tokat a tovdbbiakban folyamatosan mutatunk be.

Minden alkalommal meg kell vizsgilnunk,
hogy az egyes jelentések hogyan illeszkednek bele a

2V6.: ,,A szldvok mint népcsoport a Kr. u. elsé évezred koze-
pén szerepelnek el6szor a bizanci, majd 9-10. szdzadi muszlim
forrasokban... A szldvok szétvandorlasa az Elba-Dnyeper, illet-
ve a Kdrpatok-Balti-tenger kozti teriiletr6l a Kr. u. 6-8. szdzad
tdjan kovetkezett be. Nyugaton eljutottak a Cseh-medence és a
Keleti-Alpok térségébe, déli irdnyban a Karpitok mentén a Bal-
kédnra, kelet felé pedig egészen a lovas nomddok uralta teriile-
tekig. A Karpat-medencén valé atvonulas az avar birodalom
kozpontjdnak elhelyezkedése miatt nem volt lehetséges.”
(FONT 1998:7-9).

> Nem mondunk ellent masok megallapitdsainak, a Volga-Ural
vidéke az egykori Szkita birodalom teriiletének egy részével
egybeesik. Ugyanakkor dllast foglalunk a késébbiekben a szkita
nép nevének és nyelvének eredetét illet§ vitaban, vo. RONA-
TAS 1996:163, BAKAY 1999:59-119, KISZELY 2000/1:414-
420.

jelentésfejlodés sordba, a tulajdonnévi és a kdznévi
alakvéltozatok hogyan viszonyulnak egymadshoz, a
tulajdonnévi és kéznévi formdk vandoritjdnak meg-
rajzoldsa milyen nyelvi eredetet és milyen nyelvi
kolcsonzéseket tesz lehetévé s az egyes nyelvek
haszndlatdban milyen nyelvi sajitossidgok érvénye-
siilnek. A tovdbbiakban tehdt a példak sorét foly-
tatjuk.

Jelen dolgozat f6 tantisidgaként megdéllapithat-
juk, hogy a fenti tulajdonnevek a Volga-Ural vidéke
és a Karpat medence vizneveinek névaddi kozotti
nyelvi kapcsolatra utalnak. Torvényszerti, hogy a két
teriilet nyelveinek kozneveiben is Osszefiiggéseknek
kell lenniiik. Célunk tehat, hogy a fent jelzett kap-
csolatnak a nyelvészeti és Ostorténeti kutatdsokon
alapulé tudomanyos magyarazatit megadjuk.’ En-
nek a magyarizatnak egy ldncszeme e dolgozat,
mely elsé 1épésben csatlakozik Laszlé Gyula gondo-
latdhoz: ‘...a magunk részérél — a romantikat mel-
16zve — mégsem vetndk el a szkita és hun 6sok kér-
dését.” (LASZLO 1999/1:72)

2.4. Roviditések

A. Alikovszkij rajon
B. Batyrevszkij rajon
bask. baskir

C. Civilszkij rajon
Cu. Civilszkij ujezd

C. Csebokszarszkij rajon
Cist.u. Csisztonszkij ujezd
csuv. csuvas

d. domborzat

e. helység

f. foly6

Xval.u. Xvalinszkij ujezd

Ja. Jadrinszkij rajon

Jal.u. Jalcsikszkij ujezd

Kalt. Kaltaszinszkij rajon

ko. komi

Kra. Krasznoarmejszkij rajon
m. MOCSAr

n. Morgausszkij rajon
magy. magyar

mar. mari

mdE. erza-mordvin

mdM. moksa-mordvin

or. 0rosz

OT. 6torok

t. té

tat. tatar

Tet. u. Tetyusszkij ujezd

udm. udmurt

U.Kul. Uszty-Kulomszkij rajon

3* Ez azonban misik dolgozat feladata.
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2.5. Forrasok

Andrejev 1961
Ar. = NIKITIN
ASm.

B-r.
Coll.

HADROVICS -GALDI 1951

Fa.

GMA
JEGOROV 1964
KISS 1980

KAZMER 1993

MEK
NAP
NIKITIN

SW
SIS

TSK

TB

TESz.

T-r.

Tolk.
Vasmer = Fa
Vax.
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Nagy Ferenc
PRUGY falu neve

Tanartasunk Nagy Ferenc matematikat oktat
és torténeti rovdsirds kutaté. Egy alkalommal el-
mesélte, hogy fiatal kordban a foldmérékkel dol-
gozott, taldn figurdns volt. Priigy faluhoz érve el-
kérték a jegyz6t6l a falu régi térképét ossze-
hasonlitas céljabél. Itt latta meg a hivatalos Kogu-
towicz Mané féle térképen a bogar alaka rovas-
jelet, s megérizte emlékezetében ezt az irds-
torténeti unikumot.

Amikor az Osi Gyokérben az éltala idézett
helyen lekozoltiink egy j6 par rovds abe-t, feléb-
redt emlékeiben a régi élmény a priigyi térkép bo-
garbetdje.

Korrekt, tiszteletremélté tomorséggel irt pa-
ranyi tanulménya nagy horderejd tényre mutat ra,
arra, hogy eddig csak az abc-k végén szerepld
bogdr jel benne él a nyelviinkben egy Borsod me-
gyei falu nevében.

PRUGY helységneviink *bogdrjellel’ réva

Kézbe véve a telepiilés régi kataszteri térképének kartonlapjait, fedlapjan olvashatjuk: PTHRUGY.
— Vajon miért igy irtdk? — Mi lehet a torténete?

OSI GYOKER folysiratunk 2013. oktéber-decemberi szdmanak 53. oldaldn olvashaté a *10-l4bd
pincebogdr’ rovésjel neve: PTHRU.
— Miért ez a betiisor azonositja e régi-régi rovasjeliinket?

A fenti 1. és 2. pont alatti betiisor elsé ot jelét azonosnak taldlom: PTHRU.

= gy lett: PTHRUeGY.

— A bogérjel mellé irtam az eGY rovéasbettinket Q

E rovds szoban kétféle hangugratas (bettikihagyas) lehet.
a.) A th ugratdsdval PRUeGY marad.
b.) Az r ugratasdval PTHUeGY marad.

A telepiilésen mindkét kiejtés él:
— Az idGsek a hehezetes th-t "kipattand’ t-vel (Ptiigy), ez a b véltozat.
— A fiatalok az a véltozat szerint ejtik r-rel (Priigy).
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L. Kecskés Andrds

Csdngd dobok, szdljatok!

A esdngo-magyar népesoport ma is a Karpa-
tokon kiviili teriileteken él. Nyelvi szigetet ké-
pezve, a magyar népi hagyomdnyok bg kutfejévé
valt.

A csdngo szo egyik lehetséges keletkezése. A
Kérpatok eldterében él6 magyar népcsoport egy
mdasik magyar népcsoportnak, a hatarér széke-
lyeknek elére jelezte, ha ellen kozeledett; félre
verték a harangot, a nagy csengdk egyikét. A
csangok tehat a vigydzo elG6rs szerepét toltotték
be évszdzadokon &t. A jelzés — az dllattenyésztési
életmédbdl adédéan — a csengd, a kolomp volt, de
a kisebb harangokat is csengének hivtak arrafelé.
A csdngok a székely hataréroknek csengettek, jo
elére jelezve a veszélyt. Ebbdgl alakult ki a csén-
gatok név, és nem a kissé neheztel§ / pejorativ
jelentésii elcsavargott-elcsdangalt sz6bdl. Magasz-

tos értelemben ma is kapjuk a jelzéseiket mar
szézadok 6ta — ELUNK. A népi hagyomanyuk bé-
ségével a mai napig jelzik a magyar torzshoz tar-
tozds szoros tudatat. Nyelviik minden bizonnyal az
etelk6zi vonuldsok emlékét 6rzi, amelyen a 20.
szdzadban Lakatos Demeter kolt§ testvérilk még
énekelt.'

A magyar legendédkbeli éreg eKeSe kései le-
szdrmazottjanak, Lakatos Demeternek, a csdngok
20. szdzadi koltGjének hazafias énekével illik e
tanulmdnyrészben elGallnunk, hiszen a torténelmi
Etelkozben (a Don és a Szeret kozé esd foldteriilet
magyar neve) él§ csangdk beszéde szamos oly ré-
gies / archaikus sz6t és gondolatfordulatot 6riz,
melynek gydkereit az Almos — Kurszan — Arpad-i
idékben kell keresniink.

Megfogvala apém szokcor kezemtiil,

mi - ci -sza-va-la hul

a nap le-szentul.

Megfog vala apém szokcor Elig hog?az ii tize maset

Kezemriil ‘Belim ig'”

Miciszavala' hul a nap Ivem felcitem el szoho szem
Leszentul? Apdmat :
Mangyavala dzsermek latud Kishike det voltam nekcm

Ot nini Mir mondor

Mesze ot hul nap lebujik Oty \ragyand a mik orszdgunk

Moszt nini Tud meg iul"

Ot vagyand egy nod szxp urszdg - Ot hul a nop minden eszte

Tud meg tisz % . Leszentul

Megjird ot = viligodand ‘

Ha leik risz’ - - o
Fn elmenek maszt, viny vagyak 5 '(Cmgé ik Budapm 1986 ELTE'kmdﬂs)
Nem ura # Lakaos Demeter 1916-c6l 1977-ig élt Scabofalvin,
Ne feleisdel en tamtlak O volr a esing6 magyarsig egyetlen - auradidakea ~ ksl
Sak ioro! Verseit észala csdngo nyelvjirdsban frta.

Det* meghulr, okorisz monto i

Haldlnal ‘ . :nuzatln valz(a )

it montom 1]tembc ne : ’1:: m&nﬁm

rele:sdel tesakjéra .

Riut* dec monto basu’ nekem * amikor, mikor

Ereki® ‘: sirt )

Myha maszr i litam mind folnak =~ 4 gf;;;é

Kunuji® _ P

L UN) - " konnyei.

Monto nckem en nem mrom 19 belém ég

Mosztonig el

! Oseredetii magyar személynevek téra. Gyula, 1936.
Oseredetd magyar személynevek tdra. Gyula, 1936.

Népzene és zenetorténet. II. Vikar Ldsz16: Archaikus finnugor dallamtipusok, Bp., 1974. 47. No.138.
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Ha élt még az Arpad-féle honvisszafoglalds-
kor Ekese, a legendas torténeti énekes, a nemzet
nagy eseményérdl, a 896-900. évi honbevonulds
el6késziileteirdl, torténéseirdl minden bizonnyal
énekelt. Fajdalom, t6le nem maradt nyelvi mutat-
vany, de hozzd hasonlé régiséget hordozét moé-
dunkban &ll bemutatni.

Egy mordvin torténelmi / histérids ének dal-
lamaval Lakatos Demeter: Dal a hazarél c. haza-
fias kolteményének elGadasat segitettiik.

A 2x11 szétagos, AA, szerkezet(i, négy hangot
/ tetrachord befut6, az Gsi otfokisdggal / pentato-
niaval atyafisdgos dallamunk a kolteményt a meg-
illetd magasztos magassagra emeli.

A szovegben foltiinik a nap és nop alakja. A
jelenség régiséget mutat, amely a folkel6 Nap or-
szdganak, Japannak nevével kapcsolatos:

NaP - NoP <~ PoN = NiP-PoN

Ellenség eliizését kifejezd csangd sz6 még a
TaRiGaTé, a harci sipunk Ri/valldsit juttatja
esziinkbe. A hangszer nevében rejtézik még a tj-
nyelvi RiGGaT — az RGT hangzékkal — és a SiR,
Ri szavunk. Szovege észrevételiinket igazolja: ,,fel
sir a tdiRoGaT6”. Ez a hadihangszer a kuruc idék-
ben élte fénykorat. Badiny Jés Ferenc professzor
ar a sumér Ta-Ri-Gat-Tou Gsszetett sz6bol iga-
zolta egy riadéhangszer tobb ezer éves 1étét, nevé-
nek megdrzését.

A hadviselés madsik fontos jelzd hangszere
volt a dob, melyet a csdngok jeles napi alkal-
makkor szinte a mai napig hasznéltak.

A moldvaiak csalddonként Griznek a hédz pad-
lasédn egy-egy kézi dobot, mellyel djévkor a ter-
mékenységi vardzslat / urélds jokivansdgokba bur-
kolt szavait kisérik. A tubds énekbeszédet az urd-
lds ugyan nem éri el, de a mondatvégek levitele
egy valamikori egyszer(bb dallamot feltételez
vagy maga a beszéddallam hangsilyozottsdga hat
masképp, mint a kéznapi, a kevésbé dallamos be-
széd. Benne a varazslds izgalma liiktet szinte le-
kottazhatatlan
glissandékkal.

remegésekkel, cstszkdldasokkal /

Az urdlds Gsi jovevényszo. Magyar jelentése:
valakit urdlni, uralni azt jelenti, hogy valakit lel-
kileg annyira megbékly6zni, elvardzsolni, hogy
higgyen a vardzsszavak megvalésuldsdban. A re-
gos mondokak hangszeres kisérete /VOLLY Istvdan
utdn/ kiegésziil ldncos bottal, regos sippal és cse-

répbdl késziilt kocsogdudaval vagy a székelyfoldi
bikaval, és més csorompols, zajkeltd hangsze-
rekkel. Mindez a rossz, az 4rt6 szellemek elriasz-
tasdra szolgél, jelesiil arra, hogy az atalakitas va-
rdzslatdt ne zavarhassék meg.”

jhungarian@iclkdancesfand

Zala megyei regosok lancos ,,muzsikal6 bot”-tal,

kettésfurulyaval, csengdvel és kocsogdudaval a Zala

. 4
megyei Garaboncrél.

* Kecskés Andras nyelvész kandiddtusi értekezése.

Szomjas Schiffert Gyorgy: A finnugor zene vitdja. Bp.1976.
144-146.

Pataki Janos: Csdngék. h.n. 2008. 193.

* A Lujzikalagorban laké Csernyi-hdzaspar urdldsa 2002
decemberében a szentendrei Pro Musica Antiqua Hungarica
Egyesiilet stadigjaban felvett hanghordozé boritéjan hagyo-
mdnydrzék gydridjében.

A CD hanghordozét L. Kecskés Andrds szerkesztette.

* Magyarorszag Néprajza. I11. Bp., 1936, 332.

Volly Istvdn: Népi Jatékok. I. Bp., 1938. 19.
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Kiilonleges ,,kérdezz-felelek”
PETRAS MARIA, csango-magyar

keramiamiivésszel és népi énekessel
A kérdezd: L. Kecskés Andras

A vélaszadoé: Petras Maria

K: Csak ez az egy hangszer volt a faludban?

P: Nem. Szinte minden haznél volt egy dob.

K: Nem volt a dobnak mds neve?

P: Nem.

K: Milyen alkalmakkor hasznaltdk?

P: Ujesztend(’)’ estéjén. Szinte zhgott a falu. Erez-
tem, hogy felemelkedik velem egyiitt. Ez alatt hej-
gettek, harangoztak /kolompokat raztak,/ Jokivan-
sdgokat mondtak egymdsnak / urdltak.

Siiltiiltek /népi furulya/ a gazddknak.

K: Csak az ifjak?

P: Leginkdbb k. Gyermekek és az ifjak este kii-
16n csoportokban, néha keveredve.

A siiltiis / ejtsd: sziiltiisz / mellett voltak kolom-
pok, kisebbek is. Vét ostoros aki /pattogtatott,
durrogtatott/ pokoktatott. Tobben buhé&jt / bikat /
hiazogattak. Léfarokbdl volt a buhéj szdre; de 16fa-
rokszdrbdl csupdn a csddorét hasznalhattdk a levi-

zelés okan.

Mg umm rM!
t, Sl __unrlwn

\ IIIIIll
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AR e = Z
\nnssti

Bika
/ Sérosi Bélint utén /

K: Milyen szert haszndltak a szér apoldsara?

P: Savanyt borcscsal /erjesztett bizakorpalével/
kenték, hogy rezgds legyen a hangja. Egy tartotta
a dobot, a mésik iitotte és hejgetett.

K: Mekkora volt ez a dob?

P: 65-70 cm atmérgjd. A kicsi gyermekeknek
kisebb akadt. 200 csaldd lakott Diészénben. A
dobkultusz ott erdsebb volt, mint Klézsében. Ott

inkdbb az ekével jartak. Az ekét feloltoztették
gyongyben és mas ékességekkel, és igy jartak
hejgetni.

Ez esetben nem szdntottak vele — s ez a nép-
névvel szorosan Osszefiigg —, hanem a felcico-
méazott ekevasat iitotték, mely csengett-bongott.
Csdngattak. Jelezték a vészt; Gjabb idékben az idg
mildsat és az Gjév kezdetét.

* k%

Az Ekét, mint vardzseszkozt, mar az ékorban

hasznaltdk; amit koérbeszantottak vele, az a
vardzs-koron beliil védetté valt a hiedelem szerint.
Roémat pl. koriilszantottdk, hogy bajtél, hadaktol
6vjak. Ebben hittek. A rovésirds ,,a” betdjéhez
hasonlé bard vagy zdszl6formaval is 6sszehason-

Lelki

mélyen szdnté, atalakit6, szétfeszits ,,éke”

lithatjuk. Koéziik van egymaéshoz. tusdk

. Zenei

hangzdsa az 1d§ megosztdsanak jelzésére szolgdl.
Az aldbbi, mind Moldvdban, mind Bara-

nydban ismert éneket Kéroly S. Laszl6 jegyezte le.

Erdélyi

AT e

a gyijto,

A hozzatartozé ismertetdt

5
Zsuzsanna gondozta.

Folszin - to - tim

cintorom e - le -jét.

Az eke, mint ék és a bard hasonlatossdga.
Mindharom eszkozt vdgdsra, hasitdsra hasznaltak.
Minthogy a széban forgé szerszamok o6kori és ko-
zépkori alakja szinte megegyezett, egy azonos esz-
kozrél kell beszélniink, melynek tobbes folhasz-
naldsa nem kizart: békeidében a jovébe vetett hit-
tel szédntott, a hdboriban az életet védte. Ugyan
igy jelképezte késébb a béke napjait a gabonat
betakarité kasza; majd ugyanaz kiegyenesitve, a
haboriskodds idején az ellenség eliizését szolgdl-
ta. Igy mind az eke, mind a kasza kéthaszniisa-
géban egymdshoz hasonlatos.

Az Isztambuli Régészeti Mizeum No.9684-es
sumer toredékes agyagtdbla ékirdsos szovegében
ez olvashat6: ,,Arany ekék a fenséges mezét f6l-

® Erdélyi Zsuzsanna: Hegyet hdgék, 16t6t 1épék — Archaikus
népi imadsdgok. Bp., 1976. 696-698.
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szantottdk, gabona maggal a férfinép telivetette,
...az iltetési munkdban széltében hozzaadtak a
sziviiket... az Egi, életerés erds gabona-szemeket
beborondlva, a foldrgl az égre emelték tekinte-
tikket.”

Még Herodotos és Diodorus irasaibél tudjuk
a szkitdk eredettdrténet részét, miszerint ,,A szki-
tdk az égbdl aranykincseket kaptak: ekét, jarmot,
fokost és csuprot.” Az eke a jadrommal egyiitt a 1ét-
feltételeket és azoknak védelmét, dllandgsagat je-
lenthette a fokossal egyiitt, a csupor a bdségszarut
hivatott jelképezni. Figyelmet érdemel, hogy az

naranyos eke” motivuma a kirdlyi szkitdknal és
rajtuk kiviil csak a magyar népdalokban fordul
eld. Az arany-fokos azért fontos még szdmunkra,
mert szamos &brdzolas mutatja, hogy a fokos nye-
1ébdl fuvolat alakithattak ki. A vasrész, a csdkdny
a nyélrél késébb eltiint, s maradt csupédn egy vé-
dekezésre, szirdsra alkalmas bot, melynek testé-
ben fuvola vagy furulya ,rejlett”. Ezt csdkanynak
nevezték a XIX. sz. elejétsl, mely Gsi szerszam az
erészakosabb 4talakitdsoknak, romboldsnak és
épitésnek kozos szerszamaként ismert.

[y =X - N
1-..—_.ré; L . 11 ‘-__,;_—-1 L1 — 1_’_..' t 1| —— L L—_—;_L > t
& | Buva, teamell (dd, kadme-uds sulls,
e L, Y ; B
. e —— i T e —
T . l. e — e
= L. = — § I
» kédvere.- L S2e. Ei;, H_gi | Magoim earledl R

Hej! Bivra termett Ldé kiod neveld szelld,

Hej! Megeméyztett engem //: ez az egy esztendd. ://
Hao én azt twdhatnim, //:melyik dton méigyek://,

Hej, fel iy szantandm azt //: aranyoy ekével. ://
( Hogy viédettsiget adjon tovdbbl életéinek.)

Fuvolas betyéar diszruhdban, porge kalappal®

s

® Huszka Jézsef: A magyar nép diszitémiivészete. Bp., 1929.

Kiilonosen fontos lélekalakité szerszamok a
furulydk és mas favés hangszerek. Majd minden
nép hagyomdnyaban taldlunk bivoléssel kapcso-
latos hangszereket. Magyarhoni meséinkben se
szeri se szdma az aranyos vardzsfuvolds, kitalélt
torténeteknek. Gondoljunk csak bele: a favos
hangszerek megszolaltatasdhoz levegd kell; a le-
vegl, a 1égzés és a lehelés a teremtés és az élet
csalddjdhoz tartozik.

EE S

Petras: Az Gjabbak a XX. szdzadban mar URAL-
TAK. Az iddsebbek még nem haszniltdk ezt az
elnevezést.

K: Mas alkalmakkor hasznaltdk-e a dobot?

P: Par haz osszegydlt és csindltak mulatsagot,
siiltiis, kobzds és dobos. Csak fiatal zenészek vol-
tak. A nagyapdm is kobzos volt, de az eskiivd utdn
azt nem illet mar kézbe vennie.
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Nagyobb iinnepekkor fogadtak csak zenés ,,ciga-
nyokat”. Példqul hasvétkor, vagy Szent Jdnos
biacsikor.

Gyermekkoromban volt dobos, mar aki kétoldalt
iitotte. Nem falusi ember vét.

k0 ok %

Valészint, hogy a két oldaldn megszodlal-
tathat6 {ités szerszam, egykor Kis-Azsigbél a Bal-
kanon keresztiil jott, és a roman vidékeken is igen
elterjedt hangszer, a ,,davul” lehetett.

% ok %k

K: Emlékszel-e valamilyen ritmusra a sok koziil?
P: Ez olyan, mint a lovak végtéja. (ta- ti-ti, ta-ti-ti,
ta-ti-ti, ta-t4 stb.)

Ez kovette a szoveget, melyet dobon mondottak el
/dobbal kisért szoveg/.

Petras Maria a padlasukon tarolt dobot megszdlaltatja.
Hattérben a szerzd, aki barataival ,,hej-get”.

K: Milyen szovegek voltak ezek?

P: A biza életét mondtdk el recitdlva egy ének-
hangon, mely a vége felé emelkedett. Minden sza-
kasz végén, a legmagasabb ponton ,,hejgettek” és
durrogtatott az ostoros, a buhdjossal, és a dobossal
egyiit’[.7

" Diészegi Vilmos: A sdéménhit emlékei a magyar nép mi-
veltségében, Bp., 1958. 177.

Czuczor-Fogarasi: A magyar nyelv szétdra. Pest, 1862.
Megemlitendd, hogy a szanszkrit BHu] = meghajt, gorbit
jelentésd. A keletiek dobverdjének vége az 6korban mindig
hajlitott volt.

K: Melyik volt a legkedvesebb, a leggyakrabban
mondott szoveg?

P: Ez egy hagyoményos szoveg volt, de véltoztat-
hat6, mert mindig a haz gazdijanak nevéhez és a
csaladtagok elnevezéséhez igazodott.

Részlet a lujzikalagori hejgetésbél:
"o estet; jo- estet kivanunk
A hdzigazddnak
Ey a hdzigazda asszonydnak!
Megurddlyuk magikart
Egészségvel,
Csendességvel,
Békességyel!
Az Isfen fiszteletive,
S a Kriztuyg szent neyire!
Hayhsdfok, & legények!
Hay!

Kimenénk a nagy mezdre szintani
Tizenkét pdyr skorrel,
TCzendkét ekéyel.

Hizuntk eqy fekete borozddt
Elyetink a szép tiszta kis bizdt
Ex elinduddnk haza.
Haytsdtok; jo Legények!

Hay!

* k%

A Ha]T/satok felszolitas szava kiilonos figyel-
met érdemel! Kozeli rokona a GaJD mely fiilsértd
orditast jelent a korai sz6jegyzékekben, mar a XV.
sz. elején megtalédljuk. Czuczor-Fogarasi: A ma-
gyar nyelv szétardban: nagy 6romzaj, széles ked-
viek larmdja, iivoltd hangja, ittasok, részegek
éneke stb. Rokon vele a gorog aGiDo = éneklek,
dalolok jelentéssel. A balkani népek kedvenc 6v-
be szarhat6, vagy ,térdhegeddjét” GaDulLkanak
nevezik. A tétok duddja GaJDi névre hallgat.
GalJD/os elnevezéssel Bereg, Ung és Csandd me-
gyében falvakat illetve pusztdkat taldlunk. Kissé
merész a foltételezés: a gregorian énekeket kottd-
ba 6nt6 Arezzéi GuiD6 nevének eredete vajon itt
kereshetg-e?

A Ga] sz6, mely rogot és akadalyt is jelent, a
HaR/dkoldssal, HoR/kantdssal is 6sszefiigghet.
Még tavolabb a HuR/ut és a KR&K/ogds a
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GéGénkben eléfordulé hangi akaddlyokkal is kap-
csolatba hozhat6.?

P: T6bb ritmus is volt. Az emelkedésnél az iitések
megszaporodtak, a jobb kéz iitése megerdsodott.
K: A nék dobolhattak-e urdlaskor vagy méas alka-
lommal?

P: Igen. Még ifjabb koromban egy oroszorszagbeli
ugor fesztivdlon magam is doboltam énekemhez
nagy sikerrel. Ott lattam és hallottam a vaddsz-
tdncok kiséretében. Akkor mondtam: olyan mint-
ha ndlunk Gjesztendében lennénk. Akkor hoztam
el én is dobomat Magyarorszdgra, mely a nagyba-
tyamnal, Karolynal volt. Testvéreim mar megnd-
siiltek, és az unokadcséim, kik még nem voltak
megndsiilve, verhették csak a dobot. Ugyanis a

*k%k

nds embernek nem illett muzsikdlni, 6k dolgoztak,
ezért a muzsikalds a fiatalokra és a nétlenekre
maradt.’

Moldvai csang6 népviselet (Internet)

# Zenetudomanyi Dolgozatok. Kodaly Zoltan 75. sziiletésnapjdra.

Pajzs Dezs6: Haj-Huj-Kajat. Bp., 1957. 133.

? Németh Miklés Attila: Petrds Mdria a hitbeégetd. Bp., 2007.
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Gydrfds Agnes

A sumir szordl

Ma a Magyarsagtudoménnyal foglalkoz6 kuta-
tok az Gsi, folyamkozi kultarat sumirnak nevezik.
Iy terjedt el Badiny J6s Ferenc révén, aki a *90-
es évek kozepén hazakoltozott Buenos Airesbdl és
felkeltette hazdnkban a mezopotdmiai kultdra
irdnti érdeklGdést és az Gsi nyelv megfejtésének
kedvét. Magédval hozta a Labat szétart, melyet
Szigeti Gabor' nagylelki véllalkozé 500 példany-
ban sokszorositott, és ezdltal egy eddig nem ismert
forrdsmivet adott az érdeklédok kezébe.”

Labat René a szétardban a kordbbi kutatok
miiveit egységesitette és szamtalan ismétlést egye-
sitett egy-egy szécikk, gyokcikk keretében. 598
gyokcikket kozolt konyvében. Ma él6 kutaték ki-
sérletet tettek Gjabb Gsszevondsokra. Labat René
szotaraban az elsd latdsra ismétlésnek tling gyok-
cikkek nem tévedésbdl keriiltek be. Labat észre-
vette, hogy a mai nyelvek gyokkészlete az Gsihez
képest valtozdson ment &t, s ezért nyitott t6bb
gyokcikket egy azonosnak ting fogalomhoz. Pél-
daul az 578. sz. alatt ¥= == a képjelek értékét
a, mu gyokkel irta le. Mindkett§ v iz értelmd.
Azonban olvasataink alapjan észrevettiik, hogy az
a gyok az atyai mingséget jelenti ez esetben a mu
pedig a ndi ma mu mingség nyelvi kifejezésmaédja.
A Halotti Beszéd hamu szava e két gyok 6sszevo-
ndsa, vagyis azt jelenti, hogy az égi atya és ma-mu
gyermekei vagyunk. Kiilon képjele is van
(L 513) kiejtése ham u, jelentése mocsér, lap,
vizes hely, melyet ,felvert a gyenge sédsocska”
ahogy a regosének tudja.

Labat 578. sz. szécikke tehat égi atyai és

anyai szdrmazdasunkra utal.
L

Van a viznek kiilon képjele IIIII (L 142) mely
maga az | hang, tovdbbd a vz és a ndd jelen-
tését hordozza.

Talén érzékeltettiik, hogy az az 598 gyokcikk,
melyet Labat feldolgozott nagyon gazdag és bol-
cselmi szempontbdl elmélyiilt ismeret hordozéja.

" A Zsarétnok... folyéirat szerkesztdje.
® Labat, René, Manuel d’épigraphie Akkadienne (Signes,
Sillabaire, Idéogrammes) Paris Imrrimeire Nationale, 1948.

Labat tudta, hogy a nyelv és az értékek csorbulna-
nak, ha ezek kimaradnak! Ezért vannak szétara-
ban elsd latdsra ismétlédésnek vélhet§ sz6- és
gyokcikkek. Ez igy jol van.

Ebben az 598 gyokcikkben benne van a ma-
gyar nyelv teljes gazdagsdga. Mindent le lehet ve-
le irni, minden szét, amit ma haszndlunk. Ezt az
dllomanyt mdr sztkiteni nem szabad, mert ez a
nyelvvel kifejezhetd fogalomtar tartalmét csorbi-
tand.

Labat szétaraban Gsszesitette az 598 szécik-
ket, lefrta a korai ékiratos formét, és a késébbi
ékirdsos alakokat is Deimel Sumerisches Lexi-
konja alapjén3. Badiny professzor a masodik vi-
laghabort utdn Rémdba menekiilt. Itt megismer-
kedett Anton Deimellel, aki a Rémai Biblia Aka-
démia Asszirologiai Intézetének professzora volt
és az €k irds kutatéja. Az 1940-es évek ma-
sodik felében dolgozott Labat René a szétaran Pa-
rizsban és alland6 kapcsolatban éllt Deimellel és
szotaraban is kamatoztatta Deimel ékirdsi is-
mereteit.

Badiny J6s Ferenc ezen a vonalon inditotta el
késébb a Buenos Aires-i* Jezsuita Egyetemen Su-
merol6giai szemindriumat.” Magyarok népes cso-
portja hallgatta elGaddsait, akik részint hazatele-
pedtek és itthon is nagy tisztelettel emlegették
Badiny J6s Ferenc professzort.

Ennek az lett a gyakorlati eredménye, hogy a
hazai kutatds Labat René és Deimel Anton kony-
veire tdmaszkodva indult el.

Oridsi hatdst gyakorolt szinte az egész miivelt
magyarsigra Badiny J6s Ferenc Kéldeatdl Ister-
Gamig cimi hiarom kotetes mive, melyben a me-
zopotdmiai kultarét és frast ismertette.’ A Miskol-
ci Bolesész Egyesiiletben tanszéket nyitott ,,Okori
mezopotamiai {ras és kultira” cimmel, de 6 maga
itt mar a kultdraval és mitolégiaval foglalkozott.

® Deimel, Anton: Sumerisches Lexikon I, III. két Roma, é.n.
* Buenos Aires 1981.

® Erdy Miklés: A sumir, ural-altaji, magyar rokonsig ku-
tatdsanak torténete. New York, 1974.

[ .
Buenos Airesben
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Az ékirdst dr. Végvari Jozsef angol tanar ok-
tatta Hincks tankonyve alapjan. Magam is elvé-
geztem az egy éves kurzust (1997-98).

Ké6zben megjelent Erdy Mikl6s tudomdnytor-
téneti értéki kotete a kozel-keleti régészetrdl és a
feltart anyag feldolgozdsarél. Az 1999-ben Ma-
gyarorszagon kiadott reprint kotet, amelybdl a ha-
zai tudomdanyossdg 100-150 éves lemaraddsat ész-
revehette.

A sumir sz6 koriil vilagszerte kis zavar ala-
kult ki, mivel a folyamkéz torténetét pontosan
nem ismerték és nem tudtak pontosan melyik ott
é16 néprél beszélnek. A sumir sz6t ma mar csak a
magyarok és csehek hasznéljdk. Nyugaton asszi-
rokat emlegetnek. Az angol nyelvteriileten pedig
kald népet kaldeusokat.

Maga Oppert a sumir sz6 szentesitgje életé-
ben kifejtette, hogy a nép magét ki engi-nek ne-
vezte, de nem jelolte meg a forrdshelyet. Az ame-
rikai kutaték a kozel-keleti események miatt visz-
szavonultak a tudomany mdvelésébdl. A teherani
mizeum szétdaldsa utdn sok lopott pecséthenger,
sth. keriilt Eszak-Amerikaba. Ezeket kiallitottak
egyetemi muazeumokban, ami egy kicsit fellendi-
tette a kozonség érdeklddését, de a tudomanyos
vildg elzarkézott az Gn. sumerolégia eldl. Kizare-
lag Asszirolégiai tanszékeket miikodtetnek.

A 19-ik, mind a 20. szdzad tudésai egyértel-
mien dllitottdk, hogy a mezopotamiai Gslakosok
turdnok voltak.

Az volt az dlldspontunk, hogy egy népet tgy
kell megnevezni, ahogyan magukat hivjdk. Mis-
kolcon a Magyarsagtudomanyt tanul6 hallgatékkal
tanulményoztuk azokat a tdbldkat, pecséthenge-
reket amelyeken a kirdlyok magukat megnevez-
ték. ®

Tudjuk, hogy az &si irdsok megfejtése mindig
kiralyokkal kapcsolatos irott emlékek révén sike-
rilt. Sarkali Sarri akkad kori kirdly volt (i.e.
2360-2180), de feliratat az 6si k épjel irdssal
a kultikus, @si frasméddal iratta meg (Paris, Col-

lection de Clerck. 46. sz. dbra. Paris 1888.).”

Raweinson, Oppert, Norris, Lenormant, De Sarzec,
Hincks, stb.
® Dareiosz sirfelirata, Perszepoliszi fal reliefjei és feliratai
vagy Egyiptomban Rosettei K4.
? Megtekinthet6 a Tur-Annépének nyelvén c. miiben. MBE
2004. 25. old.

Sarkali Nimrud
»ININGIR” illette, mert mind az asszir, mind a

Sarri  magat jelzgjével
babiloni kirdlyok kolesonvették a kitizott 8si ki-
ralyok isteni szdrmazdsit és az erGsebb jogdn
hasznaltak azt. A felirat két patdsdllat hata felett
foglal helyet, az dllatokat a térdeplé Galgamas ki-
nélja vizzel. Ne feledjiik, hogy AGADEKI akkor
még vizben gazdag orszdg volt.

A felirat: Isteni Ningir! Lugal Ur! Lugal Aga-
deki, Hungdk Lugdlja eme Ningir, Ustu (Gstu-
dés).

Tehat az Ur-beliek, az akkddok és a hungdk
lugalja kirdlya Ningir.

Egy masik feliraton Hunga helyett Tur
Lugal szerepel. (Internet) '’

Wolley ezekkel a félre nem magyardzhat6
adatok tomegével jott Budapestre, hogy meggy6z-
ze a Magyar Tudomdnyos Akadémidt arrél, hogy a
feliratokat csak magyar anyanyelvli tudés képes
megfejteni, mert a képjelek, nem mdsok,
mint a gyokok jeler, s ezek a gyokok mind, mind
mdig élnek a magyar nyelvben. Mind a magyar
Gskutatdsnak, mind a vildg egyetemes torténeté-
nek sziiksége lenne a folyamkozi turdni Gskultdra
megismerésére. Azonban az Akadémia néma ma-
radt és Wooley dolgavégezetleniil tdvozott (1935).

A mai kutaté munkit megneheziti a kozponti
szervezés hidnya, a nélkiilozhetetlen érdemi vita
és kozos dllasfoglalds. Nem kotelezd médon az
MTA feladata lenne ez, mert egyetemi tanszék
vagy barmilyen szakmai intézmény elldthatna ezt
a feladatot. Ehelyett a szakrdlis tartalmd turdni
Gsmiiveltség a szervezetlenség és félmiveltség
prédajava valik.

Gondot okoz a bezarkézds is. A mai magyar
kutatéi réteg nem taldl egyetemi tanszéket, ahol
kiilfoldon vagy belféldon képezhetné magat. Csak
az é€kjelirdst ismerik és csak Asszirolégia-
ban gondolkoznak.

A bezéarkézds az oka annak is, hogy a magyar
kutaték tobbsége csak az ékjeles ismeretekben ja-
ratos és az ékjeles irodalomban keresi a magyar
vonatkozédsokat. Pedig ott van a teljesen j6l érthe-
t6 képjel-irdsos pecséthengerek tomege, melyek
értelmezése rank var. Labat megmondta, hogy
ezeket a szovegeket csak agglutindlé nyelvet be-
szél§ tudja elolvasni, aki istenét ISTENNEK ne-

vezi!

19 Olvashaté a Tur-An i.m. 27. old.
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Ehelyett az ékjeles asszir szétarakat bon-
gészik és boldogok, ha egy ismert gyokot felfedez-
nek. De az ékirdsos asszir szovegeket nem mi tud-
juk értelmezni, hanem a héber anyanyelvid kuta-
tok. Az ékjeles szovegekbe éppen dgy keriiltek a
turdni gyokok, mint minden nép nyelvének jel-
készletébe. Az Gsi turani gyokkészletbdl taplalkoz-
tak az eurépai nyelvek, de a turdni eredetmonddk
minden mds nép irodalméabdl hidnyoznak, csak a
magyarban élnek ma is."! Ezért a pecséthengerek
irodalma akkor vélik értelmes osszefliggd szoveg-
gé, ha annak mondai hatterét ismerjiik.

A British Mazeumban é6rzott kék emlékkd

(Kudurru) vildgosan olvashaté képjelei némak
maradtak az angol kutaték elstt. Ennek oka nem-
csak a ragozé nyelv nehézségében rejlik. A meg-
értéshez kell ugyan a Job konyvének, a gorog Pan-
dora szelencéjének és a ciprusi Keret Kirdly torté-

netének ismerete, de a magyar élet vizérdl sz6lé
mesék Tiindér Szép llondjanak felidézése nélkiil
értelmetlenségbe siillyed a himnikus részletekben
gazdag ballada (Kr.e. 5000, vagy 3500)."
Kutatdsaim sordn eddig egyetlen archiv lele-
ten sem olvastam a sumir szét, de az Oppert 4ltal
emlitett kiengi-t sem. Olvastam olyat, hogy &k 4/,
kald,

kal, kaldeus, kaldea sz6 régéta haszndlt nép- és

szubir, turdn, hunga. A
orszagnév és a sokak 4ltal ismert Kissi tablan is
olvashaté (81. old.)."”” Javasolnim, hogy az &si
képjel irdssal vélhetGen le sem irt sumir sz6
helyett a felsorolt és frdsban megorokitett névvel
tegyenek emlitést turdni Gseinkrél és a magyarsag
Gstorténetét gazdagité kultarajukrol.

A szémégia erejével idézziik meg a jot, az

igazit és bekovetkezik. USTU.

Pecséthengerek az Asszir korbdl 8si képjel-irassal (Internet)

"' Vizi Péter Vizi P4l c. népmese, Magyar kartya, Regis énekek, mondékak, énekes tancos gyermekjatékok. Irodalom

Farkasinszky Tibor: Miska kanesé [-III. MBE 2014.
'2 Gyérfas Agnes: Telléi jéslat. MBE. 2. kiad. 2015.

' Telléi joslat c. i.m.
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Tomory Zsuzsa

Osi magyar imddsdgaink

Imadsagos szivvel remélem, hogy megérint
benniinket népiink korében megérzott Gseink
imadsigos lelke. Egyardnt fontosnak tartottdk az
imat a pici bogartél kezdve a vilagbékéért — bar
korukban még kordnt sem volt oly veszélyben a
vildg, mint napjainkban.

A TUKOR

Amint a csengetty(i a lelkiismeret szavénak,
agy a tiikor magdnak a lelkiismeretnek volt jelké-
pe. E tételt Magyar Adorjan a Lelkiismeret Arany-
tikre cfm@ munkdja részletesen targyalja.'

Osi imdinkban egyszer emlitietik, a kévet-
kezdképpen:

Dobassék ki a halil ekéje a mi életiink
toldtestébdl,

Tétessék ki a haldl fejszéje a mi életiink fajanak
gytikerébdl,

Irigy ember haragyat,

FEmberevok hatalmdt,

Ordég diadalmat,

Szegénységet, betegséget, csapdst, kdrvalldst,
torvénykezést...

.... rontsa meg a mindenhato nagy Uristen,

Az 6 mindenhato nagy erejével és Istenségével,
Az Urjézus fényes ragyogd tiikore,

Megvilto Jézusom eszkize... (V.1:672)

Osi hitiink szerint az igazsdg égi fény. Ha ez
vildgositja meg tiikoriinket, lelkiinket, megsziin-
teti a sotétség fenti birodalmét. Fenti imadsdgnal
ismét figyelembe szeretném ajanlani, hogy a ,,ron-
tdas " fogalma csak az emberiség negativ eldjeld te-
vékenysége ellen irdnyul, de soha sem az ember
ellen, akirdl tudja, hogy a Teremtd Isten €16 része.

ARANY

Meleg fényénél fogva az arany természetes
fényjelkép. Magyar arany szavunk az erd és

" Tomory Zsuzsa irdsaban a zéré jelbe tett szdmok
ERDELYI Zsuzsanna: Hegyet hégék, 16t6t 1épék archaikus
népi imadsdgok c. konyvének adataira vonatkozik. Magvetd,
1976.

anyag szavakat egyesiti, s Gseredetileg fényt je-
lentett.

Imdink aranyld, fénylé vilagaban a kovetke-
z8ket taldljuk:

Tenger fényébe’ van egy aranytemplom,
Abba van egy aranyasztal
Kire Krisztus Urunk fejét lehajtotta... (V.1:359)
*
Kimegyek hdazam elejibe,
Foltekintek magos mennybe,
Ot ldtok egy aranyos kapolnat,
Kiviil irgalmas, beliil kegyelmes... (V.1:592)
*

Tenger kozepén van egy kis aranyasztal

Azon térgyepel az Atyaisten... (V.301)

Fentiek szerint a tenger és a magos mennyég,
az ég tengere egymadssal behelyettesitheték. Mind-
kett§ az Uristen lakéhelye.

(Isten) Kapud elott laték egy arany karszéket,

Karszék felett egy arany szonyeget,

Kibe iile asszonyunk Maria,

Istennek szent anyja

Bevannak keritve gyémdntba, eziistbe... (V.1:701)
%

Porodicsom mezijébe

Arany szénye leterétve

S abba’ vagyon egy koporsi

S abba’ tekszik egy Urjézus.

Jobb keziben arany alma,

Bal kezibe jaran’ vesszd

S azt az elmat fel-felhajtja,

Bal kezivel le-lekapja

Felmentyibe agy zigadaz,

Lejottyibe s gy zengedez,

Ziig az erdi (e) szép zodagval,

Zeng e mezii szép dldasvol... (V.1:705)

E szoveg erGsen emlékeztet a gyermek Ma-
gor erejét leiré népmesékre. Ha a V.1:692 ima-
javal vetjiik ossze, e hasonlat mar nem is véletlen-
szer(i; a fentivel majdnem azonos szoveg utdn a
V.1:230 igy folytatédik, a Magor-Hunor testvér-
parra, mint a nap megszemélyesitGire utalva.
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Nyitva ldtom nyitva

Mennyorszag ajtojat.

Azon beliil vala egy ringo bolesé.

Abban tekszik vala vilag Ur Jézus.

Meér sir maga mér sir,

Asszonyunk Sziz Mdria?

Hogy ne sirnék, rinék,

Mikor két édesem el akar veszni... (V.1:692-3)

Alanti imdink aranydgyat, aranymelencét is
latnak a mennyorszdg kapujan beliil. Arany fény-
ben sugarzik minden:

Hegyet hagék,

Latot lépek

Ko kaplonicskat laték,

Bellol arannyas

Kiiel irgalmas

Szent Vildg Urjézus Krisztus benne lakik vala

Arany konyveivel kicsordulval,

Es arany szekalldval kitépvel,

Eljove Szent Vildag Uristen és megkérdeztén...

(V.1:353)

%

En kilépek én ajtombal,

ott taldlok egy kapolnat,

Kiviil tényes, beliil irgalmas.

Abban van a boldogsdgos Sziiz Maria.

Arany hajat leereszti,

Arany ovét megoldozza... (V.1:433)

Itt a kdpolna azonosul magdval az éggel.

Kimegyek a kapum elejibe,
Ott ldtok egy aranyagast,
Az alatt Sziiz anya Maria

Kék koténbe, piros vérbe... (V.1:427)

Az aranydgas itt, mint Csodaszarvasunk 4ga-
boga naprendszereket jelképez. Maria kék koté-
nye — Tiindér Ilona mondakér értelmében — a
kék ég maga.

Hol van Urunk Jézus Krisztus
Tengernek partjan
Aran’ tanak dgdn

Udviizletnek virdgan... (V.1:315)
Majdnem szészerinti a V. 317, 319, 320 imé-

ja is, s ismét Téltos hagyomanyainkkal kapcso-
latos:

En kilépek én ajiémon aranyos pénteken,
Belépek Krisztus nyomdba

Krisztus nyoma mellett egy szdl aranyvesszao,
Egy szdl aranyvesszo mellett szent szék.

Abba iil a Boldogsagot Sziiz Maria... (V.1:415)

Az ,aranyos péntek” pannon Gstorzsiink nap-
innepe, s fény szavunk azonosa. A fény forditott
alakja nap szavunkat adja. (V.8) Ezért is voltak a
pénteki imdk igen ,,hasznos imdk”, hiszen a pén-
tek a Nap, a Fény, s igy az Elet iinnepe is. Pén-
tekhez kapecsol6dé hitvildg maradvanya az a gon-
dolat is, hogy Sziiz Méria mindig pénteken mosta
a Kisjézus ruh4jat, mert akkor mindig kisiit a nap:
fentiek szerint értjitk mar, hogy miért! Ha mas bi-
zonyitékunk nem volna, mar ez is elegendd ahhoz,
hogy felismerjiik: Pannénia Gslakéi, a pannonok,
a Nap fiai is Gsnépiink.

Hetiink minden napja egy-egy Ostorzsiink
szent napjanak nevét, s ezzel természetesen sajat
nevét is viseli. Ez viszont azt is jelenti, hogy a ma-
gyar minden napja iinnep.

En kilépek én ajiomon

Krisztus Urunk nyomédba,

Ott latok egy arany dgot,

Abba van egy zsilleszék,

Abba iil a Boldogsagos Sziiz Maria... (V.1:417)

[tt az aranydgon nyugvé zsolleszék a csillag-
vildg 4dga-bogai kozott nyugvé holdsarlé, azon il
Fehér Rozsa Mdria, a fehér fénytd Hold.

Aran’ fiiszal agajtomon,

Krisztus Urunk ablakimon... ”mondja a fenti ima.
%

Mikor reggel felkelek,

Napkeletre tekintek

Ott latok egy aranyagat,

Aranyagon zoldességet,

Ott van Krisztus... (V.1:522)
*

Hisziink egy Istenbe,

Bizunk egy Istenbe

Hol lakik az Isten?

Az én lelkembe,

Mennyorszagba csenditének,

Az angyalok felvivének

Aranyos misét hallgatanak... (V.1:478)
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Arany tdnyérba, arany melencébe gydjtogetik
az angyalok Jézus kihullott vérét, sziiz Maria tejét.
Ez aranyos vildg néha gyémadnttal, eziisttel van ko-
rilvéve. Miel6tt belép ide magyarja, arany foly6-
vizben mosdik, arany kenddvel torolkozik. Az
aranyfolyé nem mads, mint a kora reggel arany
csillogési folyvize. Az aranyszog a napsugér, a
rajta fiiggd aranykend§ az aranyfényben tsz6 le-
vegOég.

A mennyorszdg is belil aranyos, kiviil ir-
galmas:

Nyitva ldtom mennyorszdg ajtajat

Abba latok apré madarakat

De nem apro madarak hanem szdarnyas angyalok

Szdrnyuk alatt korona

Korondba 1gaz kert

Paradicsomkert

Kozepiben aranyagas

Aranydgason aranyszog

Aranyszégon aranykendd

Krisztus Jézusnak hdarom csopp vére

Boldogasszonynak harom csopp teje

Aki  ebbe megmosdik s az arany kendoho

torid’kozik

Ugy mehet a Jézus Krisztus szinye eleibe amen.
(V.1:248)

Teljességre nem torekedve itt azt is meg kell
emlitenem, hogy a fenti kép erésen romlott masa
iktatédott be a sumir Dumuzi szenvedéstorté-
netébe, de mar értelem nélkiil. Ennek megemlité-
sét azért tartom fontosnak, hogy lassuk milyen &si
miveltségiink, amikor tobbezer évvel ezel6tt méar
kopott, s értelmét csak részben megdrzott alakjat
orokolték t6link — ez esetben — a sumirok. A
Fiiggelékben sajat forditdsomban hozom a ,,A Du-
muzi Haldla” cimet is viselhet§ himnusz vonat-

kozo részeit. (V.7:156)

A V.1:149. szamiG oldal imdja a menny-
orszagot olyan fényesnek tudja, hogy a nagy fé-
nyességt6l semmit sem lehet ldtni. A V.1:91. sza-
mua ima hétszegii hét oltart tud benne.

Ma péntek, ma péntek, szent aranyos péntek
Kimegyek ajtom elébe,

Foltekintek a magas égre,

Nyitva latom mennyorszdg kapujat,

Azon beliil mennyorszdg ajtajat,

Ott latok egy arany széket... (V.1:466)

Itt, a mennyorszdg kapujan belill van a
mennyorszag ajtaja — a magyar kiskapu — mely
ismét Gsi valldsunk szertartdsanak korébe tartozik,
a székelykapuval és oltarok szarnyas ajtajaival
egylitt. Mennyorszdg kapuja a V.1:566. oldalon
kiviil karpitos, beliil aranyos, mint a korabban
mar targyalt aranyos kédpolna, ami pedig maga a
fényes ég.

Nigy szip orz6 angyal orizzetek
Szip kerekek forogjatok
Szip csillagok csillamlatok...

Kitekintek napkeletre

Ot ldtok egy szip csillagot
Kiviil aranyos, beliil kegyelmes,
Abba fekszik Krisztus Urunk... (V.1:451)

Az imadkozé itt nyilvdnval6an tudja, hogy na-
punk is egy csillag, s benne nyugszik a Vildg Vi-
laga, az Eletet hordozé Fény.

(a hdrom vetett agy koziil:)

A legszebbikbe fektetem az Urjézust.
Fejinél kel a Nap

A ldbanal a Holdvilag

Az dgy tiindoklik, mint a vilag. (V.1:279)

A fenti leiras Istenrdl beszél. Lénye tiindok-
lik. Tiind6klé angyalok kozott él arany menny-
orszdgban. Eldtte arany asztal, arany melence.
Arany bélesében arany haja gyermek arany almé-
val jatszadozik. Arany dga-bogi szarvas mond hirt
létérsl embereinek. Néha & maga is dlruhdban ko-
zottikk jar. Mellette arany széken a fehér fényd,
sziizi Gs-anyag, Nagyboldogasszonyunk. Isteniink
lépte nyomén arany vesszg, 4j vildg, 4j élet sarjad.
Torvénye szerint rendben gyujtatlan gydlnak a fé-
nyes csillagok. Igéje teremt és igazsiga égi fény.
Ilyen magyar hitiink ege, s paradicsomkertje,
melybdl egy pillanatra sem lettiink kitizve. Csak
ajtonk elé kell kiallni, s maris beldthatunk Egy-
isten birodalmdba.

FEHER ROZSA, LILIOM

Kordbbi fejezeteinkben mar érintettiik e jel-
kép magyarazatat. A népiinknél oly népszeri ,,Fe-
hér rézsa” ima egy véltozata az alant kozolt ima:
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Fehér rozsa Médria

Gyonggyel gyokerezik

Arannyal bimbozik

Eg sziilte Annét

Anna sziilte Mdriat

Vilignak megvaltojat... (V.1:528)

A fehér szin az érintetlenség jelképe. A te-
remtés Nagyasszonya héfehér tisztasdgi dlma va-
lik valéra Teremténk szavara, s ekkor ragyog fel
elGszor az életet rejtd, arany fény.

A fehér rézsa mindenkor magyarok Nagy-
boldogasszonydra emlékezik.

Késdbbi, hin befolyéds hatdsdra a vandor ha-
nok az égi vandort véalasztottdk jelképiil, s egydttal
szineit is: a hold eziist-fehér ragyogasat és az ég
kékjét. Kisasszonyuk s lednyaik partdjan holdvi-
lagos éjtszakdk harmatcsoppei rezegnek, melyek a
legkisebb érintésre is lehullanak, megsemmisiil-
nek, ezzel jelképezve sziizességiiket.

Az orok sziizesség viszont terméketlenséget is
jelent, s kozosségi szinten a haldllal egyenld. J6l
tudtdk, hogy a Hold maga is terméketlen, holt égi
test, s egyuttal a Halal jelképe is volt. Virdgja a
sziizi fehér liliom.

A liliom gyakran mdr nem fény jelkép. Erin-
tése hideg, mint a haldl. A V.1:139 ima Jézus ha-
lalat a kovetkezképpen fejezi ki: ,,Liliomma tet-
ték...” Ugyanezen gondolatkorbe tartozik a hideg
érintést fehér marvany is. Koppany foldjén a fe-
hér a gydsz szine is, mind e mai napig. Termé-
szettani magyardzata taldn az, hogy a fehér szin a
fényt visszaveri, tehat jelképesen mar képtelen az
élet befogaddsra.

BUN

A magyar érzékeny lelkiismeretét Atiilteti
gyermekeikbe mar kicsiny gyermekkoruk 6ta s vé-
di, nevelgeti, az alanti ima szerinti értékmérével:
Jaj, anyam, édesanyam, Boldogsdgos Sziiz Maria!
Mikor apjdra, anyjara haragos szemet vet,

Annyi, mintha megverné,
Ha apjat annyat ujjaval fenyiti,
Annyi, mintha megolné... (V.1:6006)

Bitinbocsanatot 6rokslt imainak lelkiismeretes
,,V€gzése” biztosit.

ERENY

Erényeink birtokdban vagyunk, ha a vilag
hivsdgait nem latjuk, szorgalmasak vagyunk, j6za-
nok. Ezek birtokdban életiink végéig egészségesek
maradunk, s ,,Egy Isten toliink dldozik...”. Erény
szavunk az erény sz6 édestestvére, s e szerint: ha-
talom és élet az erényes ember élete.

Reggeli imadsag

Mar megvirradvan éf utdn
Kéryjiik Isten leborulvin

Hogy miinkot ez nap fdradvdn,
Biinbe(n) ne ejcsen a sdldn,
ugy foljon nyelviinknek szollasa
Ne halaccék duffolasa
Szemeinknek nyergeldsa

Vilag hivsdgait ne ldssa,

Min’ tiavol tisztdk lehessiink,
Tavozék minden restségiink,
Jozan legyen eledeliink,

Jora forduljon testiink,

Hogy ez a nap jol elnyugoggyék,
Bodog redank kovetkezzék,
Vilagtol sziiviink bicsiizzék,
Egy Isten toliink aldozzék,
Dicsdség az Istennek... (V.617)

Testi-lelki szépségiink, tisztasdgunk megtar-
tdsdndl segit benniinket a lelkiismeret aranytiikre
(V.8), 1gazmondo aranytiikre, melynek szerepérdl
kordbbi fejezetben méar megemlékeztem. Tiikor
szavunk td, illetve tlz-kor Gsszetételd, s magat a
fényes Napot is jelentette. Kései unokédja a katho-
likus templomok oltariszentsége, mely sugarzé
nap-alakd, s benne 6rzik az oltariszentségnek ne-
vezett ostyat, melyrél csak népiink tudja, hogy
fénybdl van, s a nap is eleveny ostya...

ALTATO

Hitre, jora nevelés mar az anyaméhen beliil
kezdddott, hiszen a csaldd minden tagja szinte ko-
telességszerd pontossdggal ,,végezte” napi im4jat.
Sziiletés utdn is idérendbeli torés nélkiil folytato-
dik az imadsagos élet. Osi imdink altaté-dal alak-
ban is megtaldlhaték, s a hirkozl§ szerint a nép
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ezeket ,,1gen szeretite”. (V.1:697) Az édesanya
kozelsége, a bolesd rengésének megnyugtatd érzé-
se és az ima lagy dallama egy életen at kiséri a
gyermeket:

Folszantottam cintorom elejit
Folszantottam cintorom elejit,

Bévettetém Addmnak magjavol.
Beévettetém Adimnak magjavol.

Elborondltatam anyar jajszokval.
Elborondltatam anyar jajszokval.
Kimenék én ajtom eleibe,
Foltekinték nagy magos mennyégbe,

Nyitva ldtom mennyorszdg kapujat,
Nyitva latom mennyorszag kapujat.

Azon bellol mennyorszag ajtajat,
Azon bellol mennyorszag ajtajat.

Azon bellldl egy teritett asztalt,
Azon belldl egy teritett asztallt.

Azon vala e’ rengii bécsiicske,
Azon vala e’ rengii bocsiicske.

Ul vala mellette anyédnk Sziz Marija,
Ul vala mellette anydnk Sziz Mdrija.

A ldbaval rengetgeti vala,
A szajaval fiijdogdlja vala,

Aluggyil el Istennek bardnyo
Aluggydl el Istennek bardnyo

Szeretetbiil jottél erre (j)a vilagro,
Szeretetbiil jottél erre (j)a vilagro.

Népiink gondolkoddsa, s nyelviink tantséaga
szerint is az alvds és halél, (hal -hal), agy és ko-
porsé fogalma egymadssal rokon. ,,Lefekszem én
dagyomba, testem, lelkem koporsoba”, s ehhez ha-
ismétlgdnek. A
V.1:238 szdmi ima bolesdje fekete fabul van. Szi-

sonlé imarészletek dllandéan
ne egyezik a fekete f6ld szinével, mely be van vet-
ve sziiletendd életkékkel, magocskdkkal, s Adém,
Arpad magvaival. Egyarant dajkél jelent, mdltat
és jovenddt. A fekete anyafold dajkaléo méhe a
sotét vilaglirben szunnyadé életmagok vetiilete.

Népiink hitt az dlmok igazdban:

Jézus Krisztus édesanyja Sziiz Maria
Elaludt a Kdlvdria hegyén kozel Betlehemhez
Hozzd jott Jézus és igy szolt:

Anydm, anyam szép almot almottal?
Nem fiam, felelé, nagyon rosszat almottam

Elaluttam 1s dlmomban ldttalak elfogva egy
kertbe’
Anydm, anydm, szeretd jo édesanydm a te dlmod

1gaz... (V.1:647-8)

Magyar édesanydk dlmainak igazat hirdetik
Gsi eleink nagy 4lmodéitél kezdve mindennapunk
szeret§ édesanydi. Ugyanezt a hitet visszhangoz-
zdk tavolra szakadt véreink a sumir miveltség
idejébdl.

Ugyan ezen fejezetbe tartozénak tartom meg-
emliteni azt, hogy moldvai hirkozIlg kiejtése sze-
rint minden ember drtatlan, amig nem &rtottak ne-
ki. ,,Artottlan.” Fehér lap, amire még nem irtak. S
magyar sziil6k dlmaibél életre kelt gyermeket ar-
tottlanul megtartani kotelességiik volt.

MAGOR - HUNOR

Feliiletes szemlél§ szdmadra talzasnak latszik
azon &llitas, hogy népi imadsdgaink emlékei tobb
ezer év emlékeit Grzik. Imdink vissza-visszatérd
emlékei utalnak az 6tezer telt, 6tezer mult idékre.
Imdink turulos-angyalos képeit orokitették meg
szittya aranym{vesek szinte hidnytalan pontossag-
gal. Ezek, s ezekhez hasonlé felismerések lassan
fellazitjak elménk szigora tagaddsat.

Fenti testvérparral kapcsolatban csak annyit
tanitott a hivatalos iskolarendszer, hogy honkeresd
Gsiink hont talalé fiai voltak. Véletlen szdmba me-
nd olvasdsok sordn botlik a ma magyarja olyan is-
meretekbe, melyeknek résziik kellett volna lenni
dltalanos oktatdsunknak. Ilyen ismerettel bgviilt
jelen sorok ir6ja a Magyar Hirek egy cikkén ke-
resztiil, mely szerint Matyas Kirdly annak idején
Magor Napistennek szobrot allittatott. Foldi ki-
ralyfi egy pillanat alatt fényjelképpé valt. Nem Is-
tenné, mint azt rémai eml8kon is nevelkedd Ma-
tyés hitte, de Egyisten, az Eg Urdnak egyetlen fid-
vé, az életet hordozé fénnyé.

A korabban is idézett imat most ismételten
idézem.

Meér sir maga, mér sir,

Asszonyunk Sziz Mdria?

Hogyne sirnék, rinék,

Mikor két édesem el akar veszni... (V.1:230)
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Ha a Nap elveszik, elveszik a sugara is. Tu-
rulunk szdrnya e két testvért védi — Nagyasszo-
nyunk is két édesét siratja.

Osvalldsunk Magtrja a Teremt§ Isten jel-
képe. Csak késdbbi keltli a napsugar ékét, égetd,
szikkaszté hatdsat jelképezd, s mar rombolni is
tud6 Hunor. Magor és Hunor szorosan egyméshoz
tartoznak, mint nap és sugdra.

Talan sehol sem vdlik oly ékessé népiink sz6-
ldsa, mint éppen Kélvérids, siraté imdindl, éne-
keinél, ()magyar Méria Siralmunktél napjainkig.
Az elgbbi szbalkotdsaval kapesolatos tanulmanyok
méar eddig is felhoztdk kozépkeleti kapcesolatok
lehetGségét. Feltling egyezést mutatnak Dumuzi
szenvedése és haldlaval kapcsolatos siralmak. Ha-
lalat alom el6zi meg, melynek igazdban mindenki
hisz. Szenvedése kezdetén 6t is vas-szeggel verik,
a melencét tart6 allvany eltorik, s tejet tobbé nem
onthetnek bele. A sumir paradicsom leirdsa majd-
nem sz szerint egyezik a magyar paradicsomkert
leirdséaval, ahol még a vén cigdnyasszony is szép-
nek latszik. Emlitettem kordbban népiink 6tvenes
6rz8 angyalat, akik a sumir 6tven anunnaki sze-
repkorét vilagositjak meg.

Gyégyitasuk — tobbek kozott — ugyancsak
ontéssel tortént, s az Ige teremtd erejében 6k is
hittek. Keresztény papsdgra varna a feladat, hogy
az Otestamentom kényveinek eredetét atértékel-
jék. Szinte lehetetlen észre nem venni Jézus tani-
tdsaiban és életében életre kel magyar hitvildgot.

Illlyés Gyula egyik irdsa emliti, hogy a ma-
gyar tdncos ég felé emelt kezei szinte valldsi
szertartds-jellegliek. Sumirjaink is ég felé emelt
kézzel imadkoztak. Aldés kivansdagaik majdnem
szoszerinti egyezést mutatnak népiink ajévi ko-
szontGivel. Jelen munkédnak nem célja e hason-
l6sdgokat targyalni, de a magyar hit igazsdg-
szeretete valamikor, arra alkalmas idében e kap-
csolatok igazat fel fogja deriteni. Ez viszont nem
lehetséges sajat maltunk, hitiink ismerete és élése
nélkiil, hiszen tdvolszakadt véreink hitvildga &s-
miveltségiink egy-egy visszavetiil§ sugara csu-
pan.

OSI TUDASUNK HIVATOTT GONDOZOI

Osi hitvildgunk szolgdja a szent barat, mint
Isten hirnoke. A Barét szerepe a Téltoséval rokon,

felelgssége a tudds megdrzése, tanitdsa. Az embe-
riség szellemi gondozésa.

Elindultam egy itra,
Hétszer szentelt szent ttra,

Ott vagyon egy szent egyhdz,
Hétszer szentelt szent egyhaz,

Az elott mondanak egy misét
Hétszer szentelt szent misét

Az elott dll egy asszony,
Hétszer szentelt szent asszony,

Abba vagyon egy oltar,
Heétszer szentelt szent oltar,

Az elott dll egy bart,
Hétszer szentelt szent bardt,

A karjdan van egy gyermek,
Hétszer szentelt szent gyermek,

Az az asszony Maria,
A kis gyermek szent fia,
A mi urunk Jézus Krisztus. (V.1:260)

A hétszer szentelt szent kifejezés a végtelen-
nel hoz benniinket kapcsolatba, s a hétszer szen-
telt szent Barat fenti imdban maga az Isten, a hét-
szer szentelt szent asszony Nagyasszonyunk, a
hétszer szentelt szent oltar maga az ég.

Latok két rozsapdsztort,

Szennél szent oltart. (V.1:289)
*

Amott latok amott, rozsabdstyat... (V.1:294)
o

En kimenek én ajtomon

Foltekintek magas égbe

Lattam Mariat

Marianak bimbaojat

A leveles szinii Szent Annat... (V.1:289)

A fenti két rézsapdsztor ugyancsak a hétszer
szentelt szent oltarndl taldlhaté, mint a barat. A
leveles-rézsas kép Avar diszit6mivészetiinkre em-
lékeztet, s elképzelhets, hogy Gseink egy rétegé-
nek temploma a rézsabdstya, papi testiilete rézsa-
pasztor néven volt ismeretes, s ,leveles szini™
szent Anna népmeséink Virdganyéja, illetve
Nagyaszonya. A rézsaldnyok is jelen vannak a
képolndban,  istentiszteleten

fenti  jellegi

65



MAGYAR NEPMUVESZET, NEPKOLTESZET

(V.1:357), s hivatdsuk a gyiilekezet tagjaiban a
reményt életben tartani. (V.1:549) Gyermekkorom
piinkésdi kormenetének még szerves része volt a
rozsaldnyok jelenléte, kik virdgszirmokat hintettek
az Ur jelképeit hordé papsig ldbai elé. Piinkosd
szavunk ugyancsak pannon §storzsiink szétaranak
terméke, s Gsi nap iinnep. A felkeld, megijulé nap
oromére és tiszteletére piros piinkosdi rézsat he-
lyezett népiink még a kozelmdltban is az ajté be-
jarata folé. A fénysziiletés Gsi emlékiinnepét oro-
kitik meg az elsé keresztény piinkosd leirdsakor
megjelend ,,langnyelvek” is. Az Ujszovetség kitér
azon ,,csodéara” is, mely szerint Péter beszédét a
jelenlévék mind megértették. Magyar hagyoma-
nyaink ismeretében e csoda igen érthetd: a meg-
jelentek mdas-mds torzsi név alatt mind magyar
szarmazast népek voltak, akik a Fény iinnepére
gytltek ossze.

Virdg és vildg szavaink rokonsiga jogan itt
ismét fényjelképpel van dolgunk, s a rozsapdsztor
kifejezés a ,fény dreit” is jelenthette, a rozsa-
bdstya a tény honat. Maga a rézsa szavunk is for-
ditottja a sér, fény értelmi szavunknak (sararany
= fényes arany). Tekintettel, hogy elgbb idézett
imdnkban két rézsapasztor emlittetik, ismét felte-
hetd, hogy a nap és sugara, Magor-Hunor-i jelkép-
pel van dolgunk.

ERTELEM-VALTOZASON ATMENT
SZAVAINK JELENTESE OSI IMAINK
TANUSAGA SZERINT

Az allat

A V.1:658. oldalon taldlhat6 idézet szerint
allat szavunk valamikor a testet jelentette: ,, Az wr
1sten zemeelben harom(,) allatban egy.” S ugyan-
ezen oldalon: ,,Hdny az Isten dllatjaban? Hirom
személyben.” Korai irodalmunk ,,asszonyi allata”
tehdt nem az asszony dllati szintre valé siillyedé-
sének tanisdga, hanem népiink azon hitérél ad
hirt, hogy a lélek kétféle ,,allat” szerint jelenhet
meg anyagi vildgunkban; asszonyi, vagy férfiti
alakban. Allat szavunk rokonsdgot mutat 41l sza-
vunkkal. Arrél ad hirt, hogy valami 4ll, megall, te-
hét anyagi tulajdonsdggal rendelkezik.

Népiink imdja a léleknek anyaghoz valé ko-
t6dését igy szemlélteti:

Kerdjjetek keresztek,

Orizzetek angyalok,

Hogy nyugoggyam Mdridnak olébe’
Krisztus Urunk szen’ markdba’,
Fodos orrom, vas a testem,

Aczél az én orcdm,

Mennyorszig a sovegem,

Isten az én fegyverem... (V.1:235)

A vas

A vas fontos helyet foglalt el népi imainkban.
A fenti ima képei elmondjék, hogy Gseink ismer-
ték a fémek, f6ként a vas villamossagot vezetd
tulajdonsdgét. Jelképes szoval élve az égi fényt, a
villdmot magdhoz vonja, s ezdltal 6nmaga értékét
megsokszorozza. Anyagi értelemben vasbdl acél
lesz, — emberi szemszogbdl Isten teremtd erejé-
nek eszkoéze. Az ()sztivetség ,vasvesszivel legelte-
t6 pésztora” tehdt ilyen Isten emberérdl beszél.
Isten kardja a fentiek értelmében ugyancsak egye-
zik e vasbdl valé ,,megyer”-rel, s igy az élettel, a
nép, a nemzet, az emberiség egyetemes életével.

Kordbban kitértem méar arra, hogy az Oma-
gyar Mdria Siralomban Jézus ,,vos szegekkel ve-
retik” éppen dgy, mint a mai napig fennmaradt
népi imdinkban. A sumir Dumuzi is vasszegekkel
veretik.

Az ()szb'vetségben Hamor fiairél tudjuk, hogy
ismerik, s hasznaljak a vasat: Bdsan vas dgyét vi-
szik magukkal. Hamor szavunk viszont a vas-
megmunkélds szava. Bdsdn neve viz szavunkkal, s
a magyar nemzéssel kapcsolatos szokorrel is ro-
kon. E szerint a viz a teremtés kozege, s viz part-
jan épilt Buda és Pest vdrosa is, melyek neve
ugyancsak e szokorbe tartozik.

Amint a viz teremtd, éltet§ kozeg, addig a
vas, bar folyékony &llapota is van, pusztitds esz-
koze is lehet. Erre utal a vasnydl (V.1:367) és
vaskesztyid (V.1:395, 470, 481, 482), mint életet
kinozo, pusztité eszkozok. Népiink vasorrid baba-
Jdnak szerepkore az ember teremtd és pusztit ha-
talmat ismerteti, de az Isten orok josdganak tiikor-
képeként a j6 eszkozének tudja magat. ,,Jotett he-
lyébe jot vdrj” mondja vasorrd bdbank, s egy-
szeriben segitd oregasszonnya véltozik. Magyar
mennyorszagunkban, tiindérorszdgunkban az oreg
cigdnyasszony is szép éppen Ugy, mint Folyam-
kozi nyelvrokonaink hitvildgéban is.
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Egyik imank arra buzdit, hogy igehirdetgink
fogjanak jobb keziikbe kardot, bal keziikbe palcat,
s agy tanitsdk a vilagot (V.1:360). E két jelkép is-
mét magyar és hun Isten-jelkép, illetve anyagi vi-
lagunkban valé megjelenésének eszkoze. Fény és
életjelképek.

Ertiink halé halhatatlanok.

Boldogasszony, Damion, Damu és Dumuzi

Sumir hit szerint a halél, s az alvildg hatalmét
csak az torheti meg, akin nem fog a haldl. Dumuzi
halélaval kapcsolatos miiben aprélékos leirdsban
részesiil egy medencét tarté allvany, mely eltorik,
a benne 1év§ tej kiomlik, s 6 maga vas-szogekkel
veretik. E nyomorisdghdl Istenasszony menti ki.
Hasonlitsuk 6ssze fentieket a kovetkezd imédval,
figyelembe véve azt is, hogy minden miiveltségi
termék eredete helyén marad fenn legtovabb.

(V.8)

En lefekszem én dgyomba

Testi lelki koporsomba

Hazamnak négy szogletibe négy szdarnyas angyal
En kilépek én ajiomon Kriszius Urunk nyoméiba
Foltekinték mennyekbe

Nyitva ldccik mennyorszag ajtaja

Ottan laccik aranlapfa

Aranlapfa mellett aranmelence

Abban vagyon Krisztus Urunknak hdarom csopp
vére

Asszonyunk Marianak hdarom csopp teje

Oh Mdria anyam légy értem halo halhatatlan

Mer meghattam a f(ddnek kujcsait, hogy az én
nevemet el ne felejesék,

hirdessék...

Erdélyi Zsuzsanna 6ntdimadsagokkal kapcso-
latos tanulméanya ugyancsak folyamkézi hasonlé-
sagokat targyal, s végsd osszegezésiil a kovetkezd-
ket mondja: ,,Az ont6imddsdg utolsé sorai egy
4000 év elétti (i.e. II. évezredbdl) mezopotamiai
koltemény visszhangja is lehetne: ,,Gy6gyulj meg,
te, ki oly sok bajt, fajdalmat kiélltal!... old6-kotd
igéi gyokerestdl kitépték mind a rontést...” s en-
nek magyar azonosa:

Szent Fiad! Tavoztasson el a nyavalakot
Hogy mog ne akadhasson se hiisdba

Se csontydba,

Semmiféle tetemibe mog ne akadhasson.
Damion!

Mégis mondom Damion!

Kotve legyen boszorkany szdz szamar szoréve’
Hatvan ledn hajava’

Boldogasszon igéive’

Ugy ne arthasson, mint Krisztus Urunk, amen.

(V.1:95)

Mind a Damion név, mind a szamr szemere
Gstorzsiink jelképei kozé tartozik. (V.8)

UTOSZO

Az el6zékben lattuk, hogy népiink lelkétdl el-
vélaszthatatlan a Teremtd, Jéistennel val6 kapcso-
latanak tudata. E tudat fenntartéja, kifejezdje az
ima.

Népiink imadit kincsnek tudja, s azokat min-
den dron igyekszik atorokiteni csalddjukon, ko-
z0sségiikon beliil. Ha a kozvetlen kornyezet érzé-
ketlennek bizonyul ezen imédkkal szemben, s lel-
két megmételyezte a nagyvildg talmi kincseinek
hamis értéke, a tdvolbalaté képernydjének segit-
ségével, akkor keresnek arra érdemes személyt,
aki e megGrzést elvégezi.

Imdink beléthatatlan régiségli szellemi m-
veltségiink gyongyszemei, hiven megdrizve Gseink
hitét, s e hit kifejezd eszkozeit.

Az ima népiink életének szerves része, mely
minden tettiiket megéldotta, s Isten-kozelbe emel-
te. Szinte lehetetlen elsorolni valamennyi vdlto-
zatdt. Van reggeli ima, ima mosdéshoz, fésiilko-
déshez, munka kozbeni, munka utdni imék, altat6
imédk, imdk gydgyitdsért, Grizetért, vilaghékéért.
Vannak pénteki imdk és hasznos imak. Mindezek
Isten kozelébe emelik az imadkozét, s megvédik
testi-lelki romlést6l. E megové tevékenység éppen
olyan kotelesség az utédokkal szemben, mint az
élet anyagi feltételeinek elGteremtése. Tudatuk-
ban az anyagot elevenit§ 1élek, s a lelket dajkalé
anyag egymadst6l elvdlaszthatatlan egészt alkot-
nak: mindkett§ a Teremtd Istennek részei.

Istene az Eg ura, a teremtés mogott 416, 14t-
hatatlan, felfoghatatlan, mindenhaté, 6rok Isten.
Igéje a teremtés maga. Orok lathatatlansigban,
orok nyugalomban él. Mellette Nagyboldogasszo-
nyunk benne pihen a jévé minden dlma. Osers és
Osanyag sziiz érintése nyomdn sziiletik meg elsé
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és egyszulottjuk a fény szdrnydn ttra inditott,
egyetemes Elet. O népiink Szép Istene, Szerel-
metes Istene, Fényes Istene, Magorja, Fényes Jé-
zusa. Fényes mennyorszaghdl érkezik az ég ten-
gerében 1sz6 kerek szigetecskére, dombocskara, s
inditja el e foldi életiinket, szerelmetes parjaval,
Tiindér Ilondval, Magyar llondval, népiink Kis-
asszonydval. O népiink napba-oltézott asszonya, a
lélek altal megeleveniilt anyag jelképe. Tiindér
eléneve tudatja veliink, hogy 1ényébdl fény arad,
mint a magyar mennyorszag valamennyi tiindér-
lak6jabdl is. A teremtés csupa fény és csupa jo-
sdag. Népiink Gsi gondolkodasatél idegen a sotét-
ség és gonoszsag fogalma. Tudja, hogy minden a
fény sziilottje: vilag szavunk egyaréant jelol fényt
és teremtett vildgot. A vildg és virdg is egy, csak
megjelenési alakjuk kiilonbozik. A nap is ,,eleven
ostya”, a fénybdl életre hivott magocskdbdl ké-
sziilt liszt és ostya is éltetd fény.

Osi hitiink tanftéi Taltosaink tanité eszkize a
teremté dal. Amint az Eg Urdnak igéje nyoman
zengeni kezdett a teremtett vilag, tgy Taltosaink
bekapcsolédva e teremtd dalba, a teremtés része-
seivé véalnak. Taltosaink még ismeretesek ,,szent
kédus”, ,,szent barat” és ,,rézsapdsztor” néven is.

Istentiszteleti helyként emlittetnek szent fak,
melynek 4gai koziil maga az Isten szél az embe-
rekhez; imadkozik népiink hatarban, hegyen, tt-
széli kereszinél, tollfosztds kozben, mindenhol,
ahol tdldaradé lelke imdban akarja kifejezni on-
magat. Imdadkozott szentegyhazban is, de népi
imdit csak akkor mondotta el ott, ha az 4j hit pap-
ja nem volt jelen.

Legszentebb vallasi jelképiik a Csodaszarvas,
az Eg megszemélyesitdje, kinek agancsai az ég
csillagait, fényes Napunkat, homloka hajnalcsilla-
gunkat, sziigye fényes holdunkat hordozza. Csoda-

szarvasunk daldra emlékeznek kardcsonyesti népi
szertartdsaink, imdink, melyekrdl tudjak, hogy Is-
ten teremtd daldnak anyagi vildgunkban felfogott
csoddja. Csodaszarvasunk vildgokat hordozé aga-
boga egyfittal az Elet f4ja; minden ami van, e f4n
terem, s ennek masa az ég tengerében 1évd, kerek
dombocskdn virdgzé fa, melyben — mint minden
mdsban — Teremt§ életiink sokszorozddik.

Egen mend szép madarunk, Turulunk a meg-
Gjulé élet, a fény, a nap jelképe. Osanysink 4l-
maiban val6 megjelenése nem Léda-erotikaji me-
se, hanem azon tudat kifejezdje, hogy e vilagi élet
kezdete Isten. Az Ggynevezett klasszikus mdvelt-
ségek 1élek nélkiili, egyiigyd meséi mind hatalmas
lelki mdveltségiink meg nem értett toredékei. Is-
koldinkban szdzadok 6ta e toredékeket kellett
gyermekeinknek kotelezd tantargyként szajkéz-
niuk, értelmi és érzelmi vildgukat mételyezve.
Ugyanakkor Gseink hitét felemliteni sem volt sza-
bad; ha ezt valaki meg merte cselekedni, kozok-
tatdsunk {rdstudé lélek-kufarjai haladéktalanul
nevetségessé igyekeztek azt tenni.

Ezért tartom Erdélyi Zsuzsanna hatalmas
munkéjat korszakalkoténak. Igaz magyar tudds
tarja népiink kincseit dmulé szemeink elé. Adja
Isten, hogy faradozasainak gyiimolcse is lesz:
nemcsak ismerdi, de él4i is lesziink 8seink hi-
tének.

Leghdbb reményem, hogy ezen imdk minden
magyar csaldd orokségtaranak részeivé vidlnak, s
templomainkban is elfoglaljadk mélté helyiiket,
magyar istentiszteleteink keretén beliil.

Tekintettel arra, hogy népiink iméinak min-
den szava, gondolata kincs, a szovegben ezeket
mindig kiemelten hozom.

VONATKOZO IRODALOM

1. Hegyet Hagék, L6t6t Lépék, Archaikus Népi Imadsdgok, Magvet§ Konyvkiadé. Budapest, M4-

sodik Kiadés, 1976. Erdélyi Zsuzsanna

2. Magyar Mythologia, Ipolyi Arnold, III. kiad4s, Zajti Ferenc kiaddsa Budapest, 1929.
3. Kalevala, Vikar Béla, Eurépa Konyvkiadé, Budapest, 1962.

4. Kalevala, John Martin Crawford, Robert Clarke and Co. Cincinnati, 1898.
5. Az ev. ref. egyhdz Pest megyei kdnonjai, 1629. dpr.4. A Magyar Protestdns Irodalmi Térsasig

kiadvanyai.

6. A Szegedvidéki Magyar Vildgteremtési Regetoredékek Valtozatai, Munkdcsi Bernat, Ethn. V.

1984, 264-272)

68



MAGYAR NEPMUVESZET, NEPKOLTESZET

7. The Sumerians, Samuel Noah Kramer, The University of Chicago Press, 1963.

®

Az Osmiiveltség, Magyar Adorjan, Magyar Adorjan Barsti Kor kiaddsa, Budapest,1995.

9. A Csodaszarvas, Magyar Adorjan, Magyar Adorjan Barati Kor kiaddsa, Budapest,1991.

Antal Csaba

Ldnc, ldnc, eszterldnc

Ldne, ldnc, eszterldnc,
eszterlanci cérna,
cérna volna, selyem volna,
mégis kifordulna.
Pénz volna karika,
forduljon ki Marika,

Marikdnak ldnca.

Ezt a magyar dalocskat éneklik gyerekla-
nyaink, mikozben egymds kezét fogva korbe-korbe
jarnak, és a kiénekelt lanyok neviik hallatan ki-
vagy befordulnak.

A népdalok, mondokak, kiszdmolok és a népi
diszitések tobbsége olyan régi tuddst, titkot oriz,
amil napjainkban mdr igen nehéz értelmezni,
megflejteni. Ebben a szovegben szintén olyan dol-
gok rejtéznek, melyek megismerése utdn gyocke-
resen megvdltozik az eleink tuddséarol, fejlettsé-
gérél benniink kialakult, jobban mondva szandé-
kosan kialakitott hamis kép, és nyomban romba
dolnek a magyarsag szarmazasarol szolo hazug el-
méletek.

A tudomédny madra ismét elérte azt a magas
fejlettségi szintet, hogy értelmezni lehet ezt a régi
monddékat.

Mirdl szol ez a dal? A szovegben 1évE szavak
jelentésének meghatdrozdsa utdn wGjra felszinre
keriil az Gsi titok. LegelGszor az eszterldnc ossze-
tett, s6t mint késébb kideriil, tobbszorésen 6ssze-
tett sz6 eredetét, valodi jelentését probdlom meg-
hatdrozni a magyar nyelv segitségével.

Az eszterldnc sz6osszetételben 1évE eszter, a
finnugrista szétarak szerint feltehetGen szlav ere-
detd és a hasonlé széosszetételdd, nadbél, szalméi-
bol késziilt tetdt jelent§ eszterha, eszterhaj sza-
vakbél kiindulva, szalmdbél késziilt lancot jelent.
Szerintiik ez a sz6 véletleniil esik egybe a helyte-
leniil héber vagy perzsa eredetiinek tartott, csillag

jelentésii Eszter tulajdonnévvel. Ez a néi név va-
l6jdban a babiloni mitolégia novény- és dllat-
vildg, a szerelem, a viszdly, a termékenység és az
anyasag istenndjének tartott Istar-nak (a sume-
rokndl Inanna), az idék folyaman médosult név-
véaltozata, akit késébb a Vénusz bolygé, az eziist-
fénnyel ragyogé Esthajnalcsillag alakjaként is
tiszteltek.

Hazank legnagyobb folyama a Duna az &si
id6kben ennek az Istennek a nevét viselte.

Az Ister folyé mellett épiilt varos Esztergom
régi neve pedig Istergam volt, ami a ,,gam” szétag
gorbe jelentésébdl adédva, Ister kanyarjat jelenti.
Az Istar vagy Ister névnek elsd szétagja az ,,is”
jelentésben azonos a tiizet jelent§ sumer ,,izi” sz6-
val. Sumerul a tdzhely neve kiizi, azaz kiizzo.
Nyelviinkben ez a kifejezés még ma is megta-
lalhaté az izzad, izzik, izik (gydjtésnak valé ta-
karménymaradék), izz6 szavakban.

,,Ha ténylik gyertya szentelo, az iziket vedd eld.”

A mdsodik szotag, a ,ter” ,elvont gyoke,
1) terem (ige), teremt, termék, termel, termés, ter-
mény, termékeny, termeszt, természet, termet
szarmazékoknak. Szélesh ért. azon r gyokhangu
szok nemzetségébe tartozik, melyek kisebb na-
gyobb szélesedésre vonatkoznak, s ekkor azonos,
vagy legalibb rokonithato ,tér” {onévvel.”
/Czuczor Gergely, Fogarasi Janos: A magyar nyelv
szotdra. 1862/

Az Ister név tehat nem jelent mést, mint izz6
teret, a hevesen fortyogd, életet teremtd kozponti
égitestiinket, a Napot, annak életterét valamint
mds bolygorendszerek sziporkazo csillagait.

Az Eszter név valéban az Ister név médosult
véltozata, azt egy i.e. 19-18. szdzadbdl eredezte-

tett babiloni lelet bizonyfitja.
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Ister, a teremtd

A domborm{ivon az oroszlanok és a baglyok
tarsasdgdban Ister, az Eg arndje lathat6, aki mar-
kaiban egy-egy ldncszemet tart. Ez a lanc Ister
ldnca, ami késébbiekben, mint ,,szalagos” gyfrd,
képirdsos jelévé valt.

Ister lancanak foldi masa

Az iz-ter-lonc, mai magyar nyelven az izz6 tér
ldnca, a mindenségben 70 ezer km/h sebességgel
szaguldd, hevesen izz6 Napunk mozgdsi tengelye,

a Nap atja koriil keringd bolygék pélydja altal ki-
rajzolt, a folyamatos haladds kovetkeztében 1ét-
rejové hullamzoé ldncmozgds. fgy madr vilagos, hogy
miért jelent csillagot az Eszter tulajdonnéyv.

Ennek a tobb millidrd éves mozgdsnak ki-
csinyitett mdsa a Fold élglényeinek testében haj-
ladozé orokitGanyag, a DNS ldnc, aminek alakja
,»,miképp a mennyben azonképp a foldon is” az
életet teremtd izzé tér lancdnak, a bolygék Nap
koriili csavargé mozgdsanak az alakjat vette fel.

Az aldbbi, az i.e. mdsodik évezred elejérdl
szarmaz6 Istert dbrdzold leleten a ldncszem egy
spirdl alakban felcsavarodott hosszi szar, a DNS
lanc végén helyezkedik el.

Ister a ,,selyemcérnabdl” sodort DNS léanccal
/Louvre, Parizs/

A DNS szl tulajdonsdgara, hajszélvékonysa-
gdra utal a cérna sz6 melyet, mint isteni szél, a
nemesen csillogd, drdga selyemszdlhoz hason-
litanak. Ennek az isteni ldncnak a kiforduldsa
(forduljon ki Marikdnak ldnca) nemesak ezt a fo-
lyamatos mozgdst, hanem a gyermek megsziileté-
sét is jelenti, hiszen a magzat, az Gj lanc hordozé-
ja, a vildgrajovetele eldtt a sziilés megkonnyitése
végett az addigi farhelyzetébdl fejjel a medence
alja felé fordul, mintegy kifordul a biztonsagot
ny(jt6 anyaméhbdl.
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A Fold jele

A taltos hit szerint az eszterlinc az égig éré
fdnak a megjelenitése, ami véleményem szerint
nem csak a vildgok kozotti atjaréként szolgél, ha-
nem a DNS és a Nap koriil kering6 bolygék moz-
gdsa kovetkeztében létrejovg lanc alakja kozotti
azonossagra is utal. Népmdvészetiink a Minden-
ség és a Fold kozott fennallé kapesolatot, kacska-
ringd vagy hosszi fonat formdjdban jeleniti meg.
Legértékesebb nemzeti kincsiink, a magyar dlla-
miség jelképe, a Szent Korona alsé részérdl lelogo
aranyldncok (6sszesen kilenc), melyeknek a vé-
gén 1évd csepp alaki foglalatok hétsé részén a ro-
vasunk ,,F”7 betije, a Fold jele lathat6, ezt az
osszekottetést sugalljak. A Korona jelenti az Eget,
a Mindenséget, a megkoronézott személy pedig a

Foldet, a foldi hatalom birtokosat. A lanc pedig a
foldi embert 6sszekoti az éggel, a korondt viseld
Kirély altal.

A Fold és az Eg ura

Ugyancsak a Fold és az Eg kozott fennalls
kapesolatot jelzik a Korona zoméncképeinek dbra-
zolésai, tobbek kozott jelképesen a keresztpantok
legfelsd részére helyezett, azaz a vildg tetején tro-
nolé Atya Istent dbrazolé zoméanckép is. Ezen a
képen az Ostevé mellett viligtik, életfik lathatok,
melyek korondja langnyelv forméat 6lt, mely a for-
tyogé Napra utal. A fdk torzsén, azaz a Napten-
gelyen, az 6rokitd szélakat illetve a bolygék moz-
gdsat, a tdzlancot jelképezd novényi inddk kisz-
nak fel csigavonalban.

Ritualis ivé-kancsé i.e. 2350-bdl, feliletén a DNS szélakat jelképezd kigyokkal, kozépen a Nap ttjanak a tengelye
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T iN ey

- Ty

Parnavég gyolcson, hullimdiszes minta kozott
rozettdk soraval (Mezd8keszii, Kolozs megye,
20. sz4zad) Bp. Néprajzi Mizeum

Az életfa leegyszertisitett dbrazoldsa a Nikols-
burgi abc néven elhiresiilt, az §si irdsjeleinket be-
mutat6 papirlapon is megtaldlhaté ,,TPRUS” ol-

vasattal.

"V'

A teremtést abrazolé kélap, kézépen az életfaval M
(Mezopotamia, i.e. 800)
A kovetkezd képen ldathaté szovetre himzett
magyar népi diszités és a tobb mint ezer éves ké-
lap életfdjanak a formdja kozott kisérteties a ha-
sonlésdg. A himzésben is ott vannak a két oldalra
hajlé palmalevelek, a kézépen 1év§ torzs, mely itt

pontok ldancolatdbdl 4ll és a két fiiggSleges vékony

vonal, ami mintegy lezarja, védi a belsd részt.

A nikolsburgi égigéré fa, vagy életfa, felette a
» TPRUS” felirat (14-15. szazad)
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Wohlfart Zoltdn

X, Y, Z és a székelykeresztiiri kdlyhacsempék

Iskolai tanulményaink sordn valamennyien
taldlkozhattunk az X, Y és Z betticsoporttal mi-
kozben a kiilonbozé algebrai egyenletek ismeret-
lenjeit prébaltuk felfedni. Altaldban az ABC-nek
ezt a hdrom bet(jét egyiitt szoktuk emlegetni.

Vajon milyen egykori valés jeles képet jel-
képezhetnek ezek a bettik, mely mind a mai napig
osszekoti Gket?

Azt ardnylag konnyen megdllapithatjuk, hogy
a hdrom jelkép sziiletési ddtuma az emberi civili-
z4ci6 torténetében egy korai idGpontra eshetett.

Példaul Eurépanak azon a részén, melyen egyko-
ron a Dunai Civilizdci6 virdgzott (1. sz. kép) az dj-
kékor vonaldiszes kerdmidin gyakran jelenik meg
ez a hdarom jelkép. De a késébbi korok népi diszi-
t6miivészetében sem ritka diszit§ elemek. Igy pél-
daul az erdélyi kdlyhacsempék mintakincsébdl
sem hidnyoznak. Mivel a tliz mind a mai napig a
meleget, a fényt sugdrzé Napra emlékeztet, talan a
rejtélyes jelkép-tri6 eredete is az éltetd égitesttel

hozhat6 6sszefiiggésbe.

BE SCRIPT ] URRAINE

DANUBE CIVILIZATION

DANU

BULGARIA

Az a teriilet, ahol a Dunai Civiliz4cié es a Dunai Irasméd viragzott (L sz. kép)

A székelykeresztari Véarosi Mizeum a szeren-
csés véletlen és a tudatos gyfijtés eredményeként
gazdag kozépkori kdlyhacsempe gyGjteménnyel
biiszkélkedhet. A gydjtemény egyik figyelemre
mélté darabja az a székelyszentmihélyi kdlyha-

csempe, amely egy "dardzsderek" lovagot dbrazol
(2. sz. kép). Pillangés mentéje az Orion csillag-
képre emlékeztet (3. sz. kép). A csillagkép koz-
ismert 6vét is felfedezhetjiik paszoményos men-
t6jén.
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X

Folyamkozi férfi fejdisz

porzoszal és bibe

férfi minGség

X X

KUR-KUR = Magossag

OOO
o0

ENLIL szam szimbdluma

b

TA-TA, DU-DU
megy, alkot, szerelmi életet él

Téglalap alaku mazatlan kalyhacsempe. Székelyszentmihaly,
XVIL szézad. Holdsarlé sisakos lovag kezében zaszlés kopjat tart (2. sz. kép)

ugyancsak tjkékori leleten az egykori 6si "mifi-
vész"' még az Orion felemelt karjarél és hires 6vé-
8l sem feledkezett meg. Hely és id§ hidnydban
viszont leegyszerisithette a jelképes abrazolést
egy szimpla X jelre (6. sz. kép).

Az Orion (Nimréd, Nemere) csillagkép (3. sz. kép)

Az Orion jelképes dbrizoldsa nem lehet qj
keletdi, mert mdr az Gjkékor embere is szivesen
karcolta a vonaldiszes kerdmidkra. A 4. sz. képen

lathaté edény faldn szembeting, hogy a jelképes

alakot egy valésdgos Y erd§ veszi koriil, mely Négyszogletes edény. Szelevény-Vadas
megerdsitheti feltevésiinket az Y jelkép korai szii- (Magyarorszag), i.e. 3200-4000. Az Orion csillagkép
letési datumat illetGen. Az 5. sz. képen lathat Y jelekkel kériilvéve (4. sz. kép)
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Kovetkezésképpen az X jel eredetileg az
Orion csillagkép jelképe lehetett. De mit szim-
bolizélhatott az Y, mely a 4. sz. kép tantsdga sze-

rint mar a neolitikumban szorosan "ko6tédott" az

X-hez?

Keramia korong. Tordos (Erdély), i.e. 5. évezred.
X, az Orion csillagkép vézlatos dbrazoléasa (6. sz. kép)

Hagyomdnyos Y betit a székelykeresztiri
kalyhacsempéken nem sikeriilt taldlni. Viszont a
Z betii tekintetében a nagykadécsi kélyhacsempe

Térolé edény, Sonderhausen (Tiiringia, Németorszég), (7. sz. kép) telitaldlat. Az eldlap felsé mezejében

ujkékor, a vonalas kerdmia kultirjja. Orion csillagkép ~ €8Y Z betiit ldthatunk, mig az als6 mez6 az X és a
korbefuté spirdlis vonalakkal. (5. sz. kép) Z rejtélyes szoros kapcsolatara utal.

T
e e b b g

Téglalap alakt mazatlan kalyhacsempe. Nagykadécs (Székelyfold), XV- X VL. sz., a négyszogii mez8kben
véltakozva S, Z es X betiikre emlékeztet§ jelek (7. sz. kép)
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Cserép korong. Tatérlaka (Erdély), i. e. 5.-6. évezred
(8. sz. kép)

Figyelemre mélté, hogy a 6000 évvel ko-
rabban élt kékorszaki keramikus is fontosnak tar-
totta a Z &brazoldsat. A (8. sz. képen) lathaté ta-
tarlaki korong bal fels6 negyedében ismét talal-
kozhatunk a félhold tdrsasdgdban a Z betivel,
igaz, hogy most a székelyek rovasbetds irasméd-
jaban. A székely rovasbettk eredetének a vizsga-
lataval ugyanakkor bebizonyithat6 (Wohlfart Zol-
tan: "A s6 szovetsége" 72. old.), hogy a Z betd a
Naphoz kozeli elvékonyodott holdsarlé betdjelké-
pe. Maga a Z hang is a vékony holdsarlé leutdanza-
saval keletkezhetett. A beszédhangok halmaza
nem ugy keletkezett, hogy a teremt§ egy tolcséren
keresztiil Addm és Eva fejébe téltstte a hangokat.
Miért lett ez a zongéses méassalhangzos réshang az
elvékonyodott holdsarlé egyik hangjelképe? Azért
mert a holdsarl6 vékonysigat leutdnozva Gsiink
hangképzd szerveivel egy vékony rést probalt for-
malni a tiidejébdl kidramlé levegs dtjaba. Es mi-
ért lett zongés a holdsarl6 mdssalhangzéja? Azért,
mert Gsiink tapasztalata szerint, ha egy a Naphoz
hasonlé, puha, selymes melenget§ anyagra iitést
mért, akkor az puhdn is szélt, ha viszont egy a
holdra hasonlité, kemény, hideg targyat koppintott
meg, az mar keményen is szolt. A vékony aj- és
fogy6 holdsarlét tgy kiilonboztették meg egymas-
t6l, hogy a zongéses résmassalhangzék halmaza-
hoz az Gjhold esetében az I maganhangzét, mig a
fogy6 holdsarlé esetében az A magdnhangzét tar-
sitottak.

Példaul:

VIZ - VAZ — igy keletkezett a magyar nyelvben a
VIZZA - VISSZA,

a francia nyelvben a VIZAVI (szemkozt, szemben

J e

1év§).

Kozismert, hogy két holdfazis kozott hét nap
telik el (példaul a félhold és a Nappal egyesiild
vékony holdsarl6 fazisa kozott). Ezt a hét taghdl
allé iddszakot kékorszaki
Gsiink a tatarlaki korong jobb fels§ negyedében: a

sor kezdddik a félholddal és bevégzddik a Naphoz
"ragadd" vékony holdsarléval. A késdi székely

prébalta  dbréazolni

mester sem feledkezett meg a hétfordulés hold-
palyarol. 0, egy az S betiire hasonlit6 kigy6z6 vo-
nalat préobalt szakaszokra osztani (7. sz. kép).

A székelykeresztiri kélyhacsempéken habar
nem sikeriilt Y betiit taldlni, analég mintat azért
felfedezhetiink az egyik csekefalvi kdlyhacsempén
(9. sz. kép). Mind az 6kor/bolény fej, mind a fekvg
holdsarl6 az Y betl felsG részére emlékeztet. A
(10. sz. képen) lathaté kdkorszaki talpas kupén
mdr az Y szdrat is azonosithatjuk.

Mézatlan kalyhacsempe toredékei. Csekefalva
(Székelyfold), XV. sz., 6kor/bolényfej szarvai kozott
fekvé holdsarlé és csillag (9. sz. kép)

De mit keres a csillag a csekefalvi kélyha-
csempe fekvd holdja, az Y, felett. A néphagyo-
mdny szerint ez a csillag a sarkesillag. Az Y térsa
az X, viszont az Orion jelképe. Kovetkezésképpen
az X, Y és 7 jelképek megsziiletésekor a sark-
csillag az Orion kozelében lehetett. Igy az Y az
égbolt tetején, az égigérd fa csicsan fekvg félhold
jelképe lehetett.

Az egykori tavaszi napéjegyenlGség idején a
félhold az égbolt cstcsan, az Orion csillagképben
forgott. Ezt szimbolizdlja a Szelevény - Vadason
tallt kékorszaki edény diszitése is, amint az X-et

(az Orion csillagképet) az Y (félhold) sokasdga
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vesz koriil. De ezt a forg6 félholdat utdnozzuk le
napjainkban is, amikor tobb talpas pohar, Y, egy-
idejl Gsszeérintésével, a felkeld Nap nevében él-
tetjiik egymaést. Hiszen az Orion koriil forgé égbolt
idején a Nap csak egyszer kelt fel, a tavaszi nap-
éjegyenlGség idején, és csak az Gszi napéj-
egyenldség idején szentiilt le az égboltrél. Ez le-
hetett a bibliai paradicsomi allapot. A kitizetés a
Paradicsombdl tulajdonképpen nem a teriilet el-
vesztésével jart, hanem a féléves paradicsomi al-
lapotok megsziinését jelentette, hiszen a Fold for-
gastengelyének az elhajldsaval latszélagosan meg-
véltozott az égitestek mozgdsa is az égbolton.

Talpas kupa. Tatarlaka (Erdély), i. e. 5.-6. évezred
(10. sz. kép)

Az egykori paradicsomi napfelkelte hése az a
mitikus alak lehetett, amely az Orion csillag-
képbdl kiindulva, jelképezvén egyben a fogyo fél-
hold és a felkelé Nappal taldlkozé holdsarlé ko-
zotti 7 1épcesds holdpdlyéat (a vildg 7 napos bibliai
teremtését), latszélagosan kiszabaditotta féléves
rabsdgdbol a Napot. Ezt a 7 1épesds holdpélyat je-
lenitette meg az egykori fazekas a székelyszent-
mihalyi kélyhacsempe lovagjdnak a sisakjan (2.
sz. kép). Maga a sisak tulajdonképpen az égboltot
jelképezi, tetején ott trénol a fekvg holdsarlé (az
Y) majd kovetkezik az égboltot 7-szer korbe ke-
ringd holdsarl6 képe (a Z). A felkel§ Nap és a fo-
gy6 holdsarlé taldlkozdséardl sem feledkezett meg a
keramikus, amikor hosszi szara forgé sarkantyu-
val latta el a lovag csizméjat. Mivel a bimb6z6 égi-
test a holdsarl6 tarsasdgdban korbe jarta a lat6ha-
tart, ezért forgatja korbe sarkantyis csizmjanak
fejét a székely legényes tdncosa. Az az 5.000 éves
"sarlés isten", akinek kerdmia szobrdt a magyar-
orszagi Szegvar- Tlzkovesen taléltdk, (11. kép) az
egyik ilyen §si mitikus hés, hiszen arca a félhol-

dat szimbolizdlja, mig sarléja az elvékonyodott
holdsarlot.

=g

Keramia szobor. Szegvéar-Tiizkoves (Magyarorszag),
i.e. 3. évezred, trénuson iilg félhold arca, holdsarlos
isten. Derekan 6vszerii (Orion 6ve?) diszités.

(1L sz. kép)

Mivel az Gszi napfelkelte idején a fogy6 hold
latszélagosan elpusztult a Nap tiizében, ezért egy
eljovendd gydzelem reményében a kdkorszak em-
bere egy godorben (4ldozati godorben) tiizet ra-
kott, majd valészinileg 6sszetorték majd a tiizbe
dobtdk a holdat szimbolizdl kupat és a sarlés is-
tent is. Az elhiresiilt tatarlaki korongot (amely fel-
tehetdleg a felkelg Nap szimbdluma) egy ilyen al-
dozati godorben taléltdk. Ezt az Gsi dldozati szer-
tartdst ismételjiik meg napjainkban is, amikor far-
sangtemetéskor elégetjiik a feldldozott fogyé hold-
sarlé jelképeként a farsangi babut. Ez alkalommal
feltehetdleg a kihangsilyozott himvesszg lehet a
holdsarl6 szimbéluma. A babu is, a phallos is tdz-
ben ég el: a szerelem tiizében, mert jon a tavasz!

Osszegzésképpen taldn  megéllapithatjuk,
hogy az X, Y és Z bettket, mint jelképeket, az
egykori 7 1épcsds napfelkelte valés eseménye koti
ossze. Tehat a rejtélyes harom ismeretlenes
"egyenletek" lehetséges megoldasa:

X = az Orion (Nemere, Nimréd) csillagkép;

Y = az egykori sarkcsillag alatti fekvd fogy6 hold-
sarlé;

7. = a hétlépcsds holdpdlyét befejezd, és a Nap
tiizében elégs, elvékonyodott fogy6 holdsarlé
szimbé6lumai.
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Gydrfds Agnes
A HUSZARBOL LETT KIRALY
(J6, ordongds dsi mese)

Meseelemzés

Ez a mese abbdl a batyubdl ugrott elg, amely
a Faust, a Mefiszté operdk, a Don Juan epizddjait
is Grizte. Ahol a Gesta Romanorum igazsdg mag-
vai érlelddtek és a legenddk vartdk, hogy a szép-
histéridk, a novelldk, a paraboldk, az anekdotdk
vagy a mesék kontosében jelenjenek-e meg.

A debreceni didkok fantdzidja Hatvani pro-
fesszort ruhézta fel 6rdongos tulajdonsagokkal, de
a Habsburgok éltal viselt habortkban a magyar
katondk koérében kivirdgzott az ordoggel is farkas-
szemet néz8 hésies, viddm és szerelmes huszar
tetteirdl sz616 meseciklus, melynek fszerepldje az
obsitos katona. Ebbdl a zsdkbdl lovagolt eld vitéz
Hari Janos és maga Janos vitéz is. Obsitos ugyan,
de a legtobb esetben fiatal, egészséges, kalandra
és szerelemre termett.

A didk kollégiumok és kaszarnydk végelatha-
tatlanul hosszi héalétermeiben suttogtak egymas-
nak dgyrél-dgyra adva a torténet fonalét. Suttogtak
alvajarokrol, kis fekete emberekrdl, kiknek neve
is volt: Ignde! igi, égi ndcié! a lathatatlan se-
git6tars. A gonosz tiindérek szerepe mar ismerds,
6k jelentek meg a kis téban, s lopték el a Kapolna
harangjat. (89. Old.)1 Tehét olyan lények, akik a
szakralitds fényes szovetét fosztjak szét korilot-
tiink.

A gonosz tiindérek incselkednek, igérgetnek
minden foldi jét, ha felveszi veliik a huszar a kap-
csolatot. Rengeteg népmesében szerepelnek, de
még sem nevezik néven dket. A Zold kirély c. me-
sében a hegy gyomrabol kifelé rohané boltos fitt
és a kis kirdlylanyt akartdk mézes széval vissza-
forditani... a biztos halélba.

A sotét szobdban éjszakdzé huszart kiilonle-
ges biivos targyak is tdmogattdk. ElsGsorban a
gyertya, a fény, amely legydzi a sotétséget. Aztdn a
konyv, amelyet sziinet nélkiil olvas. Ezzel a szel-
lemi szférajaban taplalja a miveltség fényét. Vé-

" Taltos kecske 12 népmese és két népballada elemzé-

sekkel, MBE. Miskolc, 2016.

giil az arannyal atszétt fekete kendd, amelyet meg
kell 6rizni. A dimenziékon &tiveld kalandok végén
a gylrl és a kendd azonositja a hiiséges szere-
tket.

A mesék és a népdalok szimbolikdja néha
osszeér. A nagy hegy, a Vildghegy megjelenik a
Latod-e babdam kezdetd 4j keletd népdalban is. A
népdalban ez a hegy elvélasztja a szerelmest a
szerelmétél, ezért ,,el kell hordani”. A megoldés a
zsebkendd négy sarkdban rejlik, amellyel az igaz
szeretG képes elhordani a hegyet, a szerelmiik
akadalyat.

A négy sarok! A Mindenség négy biivis pont-
ja, amely tallenditi az embert a f6ldi akaddlyokon.

W

A Viz6nt6-Oroszlan és a Skorpio-Bika tengely,
a négy vilagfenntart6 hatalom ereje

Es miért fekete a kendd és miért van 4tszdve
aranyszédlakkal? Mert nem haszndlati targy, ha-
nem emlékjel, azonosité targyi bizonyiték, hivé
sz6. Ez az a jegy, amelyrdl a véltozé dimenziékban
Gjra és Gjra megismerik egymdst az igaz szeretdk,
Uveghegyen innen, iiveghegyen tdl, de még ma-
gin az Uveghegyen épiilt palotdban is érvényes a
kendg ereje, ott, ahol az oreg kirdly a gazda, 6sz-
szegy(jti, befogadja az arra vet6dd bujdosé kirdly-
fiakat és kirdlykisasszonyokat. A gazddnak nin-
csenek gyermekei, ezért minden bujdosét befo-
gad. 0 mindny4junk édesatyja a Teremtd, az
tivegvar maga a Magossdg.
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Hogyan lehet oda eljutni? Vagy tgy, ahogy a
kirdlykisasszony eljutott, hogy az oreg kirdly ma-
gdhoz vette, mint bujdosét, mint a {6ldi vildgot 6n-
ként elhagy6t, mint szentet, vagy tgy, hogy meg
kell kiizdeni az odajutédsért.

A huszér derekasan kiéllta a feljutds prébaté-
teleit, mégis, valamirgl elfeledkezett. Nem kért
bebocséjtast, csak a feladatra koncentrilt. Sebaj,
a kirdlykisasszony megtette helyette, s a josdgos
oreg kirdly egyszeriben fidva fogadta a huszéarbol
lett kirdlyt is.

Bizony, j6, ha imadkozunk, az is jé, ha imad-
koznak értiink. A mese egy nyelven beszélt a Ha-
lotti Beszéd szovegével. Vimadjuk szent asszony
Mariat, az angyalkdkat, Mihdel arkangyalt, hogy
vimadjanak értiink. A kirdlykisasszony is ,,viméa-
dott” a huszarbél lett kirdly befogadédsaért.

Amikor a prébatételekhez hozzalatott a hu-
szarbol lett kirdly, csupa feketébe 6ltozott, s a lova
szére is fekete volt, de az utolsé alkalomra fehér
lovon, arany patkéval, gyémdntszoggel felverve
tette meg az drmddidkon atrepiil§ l6ugratdst. Ru-
hédja is szinarany, tindokl§ szép. A mesemondé
tudta, hogy a prébatételek vildga, a haldl volgye
fekete, az idveziilés Magossdga ragyogé fényozon
és a fehér szin jellemzi. Igen, de a fekete és a fe-
hér kozotti fokozatot a mese a sarga szinnel fejezte
ki.

A maésodik ugratés elétt a kirdlynak sarga lo-
vat és sdarga ruhat kellett vasdrolnia a varosban.
Ezek a szinek jelentek meg Jdnos apostolnak is
jelenéseiben, s6t magat az iivegvarat is ,latta” és
leirta, hogy ,tiszta arany, tiszta {iveghez hason-

299 2
167,

atlatszo, iivegszerd, de az arany fénye, puha
melege atvildgit rajta.

Ez a var és az egész eseménysor a masik ,,fél-
vildgban” van. Két félvildg van a mese szerint,
mindegyikre egy-egy cs§sz vigydz. A csGszok
a huszéarbél lett kirdly segitdi.

Olvastam madsik mesében, hallottam is mesét
mondani ,,vildgiigyel§ emberérgl”. Iit a huszéros
mesében egyszerien cs@szok szerepeltek. Az
egyik csdsz a vildg egyik felét Grizte, a masik
csGsz a vildg méasik felén, a tengeren tdl jarta be
naponta a maga hatarat. Ide él6 ember el nem jut,
csak csoddval hatdros médon. Az evildgi csész el-
arulta a csoddlatos csénak titkdt, amely rozoga,
iitott-kopott, de atrepitette a kirdlyt a masik vilag-

2 Janos Jel. 21,18.

ba, ahol a fiatalabb csdsz vette partfogasa ald és
tandcsaival sikerhez juttatta a feleségét kitartéan
keresd kiralyt.

Az égi vizeken repiil§ csénak mezopotdmiai
eredetd Gskép. Kdlnak nevezték az egy sze-
mélyes szankészerd csénakot, amelyen az Istenng
utazott. Ez a jarm{ népneviiket — Kdl nép — és
Kaldea

rozta. A repiil§ csénak legendds jarmd. A két

orszag neviikket — — is meghaté-
vildgot osszekots 6cedn felett kozlekedik. A masik
tipust csénak a ,,sarkdnybarka”, ebben érkezett a
hérom pateszi, a késébbi harom kirélyok.

A magyar mesehds a valé vildghdl ment &t a
madsik vildgba, a gyermektelen 6reg kirdly orsza-
gaba, aki minden bujdosé kirdlyfit és kirdlylanyt
gyermekéiil fogadott. A mezopotdmiai Gsoket pe-
dig visszafelé hozta a csénak. Az oreg kirdly le-
kiildte gyermekeit a mesék kodébsl a foldi vi-
lagba.

A mezopotdmiai K4/ nép csénakja sar-
kanybdrka formdju, ilyen kis, félhold alakd jarmd-
ben abrazoltdk az Gsi faraé kor el6tti egyiptomiak
az ifji Horuszt evezdbottal a kezében. A két vila-
got Osszekotd csonak legendds emlékét Grzik a
szatmdrcsekei csonakos fejfik, amelyek nemcsak
,hungarikdk”, hanem az egyetemes turdni Gsrege-
vildg életben maradt emlékjelei.

Az iitott, kopott csénak ,.félig tele volt vizzel.
Egy szempillantds nem telt belé, s atrepiilt a ten-
geren”. A két vilagot elvdlaszt, de 6ssze is kotd
tenger az Enzu, az @sécedn, a regosének Ha-
last6 allasa. A csénakban 1év§ viz ugyanigy atuta-
zott a Vildgtengeren, mint a huszarbél lett kiraly.
Ez a lényegtelennek ting kép a magyar lélek képe
szempontjabdl figyelemre mélté. A csénakunkban
vissziik magunkkal az evildg vizmolekuldiba dgya-
zott emlékeinket és ugyantgy hozzuk magunkkal
vissza a cs6nakban a masvildgi Gsképeket. Ezért
nehéz a magyaroknak beilleszkedni a foldi vilag
kornyezetébe, mert életteli képek vilagitanak lel-
kében a masik vildg szépségérdl, s mert ez a kép
olyan eleven, hogy Pannénia virdgoskertjében
meg is tudta valdsitani.

A mese ordongos, gonosz tiindéres bevezetd-
jét a kirdlyi kalandok sorozata véltja fel, majd a
végén Gjra visszatér a hideglelds, humoros hang-
vételhez.

A mi fiatal, huszarbél lett kirdlyunk meg-
kapta az tivegvdrban mindazt, amiért megkiizdott,
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szeretett feleségét és a mesebeli kirdlysdgot. Egy-
szer mégis fogta a tarisznydjat, s Gjra nekivdgott
az utnak vildgot prébdlni. Ez a mozzanat minden
mesebeli fiatal kirdly jellemére is ravilagit. Akkor
indul atnak, mikor legjobb dolga van. E kalandok
sordn nem csak a csodélatos Ignédcra tett szert,
hanem szerzett egy tarisznyat, amelybgl annyi ka-
tona tudott elgjonni, hogy a vildgot ellepte. Haza-
vitte és megmutatta az oreg kirdlynak a tarisznya
vardzslatat, de aztan djra visszaparancsolta a ka-
tondkat oda, ahonnan jottek, mert az oreg kiraly
latta, hogy az & orszdga nem elég nagy ennyi ka-
tondnak. Hat akkor mondta a fiatal kiraly ,,Mars
vissza! és a bakdk nagy bandaszéval visszamasi-
roztak a tarisznydba”.

A fiatal kirdly a hatalom birtokdba jutott a
tarisznya révén, de nem élt vele. Csak megmutatta
az erejét, aztan a jézanész jogdn visszaparancsolta
a béke tarisznydjdba. Teljesitette a bélcs, oreg
kirdly kérését és ezzel a tettével maga is elindult a

bolcsesség utjan. Ezért volt sziiksége a hazassig
utdni kalandos tdtra, hogy ne csak a kézzel fog-
hat6, szemmel lathaté sikerek birtokosa legyen,
hanem, hogy a lelke és fejlédhessék. Mert a vilag
mdar csak ilyen, hogy a hdstettek csak emlékek
maradnak, a kincs, gazdagsdg semmivé valik, a
hatalom porba hull. Csak a lélek képes a fejls-
désre. A lélek képes bolcesé, szentté valni.

A magyar mesékben a bolcsesség ttjara 1ép-
nek a hdsok, s ettdl kaptdk kiilonleges értékiiket e
mesék. De hogyan jutott oda a huszéar, hogy neki
kellett vdgnia a két fél vilagnak? Ugy, hogy érdén-
gos Gton megszirta egy gombosti és ettdl elaludt a
templomban. Vagyis, nem volt elég éber, nem volt
elég érdeklédés benne a lelki dolgok irdnt. Ka-
landjai és a csoddk, melyek vele torténtek a lelki,
szellemi hidny pétlasdra sarkalltdk a hdést, aki vé-
giil is elérte a lelki sikereket, az igazak utjat,
amerre a bolcsesség GtjelzGje mutatja az irdnyt.

A fuszdrbol lett kirdly
(Mese)

Hol volt, hol nem volt, hetedhét orszagon is
tal, volt egy szépséges szép kirdlykisasszony. En-
nek a kirdlykisasszonynak nem volt sem apja, sem
anyja, olyan drvdn éllott ezen a vildgon, mint az
utszéli fa. De nem volt elég szegénynek a szomori
arvasdga, a gonosz tiindérek megirigyelték a nagy
sz€pségét, s megvarazsoltak.

Jottek a palotdba a vildg minden t4jékarol
dali kirdlyarfik, s mind elvette volna szivesen fe-
leségiil, de aki szerencsét probélt, azt a gonosz
tiindérek mar elsg éjjel dgy megkinoztdk, hogy
reggel elment a kedve a hdzasséagtol.

Sirt a kirdlykisasszony éjjel-nappal, de a go-
nosz tiindérek meg nem kegyelmeztek szegény fe-
jének, de s6t inkdbb meglatogattdk minden éjjel, s
mindig csak azt mondték neki:

— Csak sirj, mert addig férjhez nem mégy,
mig olyan ember nem akad, aki a mi sanyarga-
tasunkat harom éjjel egymds utdn ki nem éllja.

Busultak erdsen a népek is, mert szerették
volna, ha a kirdlykisasszony férjhez megy egy de-
rék emberhez, s nem arvaskodik az orszag kiraly

nélkiil. Akkora nagy volt a bdnat s a szomorisag,
hogy gyaszfeketébe vontdk az egész varost, a ki-
ralykisasszony vérosat.

Egyszer a varosba vetédik egy obsitos huszar.
Betér egy vendégfogadéba, s kérdi, hogy kit s mit
gyaszol ez a vdros. A korcsméros elmondja, hogy a
kirdlykisasszony miatt gydszol a véros; hogy nem
akad madr vitéz ember, aki a gonosz tiindérek sa-
nyargatdsat kidllja. Pedig a kirdlykisasszony madr
a legszegényebb emberhez is feleségiil menne,
hogyha az hdrom éjjel egymds utan kidllana a
prébat.

Egy szét sem szolt a huszér, azt is lassan
mondta. Ment egyenesen a kirdlykisasszonyhoz,
aki éppen sétalt fel s ald a palotdban, fekete med-
vebdrben.

Hej, megoriilt a kirdlykisasszony, mikor hall-
ja, hogy mit akar a huszar. Mindjart asztalt terit-
tetett, melléiiltette a huszart, adatott elébe ételt-
italt béven, este pedig a huszir elé tett egy égé
gyertyat, egy konyvet, egy fekete keszkendt, s azt
mondta:
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— En most itthagylak téged, te csak olvass a
konyvbdl, s akarki jon hozzad, s akdrmit kérdez
t6led, ne szolj semmit. Akdrmit csindlnak veled,
ne csindlj semmit, s nem marad el a jutalmad.

Kimegy a kirdlykisasszony, egyediil marad a
huszér, s olvassa a konyvet. Hat amint tizenkett6t
iit az 6ra, jonnek a gonosz tiindérek, koriilfogjak a
huszart. Nagyokat kacagnak, csipkedik, 16kdosik,
kérdezik, faggatjak, hogy mi a manét csindl itt,
mit olvas, taldn bizony csak nem akar pap lenni,
de a huszar egy kukkot sem szélt.

Megharagszanak erre a gonosz tiindérek, s
mondja egy koziilok:

— Kapd fel s dobd ide!

Fol is kapja egy gonosz tiindér a huszart, oda-
dobja a masiknak, az meg tovdabb dobja a harma-
diknak, a harmadik a negyediknek, igy dobaltak
tovdbb a szegény huszart karikdba-korbe, akar-
csak a labdét. Aztan ledobték a foldre, s nagy vi-
hogéssal eltiintek a palotabdl.

A szegény huszarnak még a csontja is ropo-
gott, nagyokat nyogott keserves kinjdban, s reggel,
mikor bejott a kiralykisasszony, mint egy nagy da-
rab fa, gy fekiidt a foldon. De a kirdlykisasszony
megkenegette mindenféle csudairrel, s a huszar
egyszeriben jobban lett. Felugrott a f61drél, 6ssze-
iitotte a bok4jat, s azt mondta:

— Sose halunk meg, felséges kiralykisasz-
szony! — s fiity6lt, nétazott egész nap.

Este, mikor j6l megvacsordzott, a kirdlykis-
asszony ismét elébe tett egy égd gyertydt, egy
konyvet s egy fekete keszkendt, s erdsen a lelkére
beszélt, hogy ma éjjel se széljon semmit, akdrmit
csindlnak vele a gonosz tiindérek.

Jottek is azok még tobben, s ahogy beléptek
az ajtén, mindjart mondja az egyik:

— Nézzétek, ez a bolond huszar ismét itt van.

Koriilfogtdk, s eleinte csak dgy cirokaltdak-
marokaltdk, nydjaskodtak vele. Mondték, hogy ne
olvasson, hisz Ggysem lesz pap beldle, de a huszar
fol sem vette a szemét a konyvrdl.

De mdar most még jobban megbosszankodtak
a tiindérek. Kirdntottdk a széket al6la, lenyomtdak
a foldre, s szijat hasitottak a hatdb6l. A huszar
még egy jajt sem mondott, s a gonosz tiindérek
nagy bossztsag kozt elttintek a palotabél.

Reggel bejott a kirdlykisasszony, ismét meg-
kenegette a huszart, s kutya baja sem volt, fityiilt,
nétazott egész nap.

— Na — mondé a kirdlykisasszony —, még
csak egy éjjel van hétra, ha a harmadik prébat is
kiallod, ketténké a vilag.

Vacsora utédn elejébe tette a gyertyat, a kony-
vet, a fekete keszkendt, s a huszér egyediil ma-
radt. De még joforman az olvasdshoz sem fogha-
tott, jottek a gonosz tiindérek nagy sereggel, s
most mar nem is cir6kdltdk-marckaltdk, nem is
nydjaskodtak vele, hanem rarivalltak a huszdrra,
hogy takarodjék ki a szobdbdl, mert 6k magukban
akarnak vigadozni.

A huszér {6l sem nézett a konyvbdl.

Egyéb sem kellett a gonosz tiindéreknek, hir-
telen tiizet gyajtottak a kemencébe, bedobtdk a
huszéart, s azzal elszeleltek a palotabél.

De most mar a kirdlykisasszony sem vérta
meg a reggelt. Ahogy a gonosz tiindérek eltiintek,
felszabadult a vardzs aldl egészen. Szaladott a szo-
baba, kikapta a huszart a tlizbél, megkente a tes-
tét, s a huszar egyszeriben csak azt mondta:

— Sohase halunk meg, felséges kiralykisasz-
szony.

Reggel a kirdlykisasszony kihirdette az or-
szdgban, hogy felesége lesz a huszarnak, s matél
fogva a huszér lesz a kirdly, dgy tudja meg minden
ember.

Oriiltek a népek. Jottek a vérosha seregestiil,
s csaptak olyan lakodalmat, hogy hetedhét orsza-
gon is tdlment a hire.

Mikor a lakodalomnak vége volt, mondja a
kiralyné:

— Lelkem, uram, menjiink el a templomba,
olyan régen nem imadkoztam mér az Isten haza-
ban.

— En nem banom, lelkem, feleségem — mon-
da a huszar —, mert én magam is mar régen nem
imadkoztam.

Volt a szomszéd véarosban egy nagyon szép
templom, odament a fiatal par. Ott a vdrosban be-
szallottak egy vendégfogadoba. De a korcsmaros-
né egy vén ordongds asszony volt, aki erdsen iri-
gyelte a huszar nagy szerencséjét, s szerette volna
megrontani. Adott az inasnak egy aranyat, s csak
arra kérte, hogy szdrjon egy gombostit a kirdly
ruhdjéba.

Gondolta az inas, ezzel ugyan nem art semmit
a gazddjanak, az arany pedig j6 lesz egy kis it6-
kara. Beszirta a gombostiit a ruhéba.
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Mésnap reggel feloltozott a kirdly s a kirdlyné
szép aranyos ruhdba, s elindulnak a templomba,
de mielétt elindultak volna, mondja a kirdlyné:

— Lelkem, uram, j6l vigydzz, el ne aludjél a
templomban, mert ha elalszol, el kell szakadnunk
egymadstol.

Még j6forman prédikélni sem kezdett a pap, a
kirdly mindjart elszunnyadott, s hidba rdngatta a
felesége, tgy aludott, mint a fekete fold. Csak
akkor ébredt fel, mikor a prédikaciénak vége volt.

— Latod — mondd a kirdlyné —, megmon-
dam, hogy el ne aludjal, mert akkor el kell sza-
kadnunk egymastol!

Ahogy ezt mondta, Ggy eltint, mintha csak a
fold nyelte volna el.

Visszament a kirdly nagy bival, banattal a
vendégfogaddba, aztdn haza a palotdjdba. Elpana-
szolta a minisztereknek, hogy milyen szomorisag
érte 6t. Osszehivattak mindenféle béles embere-
ket, hatha azok meg tudndk magyardzni ezt a csu-
dalatos torténetet, de bar hét nap s hét éjjel foly-
ton tanakodtak, nem tudtdk megvigasztalni a sze-
gény kiraly szivét.

Egyszer, hogy egy kicsit a banatét elverje, el-
ment az erdébe vaddszni. Vele volt az inasa is, ép-
pen az, amelyik az 6rdongds korcsmarosné gom-
bostdjét a ruhdjaba sztrta volt. De ennek az inas-
nak igazdn eszibe sem jutott, hogy azzal a gom-
bostiivel okozta azt a nagy szerencsétlenséget.

Volt az erdében az at mellett egy vendégfo-
gado, s vaddszat utdn betért ide a kirdly, ott nagy
bisan leiilt egy asztalhoz. Ott iilt még harom diék,
akik jol ismerték a kirdlyt, s az egyik didk meg-
szélitotta:

— Felséges kirdlyom, ha szavammal meg nem
sérteném, nagy erds banatjanak mi lehet az oka?

Mondja a kirdly:

— Minek mondjam el nektek, fiaim, tgysem
tudtok rajtam segiteni.

— Hatha mégis tudnank — monda a didk.

A kiraly elbeszélt elejétdl végig mindent, Ggy,
ahogy tortént.

— Felséges kirdlyom — mond4d a didk —, a
felséged ruhdjdban egy gombostd van, attél alu-
dott el.

Nagyot nézett a kirdly, de még csak akkor
amult-bamult igazan, amikor a didk ki is hizta a
gombostit a ruhdbél.

— Hallgasson ram, felséges kirdlyom, ha meg
akarja taldlni a feleségét, keritsen magdanak egy
olyan fekete lovat, melynek a szdre kozt egy fehér
szdl sincsen. Oltozzék fel gyaszfekete ruhdba. On-
tessen aranygolydbist. Ezzel az aranygoly6bissal
16je meg azt az 6rdongos korcsmdrosnét, mert azt
méasképp elpusztitani nem lehet. De mikor a ven-
dégfogadéba megy, meg se kosse a lovit, csak
hagyja ott az udvaron, maga pedig menjen be a
vendégfogadéba, ott az 6rdongds korcsmérosné
mézes-mazas szavakkal fogadja, marasztalja, de
felséged éppen csak tekintsen be a szobéba, azzal
forduljon meg, a korcsmérosnét, amint kikiséri,
16je meg, aztan pattanjon fel a lovéra, bizza rd,
hogy merre végtat, s vissza se nézzen addig, mig a
lova meg nem 4ll.

Megkoszonte szépen a kirdly a didk tandcsat,
megajandékozta temérdek sok pénzzel, hogy abbél
kitanulhatott mindenféle akadémiat, aztdn min-
dent dGgy tett, ahogy a didk tandcsolta. Szerzett fe-
kete lovat, felsltozott gydszfeketébe, csindltatott
aranygolyébist, s mikor azzal meglétte az 6rdongos
korcsmaérosnét, felpattant a fekete paripara, eresz-
tette, hogy végtasson kedve szerint, s a 16 meg
sem allott, mig az Operencids-tengerig nem ért.

Volt a tenger partjan egy kicsi héz, abban
lakott egy oOregember, de az aztdn hires ember
volt. Ez volt a fél vildg csdsze.

Bemegy a kiraly, s koszon illendGképpen:

— Adjon Isten j6 estét, oregapam!

Fogadja az 6regember, s kérdi, hogy mi jéban
jar.

Elmondja a kirdly, hogy mi minden tortént
vele, s kérdi az oreget, hogy nem litta-e erre a
kirdlynét. Azt mondja az 6regember:

— Nem biz’ én, édes fiam, mert én csak a fél
vildg csésze vagyok, s dmbétor mindennap beja-
rom az én hatdromat, olyan fehérnépet, mint a te
feleséged, nem lattam. Hanem a tengeren til, a
vildg masik felében az én 6csém a csész, az taldn
latta. Ottan van egy oreg kirdly, akinek nincsenek
gyermekei, s ahdny bujdosé kiralyfi meg kirdly-
kisasszony arravetddik, azt az oreg kirdly mind
befogadja, s magdnal tartja. Azt tandcsolom ne-
ked, édes fiam, hogy indulj el a tenger partjan, s
ott majd latsz szebbnél szebb csénakokat, de te
egyikbe se iilj bele, mert akkor elpusztulsz, ha-
nem taldlsz egy csénakot, amelyiken nincs semmi
cifrasdg, s amely félig tele vagyon vizzel. Ulj belé
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abba, s bizony mondom neked, szerencsésen 4tal-
jutsz a vilag mdsik felébe.

Megkoszonte a kirdly az oregember tandcsat,
elbicsizott téle, s ment, mendegélt a tenger part-
jan. Hat ott csakugyan voltak is szebbnél szebb
csonakok, hivtdk is a csénakosok, hogy iiljon eb-
be, tiljon abba, de § nem iilt egyikbe sem, beleiilt
abba a csénakba, amelyiken nem volt semmi cif-
rasdg, amely félig tele volt vizzel.

Egy szempillantds sem telt belé, a csénak at-
roppent a tengeren. Eppen ott szallott ki, ahol a
fél vilag csdszének az bcese lakott. Bemegy hozza,
koszonti, s elmondja, hogy mi jaratban van.

— Tudom én — mond4 a csdsz —, ha nem is
mondod, hogy mi jaratban vagy. A te feleséged ide
nem messze, az iveghegy tetején lakik, az iiveg-
varban, anndl az oreg kirdlyndl, akirgl az én ba-
tydm beszélt neked. Az 6reg kirdly mar férjhez is
akarta adni a te feleségedet, de a feleséged azt
mondta, hogy 6t harom nagy prébdval szabaditot-
tak fel a gonosz tiindérek vardzsa al6l, s most is
csak ahhoz megy feleségiil, aki hdrom préobat ki-
all.

Az elsg proba az, hogy fol kell ugratni az
ivegvarba. Sokan megprébdltdk ezt madr, gréfok,
hercegek, kirdlyfiak, de egy sem tudott félugratni
a varba.

— No, most, édes fiam, azt kérdem én t8led,
van-e pénzed?

Mond4 a kirdly:

— Bizony nincs nekem, 6regapam.

— Ha nincs, van nekem. Van itt arany ele-
gendd. Végy egy tarisznydval, s menj a vdséarra.
Ottan vegyél egy fekete lovat, amelynek szdrében
egy fehér szdl sincsen, azutan egy rend fekete ru-
hat magadnak, fekete szerszamot a lovadnak, s
iittess red aranypatkét, gyémdntszegekkel. A va-
sarr6l aztan gyere vissza hozzam, hadd lam, hogy
jol vaséaroltal-e?

Elmegy a kirély, vasdrol mindent tgy, ahogy
az oregember mondta, s visszajovet beszol az ab-
lakon:

— No, édes oregapam, visszajottem, nézze
meg, hogy jol vasaroltam-e?

Kijon az oreg, nézi a lovat, a szerszamot, a
patkét s mondja:

— Ember vagy, fiam. Most csak menj az
tiveghegy ald. Lesznek ottan bizonyosan tobben,
kik probat tesznek. Te csak vard végig, hadd pro-

béaljanak, dgysem tudnak felugratni, mert egynek
a lovan sincs gyémantszoges aranypatké. Hogyha
aztdn mind visszaestek, ugrass neki az iiveg-
hegynek.

Elvagtat a kirdly az iiveghegy al4, s hat csak
ott tudja meg, hogy hdromszor kell felugratni az
ivegvarba, ez a harom préba. Végét varja, amig
mind szerencsét prébdlnak, s mikor valamennyi
visszaesett, nekiugratott § is, s ugrott a lova akko-
rat, hogy nemcsak az iiveghegy, hanem az iivegvar
is alatta volt, s agy kellett visszaereszkedni.

Hej, Istenem, volt nagy 6rom, mert a kirdlyné

Ve 7

mindjart megismerte az § urdt. Adott neki egy

arannyal kivarrott, driga szép keszkendt, s
mondta:

— Még csak kétszer ugrass fel, lelkem uram,
aztan csakugyan egyek lesziink mindhalalig.

Egyszeriben visszaugratott a kirdly, le egye-
nesen a tenger partjdra, az 6regember hazdhoz.

— Na, fiam — kérdezte az 6reg —, megvolt-e
szerencsésen az els@ préba?

— Meg, oregapam, meg, az Isten dldja meg
kigyelmedet!

— Jol van, fiam, j6l van, hanem most csak
menj be ismét a varosba, hogy majd holnap rad ne
ismerjenek a tobbi hercegek s kirdlyfik. Végy ma-
gadnak tiszta sdrga ruhat, sdrga lovat s a lovadnak
sarga szerszamot. Uttess erre is aranypatkoét, gyé-
mantszegekkel.

Elment a kiraly a vasarba. Megvett mindent,
ahogy az oregember mondta. De mésnap reggel,
mikor az iiveghegy ald indult, azt tanécsolta az
oreg, hogy most ne is vdrjon a sordra, amig a tob-
biek szerencsét prébalnak, hanem ugrasson fel
legelsének.

Elment a kirdly az tiveghegy ald, de hogy sza-
vamat Ossze ne keverjem, az livegvar kirdlya na-
gyon haragudott rdja, hogy nem is jelentette magat
nala, mikor elszor a varba felugratott, s egy ar-
madia katonasigot rendelt ki, hogy ha mésodszor
is felugrat, fogjak el és vezessék elébe.

A kirdly dgy tett, ahogy a csdsz tandcsolta.
Nem vért a t6bbi hercegekre, kirélyfikra, sarga lo-
van felugratott az iivegvarba. Ott volt a kirdlyné a
var torndcdn. Adott a kirdlynak egy aranyalmat,
azzal hopp! a kirély keresztiilugratott az egész ar-
mdadidn, le az iiveghegy aljaba, s vdgtatott a
csGszhoz.
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— Na, fiam — mond4 a cs@sz —, most szinte
megjarad, hanem eredj csak a véarosba, s végy egy
tiszta fehér szdrid paripdt, a paripddnak fehér szer-
szdmot, magadnak egy rend fehér ruhét, s a 16 1a-
bara megint csak iittess gyémaéntszeges arany-
patkét.

Elment a kirdly a varosba. Ottan megvett
mindent, ami kellett. Aztdn visszajott a csdszhoz,
s megkérdezte:

— Jol vdsaroltam-e, 6regapam?

— Jol, fiam, j6l — mondd az 6regember —,
csak aztdn erdsen vigydzz magadra, mert az oreg
kirdly most két drmadia katondt allit ki, hogy
kézre kerittessen téged.

A kirdly elvdgtatott az iiveghegy ald, s most
sem vart méasokra. Felugratott az iivegvarba, egye-
nest az tivegvar torndca elé. Ott a kirdlynétdl ka-
pott egy aranygyriit, hirtelen felhtzta az ujjéra, s
hopp! keresztiilugratott a két &rmadian.

No de most mégsem volt olyan szerencsés,
mert egy katona beleszirt a ldbdba a gyiklesd-
jével, hogy a vére mindjart kicsordult, s ahogy el-
vagtatott a két drmdadia feje folott, a vére végig-
csepegett rajtuk.

Mondja az 6reg csdsz, mikor visszaérkezék
hozza:

— No, fiam, megsebesitettek, tgy-e?

— Meg, 6regapam, meg.

— Hat egyet se basulj! — mondd az oreg-
ember. — Kosd be a sebedet azzal a fekete kesz-
kengvel, mit a kirdlynétdl kaptél, majd beforrad
szépen. Hanem most hallgass ide! Az o6reg kirély
erdsen haragszik redd, amiért nem jelentetted ma-
gadat elGtte, s el is vitte a te feleségedet az iiveg-
varbol messze innét, egy masik vérosba, s csak dl-
ruhdban mehetsz oda. Oltozz fel szegény legény-
nek, allj be az oreg kirdlyhoz szolgdnak, s a tobbit
a j6 Isten majd megmutatja.

Feloltozott a kirdly szegény legénynek. Meg-
koszonte az oreg cs@sznek irdnta valé nagy josa-
gat. Elbucsiazott téle illenddképpen, s indult az
oreg kirdly vdrosa felé. Ahogy odaért, ment a pa-
lotdba, s ottan fel is fogadtdk kuktdnak.

Eltelik egy hét, eltelik kettd, s a kirdly még
mindig nem lathatd a feleségét. Hanem egyszer a
fékukta elment hazulrél, s rdbizta, hogy kavét {6z-
zon a kirdlynénak.

Neki sem kellett egyéb. Azt a gyfir(t, melyet
feleségétdl kapott, beledobta a kdvéspohérba.

Beviszik a kirdlynénak a kavét. Keveri, ka-
varja, s hat egyszer csak kimeriti a gyfrit.

Hej, megoriilt a kirdlyné! Hiszen hogyha itt a
gy(r(, itt van az & ura is. Parancsolja az inasnak
mindjart, hogy kiildje be azt a kuktat, aki ma a
kéavét fézte. Kimegy az inas a konyhdra, mondja a
kuktanak, hogy hivatja a kiralyné. De a kukta azt
tizente vissza, hogy ,,neki annyi ide, mint neki
oda”.

Visszamegy az inas, mondja a kirdlynénak,
hogy a kukta mit iizent. A kirdlyné nem szélt sem-
mit, szépen kiment a konyhdra, s hét ott il az ura
kuktaruhaban, s a fdj6s labat kotogeti azzal a fe-
kete kenddvel, amelyet téle kapott.

A kirdlyné csak megnézte, nem sz6lt semmit.
Bement az oreg kirdlyhoz. Annak elmondta, hogy
itt van az ura, aki hdromszor szabaditotta fel 8t a
vardzs aldl, aki haromszor ugratott fel az iiveg-
varba, s aki most ide is eljott szegény legény ké-
pében, ne haragudjék ra azért, hogy nem jelen-
tette magat elGtte, engedje meg, hogy ismét egy-
méaséi lehessenek, mert hat a jo Isten is Ggy akarja
azt.

Megengeszteldott az oreg kirdly erre a be-
szédre. Egyszeriben papot hivatott, 6sszeeskettette
ismét a fiatalokat, s el sem eresztette az orszi-
gabél, hadd lakjanak vele.

Telt-malt az id6, s azt mondja egyszer az oreg
kirdly a fiatalnak:

— No, édes fiam, én egészen eloregedtem
mér. Testem-lelkem kivdnja a nyugodalmat. Ne-
ked adom a kirdlysdgomat, uralkodjal békével
orszadgomban.

Megkoszonte szépen a fiatal kirdly az 6reg ki-
raly nagy j6akaratjat, de azt mond4d, ambdator §
mar sokat probélt ebben az életben, elmegy még
egy esztenddre orszagot-vildgot latni.

Hidba kérte az oreg kirély, hidba a felesége,
foltett szandékarol nem tudtdk lebeszélni.

Ment, mendegélt hegyeken-vilgyeken A4ltal,
hetedhét orszdg ellen, s dtkézben betért egy ven-
dégfogadéba. Ott ebédet rendelt magdnak, s a
korcsméros mindjart parancsolja is:

— Igndc, hozz ennek az Grnak ebédet!

— Mindjart, uram, mindjart — mondta Igndc.

A kirdly csak dmult-bamult, csak nézte, hol
van az az Igndc, akinek a korcsmadros parancsol, s
akinek hangjat hallja is, de 6t magat nem lehet
latni. De még csak akkor bamult igazan, mikor az
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asztalra keriilt mindenféle drdaga étel-ital, s nem
latott senkit, aki az ételt s italt felhordotta volna.

— Hat ki s mi ez az Igndc? — kérdé a kiraly.

— Ez az én inasom — felelt a korcsmaros.

A kirdlynak nagy kedve kerekedett, hogy
megvegye Igndcot, s meg is alkudott a korcsma-
rossal haromszéaz pengd forintban. Mikor aztdn az
ebédnek vége volt, a kirdly tovabbindult, s
mondta:

— Igndc, gyere velem!

Ignic csakugyan ment a kirdllyal, mert akar-
mit kérdezett az tton a kirdly, Igndc arra mindig
valaszolt, de 14tni nem lehetett 6t.

Eko6zben beesteledett, de sem falut, sem v&-
rost nem értek. Meg kellett, hogy haljanak az or-
szagat mentén. Ott az orszagit mellett éppen egy
sereg fuvarosember tanyazott.

A kirdly sem ment hét tovabb, kozéjiik ment,
j6 estét koszont nekik, s megkérdezte, hogy az éj-
jelre itt maradhat-e koztiik.

— Istené a széllds — mondtdk a fuvarosok —,
telepedj le kozottiink!

Ahogy leiilt a kirdly, parancsolta Igndcnak:

— Igndc, hordj fat, csindlj tiizet, {6zz va-
csorat!

Ignéc egyszeriben fat hordott, tiizet csinélt, s
egy szempillantdsra olyan vacsorat {6zott, hogy a
fuvarosoknak szemiik-szajuk tdtva maradt.

— Hm — mondd egy fuvaros —, derék egy
szolgdja van kendnek, foldi, hanem van nekem is
egy tarisznyam, amelynek csak azt kell mondani:
,mars kifelé!”, s addig jon ki beléle a katona, mig
azt nem mondom: elég! Ha meg azt akarom, hogy
visszamenjenek, csak azt mondom: ,mars visz-
sza!”, s mind egy szélig visszamasiroznak.

A fuvaros mindjart meg is mutatta, hogy mit
tud az § tarisznydja. Megtetszett a kirdlynak ez a
csudatarisznya. Gondolta magdban, ez éppen j6
volna neki. Mondja a fuvarosnak:

— Egyet mondok, f6ldi, kett§ lesz belgle, adja
nekem a tarisznyét, én meg kendnek adom az én
szolgdmat.

Gondolta a fuvaros, § bizony cserél, mert azt
a rengeteg katonat dgysem tudja eltartani. Egysze-
riben kezet csaptak, s reggel aztdn a kirdly to-
vabbment a tarisznyaval. Hanem amint ment,
hallja, hogy megszélal valaki mellette.

Az dm, Ignéc volt az. Kérdi a kirély:

— Hat te miért nem maradtdl a fuvarosnal,
Ignéc, hisz én neki adtalak.

Mondja Ignéc:

— Nekem egy széval sem mondta, hogy ma-
radjak, én hat eljottem.

Nem is mentek tovabb. Visszafordultak az
oreg kirdly varosaba. Ahogy megérkeztek az ud-
varba, eléveszi tariszny4jat a fiatal kirdly, s kidlt:

— Mars ki!

Hat uramteremtém, omlik kifelé a rengeteg
sok huszar s baka nagy bandaszéval, nem volt an-
nak sem eleje, sem vége. Ekozben beszalad Ignéc
az oreg kirdlyhoz:

— Felséges kirdlyom, jojjon ki a tornécra,
nézze, mennyi katona van az udvarban, a vdros-
ban s a véaroson kiviil, annyi van, hogy még taldn
az orszagban sem fér el!

Az oreg kirdly csak dmult-bamult, nézett erre
is, nézett arra is, hogy ki beszél hozza, de nem l4-
tott senkit, hat nem is ment, azt hitte, hogy taldn a
fille zag.

— Hat nem j6? — kérdé Ignac.

— Nem én — felelt az oreg kirdly.

— No, ha nem jon, akkor viszem.

S felkapta az oreg kirélyt, s vitte ki a tor-
nacra.

Osszecsapta a kezét az oreg kirdly, mikor
meglatta azt a tenger sok katonét, amennyit § még
nem latott. Jon a fiatal kirdly is, s jelenti:

— Na, édesapdm, tgy-e nem voltam hidba
orszagot-vilagot latni?

— Jol van, fiam, j6l van — mond4 az oreg ki-
rdly —, hanem az én orszigom nem elég nagy
ennyi katondnak.

— Mar bizony, ha nem elég, segitek én azon,
felséges apamuram.

Azzal nagyot kiéltott:

— Mars vissza!

S a huszdrok s a bakdk nagy bandaszéval
visszamasiroztak a tarisznyédba.

Bezzeg volt nagy orom. Szaladott ki a kiraly-
né is. Nyakéaba borult az uranak.

— Jaj, csakhogy visszajovél, lelkem, uram,
édes uram, tudom, tobbet el sem is eresztlek!

Nem is szakadtak el tobbet egymaéstdl, s még
ma is egyiitt élnek, ha meg nem haltak.
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7. Bathory-Brassai Nemzetkdzi Multidiszciplinaris Konferencia
az Obudai Egyetemen

2016. majus 19-20.

VI. MAGYAR VILAGTALALKOZO

T

OBUDAI EGYETEM
NEMZETSTRATEGIAI KUTATOINTEZET

BATHORY-BRASSAI

MIKES-JOSIKA ALAPITVANY

NEMZETKOZI MULTIDISZCIPLINARIS TUDOMANYOS KONFERENCIA

~KARPAT-MEDENCEI VERSENYKEPESSEG™

Budapest, 2016. majus 19-20. Obudai Egyetem
Helyszin: 1084 Budapest VIIL. ker., Tavaszmez6 utca 14-18.; GPS: Sz: 47.490959°; H: 19.078014°; http://bbk.alfanet.cu/
KONFERENCIA VEDNOKEI
Prof. Dr. Kovacs Arpad, a Kéltségvetési Tandcs elncke és a Magyar Kozgazdasagi Tarsasag elndke
Szasz Jend, Nemzetstratégiai Kutatdintézet elnéke
Panczél Karoly, Orszaggyiilés Nemzeti 6sszetartozas bizottsag elndke
Ducsai-Olah Zsanett, Magyar Nemzeti Keresked6haz Zrt. Vezérigazgatoja
Prof. Dr. Réger Mihaly, az Obudai Egyetem tudoményos rektorhelyettese

SZEKCIO BEOSZTAS

Az Obudai Egyetem Budapesten a VIII. kerii-
letben egy patinis épiiletegyiittesben mikodik.
Egy kis 6don hangulati tér koril két csodasan fel-
Gjitott szecessziGs épiilet és egy egészen odaillg
modern haz tandsitja a magyar épitémivészeti j6
izlést.

A konferencia plendris iilésén iskolatorténeti
el6addst is hallgattunk, s megtudtuk, hogy az
Obudai Egyetem a 19. sz. derekdn az érés meste-
rek, iparosok szakipari képzésébdl bontakozott ki.
Az 6rasokhoz késébb mozigépészek képzése tar-
sult, aztan, ahogy véltozott a technika, tgy épiiltek
bele az oktatds menetébe az 4j, ipari, technikai
staddiumok, mig végre egyetemi szintre emelkedett
a képzés a 21. szdzad elsd évtizedében (Krasznai-
né Kovacs Enik§ eldadésa).

A konferencia a tudoményok szines 6zonét
dlelte 4t. A plendris iilésen Dr. Kovéacs Arpad von-
70 jovG képet vézolt a magyarsdgnak, Dr. Kérosi
Méria pedig a politikai f6ldrajz oldalarél erdsitette
meg nemzetiink fennmaradasi esélyét.

A 25 féle szekcioiilés kozott nehéz volt va-
lasztani. Mi végiil is Mez§ Ferencék Pedagégiai,
Tehetségkutaté szekcidjara mentiik el, ahol a ,,kii-
lonleges bandsméddal” foglalkoztak és a gondos-
sdg, a szeretet hangjan beszéltek.

Elmentiink Vdralljai Csocsdn Jend torténelmi
szekcigjdra, ahol irodalomtorténeti témak is meg-
szolitast kaptak.

Ezzel péarhuzamosan zajlott munkatdrsunk
Dr. Zahonyi Andras Magyar irdsok, nyelv, torténe-
lem, c. szekci6 iilése, melynek szinvonalas voltd-
rol barataink tdjékoztattak.

A mivészettorténeti  szekcigiilés fGelGaddja
Dr. Prokopp Madria volt. Remélem, hogy az §szi
Magyarsdgtudoményi Napokon vagy a Korszakok
cim( tovabbképzd programon elmondja ndlunk is
itt elhangzott eldadédsait, melyek cime: ,,Szent
Marton piispok Magyarorszag nemzeti szentje” és
az ,,1100 éves haza tiszteletének képzémivészeti
emlékei” volt.

A konferencia ingyenes volt, magas szinvona-
la, érdekes és j6l szervezett. Gratuldlunk az Obu-
dai Egyetemnek és koszonjiik a meghivast, hiszen
a plendris tilésén mi is bemutathattuk a Miskolci
Bolcsész Egyesiiletet, s kiadvanyainkkal megajan-
dékoztuk szépen karbantartott konyvtarukat, az
Osi Gyokér szamaival pedig a kézonséget.

K6szonjiik régi tanartarsunk Dr. Kérosi Maria
gondoskodé6 figyelmét és oriilnénk, ha tanarként,
eléad6ként ndlunk is tovabb folytatnd munkéjat.

(Szerk.)
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ELETFANAK BO TERMESE
A Miskolci Bélcsész Egyestilet gytjteményes kétete (2016) kényvbemutatdja

2016. aprilis 6-4n Budapesten a Benyovszky
Villdban mutattuk be a kétetiinket, mivel az frék
kozott szdmos pesti lakos taldlhaté és szerettiik
volna ezzel a gesztussal koszonetiinket, elisme-
résiinket is kifejezni. Hdldra kotelezett a minket
befogadé hézaspar Dr. Benyovszky Eva és Paicz
Janos, akik vendégvar6 szalonjuk szép termeiben
egy régi, lassan feledésbe ment magyar szokds a
szivesldatédas emlékét elevenitették fel.

Janius 8-4n Miskolc Varoshdza Disztermében
zajlott le a miskolci bemutaté, mint a 2016-os
miskolci konyvhét nyité misora. A nagyszdmu ko-
z0nség szeretettel fogadta a konyvet és a benne ol-
vashaté 50 ir6, tandr, tudés, koltd, zenész mun-
k&jat.

Készonjiikk Miskole Véros vezetésének a befo-
gaddst, s azt, hogy mélté koriillmények kozott fo-
gadhattuk vendégeinket és hallgathattuk a nap
elGadoit.

r”r

PhS Rostas Laszlé Miskole varos f6épitészének
megnyité beszéde

PhS Hanké Ildiké el8adasa

PhS Rostds Laszlé az egyesiilet kozosségte-
remtd erejét és tudomanyos eredményeit méltatta,
PhS Hanké Ildiké pedig a Magyarsdgtudomdny
felséfoka tanintézetekben torténd oktatdsanak el-
engedhetetlen voltdt elemezte. Ez a magyar szelle-
miség megmaraddsdnak egyik fontos tényezdje.

E sorok irdja a konyv torténetét ismertette,
mely még 2012-ben elkésziilt, de a rdnk szakadt
anyagi gondok miatt nem lehetett kiadni.

Beszdmolémban megemlitettem, hogy a Mis-
kolci Bolesész Egyesiilet tudomdnyteremtd hata-
sarél mar egyre tobb szé esik, de szinte emlitést
sem kap az a ldthatatlan munka, amely a lélek
gyogyuldsat eredményezi. Mint a kotetben olvas-
haté egy fiatal kolté par verse, s a pszichidtere,
lélekorvosa, zeneterapeutdja Késa Csaba elem-
zése. Mikor elolvastam meghatott az emberi és
nem csak szakemberi latdsmédja és arra gondol-
tam, hogy ha Joézsef Attildt is igy, a szeretet m6d-
szerével kezelték volna, taldn, tehetségét meg-
tartva, de az életet is elfogad6 zseniként, feloldott
lélekkel élhetett volna boldogabb napokat is.

Kosarké Gréta népdalt énekel

A megnyitén népdalokat énekelt Kosdrké
Gréta, Aranyosi Gyorgy trombitam{ivész és Ham-
p6 Jozsef (szerzd) zongoran az Egen lépkedd Cso-
daszarvas c. duét adtdk els. Ezzel sikeriilt a mu-
zsika eszkoztaraval izelitét adni a md monda-
nival6jarol.

(Szerk.)
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Emlékhelyek Napja Muhi
2016. majus 14.

EMLEKHELYEK NAPJA

-

2016. Majus 14.
gram: séta az emlékhelyen
:00 rovi

WICTERL

Az eldadés ingyenes,
minden erdekl6dst szeretettel varunk!

2016. mdjus 14-én az Emlékhelyek Napjan a
Muhi Csata szinhelyén is megemlékeztek a tatdr-
dalésrol és a Korom-Muhi falvak kozotti réten le-
zajlott 6sszecsapasrol.

Muhi Mivelédési Hazédban orszagos tinnepsé-
get rendeztek, ahol felidézték az eseményeket.
Munkatédrsunk, tandrtdrsunk PhS Téth Sdndor tar-
tott eldadast, amelyben eddigi kutatdsai alapjan
sok 4j tényt tart az érdeklddd kozonség elé.

Elmondta, hogy Magyarorszdg nagyhatalom
volt a mongol invazi6 elétt, s valéjdban, torténeti
léptékkel mérve Gjra rovidesen megerdsodott. Ki-
hangsilyozta a Muhi csata (1241. IV. 11.) esemé-
nyeinek keleti és tavol keleti visszhangjat, amely
ellentétes a magyar tragikus felfogdssal. Elmond-
ta, hogy a kunok betelepitésének rejtett célja az

volt, hogy a turdni Gsnép egy bolyban legyen, és
ne harcoljon egymas ellen.

Végiil kihangsilyozta, hogy a Muhi csata utdn
két napra Magyarorszdgot sietve elhagyé mongol
tatdrok nem azért siettek el, mert meghalt Batu
kén és 4j kéant kellett valasztani, — ahogy nekiink
tanitottdk az iskoldban — hanem azért siettek el,
mert a magyar seregek Muhindl dont§ vereséget
mértek rajuk.

Az éllami rendezvényen a f6eldadé a Honvé-
delmi Miniszter volt, de fontos dllami elfoglaltsdga
miatt nem tudott eljonni, s helyette volt a nap
eléaddja PhS Téth Sandor.

Gratulalunk és sok hasonlé sikeres elGadésrol
szeretnénk hirt hallani szerte a hazdnkban.

(Szerk.)
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Héthavas Gyermekei

Gal Elemér regénye, mint hosi jaték az Egri Gardonyi Géza Szinhdzban

GAL ELEMER
HETHAVAS C. REGENYE NY:
SZINPADRA ALKALMAZTA BEK
 £s PAsz1O ANDRAS

GYERMEKE]

| . REGENYESTORTENET 2RESZBEN .
Rendez6: BEKE SANDOR

/

A magyar §smdlt csoddi, rejtélyes kodbe bur-
kolt szépsége ritkdn villan fel kivdncsi szemek
elé. De lelkiink emléktengerén visszatiikrozddik,
ha egyszerti, tiszta, Gszinte arccal néziink a viz-
titkkorre. Olyan orcdval, amilyennel Isten megte-
remtett minket sajat dbrazatéra.

A magyar nemzet szdmara tinnepi pillanat
volt 2016. mdrcius 18-a, amikor Egerben a Géar-
donyi Géza Szinhdzban bemutattdk Gal Elemér
Héthavas cimd hési jatékat, Héthavas gyermekei
cimmel.

Az erdélyi szdrmazdsd ir6, az esztergomi
Pészté Arpad dramaturg és a budapesti-egri ren-
dez6 Beke Sandor kozos szemléletének koszon-
hetd, hogy nemcsak két kotetes regényben jelent
meg Gal Elemér §si hitregénye, hanem az eredeti-
vel toretlen egységben szinpadon is lathatova valt
a nemzeti héstorténet.

{

Elkeriilhetetlen felidézniink a hdsének miuifa-
janak hazai sorsdt, s ehhez Arany Lészlé tanul-
ményahoz fordulunk (22. old.).!

Arany Ldszl6 a ,,magyar jelvi” [jelképes] me-
sék harmadik csoportjdba a ,hdsmondai részle-
teket, s6t egész meséket” sorolta. A tanulményban
ezekre nem tért ki, mert nem sajat kategéridit mu-
tatta be, hanem a Henszelmann Imre teérigjat bi-
ralta. Megérizte azonban a székelyek multjat a
Csiki Székely Kronika, amely a jeles székely nem-
zetségek csalddiorténete,” s Gal Elemér erre épi-
tette regényét (akarcsak Jokai Moér a Bélvanyos-
varat), Anonymus adataival kiegészitve.

' Arany Lészl6: Magyar népmeséinkrél. Bp. Szemle 1867.
VIIL. 40-66. old. 200-228 old. Ujabban Debrecen, 2000.
Phonix konyvek

? Mindig tdmogattam PhS Bakk Istvan &llaspontjat, hogy a
csaladtorténet szerves része a nemzeti torténelemnek.
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Mire a regény irott szavaibdl szinpadi €16 be-
széd lett eltlint minden epikai elem és megjelent a
szinen a magyar hdsi jaték torténeti sze-
mélyekkel, akik dgy viselkednek, mint mesehdsok
a hésének mesékben (115-118. old.).” Ez a fel-
fogdsméd teljesen ellentmond az eddigi nyugat-
majmolé hésének felfogdsnak. Nem akarja beska-
tulydzni a magyar hdsi mdaltat az értelmetleniil
héskodd lovagi mintdk dobozaba.

Nyelvben, gesztusokban, stilusban megta-
laltdk a magyar hésének tartalmi és formai jegyeit.
Atvették G4l Elemér veretes, kemény, de egyszerd
és jol érthetd nyelvezetét, amely ihletetten 6don
nyelv és nagyon szép. Egen lépkeds csoda-
szarvasrol énekelnek, csillagok dtjan vezérelve
igazodnak el és a szerelem székincse is teljesen
1j, kimondva-kimondatlanul szél, mint a balla-
dakban.

A gesztusok a viselkedési méd, a mozgds a
dalids vitézeké, a szent 6regeké, a nagyasszonyoké
és a virdgszirom finomséaga lednyoké. A viselke-
dést a md tartalma szabélyozta. Olyan felfogdssal
taldlkoztunk, amely nem koveteli ki a drdmai fe-
sziiltséget, a kardot kirdngaté osszecsapésokat,
hanem a meghédnds és megbocsdjtds egyszerd esz-
kozeivel teret enged a legfontosabb drdmai elv-
nek, hogy a hazat kell megvédeni mindenekfelett,
s ennek érdekében egységben az erd.

Az egység szinpadi megjelenitését Beke San-
dor rendezd eddig soha nem latott médon oldotta
meg. A kazér betorés ellen indulé székely és ma-
gyar vezérkar férabonbén, nagyrabonban, taltosok,
gyuldk, sth. egymds kezét fogva és felemelve ké-
rusban kérték Babbat, hogy é6vja ket és dldja meg
honvédd harcukat.

E jelenet alatt a kozonség szinte megkoviilt,
— Imédkoztak a szinészek! — és a szinpadon ed-
dig el nem hangzott Babba Gsanydhoz intézett
imadsag teljesen lenytigozte Gket.

Ezt az érzést nem lehet tapssal levezetni,
mert minden ember szeme konnybe ldbadt, de ezt
senki sem érzékelte, mert az dhitat elragadta a
lelkeket. Nem volt ember, akinek lelkében ne

. o1 . 4
visszhangoztak volna az imadséag szavai (59.0ld).

? Vén szolga. Székely népmese. Santa Harksly MBE Mis-
kole 5. kiad. 2014.

" Héthavas gyermekei. G4l Elemér Héthavas cimi regénye
nyomdn szinpadra alkalmazta Beke Sandor és Pészt6 And-
rds. Eger, 2016. Szovegkonyv

Istenasszonyunk! Te draga!

0, te Babba napba 6ltozétt Kirdlynonk!
Te, életet adé Foldanya!

Minden szépség Aranyasszonya!
Ejszakdnk eziist napja!

J6sdg Istenasszonya!

Segitd Babba Anyank!

Babba, a Szeretet 6rzdje!
Véandoroknak égi Tariszny4ja!
Szerelmesek Partfogéja!l

Boldogit6 Nagyasszonyunk!
Békességiink megmentdje!

Egek Csillaga!

Foldieket segité Babba Asszonyunk,
Oltalmazz meg minket!

Oltalmazz meg minket!

Vagy az eskiivéi jelenet a virdgok és szarvas-
jelképek biivoletében, lélekmozdité zenével! A
nemzeti szakralitds apoteézisa volt, s emellett
minden egyszer( és emberi, mert magyar.

Gél Elemér regényében részletesen irt arrél a
hat kérsl, amelyre Arpad vezér rdvésette a vér-
szerz6dés szovegét, Tohotommel elkiildte a széke-
lyek papfejedelméhez Zandirhdmhoz és a székely
nemzetségek Arpad iizenetét Budvarban bemutat-
tak, elfogadtdk és nagy dldomast csaptak. Ez a hat
ké a Sandor csaldd nemesi udvarhdzdban még az
1600-as években megvolt. A dramaturg érték-
becsld j6 izlését jellemzi, hogy benne hagyta a vé-
sett kovek emlékét a darabban, szinte megszélal-
tatta Gket, Osztonosen tisztelve az Gsi hagyoma-
nyokat.

Paszté Arpad dramaturg munkdjat kiilon ta-
nulmanyban kellene elemezniink, mert egy hosz-
szl, veretes epikai mibdl izgalmas hdsi jatékot
formalt, a regény tartalmi értékeit megdrizve. Iro-
dalmi bravart produkalt.

Es maradjunk tovébb a kéveknél. A mélytudat
sok ezer éves emlékei elevenedtek meg a szin-
padon, mikor a ,,bindk kiovét” egy szerepld oda-
tette a tobbihez, s lattuk, lelki szemeinkkel, érzé-
keltiik, hogy a ,,nagy ko leesett a szivérdl.” Ez a
szinhéz a szélasmondasok gyoktarat is megnyitot-
ta, de dgy, hogy soha nem oktat, csak jatszik. Ka-
tarzis helyett az dhitat és az értelem domindl, és
szinte kivirdagzik a szépség, a torténelem és ezek
keltik a dramai hatdst. Ez a rendezés megirta az Gj
dramaturgiat. A magyar mivek dramaturgidjat,

90



ESEMENYEK

amin keresztiil mindenki megérti majd azt is, hogy
miért irta meg Katona Jézsef a Bank ban ne-
gyedik felvondsdt, a megbdnds és megbocséjtas
mivét. Mert a magyarok Bank bannak is engedik,
hogy letegye a kovét a blinkovek kozé és elvarjak,
hogy ezért a kirdly megbocsdsson. Mert ilyen a
nemzeti karakter.

A nemzeti karaktert emelte ki Beke Sandor és
a szinészek ezt természetes médon élték 4t, hiszen
sajatjuk volt.

Az elBadds vezéregyénisége a papfejedelem-
férabonban Zandirhdmot alakité Kelemen Csaba
volt. A Tell6i pecsét alatt Grzott pateszi-palil-pabil
taltosok lelki nagysdga kelt életre jatékdban. Ke-
lemen Csaba monolégba foglalva mondta el a pap-
fejedelem hivatasat a XXI. Magyar Oskutatési Fé-
rumon 2016. aug. 4-én este a didsgydri evangéli-
kus templomban. Szavai elemi erével ragadtak
meg lelkiinket. Megértettiik, hogy a pateszi a
vicaire de Dieu Istent idézg fépap. ElGaddsmaédja
fenséges volt, mégis kozvetlen. Amit nydjtott nem
alakitas volt, hanem a Teremtével valé hagyoma-
nyaink Gjb6li megidézése.

Nagyszertien egészitette ki a szakrilis vezetd
nagysagat a nagyrabonban Bélbor Kincses Karoly,
aki j6sagbdl hibazott, de a botlast helyrehozta.

Minden fiatal szinész szépen beszélt és szép
volt a sz6 legnemesebb értelmében. Elgbivolték
az eskiivGi szentség és a szerelem szentségének
vardzslatat: Zsogod és Csenge, Endrédy Gdabor és
Banovits Vivianne. De a jelenet minden szerep-
16jének lelki fénye tette igazdan felemeldvé az egy-
szeriségében is magasztos cereméniat.

Minden cereménia egy-egy szinpadi remek-
md, példaul Bélbor balladisztikus halédla, T6ho-
tom magyar vezér megérkezése Nagy Lorant vagy
Ajnéd és Zsogod Nagy Andrds vérszerzédése stb.

Mostandban szdmos oklevelet olvastam a 13.
szdzad taltosairél, bgbairdl, s kialakult elSttem
egy kép, egy lelki benyomds, ahogy tanitottak,
gyoOgyitottak, neveltek, énekelve drizték a hagyo-
méanyokat. Mikor megjelent a szinen Fehér Istvdn,
mint Beke f6tdltos és ahogy megszélalt, az emlé-
keimben kirajzolédott jelenség kelt életre. Lehet,
hogy a szerep megjelenitésében genetikai elvek is
érvényesiilnek. A téltos szerepének megfogalma-
zésa tobbszorosen nehéz feladat, mert a magyarsa-
got kdrosit6 szellemi irdnyzatok a tdltosi fogalmat
eltorzitottdk. Szinte hihetetlen, hogy 2016-ban ezt

a hire vesztett, avar ald temetett régi, magyar lelki
vezért a maga tiszta fényében tudja elGidézni
Fehér Istvan.

Beke Sandor attort minden dramaturgiai sza-
balyt és egy két kotetes epikai mibdl, egy re-
génybdl olyan szinpadi mivet alkotott, amely
megdrizte az alapmd erényeit, sét, epikai, koltGi
szépségeit is, de nem a mitdl idegen ,,dtdrama-
tizdldssal”, hanem a drdmdba beemelt hd&sének
vitalitdsaval. A hdsének elemei — kiemelkedGen
— jellegzetesen magyarok, ahol a kivalé emberi
erények josdgban, megbocsajtasban, szeretetben,
jatékossagban nyilvanulnak meg, s nem a nyugati
oldoklés és erdszak stilusdban. Megtalédlta a ma-
gyar drama lelki ragé6it, melyek teljesen kiilon-
boznek a kiilfoldi dramairodalom lelki indittata-
saitél. Az egri szinpadon megvalésult a magyar
drdma csodéja. A j6sag, szépség, szeretet és dhitat
szava és cselekménye képes dramai fesziiltséget
kelteni és a nézg igazi dramai élményekkel, 1élek-
ben jobba vdlva gondol vissza az elGadasra.

A szép, s6t fenséges jelmezek Ratkai Erzsé-
bet Jaszai dijas munkdi jol jellemezték a szé-
kelyek

arannyal a népfény megidézését.

szkitiai  orokségét a pompakedvelést,

Az ék alaki diszletsor szellemesen és egysze-
rid eszkozokkel érzékeltette a Héthavast, s szem-
mel lathatéan tudta kiegésziteni a szinpadi cse-
lekményt, sét sokszor a hangulatot is motivalta.
Paulovies Laszlo m.v. elvont diszletei kedveztek a
jatéknak, a mozgasnak és a ruhdk szépségének
kiemelésében.

Hiivosvolgyi Péterigazi, odaillg zenét irt, me-
lyet muzsikus tdrsaival zenei élményt nydjtva ad-
tak eld. Nagyon tetszett a kompozici, mert nem a
megszokott jurtds doboldsok szélaltak meg, ha-
nem régi magyar dallamok mértéktarté finom-
sdggal. Négyen muzsikdltak, a szerzd kobzon,
Okos Péter turulyan, Okos Gergely dobokon és
gordonon, Bonyar Judit csellozott, tilinkézott és
nagyon szépen énekelt.

Sok szépen megrendezett tdncos jelenetet
rendezett Topolinszky Tamas koreografus. A leg-
tisztabb forrasbél meritett, az énekes, tancos népi
jatékok formavilagdbdl és virdgos eszkoztarabol.
Semmi kozhely, semmi sematizmus! Milyen j6
lenne ilyen eskiivét latni a mai magyar ritudléban,
mint amilyet a szinpadra varazsolt Topolinszky
Tamas.
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SZEREPOSZTAS

HANG:

ODOR, 6reg toronydr:

ZSOGOD, Odor fia:

BELBOR, nagyrabonban, Haromvar ura:
BORBALA, Bélbor felesége:
CSENGE, Bélbor lanya:

SZEJKE, oreg dajka:
ZANDIRHAM, papfejedelem, férabonbén:
ROZSA, Zandirham felesége:
BIHAR, vezér, Rézsa testvére:
APOLT, nagy-gyula, Zandirhdm fia:
AJNAD, kis-gyula:

MARA, kazér hercegnd:

LADO, vartiszt, Kisvér kapiténya:
ARACS, {j4sz Kisvarban:
KONCSAG, {j4sz Kisvérban:
CSOMA, hirnok, majd szerzetes:
KUNA, Csoma testvére:

BEKE, fétéltos:

TUSNAD, harkész:

BAJKO, hirmik:

TUSNELDA, Tusndd l4nya:
ZSOTE, leany Budaviron:
BONAVENTURA, szerzetes pap:
TETENY, vezér:

CSEDé, féharkasz:

KASZON vezér:

BODOR, oreg székely:

LEANY:

LEGENY:

DRAFI MATYAS Jdszai-dfjas Erdemes mfivész
VARHELYI DENES
ENDREDY GABOR
KINCSES KAROLY
DIMANOPULU AFRODITE
BANOVITS VIVIANNE
NAGY ADRIENN
KELEMEN CSABA
SAAROSSY KINGA

SATA ARPAD

TUNYOGI PETER

NAGY ANDRAS

DER GABI

BARANYI PETER

TOTH LEVENTE

REITER ZOLTAN

KALI GERGELY

TOROK TAMAS

FEHER ISTVAN

VOKO JANOS

KARDOS KRISTOF
BABOCSAI REKA

NAGY BARBARA
BLASKO BALAZS J4szai-dijas
NAGY LORANT
LISZTOCZKI PETER
RADVANSZKI SZABOLCS
BALOGH ANDRAS
SATA-BANFI AGOTA
RADVANSZKI SZABOLCS

Két 6, ijaszok, lednyok, legények

Diszlettervezs: PAULOVICS LASZLO m.v
Jelmeztervezs: RATKAI ERZSEBET J dszai-dijas
Zene: HUVOSVOLGYI PETER

Zenészek:

BONYAR JUDIT (ének, csells, tilinké),
HUOVOSVOLGYI PETER (saz, bouzouki, koboz),
OKOS TIBOR (furulydk, fulyara, bracsa),
OKOS GERGELY (dobok, gardon)

Koreografus: TOPOLANSZKY TAMAS
Stigé: TOTH-PETHO ORSOLYA
Ugyels: HODOSI ILDIKO
Rendezdasszisztens: IVADY ERIKA

Rendezé: BEKE SANDOR

Mindenkinek ajanlom megtekintésre, tudom, hogy oridsi sikert aratna a diosgyori varban a lovagi

torndk terén.

(Szerk.)
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» VIL. Dunan innen, Tiszan tul” Tehetségkutaté verseny déntdje
Miskolc, 2016. junius 11.

Radpoéti Fekete Monika szervezésében

Borsodi Magyar Kozosségek Szovetsége Mente Egyesiilet
szeretettel és tisztelettel meghivia Ont és kedves csaladjit a

Miskolci Megyei Jogii Varos Polgarmesteri Hivatala
tdmogatdsival megrendezett

,,VII. Dunan innen, Tiszan tal”

Karpat-medencei, ifjisagi, népmiivészeti
tehetségkutaté verseny déntéjére

Id6pont: 2016. junius 11. (szombat) 10.00

Helyszin: Miivészetek Haza (Miskolc, Rakoczi u. 5.)

Fovédnok: Dr. Kriza Akos
Miskolc Megyei Jogti Viros polgdrmestere

/]

Szervezdk:
Borsodi Magyar Kozdsségek Szovetsége
Mente Egyesiilet
(Rapaoti-Fekete Ménika elnék)

Miskolc Megyei Jogi Varos

Polgarmesteri Hivatala

560 gyerek tette vardzslatossd 2016. janius
11-ét Miskolcon, a hetedszer megrendezett nép-
miivészeti vetélkedd napjan. A Mivészetek Haza
és kornyéke, mint tarka virdgoskert pompdzott a
vdros kozepén a szines népviseletbe 6ltozott fiata-
lok seregétdl.

Répdti Fekete Monika megalmodta az évente
Gjra éledd seregszemlét és almait valéra véltotta.
A versenyzgket a Karpat-medence széltében meg
tudta szélitani, akik boldogan mutatjdk be sajat
maguk és falujuk, varosuk zenébe, tdncba, mesé-
be foglalt képét meghaté tisztasdggal, szépséggel
és tudéssal. Ez a tudéds sokkal kiterjedtebb, mint
egy gyermek vagy egyiittes produkcidja.

Amikor a gyermek a szinpadra 1ép mogotte
ott ll a tanar gondoskoddsa, tuddsa, miizlése, az
elfogadé tandri kar igenlése, az iskola vezetésének
tdmogaté akarata, a sziil6k réafigyeld szeretete,
odaadésa, és nem utols6 sorban a telepiilés koziz-
lése és a hagyomanyaink iranti érdeklddése, sét

megdrzd ereje. Egy ekkora seregszemlén egy ki-
csit Magyarorszag vizsgazik.

Az idei ,,vizsga” kivéalé eredményeket hozott.
Az elgdontkon elsd dijasok jottek el Miskolera a
dontére. Az 560 iskoldskora fiatal mogott tobb ez-
ren allnak, akik nem jutottak be az els§ kategé-
ridba, de attél még elkotelezettjei a magyar népi,
s6t nemzeti gondolatnak.

Répati Fekete Ménika nemzeti tigyet szolgél
és e szolgdlatnak egyre erdteljesebb a hatdsa. Ele-
inte iskolai termekben sikeriilt helyet kapnia a
bemutatéhoz, de immar két éve Dr. Kriza Akos
Polgarmester Ur engedélyével az egész Miivésze-
tek Hdza az esemény rendelkezésére ll.

Hét év alatt 6ridsi szinvonal emelkedést ta-
pasztaltam. Ez legf6képpen a néptancban és a me-
sélésben mutatkozott meg. A népzene és éneklés
egyarant tanult, szakavatott vezetés alatt all Ma-
gyarorszagon, hiszen ma mar minden iskoldban
tanulnak népdalokat és a tandrokat fGiskoldkon
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képezik. Ez meg is latszott a hangszeres zene ja-
tékon és a népdalok elfadasi médjan és felfo-
gasan.

A néptéanc rendkiviil népszert, de sokkal ke-
vesebb fGiskoldn képezik a néptanc tanart, mint a
zenészeket, énekeseket, ezért beférkdzik a tdncba
az 4t nem gondolt mozgds, a félreértett gesztus, s
amitél Falvay Kéroly évott minden néptancost a
talzottan gyors elGaddsméd. Réthei Prikkel Ma-
rign” ett6l 6via leginkdbb a tdncosokat és ki-
emelte, hogy a magyarokndl a gyors csardds is
mértéktarté. Szerencsére és a zsiri dldott munka-
janak eredményeként a néptancosok bemutat6i
szemmel lathatéan finomodnak és a magyar nép-
tdnc szépségét, igényességét, belsd erejét dombo-
ritjdk ki. Nemcsak remélem, hanem biztosan tu-
dom, hogy a tdncokban rejld szakrdlis iizenetre is
rataldlnak és igy, a szentség hatdsdra megértve a
tdnc szerepét Gseink kultdrajaban, hiven fogjak
tolmdcsolni a tdnc nyelvén a magyarsag lelki ér-
tékeit.

Mara a tdncosok nagy igényességrdl tettek ta-
ndsagot. A régi, leszegényesitett karton ruhdk
egyformasagat felvaltottak a virdgzé szépség pom-
pajaval. A magyar népviselet ruhdi pompézatosak
voltak, ezért 6rokolték meg a leszarmazottak. Egy-
egy kalotaszegi iinnepl§ kis vagyonnal vetekedett.
Es most, Gjra megjelent a milt magyarsgdnak
kaprazata, ékessége, kirdlyi pompdja.

A ruhdk milyensége meghatdrozta a mozgést
is. Az Gsi magyar viselet méltésdgot sugdroz. Nem
lehet benne ugra-bugrélni, kalimpdlni. A sok igé-
nyesen osszedllitott népviselet izléses gazdagsdga
a produkecidk szinvonaldn kamatozott.

A produkeiék is sok 1Gj elemmel gazdagodtak.
Felfedeztem egy eddig sehol fel nem idézett, de
régen népszerd pdros tancot a sok remek produk-
ci6 kozott. Ez a tdnc régi nevén a ,,nemzetes” volt.
Edesanydm mondta, hogy az erdélyi kisfaluban,
ahonnan a csaldd szdrmazik mindenki nemzetes
ar és nemzetes asszony volt. A felserdiilt fitk vol-
tak a nemzetes udrfiak, a lanyok a leanykak.

Ezek a magyar drfiak sarkantyiban tdncoltak
a ledanykakkal, jelezve, hogy 6k hadra foghatdk,
harcra, hatarvédelemre késziilnek. Mayer Rudolf
tanitotta meg erdélyi fiataloknak a ,,Gomori pa-
rost”, hiszen ez a nemzetes tdnc nemzeti volt és
nem helyi értékdi. Uj mozdulatok, ugrds, dobban-

> A magyarség tdncai. 1924. Studium

tds jelentek meg, s kozben pengett a sarkantyu.
De, kihangsilyozom, hogy ez nem verbunkos, ha-
nem tarsastanc volt. A nemzetes trfiakat nem to-
boroztak, 6k tudtak, hogyha kell — kar ki kard —
meg kell védeni a hazat.

A népzenében Gj szint hozott a Kokas Egyiit-
tes Karpataljarl. Egy csaldad ot tagja muzsikal,
kett§ tdncol, Kokas Erzsike énekel. Az 6sszeszo-
kottsdg, az egy hdron pendiilés biztonsdgéval mi-
velik a zenés népmiivészet minden agat. Szak-
mailag kimdveltek, ezért biztonsdggal kapnak
szarnyra zenéjiikben az évezredek &si muzikdlis
emlékei.

Jomagam a népmesemonddk zsiri elnske vol-
tam. Ez a miifaj a néptancnal is kevesebb felsd-
iskolai képzés alapjan formalédik hazédnkban a
népmesék birodalméban. Itt f6ként miifaji gondok
vannak. A mese fogalomkorébe utasitjdk az ado-
makat, a parabolat, a széveges anyéscsufol6t, stb.,
s mivel ezek viszonylag rovidek, ezt valasztjak ki
eladésra, hiszen 8-10 percnél nem jut tobb idg
egy gyermekre. Azonkiviil az adomédk csattanéi
hatéskeltéek és a gyermekek boldog 4téléssel ad-
jak eld Sket. A magyar népmesét azonban az G.n.
tiindérmesék kvalifikdljak. Ezért agy hirdettiik
meg a versenyt, hogy johetnek anekdotdval, allat-
mesével vagy tiindérmese epizéddal. Most mar ez
a felosztds szépen tudatosult és az idén Gj szinnel
gazdagodott. A Biczé fitk Andrds és Addm a Vén
szolga cimd mesét mondtédk el addig, amig a cso-
dakardok eldtinnek az avar aldl. A két fia el-
mélyiilt dhitattal mondta a torténetet. Nem &gélt,
nem gesztikulalt, semmilyen hatdsra nem toreke-
dett. A régi, regold énekmonddk stilusdban ré-
viillve megidézték a régi ,,hsok és nagy vadaszok
tetteit” ahogy errdl az eldadasmodrél az 1200-as
évek okleveleiben olvastam. Ez 2016-ban egye-
diilallé jelenség, elsG és egyetlen azéta, amidta az
utolsé jakulator is elhagyta a foldi vilagot. A Biczé
fidk felfedezték a Vén szolgdban a magyar mesébe
font héséneket és ennek Gsi énekmondéi, regold
el6addsmadjat, teljesen 6sztonosen.

A hatalmas szinvonal emelkedés, a zs(ri
osszeszokott, kitart6 munkdjanak is eredménye.
Hét éve egyiittmikodnek és mind dontéseikben,
mind magyarazatukban mindig az értékek kidom-
boritdséra torekedtek. A zstiri elnok Erdélybdl jar
a parddéra Miskolcra.
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A két zs(ritag két kittinG miskolci tandr: A
mesemonddk zstri elnoke e sorok irgja volt,
Plathy Elemér és Takdcs Nimrud zsdritagokkal
dolgozott egyiitt. A zsdri tovdbbi tagjai: Havasi
Pal: etnografus, néptanc-pedagégus; Kurucz Ré-
ka: tdncpedagbgus; Acs Gyula: népzene gy(jtd,
népzene pedagogus; Dozsnydkné Holl6 Emese:
néptanc-pedagégus

Ki kell emelniink Szelei Kis Kinga grafikai
munkdssdgat. Hét éve tervezi a Tehetségkutat6

verseny képi arculatat. Eredeti gondolatai mindig
magyar farél fakadnak, latvanyosak, beszédesek.

Készonjiik Répéti Fekete Monika dldozatos
munkéjat a profizmusra vallé szervezést, a kitar-
tast és az olthatatlan hazaszeretetet, amely e mun-
kara sarkallja. Kiilon elismerés illeti férjét Takacs
Gyulat az egyiitt érz6 tdmogatdsért, gyermekei
Bianka és Nimrud segitségét a szervezésben és a
lebonyolitdasban. Munkdjuk igaz értékekkel gazda-
gitotta varosunk kultaréjat, emelte j6 hirét.

(Szerk.)

A DIJAZOTTAK NEVSORA

NEPDAL I. KORCSOPORT

Kiemelt Arany:

Kis Sulyom Enekegyiittes
Cinke l4nyok

Bronz:

Csalogdny Népdalcsoport
Kiemelt Arany:

Paladi Attila

Arany:

Tatér Regina

Bronz:

Gonda Zsanett

NEPDAL II. KORCSOPORT

Kiemelt Arany:
Takdcs Nagy Jazmin
Arany:

Gulyds Vivien
Eziust:

Tatar Fruzsina

Bronz:

Baka Kamilla

Eziist:

Hévirdg Népdalkor

Bronz:

Napsugdar Hagyoményorzg Enek-
egylittes

Gélos Luca — Nagy Viktéria

NEPZENE I. KORCSOPORT
Kiemelt Arany:

Szécsényi Zsoéfia

Arany:

Nagy Benedek

Eziust:

Németh Csaba Levente
Délibab Citeracsoport
Bronz:

Marozsi Mildn

Maier Cseperke

NEPZENE II. KORCSOPORT

Kiemelt Arany:
Takdcs-Nagy Jdzmin
Arany:

Wéber Dorina
Ezist:

Kolozsi Emma
Aszuszemek Citerazenekar

Bronz:

Buzitai Iskola Citerazenekar

NEPTANC I. KORCSOPORT

Kiemelt Arany:
Rekettye Tancegyiittes

Eziist:

Kis Langallik Néptdnccesoport
Arany:

Kozma Janos

Eziust:

Kadlecsik Lél Bojta

NEPTANC II. KORCSOPORT

Kiemelt Arany:
Ort6 Alexandra — Balazs Zoltan

Arany:

Szvak Gergd — Gyurenka Nikolett
Kozma J4nos — Fajkusz Vanessza
Fajkusz Vanessza — Balogh Petra

Eziist:

Saréka Eszter — Farkas Gabor
Szvak Gergd — Németh Anna
Szeleczki Ferenc — Zsédely Addm

Bronz:

Galos Luca — Garas Fanni

Baka Rebeka — Nagy Csomor
Miérton

NEPMESE I. KORCSOPORT

Tindérmese Arany:
Tokaji Petra

Récz Boréka

Dedk Janka

Adoma Arany:

Sipos Tamés

Adoma Eziist:
Molnér Dorina
Ambruzs Csenge

Hdésének Arany:

Biczé Andras- Biczé Dénes

NEPMESE II. KORCSOPORT

Arany:
Westsik Luca Anna
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Aldott emléku képtelenségek..
Pataki Janos kidllitasa

Tiszaujvarosban 2016. majusaban

Pataki Janos Egyesiiletiink alapité tagja, ta-
mogatdja és sokszor életben tartéja fiatalon éveket
toltott Tiszadjvarosban, s ma is kozszeretetnek or-
vend. Ijgy emlékezik meg a mivészrél Braz
Gyorgy polgdrmester, mint jelenségrdl, jelképrdl,
a vdros etalonjarol.

A tiszatjvéarosi 6nkorményzat szép albumot
adott ki a miivész alkotdsaibél, melyben Kishonty
Zsolt méltatta a mlivész festészetét, objektjeit és
kollazsait, s biztatja egy 4j miifaj, az ,,emlékezés”

W U aJJ-Lgt.]' SR,

N IG6E, S L

megteremtésére, mert ,,Az a sajitos és onallé vi-
lag, amely Pataki Jdnos miiveibgl all 6ssze mar
régota meghatérozé eleme régionk mivészetének,
és ha nehéz lenne életmiivét valamely kategéridba
sorolni, az csak mdssal Gsszetéveszthetetlen, egyé-

’ irta elemzésében Kis-

ni hangjdnak az érdeme,’
honthy Zsolt.

A képek kozott szerepel egy tusrajz, amely a
régi Tiszaszederkény viziit idézi, és a horizonton

felvazolja az acélvérost.

& g ta

Q\j-‘.; A t?

Tiszarpeaerkeny, Ulvires,

Ez igy egy dicséretes szocialista-realista md
lenne, ha nem é&llna a kép kozepén egy gémeskut
ernyedt karokkal, amelyek o6lelni is tudnanak, ha
a vederrad nem kényszeritené a szakadatlan mun-
kéra, a helytdlldsra a munka frontjdn. A katgém
szivarvanyként oleli a ,,Magossdgot” és a kolonc-
ként megrajzolt sarkdnyfej garantélja, hogy erre
gondoljunk és ne lassuk a kuat oszlopot a Passié
tragikumdnak.

Patahy Jinos (usrajaa.

A képek szines tartalmdban elmeriilve elju-
tottam ,,Csoma-Kéros Sandor Ur” portréjshoz,
amely ,,Ugy ttint, hogy egyszer megtaldltalak” frta
a kép ald Pataki Janos. Ez a kép nem is portré,
hanem jellemrajz egy nagyra hivatott emberrdl,
kinek fejét laposra nyomtak.
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Jelen van a kotetben a karate csapat, hiszen a
miivész jeles karate bajnok. Emlékeket szentel ré-
gi, francia bardtjanak, akivel valaha viddman fes-
tegetett a varosaink utcdin.

Nagyon tetszettek azok a kis finom rajzok,
melyek ,,egy Pest kornyéki mesebeli ledny asz-
szony” reminiszcencidi. Fantasztikus vagy Pataki,
de hirtelen azt hittem, hogy nemcsak az én sete-
suta tlizmadaraimat lopkodod, de a Szabina rajzait
is beemelted a kotetedbe. H4t nem, nem tetted,
csak iizentél, hogy a ,,hétkéznapokon tal” ilyen
tokéletes vagy.

Igy él Pataki Jénos a ,,csillagok titkos torvé-
nyei kozott.” Csak éljen és alkosson és legyen ko-
zottiink és nevessen rajtunk j6 nagyokat, ha alkoté
kedve igy diktélja.

Gratuldlunk Pataki Jdnosnak a tiszadjvdrosi
kiallitashoz, Tiszatjvarosnak pedig Pataki Jdnos-

hoz.

(Szerk.)
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Néptanc a médiaban

A szentendrei konferencian (2016. jun. 16.) felvetett gondolatokroél

Az emberi viselkedés oszidlyozdsa (sikerorientdlt vagy
kudarckeriilé) jo megkizelitésben a kutatokra is érvé-
nyes.

Minél magasabb vezetdi szintre jut valaki, (persze
tisztelet a kivélelnek) anndl inkdbb megligyelhetd a
diktatori hajlam, a sajat képességekbe, a jo dintések
meghozataldba vetett rendithetetlen hit.

A redlis kiértékelés természetesen csak utdlag végez-
hetd el. (Ez a most bemutatdsra keriild irdsunkra is
igaz... @) Félreértés ne essék: célunk semmiképpen
sem a ginyolodds — motivdcionkat pedig nem a sério-
dés adja elsdsorban. Csupdn a helyzet bemulaldsdra
toreksziink — Németh LdszIlo djdt kovetve. Jelezve,
hogy valami nincs sehol, s érdemes lenne bizonyos
dolgokon véltoztatni.

Amint majd ldini fogjuk, a bemutatott jelenségek egyik
alapvetd oka a széles kirben elfogadott-miikddietett
kontraszelekcio. A tilzott tekintély- és dogmatiszielet,
a minden valosagérzetet elnyomé megfelelési kény-
szer.

Ezen nincs is mit csoddlkozni, hiszen a kozépiskoldk
és a pedagogusképzés oklator is ebben ndltek fel —
honnan tudnék tehat, hogy lehet(ne) masképp?

Meg lehet irni egy konferencia eseményeit szar-
kasztikusan, csak a hibdkat kiemelve is. Pl. ilyen
bevezetdvel:

Recept egy mai néptanckonferencia szerve-
zéséhez
/Humorosan komoly bevezeté.../

Végy néhdny értelmiségi fiatalt és kozépkorit, aki
sajit bevalldsa szerint se tud néptdncolni, ze-
nélni.

Nem 4rt azért, ha van onbizalmuk — ugyanis
sziikség van rd, ha pl. néhdny néptanctdbor meg-
latogatdsébdl szociolgia felmérésnek tiing eld-
adast kivan valaki keriteni.

A mér fiatal korban komoly silyfelesleggel ren-
delkezdknek persze nehéz tartani a tempét j6 fi-
zikai kondiciét kovetel§ egész napos tancolds so-
rdn. A dolog érthetd: hogy helyiiket és megél-
hetésiiket megtaldljdk ezen a (szdmukra is vonzo)
szakteriileten, nem marad més, mint a kérdés tu-
doményos megkozelitése...

Persze kérdés, hogy

1., lehet-e igy atfog6 képet adni a modern média
(televizio, reklamtechnikék, vilaghdlg) hatdséra a
néptdncmozgalomban is elterjedd sztarkultuszrol?
2., beszélhet-e a néptdncrél és annak kapesolat-
teremld szerepérdl egy tdncban gyakorlatlan bot-
laba?

3., kitaldlt hagyomdny (nem az eredeti) jelenik-e
meg a médidban, (melynek bevallott célja a pro-
fitnovelés és a szenzdcidkeltés)?

4., mekkora baj a népi kultdra aruva véldsa?

5., van-e esély valtoztatni azon, hogy rendszere-
sen a bojti idgszakban rendezik meg a budapesti
Ténchaztalalkozét (ahol nagy szdmban lépnek fel
katolikus valldst gyimesi és moldvai csdngok)?

Ahogy irasunkbdl majd lathat6, nem ez a f§ célunk.
Ugyanis a ,,jot” is észre kell venni, s pozitiv példaként
terjeszteni. Fontosnak tartjuk azonban, hogy a politi-
kusok és a pénzosztok figyelmét felhivjuk néhany je-

lenségre.

Pl. arra, hogy nem mehet Ggy tovabb a szellemi és
a tudomdnyos élet irdnyildsa, ahogy eddig.
Szolgalelkidek helyett igazsdgkeresdkre, dogma-
terjeszt6k helyett 6nalléan alkotékra, bérhozza-
sz616k  helyett segit6kre, egyiittgondolkoddkra
lenne sziikség.

A {8 bajt abban latjuk, hogy mindezeket a negativ
jelenségeket inkdbb a fiataloknél, s nem a nép-
rajztudomény (szocializmusban szocializdlédott)
,»nagy oregjeinél” figyelhettiik meg ezen a kon-
ferencién.

Az idgsebbek bélcsessége, aldzata a biztatdsban,
a segild kéz nyajtasdban is megnyilvdnul(t). S ez-
zel az odanydjtott kézzel érdemes élni — de nem
illik visszaélni.

Mi ezt tartjuk a szentendrei konferencia egyik
legf6bb tanulsdganak.

Tudomanyossag és szubjektivitas

Kontraszelektiv korunk jelszava:
LAkI tudja, csindlja. Aki csak beszélni tud rola,
tanilja. Aki meg nem ért hozzd, kéonyvel ir rola, s

: 9
szervezl...

Engedtessék meg, hogy beszamolénkat ne szak-
mai, hanem ink4bb a vitakultdrdra vonatkozé kér-

désekkel kezdjiik.
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Vajon megalapozott-e, ha a tudomanyossdgra hi-
vatkozva kritikdval illetik az egyetlen olyan eld-
adést, amely nevén meri nevezni: a politika be-
folyasa egyre jobban tetten érhetd, ha a néptancra
és hagyomanyGrzésre biztositott mdsoridét vizs-
galjuk?

Az a doktori cimmel is rendelkez8 résztvevd ,,ki-
fogdsolta” a balliberdlis jelzé’1 hasznélatat az dn.
"tudomdnyossdg’ nevében kollégdja elGaddsdban,
aki évtizedeken keresztiil nem tett semmit azért,
hogy a moldvai csdngdk tdncait ne romdnul és ne
pontatlanul nevezzék meg.

Az alaphelyzet Moldvdban ugyanis az, hogy a

moldvai zenészek jé része magyarul nem beszéld

— a magyarokkal szimpatizdld, veliik szivesen
egylittm{k6dé — cigany.

A ,,dedoi” (didoj) magyarul kettds,

a ,,drumul dracului” /az 6rdog dtja/ megnevezés
pedig feltehet8en egy félrehallds miatt terjedt el:
eredetileg ugyanis ,,drumul dragului” /a kedve-
sem tja/ volt. Az ordogbe...

A téncokat a magyar, romén, cigiany lakossdg a
kozos ,,kozlekedd” nyelv, a roman segitségével
tudja Ggy megnevezni, hogy mindenki azonnal
értse. Torekedni kell azonban arra, hogy a tdnc-
h4zakban, a tanulmdnyokban helyesen és magya-
rul jelenjenek meg a tdncok nevei.

Filozéfia szempontbdl vitathat az az érv is, hogy

" A tények 6nmagukért beszélnek. Kapott volna-e az egykori
Muzsikds-tag ifj. Csoéri Sdndor Kossuth-dijat, koszontotték
volna-e a 90 éves Kall6s Zoltdnt ilyen nagy nyilvdnossig
elétt, ha a néptancot, magyar hagyomdnyGrzést az internaci-
onalizmus hamis &dlarca moégott magyarkoddsnak, soviniz-
musnak bélyegz8 (al)liberdlis és (4l)demokrata és (dl)bal-
oldali erdk lennének kormanyon?
Az 6nzés, a hitetlenség, az érvényesiilés (minden &ron)
olyan erkélcsrombold jelenségek, amelyek lehetetlenné te-
szik a valddi kozosségek formaldsat, megerdsitését. Ponto-
san azt, amit a falusi tdncalkalmak biztositottak.
Ott a gyengébb tdncos is eljarhatta pontjait — legfeljebb a
zenekar lassitott valamennyit a tempén. Hiszen & is a ko-
z6sség hasznos tagja — csak mds teriileten (pl. a zoldség-
termesztésben, szerszdmkészitésbhen) kivalé.
A székelyek egykori vetésforgé-rendszerd vezetd-
valasztdsa biztositotta, hogy a dontéshozéi helyzetbe
keriil6k ne éljenek vissza pillanatnyi hatalmukkal. A
kiergszakolt (jogtalan) el6nyoket ugyanis a sértett csa-
14d, kiskozosség tgyis megtorolja, ha & keriil vezetdi
beosztdsba... Sajnos az Gn. ,,nyugati tipusi demok-
rdcidkban” ez nincs igy.

Ezt az onfenntatdsra képes réteget, a ,,paraszti tarsadalmat”
kivénta véglegesen felszdmolni Ceaugescu falurombolési
programja. Szerencsére belebukott...

a sajat kutatdsi eredmények hangsilyozdsat ajan-
latos hattérbe szoritani s f6leg a szakirodalmi hi-
vatkozdsokra, idézetekre épitkezni. Az Gj gondolat
(paradigma) megjelenése ugyanis azért dj, mert
addig még senki mas nem emlitette.

Az Gj megkozelités vagy a /vélt vagy valds/ ,,igaz-
sdg” kimonddsa persze dltaldban ellenkezést valt
ki: érthetd okokbél ’6sszezdrnak’ a tekintély- és
dogmatisztelSk.

Azok pl., akiknek nézeteit, kutatdsi eredményeit,
megélhetését veszélyeztetheti az ,,Gj megkozeli-
tés”...

Kopernikuszt tanainak visszavondséra kényszeri-
tették, ugyanezért a Nap-kozépponti megkozelité-
sért, G. Brunot ki is végezték... Galileit is az ink-
vizicio elé éllitottdk (14sd Németh L4szlé dra-
mdjat).

Ma mdr nincsenek életveszélyben az igazsig-
keresdk, székimondék — szdmithatnak rd azon-
ban, hogy az 4tszervezések kiozben munkahelyiik
megsziinik, s a kontraszelektiv urambétydm-
rendszerben valakinak a valakije keriil a he-

lyiikre... © )

Amiéta a média (és a néptanc) is bekéredzkedett
a tudoményos életbe, egyre jobban érezhetjiik,
hogy ezeken a teriileteken is egyre erdsebb a ra-
gaszkodas a ,,dogmakhoz”, s egyre gyakoribb a vi-
lagnézeti (s nem valédi szakmai) okok miatti vita.
S ez bizony sajnélatos jelenség.

A konferencia résztvevéi’

Az erdélyiek koziil a ,,févaros”, Kolozsvéar és Ka-
lotaszeg is képviseltette magét a szentendrei kon-
ferencian — méghozza felkésziilt, a néptanc gya-
korlatdban és a néprajzban is jartas szakembe-

rekkel.

A bemutatott 1981-es szocioldgia felmérés (a ko-
lozsvéri tdnchézakat latogatékrol) érdekes képet
adott az akkori erdélyi kozéletrdl, az alulrdl szer-
vez6dd kozosségi életbe bekapesolédok indité-
kairél. A ma mdr egyetemi docens Konczei Csilla
/édesapja j6tékony irdnyitdsdat kovetve/ még ko-
zépiskolas kordban készitette el ezt a ma mar kor-
dokumentumnak szdmité szociografiai elemzést.

Hidnyoltuk azonban Székelyudvarhely, Csikszere-

2 Elsadék voltak: dr Vajda A., dr. Lazar K., Szecsédi B.,
Varga J. Cs., dr. Felfoldi L., Barta T., Eitler /:\., Péterbencze
A., dr. Konczei Csilla, dr. Kénczei Csongor, Székely A.,
dr. Séandor 1., Korzenszky T., dr. Richter P.
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da, Marosvasdrhely, Sepsiszentgyorgy és Partium
képviselgit (ugyanis ezeken a helyeken is miiko-
dik magyar felséfoka oktatdsi intézmény, no meg
kivalé tancesoport).

Akiket még szivesen hallgattunk volna: Sebd
Ferenc, Timar Sandor, Novik Ferenc, Lelkes
Laszlg, Stoller Antal (Huba), Agécs Gergely
(mint megtudtuk, & ezen a napon az 50. Zselizi
Népmiivészeti Fesztivdlon szerepelt), a Folkma-
gazin munkatdrsai.

A konferencidt sajnos mdr a tilvildgrél figyeld
Halmos Béla szellemisége (az archivum kapesdn)
t6bbszor is megjelent — vitat véltott ki pl. az an.
,ordlis” emlékezet (oral history). Ugyanis késdbb
mdr masképp emlékezik vissza a kozl§, mint
ahogy azt egykor mondta és gondolta.

Furcsa volt, hogy egy fiatal magyarorszigi egyete-
mista beszélt a kolozsvari tdnchdzrél, s vetitett
fekete-fehér fotokat® a *80-as évek tobb helyszi-
nen (Monostori Kultirhdz, Vasas Kultdrhdz, Bab-
szinhdz, Didk MH) is zajlé néptancos események-
r6l. Nem csoda, ha a mindezt 4télé6 Konczei-
csaldd tagjai és kollégdik idénként j6éindulattan
kijavitottdk pontatlansdgait.

Az elBaddsok sordn a kiviilallok szdméra érthe-
tetlen rengeteg idegen- és szaksz6 valéjdban sem-
mivel sem noveli egy rovid eldadas, bemutatkozés
(majd a kotetben valé rogzités) értékét. A szent-
endrei konferencian mégis ropkodtek a latin, ro-
méan, angol nyelvbél indokolatlanul atvett kife-
jezések (melyek jo részének létezik magyar nyelvi
megfelelje is). Kovetkezzék most ezekbdl egy ro-
vid izelitG:

fesztiv, kontextus, reprezentécio, regiondlis, iden-
titds, komplex, narrativum, prominens, habitus,
interpretici6, diskurzus, recepcié (nem ,,porta”
értelemben!), konspirativ, etnocentrikussdg, ran-
dom,

kanonizdl, receptdl, konstrudl, narrativ, medi4tor,
reprezentativ, biografikus, aktivizdlédik, inter-
aktivitds, lokalitds, lokalizilt, prezentizmus, re-
mix, comment, privilégizalt, update-el, legitima-
ci6, kulissza, aktor (szerepld értelemben!), atti-
ttid, kohézid, autenticitas.

(A kronologia, publikacio, blokk, populizmus,
pluralizmus, biodiverzitas, monokultira, generdl-
szdsz, kompozicio, worldmusic, dilemma, koncep-

*Sajnos a besz(iréd§ erds napfény miatt alig lehetett latni a
képeket — j6 lett volna bizony egy s6tétits figgony.

cio, interju, aulentikus, funkcio, radikalis, kont-
raszelekcio, kacifintos, informdlis, archaizdl, spe-
cifikum, blog ellen elterjedtségiik miatt most nem
kivdntunk kiilén kifogést emelni...)

Rovid értékelés

A konferencidnak remek helyszint biztositott a
Szentendrei Skanzen (bocsénat, hivatalosan: Sza-
badtéri Néprajzi Mazeum).

Kiilon koszonet illeti Kelemen Laszlét, a Hagyo-
manyok Héza igazgatdjat, aki kollégainak szallita-
sarol is gondoskodott, s hozzaszéldsaival tette é16-
vé a gyakran ,,papirszagi” elgadédsokat.

A kisebb szakkonferencidkhoz képest széles va-
lasztékot kinalt a biifé a résztvevék és a hallga-
t6sdg szamara.

A konferencia légkore csalddias volt, sokan mar
régéta ismerték egymdst. Nem a szervezékon mia-
lott, hogy csak abbél az elGadds-vélasztékbol me-
rithettek, ami rendelkezésre alle.*

Sajnos egyetlen adatkozlét (hagyomdnyd6rzét) nem
lattunk a nézdtér soraiban, a Vitdnyi- Zelnik- és
id. Csoéri Sandor-idgszak tdnchézainak hiteles
megéldi koziil pedig csak Léazar Katalin tartott
elGadést.

Sajndlatosnak tartjuk, hogy az elgaddk tobbsége
felolvasta elGadasat. Ilyenkor 4ltaldban felgyorsul
a beszédsebesség az €16 széhoz képest, s a hang-
stlyok is eltolédhatnak. S ami a legfébb gond:
megsziinik a kapcsolat a hallgatésdggal, igy pl. az

* Megemlitjiik azért, hogy a ,,tudoméanyossdg” iiriigyén visz-
szautasitottak olyan jelentkezdt, aki a ,,nomdd nemzedék”
torténetét szerette volna bemutatni Zelnik Jézsef konyve, a
szinpadi tdnc szerepérdl tartott koreografusi, egyiittesvezetdi
férumok, a sajtéban megjelent irdsok segitségével.
Indoklds: ez nem Gjsdgir6i szintd férum, hanem megfeleld
szakképzettséggel, egyetemi  végzettséggel rendelkezd
,szakemberek” taldlkozéja.
A helyszinen kideriilt, hogy néhdny el§adds elmarad.
Azok helyére sem kivdntak betenni egy ,,amatdr(nek
tekintett)” beszdmolét. A valds képhez persze hozzi-
tartozik, hogy egy civil szervezet vezetdje is sz6t kapott
(6 munkéja kapcsdn folyamatos kapcsolatban van fa-
luja hagyomdnydrzdivel, igy pl. sok érdekességet tu-
dott elmondani pl. a juhmérés szokdsdrdl, mai meg-
élésérdl).
Megélhettiik tehdt, hogy a ,kasztrendszer” a tudomédnynak
abban az 4gdban is megjelent, ahol a téma a ,,nép” — a de-

mokricia szavunk ihlet§je (démosz) — és kultardja.
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érthetdségrél, az érdeklgdés lankadédsardl nem jut
. . P o 12 5
el visszajelzés az elGadéhoz.

Erthets persze az indoklds: felolvasva konnyebb
betartani a sztk idSkeretet. A tervezés és az ott-
honi probdlds segit(het) percnyi pontossiggal
,,beléni” az eldadds idStartamét. Elvész viszont a
kézvetlen kapcsolat a kozonséggel, hiszen a be-
szédet élGvé tevd reagdldsokra (gyors valaszokra)
nemigen keriilhet sor.

A kozemberek (szakmailag amatérok) véleményé-
nek széles korben teret adé vildghalé (facebook,
honlapok) atértékelésre kényszeriti korunk ,,hiva-
talos szakembereit” is.

Nem lehet mar agyonhallgatni, esetleg torzitva
vagy kihagyasokkal kozzétenni forrdsokat, fordita-

sokat, allitasokat, szerz6déseket — pl. dgy, mint a
Kadar-rendszerben.

Ugyanakkor fenndll a veszélye, hogy a téves (de
népszerd) nézetek, kozhelyek (toposzok) széles
korben elterjedhetnek — ugyanis keveseknek ma-
rad ideje, tiirelme mindig mindennek utdna-

s -6
nezni.

A konferencia részletes programja megtekinthetd
a vilaghalén:
http://mokk.skanzen.hu/admin/data/file/20160531/nep

tanc_mediaban_program _.pdf

A konferencia elfaddsairél kiilon kotet is késziil
majd, melynek megjelenését érdeklssel varjuk.

Zahonyi Andras

Kincses Kdroly bevezetdje: a TALTOS KECSKE c. kényvbemutaté kapcsdn

TALTOS KECSKE
Tiz magyar tindérmese és két népballada

Részben gytijtotte, osszed(litotta, elemexte:

Gydrfis Agries

Holgyeim és Uraim! Szép napot kivanok!

En Kincses Karoly vagyok a Miskolci Nem-
zeti Szinhdz szinésze.

> A felolvasds egyébként egy kiilén tudomény — a szinészek
jol tudjdk ezt. Erdemes lenne tanitani (pl. a retorika ke-
retében) minden bolcsészkaron. Enélkiil s az el6ad6i képes-

Ma azért vagyunk itt, hogy megismerkedjiink
Gyarfas Agnes legtjabb mesegytijteményével,
melynek cime: Téltos kecske.

Nemrég jatszottuk Egerben Gdl Elemér Hét-
havas gyermekei cimi darabjat, melyben én az
egyik fGszerepet jatszottam. Erre az elGadésra la-
togatott el Gyérfds Agi és ekkor ismertem meg
személyesen is. Miel6tt ide jottem elkiildte nekem
az 0j konyvét, amelyet mikor elkezdtem olvas-
gatni, megrohantak gyermekkori emlékeim. Ha
ram néznek, talan kitaldlhatjak mikor is volt az én
gyermekkorom ideje. De inkdbb segitek: 1956-
ban, a forradalom idején 8 éves voltam. Még nem
volt TV, Hal’ Istennek, de rddi6é sem volt minden
csalddban. Ez igy volt a mi csalddunkban is. Ak-
kor még szertartdsosan egyiitt vacsorazott a nagy-
csalad, még volt osszetartds az emberekben. Es
vacsora utan, lefekvésig, legtobbszor beszélgetés-

ség fejlesztése nélkiil a szakteriilet elefdntcsont-tornydba
szdm(zik magukat a tdlsdgosan elvont, a gyakorlattél és a
kozonségtdl elszakadé ,,szakemberek”.

® A gyors tajékozédast segité Wikipedia veszélye is ugyan-
ez: nem tudjuk kénnyen ellendrizni, ki médositotta, ki lek-
tordlhatja az &llitdsokat. Ezért eléfordulhat, hogy a napon-
kénti javitdsok, kiegészitések harcdban nem az értékes, az
igazsdgot bemutaté, hanem a kitartébb és a célra tsbb idét
dldozni tudé véleménye ,,gy6zedelmeskedik”. Ezért sem le-
het pl. korrekt tudomdnyos hivatkozdsnak tekinteni a

Wikipedia-t.

101



ESEMENYEK

sel, régi csaladi torténetek felidézésével vagy ol-
vaséssal telt az id6. Abban az idében jelent meg, a
habort utdn el8szor, a hdromszéki magyar népkal-
tészet cimi kotet, melyet Apdm megvett, és gyak-
ran felolvasott belgle esténként. Ekkor hallottam
elGszor erdélyi népmesékrdl, balladakrol és tréfas
sirfeliratokr6l, melyeken mdr akkor is jél széra-
koztunk.

Engem megfogott a mesék nyelvezete, tiszta-
sdga és valdszind hatott rdm azok erkélesi Gtmu-
tatdsa, melynek akkor még nem is voltam a tuda-
taban.

Hogy miért mondom el ezeket? Mert tgy gon-
dolom — igy utélag — hogy én nagyon szerencsés
vagyok a gyerekkoromat illetGen.

Ma a média formélja gyermekeink személyi-
ségét, és nem mindig j6 irdnyba. Ma onzésre,
pénzsévarsagra, egymas eltiprasira 6sztonoz a sok
ostoba mese.

A mi gyermekkori meséink megtanitottak
szétvédlasztani a jot a rossztél, de tanitottak hdsi-
ességre, kitartdsra, hiiségre, igazmondésra, haza-
szeretetre és még sok masra.

Amikor ezt a konyvet megkaptam, mindjart az
els mesét felolvastam az 5 éves unokamnak.
Tetszett neki.

Csak remélni tudom, hogy emlékezni fog ra.
Es itt érkeztiink el ahhoz, hogy miért fontosak és
aktuslisak ma is Gyérfds Agnes meséi.

Ma is olvasni kellene minden fiatalnak eze-
ket a meséket! Hogy tisztasdgot teremtsenek a
lelkiikben és személyiségiiket a helyes ttra terel-
jék! Azt mondjék, akiket szereti az Isten, azokat

sokdig megtartja gyermeknek. Nos, ajanlom ezt a
konyvet azoknak, akik gyermeki l1élekkel tudnak
még ma is befogadni meséket, de azoknak is, akik
e mesék mélyebb jelentésére is kivancsiak, hiszen
a szerzd a kotet masodik felében elemzéseket ké-
szitett a mesék szakralis, erkolesi és nyelvi jelen-
tésérdl is.

Szérakoztaté és egyben tudomdnyos olvas-
mdany. Nem vagyok irodalmar, sem esztéta, igy a
tudoményos méltatdst a szakemberekre hagyom.
Es hogy milyen fontos gyermeki lélekkel szemlél-
ni a dolgokat felnétt korban is, hogy mindig ke-
resni kell a dolgokban a szépet és az igazat, arra
szeretném idézni egyik legnagyobb magyar me-
semor}kdénkat, Méra Ferencet: A hegedi cimii ver-
sével.

Tircsné Dr. Propper Valéria el6adasa a kényvbemutatén”

* A verset a folyéirat végén kozoljiik.

102



KONYVEK

Vukics Andrds: A hagyomdnyos mese szellemi valdsaga
Megjelent: Magyar HUperion 11/4. /2004/

Folytatdsa kdvetkezik: Magyar HUperion lI/3.

Z&honyi Andrds 6sszefoglaldja, értékelése és vitainditdja

A ? a vitathato megdllapitasokat jeloli

L. Vukics irasanak 6sszefoglaloja

A tradiciondlis szellem megnyilvanulasai sokré-
tdek — 4m ebben a sokréttiségben EGYség tiikro-
z6dik.

A tradiciondlis vilag egyik kiilonos terméke a me-
se (mely horizontdlisan és vertikdlisan is tagolt).
A korédbbi kutaték nem adtdk meg a mesének az 6t
megillet§ szellemi-intellektudlis rangot.

A R. Guénon-t, J. Evola-t (és az idegen szavakat)
kedvel§ szerzé a — szerinte pontatlan’ — ,,népme-

! Vukics a ,,vardzsmese” és a , tiindérmese” megnevezést is
elfogadhaténak tartja.

Felmeriil azonban a kérdés: ki érzi-tudja jobban a fels§ vi-
lagot: a természettel szoros kapcsolatban €16 nép (pésztor,
paraszt, foldmdves), aki az idgjarés eldrejelzésekor, a pontos
id6 megallapitdsakor is az ,,égre néz” — vagy a spekulalé ér-
telmiségi (mintapélddnya a ,,nyugati tipusi, absztrakci6-
kedveld tudés”, a tdvesébe belenézni nem hajland6, dogma-
tikusan f6ldkozéppontisdgot hirdetd kozépkori papsag)?

A néphagyomény egyszer(ibb. ,,népi alapi”csoportositdsa:
NEPMESE: dominans férfi fészerep — (univerzalis vilag-
egyetem) — SZELLEMISEG
NEPDAL: domindns néi fészerep — (elementaris — 5 elem,
pentaténia) — TESTISEG
HOSENEK (betyarballada): kizarélagos férfi f6szerep — (ki-
zépsé vilag. Nap, nappal /fény/) — LELKISEG
NEPBALLADA: kizirélagos néi fészerep — (Hold, éjszaka
/sbtétség/) — LELKISEG.
Mindez teljesebb képet ad, mint a ,,nyugati elméleti mese-
kutaték” (Friedel Lenz, a Grimm-testvérek /évszakvéltds-
koncepcié/, Vlagyimir Propp, Erich Fromm, J. F. Grant
Duff, Rudolf Steiner /antropozéfiai iskola/) modelljei.
A hénapok (idgbeli) 12-es rendszerének (térbeli) csillag-
képek, a hét (iddbeli) 7-es rendszerének a (térbeli) nap-
rendszer bolygéi feleltethet6k meg. Mindezek az analégidk a
tdjékozdddst segitik.
A ciklikus id3szemlélet tdgabb keretrendszert biztosit, mint
a kizdrélagosan ,,linedris” (egyirdnyba haladé, ,.fejl6dg™)
modell.

Ertelmiségiek »tovdbbgondolédsai”:

Kustér Zsuzsa szerint a népdalok motivumf(iz8 rendje

az dlomlogika.

Vamos Ferenc az iréni, Szdntai Lajos a buddhista koz-
(tér-idé)
elemzéseit.

mosz felfogdshoz  kapcsolja  népmese-

se” helyett a tradicionalis mese kifejezést hasz-
nélja.
A mitosz és a legenda alakjai kizdrélag térténelmi
személyek elvont szubliméciéi (a torténeti méd-
szer modern kovetdi szerint).
Léteznek azonban magasabb, metafizikai valésé-
gok is. (Ezeket a szimb6lum és a mitosz ,,elho-
madlyositja”, igy azok sériilten jelennek meg.)

Megeshet, hogy a torténelemben bizonyos strukti-
rakra a fantdzia 6sztonosen a mitosz vondsait viszi
at (ennek alapja, a valésdg szimbolikussa vdlt, a
szimb6lum pedig valésdggd). ... A 'mitosz’ alkotja
az elsédleges elemet.”
A kirdly magasabb rendd valésdgnak felel meg. A
torténelem csak megfelel§ feltételek teljesiilése-
kor vdlik mitikussd. (A mitosz és a mese a legma-
gasabb szellemi val6sdgokat szimbolizélja.)

A szellem Isten egy arculata. Ez a Szent Szellem
a megnyilvdnult vildggal kapcsolatba 1ép.

A val6di autonémia nem arrogins onkényesség,
és a val6di uralom nem brutélis elnyomds, hatal-
maskodés.

A szellem akci6ja barmely teriileten a RENDezés,
kozmifikalas (kozmosz-szer(sités) értelmében tor-
ténik. Csak bizonyos szegmenseiben vezet racio-
néalisan megragadhaté rendhez, egyebiitt a racio-
nalitdst meghaladéan nyilvanul meg.

A szellemi 1t egyre tokéletesebb tettek sorozata.

A szellem tradiciondlisan a kozmolégia és az ant-
ropolégia kozos gyokérprincipiuma. Benne meg-
haladasra keriil a kiilonbségtétel az én és a mas, a

(A Berze Nagy Jdnos ttjén elindulé) Pap Gébor szerint
az Allatév (Zodidkus), az asztralmitoszi keretek nem a
klasszikus gérég-rémai (indoeurépai) miiveltség ter-
mékei — a kelta Glastonbury-Zodidkus, a Tasszili-
fennsik ,,nagy istenségei” is ezt tdmasztjdk al4.
Jankovics Marcell elemzései sordn a térbeli sajdtos-
sdgokat megjelenitd csillagképekre fekteti a {6 hang-
silyt.

* Vukics A.: W. Shakespeare szakrdlis torténetirdsa. A Tra-
dici6 6svényei, Budapest, 2012.
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bensd és a kiilsg valosdg, ember és kozmosz ko-
ZOtt.
A szétvalasztottsdg nem oka a szenvedésnek és
betegségnek, hanem maga az. A szellemi 1t az
ebbdl torténd transzcendens gyégyuldsra torek-
szik.

A megnyilvanulds elsd fokozata az ,,univerzilis in-
tellektus”.
Az archetipusok a 1ét éltaldnos szintjéhez tartozé
valésdgok. Nem absztrakcick (?), hanem egység-
be integral6 realitdsok.
Az ember személyfeletti principiuma (paramét-
ma’ — pl. Gawain) és az inkarndlédott személyi-
ség (dzsivétmé3 — pl. Lancelot) egyivési kettds-
ként jelennek meg bizonyos mesékben. Az elsével
esnek meg a kalandok, a maésik csupdn akkor
avatkozik be, amikor kritikusra fordul a helyzet.

A Grimm-testvérek meséiben néhdny kivételtsl
eltekintve nem taldlkozunk ,,rossz” kirél]yal4. Ha

* E két fogalom a hindu hagyomanyban jelenik meg. Para-
matma: az emberi személy személyfeletti principiuma. Dzsi-
vatma: az inkarndlédott személyiség.

* A hagyoményos monarchigban virtualisan mindenki kiraly.
(Lasd a Szent Korona alattvaléinak egyenrangisdgat, mely-
nek alapja — a hibéri aldrendelés helyett — a mellérendelés.)
Benedek Elek szerzéi meséje (A csudafa) motivamok ké-
osza, s a forradalmi szabadkémiivesség éltal okozott megbe-
tegedésrdl drulkodik.
A terdpids céli meseszerzés a gydgyszertablettdk beaddsa-
nak mintdjdra a mese egyszerd felolvasisét javasolja (auto-
matikus tudatalatti hatds). Megfigyelhetd azonban, hogy mig
a valédi mesék univerzdlisan pozitivak, addig e pszicholo-
gista kredlmanyok kifejezetten negativ hatdst képesek kifej-
teni az adott lelki probléméban nem érintett gyermekekben.
AlapvetGen elhibazott tehat a tradicionélis mesék pszicholo-
gista megkozelitése.
A modern pszichol6giai megkozelités mechanizmusai
szétesnek: a diagnosztikdban annyiféle ,,megbetege-
dés” van, ahdny eset...
(A modern ember — és modern tudoménya — nem érti
mér a lelket, de a szellemet se... A lelket tekinti az
ember végsd vagy meghatdrozé valésdgdnak. A disz-
kurziv elmét meg 6nkényesen kiemeli a lélek tartoma-
nyébél és piedesztdlra dllitja. Ugy tartja, hogy ez a rész
alkalmas a lélek megismerésére, s e tartomdnyban is
ok-okozatisdg érvényesiil.)

A SZELLEMI EMBERre nem érvényes a modern pszic-
holégia. C. G. Jungot (elismerve komoly miveltségét) azért
kritizdlja Vukics, mert szerinte az archetipusok a kollektiv
tudatalattiban eredeznek (nem pedig a SZELLEMben).
A fejlédéselmélet biivkorében gondolkodé Jung kiza-
rélag a racionalitast képes tudatnak tekinteni, s dssze-

keveri a primitivet a primordidlissal. Ndla az anya-

szegénylegény a f6hds, § is kirdly akar lenni. A
késébbi mesegydjtésekben a kirdlyfit felvaltja a
kiskondas, s a kiraly egyre gyakrabban negativ
szerepben tlinik fel. Nem zarhat6 ki, hogy ebben

archetipus a végsd valésdg rangjdra emelkedik, amely-
re hagyomdnyosan koézéppont-szimbélumok (Paradi-
csom, Mennyei Kirdlysdg, véros) utalnak. Am ezek
valéjdban férfias, uralmi jellegtiek!

Jung legjellemzsbb tévedése, hogy a /szellemi/ sziiz-
szeretd, a /természeti/ anya és a /szellemellenes/ bo-
szorkdny alkotta harmassagot egyazon archetipusbél
eredezteti: az anyabdl. A szfiz-szeret§ azonban egyélta-
l&én nem anya! A Szent Sziz a Szent Szellem meny-
asszonya, s egyediil az Istenfidt sziili — meghaladva a
természeti anyasdgot. Nem primitiv és nem promisz-
kuus.

Megj.: Az uralkodéi (Regina) és a bolesességet kép-
visel§ (Sophia) szerepkor még széba se keriilt...

A jungianizmus megkozelitése intellektudlisnak tdinik
olyanok szemében, akik nincsenek tisztdban a valédi
intellektus mibenlétével. MegtermékenyitSen képes
hatni a kizdrélag vagy dontSen ,feminin”, sét ,,mat-
risztikus” spiritualitdst tételezd teriiletre (igy az antro-
pozéfidra, a modern ezoterika dgazataira). Ezen irdny-
zat Vukics szerint egy modern tévedéshdl kovetkezik.

Egy lelki defektus — pl. anyakomplexus — jelenthet-e poziti-
vumot (pl. gazdag valldsos érzelemvildgot)? Vukics vélasza:
nem!
A gorog istenek gyakran paradox médon viselkednek
és erkolcesileg nem feddhetetlenek? Ez csak egy értel-
mezés a sok koziil. (?)
Megj.: Zeusz pl. tipikusan az aldrendeld férfiuralom
megjelenitdje!

A hagyoményos mese és mitosz egyardnt szellemi-
intellektudlis tartalmakat hordozé archetipikus torténet.
A mitosz erésen kotddik valamely tradiciondlis forma-
hoz (istenvildghoz, alvildghoz). Torténeti idéhoz, f5ld-
rajzhoz  és genealégidhoz is kotott. Osszefiiggd

ciklusokat (l4sd leszdrmazési lancok) alkot.

A mese ezzel szemben id6tdl, tért6l és genealdgidtdl
kevésbé fiigg. A meseh8sok és -helyszinek gyakran
névtelenek (vagy a mitikusndl kevésbhé konkrét neve-
ket viselnek).

A tradiciondlis mesék e fiiggetlensége formafeletti-
séget jelent.

A mitosz jobban kétédik az individualitdshoz. Abban meg-
haladja a mesét, hogy egyszerre szimbolikus és konkrét for-
méban jeleniti meg a szellemi utat (kiizdelmet, célt). Ez mi-
tikus konkrétsdgot jelent. Oridsi témaszték a tradicionalis
vildgban a természet dtszellemisitéséhez.
Vukics nem fogadja el azt a bevett elképzelést, misze-
rint a hagyomédnyos mesék (csupdn) mitoszok téredé-
kei lennének.
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a gydjték politikai beallitottsaga is szerepet jat-
szik és tiikrozédik.
Megy.: Jacob és Wilhelm Grimm is 18. szdzadi
»romantikus” (mese)szerz6 — tehdt ,a szerzdi
mesék kritikdja” rdjuk is vonatkozik!

A fejlett” és , kulturdlt” nyugati ember sajit ma-
gasabbrendiiségébe vetett megingathatatlan hité-
bdl fakadéan lenézden (és sajnalattal) tekint a val-
lasi gondolatot (megj.: és a természettiszteletet)
fontosnak tarté civilizacidkra.

Megy.: Ez kiilondsen igaz a 21. szézadra!

A térténelem(tudomany) modern felfogasa
Az események egymdsra kovetkezése: gazdasdgi
érdekek dltal vezérelt dramlat!
Ez roppant drtalmas! Van magasabbrendd ossze-
tevd (is)!

Az oroszlan és a Nap anal6gidban dllnak egymads-
sal (lasd még az arany-Nap-kirdly megfeleltetést).
A szimbolégia a racionalitést feliilrél érinti. Lehet
beszélni az archetipusokrdl és szimbélumaikrol,
de raciondlis diskurzussal egyetlen szimb6lum
sem merithetd ki. (Lasd R. Guénon konyvét a ke-
resztrdl).
A szent szovegek (s azok teremtéstérténeteinek)
kommentdrjai kimerithetetlenek. /Ezek a befoga-
dé intellektudlis szintje szerinti értelmezések./
A modern irodalmi metafordk egyazon létsikban
maradva /személyre, korszakra stb. szabottan/
mutatnak ,,valami mésra”.

A szimb6lum (jelkép) €16, raciondlis jelentésén
tdlmutaté, organikus valéséag.
A kirély leggyakrabban maga a szellem (a kirély-
fik, kirdlylanyok pedig szellemi torekvdk).
A mese és mitosz, amennyiben archetipust jelenit
meg, igazabb, mint a kozonséges, evilagi torté-
netek.
Melyik a régebbi? Nem lényeges — csupéan azok
szamara, akik nem tudjdk a szimbélumot (jelké-
pet) 6nmagukra vonatkoztatni.
Vukics tételezi az elbeszélés primordinalis for-
majat, amely egyesiti a kiemelt pozitivumokat; fe-
lette &4ll térnek és iddnek. (A tovdbbiakban a
narracié ezen archetipikus form4jéval foglalko-
zik. A mese ndla a mitoszt is magdban foglalja.)

A népi eredet elleni legdont6bb érv a nagy mesék

a5 . o end
archetipikus”™ mivolta. Az archetipusok és szim-

> Megj.: A megjelenitett (altaldnos, tipikus) tulajdonsdgokat

bélumaik (jelképeik) tuddsdnak letéteményese
nem a nép, hanem a magasabb, szellemi kaszt. A
hagyoményos mesék ugyan a népnek is, 4m nem
csak a néprdl szélnak.

Tipikus meseelemek:

szegénylegény f6hds: kivételes sors/inkarnécié (a
mese végén kirdllyd valik);

allatta sziiletés (ldsd Grimm-testvérek: Siinom
Janos), burokban sziiletés,

eladatas a gonosznak/ordognek (Grimm-testvérek:
A selld a tobany;

orias dltali tdpldlds, vaddsz dltali neveltetés az
erdében, haramidk kozott toltstt gyermekkor,
kincses barlang — *Ald ad-Din (egy szegény szabé
semmirekelld fia) és a blivos lampa.

Félreértés, hogy mindez sem jobb életre val6 ko-
dos (evildgi) vdgyakozds — sem irdnyulds a ki-
ralysdg megdontésére.

Megj.: Ez alarendel8 gondolkodast feltételez — az
ergszakos (drja, sémi) hdditdsok elsit azonban 1é-
tezett egy mellérendel§ (vészhelyzetben egymadst
feltétel nélkiil segitd) szemléletmdd is.

Az igy gondolkoddk tobbségének eszébe sem ju-
tott, hogy a szerszdmokat embergyilkoldsra is fel
lehet haszndlni. Ez is lett a vesztiik...

A mesék hatdrozottan igenlik a hagyoményos tar-
sadalmi berendezkedést. (Emeld fel magad szel-
lemileg, spiritudlisan legyél kirély, illetve kirdly-
né!)

FELREERTES, hogy a mesékben mindig a gyen-
ge gy0z. Azok nem a gyengeség és alacsonyren-
diiség apotedzisai. Az okosabb, a ratermettebb, a

tarsait vész esetén is segiteni tud6 lesz a mese-
hés!

A szellemi Ut sohasem volt és nem is lehet
(pusztdn) kollektiv tapasztalat

Am tapasztalatait le lehet fordftani a tomegek
szdmdra. Ezt teszik pl. a valldsok.

Sahrijar kirdly ezeregy éjszakéan keresztiil Sahra-
zad meséjét hallgatja.

Ha a magas kasztok vettek is 4t a koznéptdl kul-
turdlis elemeket, azok eredetileg nem ,,népiek”
voltak (vagy nem a ,,népi” elem volt benniik don-
t6 (ahogy a ,,népmesék” esetében sem). (?)

az dllatovi jegyekhez rendelt jellemzdkkel is le lehet irni,
gy az emlitett ,,magasabb szellemi kasztba” a nép téltosait,
gybgyitéit, mesemonddit is érdemes beleérteni.
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Csupén a modern korban jutunk el odéig, hogy a
,»magas”, am val6jdban szellemileg jobbara kiiire-
sedett (tradicidit, inspirdciés forrasait mar elve-
szitett) kultira az akkor szellemileg mar maga-
sabb rendd népi kultirahoz fordul inspiraciéért
(lasd Bartok zenéjét). (?)

Az irésbeliség — paradox médon — mér ezirdnyba

mutatott, s a nyomtatott konyv elterjedése tovabb

fokozta e tendencidt.

A polgarsag megerGsodése, az ,,értelmiség” mint
kultaraformél6 elem megjelenése is igy hatott. Le-
rombolta az 4thagyomdnyozias és elGadds termé-
szetes (alapvetden szobeli) kozegét,
a tarsadalmi hierarchia felsébb szintjein az embe-
rek egyre kevésbhé érezték onmagukra vonatkoz-
tathaténak a mitoldgiat (a ,,f6ld elemet” képviseld
nép szintjére mindez a ,,romlas” csak lassan szi-
vargott le).
Megy.: A népet voltaképpen meg kellett (volna)
sziintetni, hogy a tdrsadalom alsé rétegeiben 16é-
nyegi vdltozds legyen (ldsd késébb pl. Ceausescu
faluromboldsi programjit 1989-ben, mely szeren-
csére nem valdsult meg!).

Guénon elmélete az an. folklore-rél

A hagyomdnyok népi szintjén kordbbi, magasabb
tradiciok ezoterikus elemei jelennek meg. Az
adott hagyomdny hanyatlasdnak kiiszobén tudato-
san a népre (mint tudatalatti kollektiv emléke-
zetre) biztdk az dtmentésre szént doktrindkat.

Vukics modelljei a tovdabbgondoldsra:

1., A folklore egyes szellemi szimbélumai univer-
zalisabbak, semhogy egyedi hagyoméanyokhoz kot-
het6k lennének. A tradicié a népi hagyomdnyt is
képes olyan mértékben &thatni, hogy megjelen-
hetnek tisztan a szellemi ttra vonatkozé utaldsok.

2., A mese nem kizarélag a nép sajatja (lasd lo-
vagi mitoszok, pl. Artdr-ciklusok, Trisztdn-regék
kelta eredetd maradvdnyai). A mesék &rzéi az
egyszer(i népnél joval inkabb tudatdban lehettek
val6di tartalmuknak.

Ezek az elemek tehat korantsem csak egyfajta
lundris, tudattalan kollektiv emlékezetben éltek
tovabb.

3., Torténetileg semmiféle folytonossidg nincs az
atadasban (sét képviselgiben sem). Mindez szub-

tilis médon zajlik, a koézonséges emberi tapaszta-
las szdmara rejtett médon. (Helye a kozmosz szub-
tilis tartomdnya, mely az emberi lélek makrokoz-
mikus megfeleldje, a ,,tiindérvilag”.)
A ,szellemvildg” nem holmi parhuzamos univer-
zum (mely a ,,durva-fizikai vildggal” egyezGen
miikodik). Viszonyuk olyan, mint a léleké és a
testé. A szubtilis tartomény jéval kevésbé van ala-
vetve a tér és az id§ feltételeinek.
Bizonyos személyek — bardok, ének- és mese-
mondék — ,,lényként” megtapasztalhatjik e tarto-
mdny egyes entildsait, igy azok ismét felszinre
tor/het/nek. Az igy dthagyoményozott meséket
joggal nevezhetjiik tiindérmeséknek.

A modern ember igen mostohdn banik a hagyo-
ményos kulturdlis kincsekkel. Alulértékeli, nem
érti a lényegét (pl. a sotét cél érdekében kiagyalt
torténeteket is ,,mesének” nevezi).

Kovetkezmény: a konyvesboltok polcain roskadoz-
nak ugyan a(z dl)meséskonyvek, a mai embernek
mégis alig van esélye megismerni a ,,valédi me-
séket”.

Mesét nem lehet ,,csak agy” irni!
A mese nem az egyén onkifejezésének teriilete.
A 19. szdzadra az ,,ir6k” és ,,kolt6k” dontd tobb-
ségébdl kiveszett a valodi szellemi tartalmak irdn-
ti érzékenység. Az akkortdjt megindul6 népi gyfj-
téseknek hdla, szerencsére taldlkozhattak a nép-
mesével, a népzenével, a néptanccal.
A nagymértékben dekadens irodalomba dj vért
omleszteni a mesék (roméncok, balladak stb.) for-
mdjéban lehetett.
Az egyénieskedés a ,,meseirdshan” azonban a leg-
tobb esetben a hagyoményos elemek rovédsara
ment (még a hires meseiré, H. C. Andersen ese-
tében is).
»A vadhatiyik” c. meséjében pl. epizédrél epi-
z6dra visszakoszon Grimmék ,,A hat hattyd’ c.
meséje. A bétyjait megvdltani igyekvd ledny ma-
gikus(nak tekinthetd) munkéja azonban a kézon-
séges munka és szorgalom apotedzisdva valik An-
dersen ,,feldolgozdsdban”.
A modern pszicholégia egyre tudatosabb ,,alkal-
mazdsa” és a hagyomanyellenes propaganda (pl.
a kirdlysdg intézményének nyilt ,,gyaldzdsa”) jel-
lemz§ tiinetei a modern meséknek.
A mesék modern exegétdi hajlamosak sajat szdjuk
ize (sajét kozonséges logikéjuk, erkolesiik) szerint
bdviteni azokat. Az események tdlzott részlete-
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zése (pl. a hdsok gondolataié) is evildgba rantja le
a meséket.

Gyermekeknél az igazi mesék akkor is vardzslatos
hatést képesek elérni, ha benniik sok minden is-
meretlen szimukra (mintha a gyermeknek lenne
latens intuicigja olyan archetipusokrél is, mint a
kirdly, a kirdlyldany, az aranykastély — melyekrdl
a mai ember alig rendelkezik tapasztalatokkal).

A forditdsok” orve alatt is gyakran megjelennek
torzitasok.
A Grimm-mesék egyetlen hiteles és teljes magyar
forditasat Adamik L. és Marton L. végezte el
(Magvetd, Bp., 1989).
J6 példat jelentenek az irodalmi feldolgozédsra
Shakespeare dramdi. (Ugyanis itt is a transzcen-
dens az inspirdci6 forrdsa.)

Valéjdban 4j — de nem modern — mitoldgiara
lenne sziikség, amelyet a mai szellemileg ébredni
képes ember onmagéara tudna vonatkoztatni. En-
nek megalkotdsidhoz kizérélag a nagy tradiciondlis
mesékhez lehetne visszanyilni.
Nem szerencsés az sem, ha az el§addsméd til-
zottan népies. (?)

2. Ertékelés
A természettdl, a gyakorlati tevékenységtél elsza-
kadt értelmiségi nem néz fel naponta az égre (a
radiobol, tévébdl értesiil arrdl, hogy milyen lesz az
iddjaras, a csillagok jardsabdél szabad szemmel le-
vont kovetkeztetéseket pedig lenézi).
Giordano Brunét is ilyen dogmaékat gydrté és tisz-
tel§ ,,értelmiségiek” itélték haldlra — pedig a
dogméval (a geocentrikus vildgmodellel) volt a
baj.

A tradiciondlis(an nemzetkozi) iskola képvisel-
inek (koztik Vukicsnak) sokoldalt felkésziilt-
ségét,
nagyra értékeljiik. [jgy latjuk azonban, hogy a ter-

sziporkdzé  szellemiségét, midveltségét
mészet ,,lenézése” és az eltdvolodds a magyar ha-
gyomdnytdl (az indoeurdpai kultira tdlzott tiszte-
lete) veszélyes irdnyt kindl a mai magyarsdgnak.
Volna Vukicsnak is mit Gjratanulni a lenézett pa-
rasztt6l, juhdsztél, kandszt6l. Pl. jél hangzo ide-
gen és komplikdlt (pl. indodrja) elméletek idézése
helyett magyarséagot, kasztrendszer helyett emberi
egyenlGséget (mellérendelést).

A magyar tradicionalistdk tovabblépését (,.fej-
16dését”) segitendd sziikségesnek tartjuk, hogy

felhivjuk figyelmét néhany, altaluk elhanyagolt
kérdésre.
A magyar példat csak néha felhozé Vukicsnak fi-
gyelmébe ajanljuk pl.
a Szent Laszl6 legenda freskéképeit,
az égi szarvasvadaszatot (Jankovies Marcell
remekiil irta le),
Csontvary Kosztka Tivadar, a ,,Napat festdje”
képeit,
Bardny Péter magyar pszicholégidjat,
Gyéarfas Agnes meseelemzéseit.

A megoldast a szakrilis fejedelemség (pl. a Szent
Korona eszmerendszerének) visszaéllitdsa, a mel-
lérendeld gondolkodés térnyerése, az igazsagos
tarsadalmi rend jelenthetné — nem pedig az ag-
ressziv férfisovinizmus, a magukat 6nkényesen ki-
vélasztottnak tekinték jogtalan uralmédnak burkolt
dicsditése.
A virtudlis értékmérét /az aranyfedezet nélkiili
papirpénzt/ bevezetd, majd annak nyomtatdsi jo-
gat kisajdtité erdket sokan ma mér ,,sdtdninak”
nevezik.

Megalapozatlan dolog az anyaghoz (matéria) fo-
galmilag kapcsol6dé ndiség-anyasig (mater) iirii-
gyén a szellemi szintbdl kizdrni a ndiséget (a fe-
minin min(’)’séget)6, s azt kizdrélag az erGszak, a
(fizikai) erd megtestesitSihez kapcsolni.

A feminin (n6i) és a masculin (férfi) oldal ugyanis
EGYUTT képviseli a szellemi mingséget!

3. A jov6 utja: a szellemi utra valé vissza-
talalas
(Vitaindité gondolatok)

A visszatalalas segédeszkozei: a megmaradt mi-
tikus torténetek, mesék.

Most 4jb6l idézziikk Vukics lényeges megélla-
pitdsat (amellyel messzemenden egyetértiink):

® Valéban a spiritualitds feminin felfogdsa-e a tévedések
gyokéroka?

Eszrevételiink: Az emberiség torténetében az aldrendelés, a
gyilkol6 fegyver megjelenése és alkalmazdsa jelenti a
szellemi-erkélesi hanyatlds kezdetét!

Megy.: A télre tartalékolé foldmivestdl konnyd fegyverrel
elvenni tartalékait — hasonléan a ,rabszolgava tett” indi-
antél az aranydt, a galdd moédon lefegyverzett Magyaror-
szégtdl teriileteit, konnyd alulértékelni az angol ipari mun-
késtomegek munkaerejét /s igy kizsdkményolni &ket —
ugyantigy, mint a volt szocialista orszdgok dolgozéit manap-

sdg az EU keretein beliil stb./.
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Mesét nem lehet ,,csak dgy” irni!
Nem vérosi emberek modern meséit kellene kis-
gyermekeinknek felolvasnunk, hanem az &si, ter-
mészethez kapcsolddé mintatorténeteinket!

Kozos gondolkoddssal talan eljuthatunk-e odaig,
hogy megértsiik: hogyan sziilettek régen az &si
tiindérmesék, tradiciondlis mesék?
Kizarolag a szellemi kasztok beavatottjainak fejé-
ben sziilettek-e meg — vagy a nép fiai (a maguk
koziil kikeriil§ szellemi vezetdi) is alkothattak
orok tanulsdgokat, humoros tanpélddkat tartal-
maz6 mesetorténeteket?

A magasabb kasztok kulturélis elemeinek nép al-
tali asszimildldsat szinte minden kutaté teljesen
természetes folyamatnak tekinti.
A szellemileg” elkorcsosult (pl. szélsGségesen
materialistava valt) mai vdroslakék elfelejtették az
Gshagyomanyt — igy felébredt képviseldi a ,,nép-
t61” kénytelenek visszatanulni azt.
Ezt irta le tanulmdnyéban Vukics. Mi azonban ki-
vennénk a ,,kénytelenek” sz6t. Helyette inkdbb

*k %

K&rosi Mdria
Két nydr Albanidban

A 80-as, 90-es években a magyarok j6l meg-
ismerték a Dalmat tengerpartot, mert Jugoszlavia-
ban olcsén és jol lehetett nyaralni, de Albédnidba
szinte senki sem jart. Ez az orszdg elzarkézva, a
kommunista iigynokrendszer préddja lett. Kdrosi
Maria férje révén, mint vendég két éven at egy-
egy augusztusi hénapot toltott Albdnia tengerparti
varosdban Durresban. A férje 4llami szerzddés ré-
vén gydrépitésen faradozott ott, kollégaival egyiitt.

A konyvnek ninces sok eldzménye. Mi Magya-
rok, legtobben Albdnidra utalé friss értesiilésein-
ket az Odiisszeidbd6l meritettiik, mert valahol, er-
refelé képzeltiik el Itakhat, Pénelopé és Odiissze-
usz otthonat. Kérosi Méria felkésziilt az dtra és
taldlt is egy konyvet bar6 Nopesa Ferenc tudo-
mdnyos munkdit, meg 1918-t6l 1940-ig kiadott
grof Teleky Pal és tarsai balkdn kutatdsainak koz-
léseit a MTA kiaddsdban.

Beszamolja sordn Gket szodlitotta meg az ird,
meg a klasszikus szerzéket, akik nem fukarkodtak

”orommel tapasztaltdk, hogy van még kitdl
(visszatanulni azt)”. A parasztsdg (foldmiveldk,
dllattenyészték) vele sziiletett intelligencidja
ugyanis még mentes attél a spekulativ gondolko-
déstél, amely a nem termelSket (értelmiség, pap-
ség, uralkodé osztélyok, uralkodék stb.) az anyagi
javak és a hatalom /szinte minden dron val6/ meg-

‘oz o .
szerzésére, megtartdsdra sarkallja.

Megy.: Az urbdnus-népies ellentét, a Ldszlo And-
rds - Pap Gébor konfliktus is tulajdonképpen er-
r6l sz6l (kiemelkedd miiveltségd, brillidnsan gon-
dolkodé emberek vitdja, melynek tétje: ki szabja
majd meg a szellemi irdnyt a jov8 generdcidja
szdméra).

Akkor miért kellene kizdrni, hogy a népnek (az
értelmiség kialakuldsa eldtt a munkabdl a részét
egyenlGen és igazsdgosan kivevd) tagjai
— pl. az archaikus népi valldsossag, a termé-
szettel meglévd szoros kapcesolat révén —
is alkothattak orok tanulsdgokat tartalmazo
,,mesét”?

az Adriai és a Jon tenger melléki kies fekvési
vidék leirdsdval. S6t a mitolégidjara is kitértek.

Strabon Geographikajat szamtalanszor idézte
az ir6ng, de Nopcsa Ferenc és Teleky Pdl is ha-
sonléan jart el, 6k is mindig a klasszikusokhoz
fordultak, mivel Alb4nia kiesett az Isten mark4bél
és fehér folt maradt az eurdpai kultartorténet tér-
képén.

Boldogan olvastam a beszdmolét, mert a friss
benyomadsok, melyeket kulturdltan, de konnyedén,
finom elegancidval mesélt el a szerz4, mindig
osszetaldlkoztak egy-egy klasszikus ir6 vagy filo-
zofus ,,tudésitdsdval”. Olvasta Strabénndl, hogy
Nympfaionndl van egy tiizet lovell§ szikla, amely
alatt meleg viz és aszfaltbanya bugyog, s tgy td-
nik, mintha az aszfaltos talaj ldngolna. Az aszfalt
soha nem fogy ki, mert a godrokbe behényt fold
Gijra aszfalttd alakul. Es ez ma is igy mékodik.

Sok j6 barat szerepel a miben albanok, ma-
gyarok, sok érdekes vendéglatast mesélt el az iré-
né, ahol a keleti szokdsok uralkodtak, keleti 6lts-
zékben jelentek meg a hdziasszonyok és az alban
holgyek.
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Kiilonleges, mély emberi kapcsolat flizte Ar-
tdnhoz, aki eleinte kisérgjiik volt. Artan jellemé-
ben megtaldlhatéak az albanok jellembeli jé tulaj-
donsédgai és formajegyei. Két nyar Albdanidban Ar-
tdnnal és Artan nélkiil... fogalmaztam meg ma-
gamban a md targyat. Egy délutdn vendégségben,
egy kislanyt6l kerti virdgokat kapott ,,Artan egy
mélyen behajlé agrél érett fiigét szakit és kinélja
nekem. Visszanéztemben az egyik csoddlatosan
épen maradt vazarél Penelopé int felém...” (87.
oldal). Artan a gépkocsit vezette, de mindig volt

*k %

Fister M&ria Magdolna
Alagutak balladdja

Titkok &svényén |.

Lapzartakor kaptuk kézhez a szépen megirt,
megszerkesztett, informiciéban gazdag konyvet,
melynek hatsé boritélapjarsl kozoljiik az ismerte-
tést, mert szeretnénk, ha olvaséink mielébb hirt
kapnanak a megjelent mtrél.

A konyv egy tobbrészesre tervezett sorozat —
a TITKOK OSVENYEN — elsé kitete, amelynek
munkacime Cigléd a titokzatos pdlos hely volt.

Cigléd a Karpat-medencében fellelhetd sok-
sok Méria-kegyhely egyike. Szentkuttal, kdpoln4-
val, kélvaridval, egykor itt é18 fehér baratokhoz és
tobb irdnyba vezetd alagutakhoz kot6dé legendédk-
kal. Részlet egy 1851-ben megjelent konyvbdl:

»A ciglédi kegyhely mdsik fontos objektuma
a fakereszt a Goré-domb tovében. It voltak valaha
a remetebarlangok, és az dllitolagos alagit beja-
rata. Alagit...a szajhagyomany szerint tébb irdny-
ba vezetett, mégpedig négy irdnyba: 1. Az eszter-
gomi vdrba a Duna alatt; 2. a lévai vdrba, tehat a
Garam vize alatt; 3. a szogyéni templomhoz (ma
mar romokban hever a régi templom); 4. a kiirti
templomhoz. A szdjhagyomdny szerint az alagit
fold-alatti vonalat a fold folott bizonyos tdvol-
sdgokban fakeresztek jelezték. Az alagit bejdrata
még a XX. szdzad elején folismerhetd volt, be
lehetett menni néhdany métert az omladékig.”

veliik egy-egy albdn kolléga, akik kotelez§ médon
jelentéseket irtak roluk.

Szép, szines képek egészitik ki a szoveget és
teszik még vonzébba a konyvet, amely nem dti be-
szdmol6, hanem j6 hosszi novella, irodalmi él-
mény. {ré6i mintavétel tigynoki kelepcébe zart jobb
sorsra érdemes kis orszagrél, ahol a jelentések
iszapjabél is kivirdgzik a szépség és az érzelem.

K6szonom szépen Korosi Maridnak a dedikalt

kotetet és az élményt, amelyet olvasédsra nyujtott.
(Szerk.)
Durrés — Tirana — Budapest 1994.

Kényviink e legenddk nyoméban indul el. Az
alagutak nem a mondott irdnyba, hanem a kor-
nyék régmiltjaba, tobb ezer éves, mdig virdgzo,
szalagokkal lengedezd hagyomdnyokhoz, vezeték-
nevekkel “dokumentalt” dicsd torténelmi milthoz
és az Gsi Istenképhez, annak ma is é1§ tiszteleté-
hez vezetnek.

A szerz6 Kalmdny Lajostél Ipolyi Arnoldig
faggatja a régi korok tudésait, de arra a kérdésre,
hogy ki is az a Kedd Asszonya, és kit is tiszteliink
a Kisasszonynap virrasztdsaval, nem lel megnyug-
tat6 valaszt. Mignem sok-sok 4ttétellel a nagyma-
mdjatél tanult archaikus ima Vil4gtenger fogalma
és az 6korbol rank maradt Kék kg vagy Blau-tabla
segitségével és az eldttiink jar6 nagy tuddsi ré-
gészasszony, Torma Zséfia-, valamint a Miskolci
Magyarsdgtudoményi Tanszék kutatéinak mun-
késsdga altal kozelebb keriilt a megfejtéshez.

Az ,idGalagit” egy-egy 4allomésan kideriil
honnan is ered az eskiivéi torta mennyasszonyi ru-
héba oltoztetett babdjanak hagyomdnya, rejteki
tizenettel szl a Miska-kancsé, és megmutatjuk
melyik az a hdz, amelyet a ,,kutyafejd torokok” 4l-
tal az alagitban munkéra rabul tartott asszony ki-
szabadulédsa utdn a keresményébdl épittetett.

Tovabbi konyvismertet§ helyett meghivjuk a
kedves olvasét, utazzunk el egyiitt ebbe a kiillonos
vildgba, keressiik meg egyiitt az igaz torténelmiink
fényes csillagait!

(Szerk.)
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Tomory Zsuzsa

Amerikaban szervez6d6
Magyarsagtudomanyi Egyetem tantargyai

Driaga Agnesem!

Korabbi levelemmel kapcsolatban, zsenge
magyarazatként még megemlitem, az &ltalam el-
képzelt Magyarsdgtudoményi Egyetem {§ céljat:
Felhivni népiink figyelmét 6nmagéra. Nagyon rég-
6ta uralkod6ink (Habsburg, stb.) nemlétezéként
kezeltek benniinket, s lassan vériinkké valt on-
bizalmatlansdgunk. Mindig mdshonnan vartuk
mindenben a vélaszt még akkor is, amikor sokszo-
rosan beigazolédott, hogy tobb a tudasunk a kér-
dezett targyban, mint az idegeneknek. Ez utébbi
természetes, hiszen a hires idegenek téliink ered-
tek, utédmiveltségek, kiknek sem idejiik, sem
erejiilk nem volt még elég minden megtanuldsara.

Tehat:
Az egyetem cime: Magyarsagtudomanyi Egyetem
(USA)

Tantérgyain beliil csak és csakis magyar kozponta
targyak keriilnek széba:

Tantargyak:

Magyar: Nyelviink tisztasiqginak megorzése el-
sodleges cél.

Nyelviinkbe csempészett germanizmusok meg-
sziintetése (ilyen jové idénk eltorlése german pél-
dat kovetve)

Idegen szavak kitorlése, ezzel visszadllitva a tiszta
magyar beszédet. Ez fdleg ,,iskoldzott” emberekre
vonatkozik: népiink még mindig 6rzi az Gsit.
Rovésirdasunk bevezetése és hasznédlata éppen
olyan erével, mint annak idején a német irdssal
tették.

T4jszélasainknak teret engedni az u.n. irodalmi
nyelvbe.

Néprajz: Vidékenként megismerni.

Angol: Magyar remekirck, koltdk, stb. miiveit
torditsak a tanulok angolra.

Idegen irék magyarokkal kapcsolatos véleményét
forditsdk magyarra. Vegyék példdnak Arany Janos
Shakespeare forditdasat. (Annak idején Sarospatak
angol tandra, Jeoffrey Tier szerint ennek az angol
koltének szerencséje, hogy Arany Jénos lefordi-
totta, ezzel tokéletesebbé téve miveit.)

Szamtan: Bolyai és egyéb e targni tudosaink
munkdit tanulmanyozni,

Természettan: Magyar tudosaink lépéseit kovetni

Egészségiigy: Magyar felfedezék (Semmelweisen
tal is!) munkdinak tudomdanyos részeit megismer-
ni. Azokét is, akiket a mai korban ellehetetle-
nitettek..

Régészet: Részletesen megismertetni a tanulokkal
Rudabéanya, Vértessz§lgs, Ohdbaponor, Tatarlaka,
stb. torténetét, leleteit Magyar Gsmiveltségi ter-
mékek vandoratjait.

Embertan: Az orokletes egységek vidékenkénti
vizsgdlatait tanulméanyozni, kiilonos figyelemmel a
Csallokoz és Bodrogkoz népét.

Epitészet: Az alféldi piramisépitészet kora.
Magyar torndcos épitéizlés mar a jégkorszakban.
Oskori km-i épitészet fejlédése Vértesszglstsl
kezdve.

Ez csak néhéany hirtelen példa, de taldn érez-
ni lehet belle a célt: elvesztett maltunk minden
téren valé feltardsa. (Bocsass meg, sima lapon fo-
galmaztam, s itt szétveti a gép a sorokat...)

Nagyon sok szeretettel csékollak

Zsuzsa

Dréga Zsuzsam!

Mikézben elkiildott irdsoddal foglalkoztam és
elgyonyorkodtem szépen faragott mondataid ard-
nyossdgan, gondolataid veretes voltdn, kaptam a
hirt Szabindtél, hogy stlyos infarktuson estél ke-
resztiil.

Kérlek Zsuzsa, gy6gyulj meg, hiszen sok min-
den van Magyarorszdgon, amit egyiitt szeretnénk
megismerni, mint mikor a b € n y i kértemplomot
és katedralist meglathattuk.

Szinte mindig Rad gondolok. Kelj fel és jarj!
Nagyon szeretném.

Nézd, itt van az Amerikdban meghonositandé
Magyarsdgtudoményi Egyetem, amelynek ragyogo,
nagystild terveit most elkiildted. Ezt életre kell
hivnod. Amig életed gyertydja ég, addig van re-
mény. Nagyon varom, hogy felhivj telefonon.

Gyo6gyulj meg, légy a régi Tomory Zsuzsa.
Olellek, és nagyon kérem az égiek segitségét. A.

(szerk.)
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Dr. Borbola Janos levele
Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Az 8si kultarank két fontos szeletét bemutaté
DVD, a Hieratikus Szdmfras—Osmagyar Geomet-
ria II. és a Kilences Matematika Modell-Osma-
gyar Geometria III. tettem fel a You Tubra. Segit-
ségiikkel j6l kovethetdk és konnyen elsajatithaték
a képekkel és magyardzatokkal ellatott szdmme-
netek hieratikus irdsa. A sokak szdmdra ijesztd
neviikkel szemben mindkét DVD alapszdmolaso-
kat tartalmaz, egyattal ,,6nall6 életet” él, megte-
kintéséhez nem feltétleniil sziikséges az alapjukat
képezs konyvek forgatdsa.

Elérésiik a cim keresébe torténd begépelése
mellett, a https://youtu.be/abCOTMul59A
és  https://youtu.be/jJLUICYRdHys

kozvetleniil is elvégezhetd.

masoldsaval

Kivanhatunk-e jobb tdrsat nyelviink és sza-
maink §siségének bizonyitasara?

K6szonom figyelmiiket.
Borbola Jénos

Kedves Tan4r Ur!

Bizony igaza van. A mi kozosségiink osztja a
nézetét.
Szeretettel gondolunk Onre és vérjuk frdsait
az Osi Gyokérbe.
(Szerk.)

* % %

MIGRANSOK

Tobben jelezték, hogy a migrdansokat disznéval,
kutyaval tavol lehet tartani.

Nem kell keritést épiteni, van annal olcsébb
megoldas!

Nem kell drétkerités se sziikségdllapot!

1911-ben
szigeteken szolgélt, ahol egy katonai egységnek

Pershing generdlis a Fulop-
parancsolt. Feladata volt a harc az iszlam fegyve-
resek ellen, akik mar elvégezték a terrorista me-
rényleteket. Egy ravasz megolddshoz folyamodott.
Elfogatott 50 dzsihddista merénylgt. Megdsatta
veliik sajat sirjukat és a kivégzd osztag elé alli-

totta Gket. A merénylSk nevettek rajta és ginyo-
lédtak, hogy tgyis martirok lesznek, és a mennybe
jutnak.

De amikor Pershing katondi odavonszoltak
két disznét, megolték Sket, és a lgszereket a sertés
vér és zsirba fiirdették meg a dzsihadistak elkezd-
tek sirni, konyorogni, és iivolteni a félelemtsl. A
diszné a radikdli iszldm részére a bin és a tisz-
tatalansag megtestesitgje. Valami olyan romlott-
sagra utal, hogy meg se merik érinteni a sertést és
a vért. Es az a tény, hogy a haldl pillanatdban a
szervezetilkkben nem tiszta vér fog keringeni, sza-
mukra azt jelentette, hogy az ajté a paradicsomba
nekik zarva marad mindorokké. 49-et kivégeztek,
és testiiket a diszndkkal és beleivel egyiitt temet-
ték el. Az utolsé foglyot elengedték, hogy el tudja
mondani mi tortént a tobbiekkel. 42 évvel az utén,
hogy ez a bincselekmény tortént a Filop-
szigeteken, egyetlen rendbontds sem fordult eld ez
1dé6 alatt!!!

* % %

Dr. Mez6 Ferenc levele
Kedves Kollégak!

K6szonom, hogy meghallgathatlak benneteket
a BBK-n, s remélem, mindannyian rendben haza-
érkeztetek!

A konferencian megbeszélteknek megfelelGen
kiildom a Kilonleges banasméd cimd lap utolér-
hetgségét: www.degyfk.hu/kulonlegesbanasmod/

Bariti iidvozlettel:

Dr. Mezé§ Ferenc
fgszerkesztd

Kedves Dr. Mez§ Ferenc!

Orommel teszem kozzé levelét és a Kiilonle-
ges bandsmdéd c. lap megrendelésének elérhetdsé-
gét. Nagyon tetszett az a megkozelitési méd, aho-
gyan Onok a gyermekekkel foglalkoznak, s egye-
siiletiink szdmdra meg is rendeljiik a jovg évre, itt
most e lap hasébjain.

Szeretettel {idvozli:

Gyarfas Agnes (szerk.)
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Mihalka Bélané, Kis Katalin versei

Magyar Hazédm

Edes Jézus szépen kérlek,
kiildjél fényt a magyar népnek.
Erezzék a fény erejét,
Isteni fény szeretetét.

J6 magyarok oriiljetek,
fényorszdg a magyar nemzet.
K6szonetet mondok neked,
Edes Jézus szeress minket.
...Magyarokat.

Magyarorszag Isten kertje,
a magyar nép sziil§ helye.
A sziviinkben békesség van,
felettiik szép fényesség van.
Isten kertje gyonyord.

Augusztus huszadika

Magyarorszag legszebb orszag,
aki nekem kenyeret ad.
Sziil6hazdm, édeshazdm,

koszonettel gondolok rad.
Ml id6knek dicsdsége,

én is biiszke vagyok erre.
Hal4t adok Isteniinknek,

A magyar nép Istenének.
Ma is veliink van Isteniink,
Minden percben segit nekiink.
Magyarokra biiszke vagyok,
oriilok, hogy magyar vagyok.
Ez a nap is huszadika,
kenyeriinket Isten adta.

Kedves Mihdlka Bél4ané, Katika!

Ko6szonom a verseket, amelyek toredékeit a
villamoson mondta el nekem. Oriilsk, hogy meg-
szélitott és igy j6 ismerdseim kozott emleget-
hetem.

Tetszett a nyomtatott szoveg is, de nem tu-
dom, ki irta, ezért nem kozolhetek még részleteket
sem, pedig veretes gondolatokat tartalmaz.

Szivbél koszonom.

Dr. Gyérfds Agnes

Somos Zsuzsa: Fohasza

Sok véltozatban kering e fohdsz! Sokfélék va-
gyunk, de mindannyian egyfelé toreksziink.

Sz6 szerint: Hordjon tenyerén az Isten!!!
Ne felejts el kivanni valamit, miel6tt elolvasod!

Motté:

»Legyen el6tted mindig 1t!

Fajjon mindig hatad mogiil a szél.

S mig djra taldlkozunk, hordozzon tenyerén az
Isten.”

Eljott a hétnek utolsé napja!

Ne busulj lesz a jov4 hétnek is vasarnapja.

Addig is kivdnom, hogy betegség keriiljon!

A kiiszobodre a szerencse iiljon!

Mosolyt kiildok, fogadd el!

Es nevess velem ma is!

Nem azért kiilldom, mert igy rendelkezett az in-
dit6, hanem mert szépnek tartom.

Kiilonosen szép a kelta-ir koszontd. Ne felejts el
kivanni valamit, mielétt elolvasod!

»Legyen ma béke beliil. Bizz abban, hogy pon-
tosan ott vagy, ahol lenned kell. Ne feledkezz meg
a végtelen lehetGségekrdl, amelyek a hitbdl szii-
letnek benned, és mdsokban. Haszndld azokat,
amiket adnak neked, és add tovdbb a szeretetet,
amelyet kapsz. Légy elégedett onmagaddal, gy
ahogy vagy. Hagyd ezt a tuddst beépiilni a csont-
jaidba, és add meg a lelkednek az éneklés, a tanc,
az ima és a szeretet szabadsdgét. Ez mindannyi-
unk szdmadra létezik...”

Kedves Dr. Somos Zsuzsa!

K6szonom a ,,kereng@ irdst” magam is nyitott
szivvel olvastam. Biztosan jobban érvényesiil ere-
je, ha lekozoljiik és sok emberhez eljut.
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ALAPITVA 1989

A Miskolci Bolcsész Egyesiilet ,, KORSZAKOK”
cimmel tovabbképzd eléadassorozatot indit

A tovabbképzés témakdre atoleli a kulturalis korszak torténelmét, régészetet,
irodalmat, képzomiivészetét, zenéjet, kulturtorténetét.

Idépontok:
2016. XI1.16.
2017. 1.04.
16:30-19:30 6ra kozott, mindig szerddn
A januari vakécioban 10:00-16:00

Meghivott eléadok:
PhS Téth Sandor torténész,
Dr. Lovasz Emese régész,
Dr. Szabé Andras irodalomtorténész,
Dr. Medvigy Endre irodalomtorténész,
Kecskés Andrés régi magyar zene el6adomiivész, zenei szakiro,
Dr. Prokopp Maria mtivészettorténész,
PhS Krizsai Ménika kultartorténész,
PhS Rostéas Laszl6 Miskolc varos f6épitésze, a szakralis épitészet szakértoje,
PhS Pitlu Janos antikvitas kutato,
PhS Hank¢ I1diké antropolégus,
Tircsné Dr. Propper Valéria irodalomtorténész, konyvtéros,
Dr. Gyarfas Agnes tanar, magyarsagkutato.
PhS Fister Méria Magdolna magyarsagkutato

A sorozat latogatasa ingyenes, melyet Miskolc Varos Onkorméanyzat Kulturalis vezetése
erkolcsi tAmogatasban részesit.

Pontszdmot nem garantdlunk, mert amit mi nygjtani tudunk, annak a magyar nép
gondolkod¢ rétege a szellemiség kiteljesedésében latja hasznét. Az ismeretek kihatnak a
kornyezettinkben el6 ifjasag vilaglatasara, hazaszeretetére, és erkolcsi példatarara.
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Tibold Szabina
Mdgikus portdk, csillagkapuk

Magikus Porta, Dimenzi6é Kapuk

Mér nagyon régen foglalkoztat a 'PORTA’
mint sz6, s Ggy is, mint atvitt fogalom egy ener-
gikus, koztes atlépd hely meghatdrozasara.

A "porta’ szavunk jelen van az Gj angolban is,
mint 'PORTAL’. Iit figyeltem fel rd el@szor, mint
kozos kifejezésre, mely a sajat anyanyelvemben is
ugyanazt jelenti. Ez a ’portal’ becsiszott a szami-
togépek nyelvezetébe is, s ezért naponta talédlko-
zunk vele szerte a vildgon, az Internet héldzaton.
A Sci-fi irodalomban is jécskédn szerepel, s mivel
kedvelgje vagyok e kreativ mifajnak, nem keriil-
hette el a figyelmem, hogy a ’Portal’ hasznélata
egy korunkat jellemzd megjel6léssé valt.

Elttinédtem a magyar ’porta’ szavunkon —
por és ta osszetétele vagyok, suttogta a Porta.

A ’por’ ami kinti foldes piszok és ’ta’, a jovés-
menéssel kapcsolatos, a sé-ta széban is ott van.
Az angolok Ggy bucsiznak el egy mastdl, hogy "ta-
ta’ (most megyek), s ezzel még egy kapcesolata van
az angol nyelvben meghonosodott §smagyar gyok-
nek. Patocskay Istvannétél tudjuk, hogy a putnoki
kisgyerekek ,ta-ta” mentek, ha sétalni vitték
Sket.

POR-TA — azt mondja a pornak, hogy itt
most ne tovabb! Ez az elvédlaszté hely, ahol ,te
POR kint maradsz”, s a tisz-TA 4tlép.

Porta elnevezésiink a hazunk t4jat is jelenti,
raszallt ez elnevezés a kertiinkre, foldtulajdo-
nunkra is, hiszen azok is atlépd helyek, meghuz-
zdk a hatért a szomszédunk, s magunk élGteriilete
kozott.

ENERGIA PORTA

A PORTA jelentése, mint majdnem minden a
magyar nyelvi fogalomban, hatalmas teriileteket
és valdsagokat 6lel magdba. Itt, az atlépé helyek
jegyében, e jelolt kifejezéssel szeretnék ravilagi-
tani az egyik val6sdghdl a masikba valé belépésre.
Ezek az energia portdk az §si kdrajzoktol, nép-
mesék és népkoltészeten at mindennemd épits-
mivészetben megtaldlhatok, s még gyakran bujta-
tott formdjukban is felismerhetévé valnak. Gon-

doljunk csak népmeséink kiilonboz6 csodalatos
atjaré helyeire, ahol a mesehdsok egyik vilaghol
egy masikba vandorolnak, csoddlatos kalandokon
esnek dt, téltosi kihivasoknak felelnek meg és
megvéltozva, Gj emberi értékekkel felruhdzva tér-
nek vissza a mi ismert vildgunkba. Gondoljunk
csak arra, hogy a tdncos cipell6k meséjében, mi-
lyen csodalatos torténettel jon vissza a katona, aki
titokban koveti a kirdlykisasszonyokat éjszakai
atjukon. Holle anyé kutja, egy 4j vilagot nyit ki a
szegény lany elétt. Bar a Grimm testvérek gydj-
teményébdl valé mese, mégis érdekes ez a
HOLLE név, amit ha szétvdlasztunk hol-le lesz,
vagyis (a)HOL- LE(széll)... Akkor még meg kell
emliteni Babszem Janké égig érg szarat, és sorol-
hatndm még tovdbb, de megallok a Téltos Kecske
meséjénél, melyet Edesanyém, Gyarfas Agnes
elemzett és az Osi Gyokér 2016. XLIV. évf. 1-2
szamdban jelent meg. Miutdn elolvastam, mintha
pontot tett volna gondolataim utdn, hiszen csoda-
latosabb és kifejezébb utat a vildgok kozott nem
taldltam volna nélkiile, hogy ravilagitson ennek az
elmélkedésnek a lényegére.

Elgondolkodtam, hogy ezek a népmesék fel-
térképezik a kovetkezd nemzedék eldtt a vildgokat
osszekotd porta-kapukat, felruhdzzak dket jelen-
téssel és jelentdséggel, hogy a lélek és emberi sor-
sok evolicidja sordn jelzd tablakkal lassdk el az
utazot.

Gyéarfas Agnes igy irja le az Eletfa jelképes
harom vildgat:

»A harom vildgot az FEletta tartja ossze. A
kozépsoben van a fa torzse, itt indulnak ki a torzs-
bol a vastag dgak, melyek kozott fészkel a Sas. A
felsé vilag a fa lombja, ahova a Sas szdrnydn lehet
eljutni. — A kozépso vilagtol luk vezet az also vi-
lagba. Iit laknak a jo tiindérek, akik muzsikadlnak,
tdncolnak és aranyvesszol, gyémdntvesszot adnak
a fiinak, melyek csoddlatos képességekkel ren-
delkeznek. Itt él harom varban harom hamislelkid
kirdlykisasszony. Sarkdny vigydz rajuk.”

Ebben a bevezet6ben megjelenik eléttiink ha-
rom vildg, melyet az Eletfa tart 6ssze. A lombok-
ban csak a Sas fészkel. Sas az ezoterikus szimbo-
lizmusban élet halal 6sszekétGje, a Skorpié csil-
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lagjegy jelképe, dldozatot kér 6nmagunkbél, amit
meg is kap, hogy befejezhesse utjat vilagunkba. A
lukon lejutunk az alsé vildgba, ahonnan nem
konnyt kikecmeregni, csak emelkedett 1élekkel, a
Sas segitségével, érdemiinkben tehetjitk meg. Ami
csoddlatos ebben a mesében, hogy az alsé vilag-
ban éppen tGgy ott vannak a jé erék, mint a hamis
erdk, a harom kirdlykisasszony személyében, ki-
ket a Sarkdny 6riz. Mint kideriil a Sarkény a vi-
lagunkat Grizte a kirdlykisasszonyoktél, nem for-
ditva. A hamissdgot nagyon nehéz felismerni, a
,raszorultsdg” ginydjdba bdjtatottan. Ez a szem-
fényvesztés szovi be ma a liberdlisok hamis sza-
badséag zaszlajanak lobogtatdsat is.

Ahhoz, hogy tisztdn ldssunk, fel kell ismer-
niink a gonoszt a maga csillogdsdban és hamis
aldozat-alcdjaban is. Ezzel ma nagy problémdink
vannak, a média hazug reprezentdcidinak, s a po-
litikai 1égkor fertgjének drnyékdban viddman leb-
zsel a gonosz.

A mesék és személyes élmények megérttették
velem, hogy e vildg, melyben biolégiai forméank és
szellem-tudatunk kettGssége él, valgjdban egy nyi-
tott valésdg, mely reddiben kapunyildsok, energia-
portdk energikus valgsdgai tarulnak fel adott, op-
timélis pillanatokban. Végtelen lehetdségek sora
all eléttiink, s varja a 1élek megnyilatkozéasat.

A taltos akkor is Téltos, ha nem ismeri fel
magdban adottsdgait. A visszdja is igaz, teljesen
mindegy mennyire akar valaki taltos lenni, ha a
taltosi lélek nem fogadja 6t magdhoz. Ugyan igy
vagyunk a vildgok kozott megnyilé portdkkal,
csillagkapukkal, ha nem vagyunk szellemiinkben
nyitottak az idGtlen végtelennek és 6rokkévalbsag-
nak, nem ismerjiik fel az el6ttiink feltarulé dimen-
zi6kba, vildgokba dthaladé nyilasokat.

A tudomadny is elérkezett mar a kukaclukak
és csillagkapuk, tér-idg relativitas és valgsag val-
tds elméleteihez, melyek tulajdonképpen az Gsi,
ezoterikus ismeretek anyagi bizonyitdsai. A Scifi
inspirélt {rdsok fantasztikus fejtegetései valahol,
bar lassan, taldlkoznak a tudomény felismerései-
vel, bizonyitdsaival. Egy dolgot viszont eddig még
senki nem tudott megfejteni: a tdltosi valosagok
végtelenséghen sugdrzo rendjének tiszta mikodé-
sét.

Ennek a belsg rendnek koszonhetd, hogy nem
csak mindennapi szokvanyos élményeket van ké-
pességiink megélni a legvaratlanabb pillanatok-

ban. Van, aki képes dtadni magdat azoknak, s van,
aki megdermed és félelmében megtori magéban a
Mindenség csoddlatos jatékat.

A Porta Kapu spontan atlépésének ajandéka:

Nem elsédleges a felismerés, hanem az igaz
felismerés pontosan a felkésziiletlen élményekbdl
fakad, meglepetésszertien, melyek inspiralé hata-
sa sarkall minket szellemi mélységeink kutatésa,
majd feltardsa felé.

Foldiink teli van olyan ajtékkal, ablakokkal,
kapunyildsokkal, melyek sehova nem nyilnak, —
legaldbb is latszélag sehova. Ezek olyan porték aj-
t61, melyek kulcsat meg kell taldlni. Nem anyag-
bél késziilt kulesot kell elképzelniink, hanem egy
méagikus erdt, melynek hatdsdra, mint Ali Baba
barlangjdnak szdja: ,,Szezdm tdrulj!”, megnyilik
egy csoddlatos valésdg portdja, s por eldttem por
utdnam, azonnal be is zarul, amint a kivélasztott
atlépett a porta kiiszobén. Ami a madsik oldalon
var rank, az csodélatos, gyakran félelmetes, de
mindig tanité és transzformdlé hatdsa.

Vajon miért épitettek az elgdeink ilyen sem-
mibe sem vezetd nyildsokat?

Vakablakunk nekiink is volt a verandan,
nagymama két fatorzs szeletre festett romantikus
pasztordl képet akasztott be oda. Mindig szerettem
ezeket a val6jdban semmire nem hasznédlt deko-
rativ beugrdsokat. Még fantazidltam is arrél, hogy
azokban, kiilonosen a baloldaliban, titkos nyilés
rejlik, csak el van falazva, mert valami mégia rej-
tegeti el@liink. A régi falusi hdzak oromzatdn is
voltak vakablakok, Sz(iz M4ria szobrocskik védett
helyei, hogy ily médon 6vja a hazat, az otthonukat.

A népmesék kacsaldbon porgd-forgé vérkas-
télyai mind-mind energia portdk megjelenitései.
Nem is lehet oda bejutni egykonnyen, altaldban
taltos lovak és egyéb magikus segitségek erejével
jut be a kis hés. Ezt a porgd-forgé vardzst magam
is felfedeztem mind fizikai és ezoterikus sikon, s
értettem meg, hogy a szédiiletes forgds, melyet
nem lehet kontrolldlni, maga a kules, a Porta kii-
szobének atlépéséhez.

Hogy képletesebben tudjam megidézni a por-
tdk energikus viselkedését, elmesélem két szemé-
lyes élményemet, a portdk megnyildsanak leg-
eléfordulé

megjegyezni, hogy ezek az események spontdn

gyakrabban vonzasar6l. Szeretném
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atural6 élmények voltak, szdmomra éppen olyan
dobbenetesek és érthetetlenek akkor, mint barki
mds szadmara lennének, akiket meglepetésszerten
és elengedhetetleniil magdhoz vonz egy ismeretlen
ero.

Az elsé ilyen élményem 9 éves koromban tor-
tént. Eléggé almodozé, magamnak valé kislany
voltam, szerettem egyediil lenni, bokldszni a sajat
kis felfedezd Gtjaimon. A Természetet nagyon sze-
rettem, s vonzédtam, mint ma is, a virdgokhoz, no-
vényekhez. A kertiink gyermekkoromban még
édeni szépségl volt. Ismertem minden névényt,
gytimolesfat, a szépséges platanokat, fenydket,
diofakat, orgonabokrokat, a gyongyvirdgokat me-
lyek a Tanti Gertrad keritése sarkédndl minden
Anyék napjéra kiviritottak. A kertiink varézslatos
volt, de a rendszer, melyben éltiink nem tirte a
szépet, a jot. El kellett pusztitani, a fakat kivagni,
mert miért lett volna egy szép park Edelény kellgs
kozepén, mely olyan sok embernek, szomszéd
gyermekeinek adott 6romet, szépséget, szabad jat-
szoteriiletet? Az irigységet meg lehet érteni vala-
hogy, de a rosszindulati rontdst soha. Vajon kit
bé4ntottak azok a fak? Ezt azért tliztem ide, mert a
szeretetem, mely a kerthez kotott, s az energia-
porta élményem ugyan abban a rezgéshulldimban
léteznek. A kertiink nyitotta meg a Természet cso-
ddlatat, s azt a belsd érzést, hogy minden, ami
igaz, az a Természetben tiikrozédik. A Természet
nem hazug, mint az emberek, a rendje tokéletes, s
ezért mindent a Természetre vezettem vissza, be-
16le taplaltam a lelkemet. Volt még valami, ami
nagyon lekototte a képzeletemet: minden Gsiség, a
vén romoktdl a torténelmi emlékekig, magyar Gs-
iddkig csiklandozta a képzeletemet. Taldn ez a
szeretett érdeklGdés nyithatta meg elsé csillag-
kapumat...

Egy szép napfényes, kora nyéri vasarnapon
csalddostdl, a szomszéd gyerekekkel egyiitt felke-
rekedtiink és felmentiink a Voros Klastromhoz ki-
randulni, piknikezni a Természet lagy 6lén. Akkor
még ez a hely vadregényes volt. A klastrom romjai
rejtetten megbujtak az erdd fai kozott, s folyon-
ddrral befutott, toredezett kéfalainak hiis maganya
izgalmas latvanyt nyajtott. Magikus és még igy ro-
mokban is fenséges volt, azonnal megragadott ko-
mor szépsége. Alatta szép, nagy vadvirdgos rét
teriilt el, fakkal koriilslelten, s a rét masik olda-
lan, lent a fdk kozott friss forrds csobogott fel,

mohos péafranyokkal szegélyezett, gombolytire ko-
pott vénséges kovek kozott. Az egyik oldalon a
klastrom, a masik oldalon a forras, kézépen nap-
fényes rét pillangdkkal, szines virdgokkal, itt nem
kellett a Mennyorszagot keresni...

Edesanyamék kiteregették a pokrécokat, els-
keriiltek a finomsédgok, s mig mindenkit lefoglalt a
kaja, addig én felcsdmpaztam a klastromhoz,
egyediil, izgatottan, teli képzelettel, milyen lehe-
tett ez a hely, amikor itt éltek a bardtok. Hiivos
volt a fak alatt és sotét, de a romokat bepésztaztak
a lombokon attéré napfény nyaldbok. A szomszé-
dunk Jézusképére emlékeztetett a latvany, persze
Jézus nélkiil. Bementem a romok kozé, s az egyik
falat abban a pillanatban ahogy beléptem, bevila-
gitotta a napfény. Mintha ajtényilds lett volna ott,
de befalazva. Bedlltam a nyildsba, hogy felmele-
gedjek. Olyan j6 érzés, nagy nyugalom toltott el,
lehunytam a szemem, mar nem faztam, a nap és a
fal felmelegitettek. Olyan érzésem volt, mintha al-
mos is lennék, meg szédiilnék is. Valami gyengé-
den forgd erd vonzott magdba, ami érdekes, de
ugyanakkor nyugtat6 érzés is volt, igy engedtem a
furcsa, 6rvényld hulldimoknak. Mintha egy hintdba
lettem volna, ami korbe-koérbe széll, s a tengelye
valahol a koldokém koriil van. Lassan aldbb-
hagyott a szédiilésem, 6vatosan kinyitottam a sze-
mem. Mar nem lattam a romokat, hanem egy te-
remben voltam magas mennyezettel, hosszi fa-
asztallal, mellette hosszaban padokkal, s a két vé-
gén nehéz, faragott székek élltak. Az asztalon kii-
16nb6z6 fiivek csokrokban, és egy vesszékosarban
frissen szedett gomba, melynek illata kakukk-
fivel keveredetten lebegett a térben. Kozottiik ha-
rom viaszgyertya, melyek nem égtek, csak kima-
gaslottak az asztalt borité halmazbél. Valaki be-
jott. Egy idgs paraszt ember lenfehér ingben, ga-
tydban, sziirke hosszi haja fonattal héatul 6ssze-
fogva. Lerakott az asztalra egy jo nagy kenyeret
széttes vészon torldben. Kiment, egy fehér csuhés
barattal mintha szét valtott volna, aki utdna belé-
pett a terembe. Amint belépett, egyenesen rdm
nézett, s mozdulatlansdgba merevedett &lltaban.
Tudtam, hogy lat, mint én is 6t. A dobbenettdl
megremegtem, s gyorsan lehunytam a szemem.
Amikor Gjra ki mertem nyitni Sket, megint a ro-
mok kozott taldltam magam, s a nap mar nem sii-
totte be a falamat. Rdm nehezedett ez az emlék,
de a gyermekek rugalmassigdval magam mogé
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tettem, s nagyon sokdig azt hittem, hogy én ott el-
aludtam és dlmodtam. Egészen addig, amig felngtt
koromban tjra 4t nem éltem valami hasonlét.

Mésodik élményem is igy, teljesen felkészii-
letlentil ért, s bar lényegében és lejatszodasaban
kiilonbozott a 9 évesen megélt Voros Klastrom
romjai kozt kapott élménytél, felismertem a ha-
sonlésdgot is és azt, hogy ami most velem tortént,
nem elGszor lepett meg életemben. A gyermekkori
élmény pontosan olyan valgsag szintd volt, mint a
27 évesen atélt, s rajottem, hogy nem alom volt,
hanem valami csodélatos, még fel nem térképezett
emberi képesség megnyilatkozdsa.

27 éves voltam és egy olyan hazban éltiink a
férjemmel, amit egy valamikor ldpos teriiletre épi-
tettek. Indidnok éltek a kornyékén, s azon a he-
lyen tartottdk a temetkezési cereménidkat. Ezt ak-
kor én még nem tudtam, késébb deriilt ra fény. Ez
azért jelentGs ismertetés élményem bevezetdjéiil,
mert megmagyardz valami mélységes jelentGséget
emberi lélek-kapcsolatunk és a vildgunk formals-
ddsa kozott. Egy adott hely vibracids jellegét az
ott él§ lények is forméljak, valtoztatjadk, mindenik
a maga szellemisége szerint. Nem véletlen, hogy
szeretjiik és ragaszkodunk népiinkhéz, hazankhoz.
Az Osok 1élegzetét szivjuk magunkba, az & vériik
folyik ereinkben és az § szellemiik ébred benniink
4j tudatra. Legaldbb is az isteni rend igy alkotta
meg, ha mi nem is tiszteljiik és hajtunk {6t elétte.
Minden a vildgon tudatos és egymassal rezonél6
egység, igy a novények, allatok az emberek, a Ter-
mészet minden formdjaban teljes egymadsrautalt-
sdgban él. Amit tesziink, nyomot hagy, s amint
egy dthidalo realitisba Ilépiink at, tovabb adjuk
spontan kifejezelt tudati megnyilvanulasainkat.

Amikor bekoltoztiink ez elsG kertes hdzunkba
ezen a magikus helyen, még fiatal hdazasok vol-
tunk és az életiink egyik vdltozasbol a masikba
esett, nem voltak konnyd napok, évek, s nem ér-
tettem az erdt, ami ezen a helyen koriilvett. Allan-
déan faradt voltam, s nem elég, hogy egész héten
dolgoztam, én akkor tancoltam is, festettem, egye-
temre jartam, a hétvégén a hdzat alakitottuk, hogy
otthonossa véljon, ez gondolom ismerdsen hangzik
sokaknak. A szomszédokkal lassan megismerked-
tink, s az egyik idgsebb hdzasparral, Rolffal és
Nellinaval 6ssze is baratkoztunk. Nellina elsuttog-
ta nekem, hogy a baloldali szomszédunk felesége
bedilizett, szanatériumban is volt, de mar hazajott

és jobban van, csak nem igen jar ki a hazbél, mert
még mindig szellemeket lat. Akkor én ezen na-
gyon elesodélkoztam, s azonnal a mi hazunkban
torténd furcsa dolgokra gondoltam, az éjjeli 1épé-
sekre, a dobbenetes valészerti dlmaimra, melyek
mind a hdzban torténdk voltak, s amikor feléb-
redtem, nem tudtam, hogy igazdn megtortént-e,
vagy csak dlmodtam dket. Oly valésédgszertiek vol-
tak az éjjeli jovés-menéseim, hogy reggelente tgy
éreztem, nem is aludtam semmit. Nem széltam
err6l egy kukkot sem, nehogy Nellina azt gon-
dolja, hogy én is bolond vagyok. Eltem hdt a fur-
csa dlmaimmal és még furcsdbb torténésekkel eb-
ben a hdzban, s miutdn a legrosszabbjan tal es-
tiink, s a hdzat Ggy mond ,,megszeliditettiik”, az
otthonunk egy organikus egységgé vilt velem.
Minden éjjel tgy aludtam el, hogy a tudatom éb-
ren maradt, s a testemtdl 6n4llé életet folytatott.
Elérkeztiink a hdlészobdnk padlézatanak le-
fektetéséhez, s ezért par éjszakat a nappaliban tol-
tottiink. Laci nagyon korédn kelt és ment munkéba,
én még aludtam egy o6rdcskat. Emlékeztem, hogy
elkoszon, s én tGjra elaludtam. Arra ébredtem,
hogy valami nagyon gyengéden tapogatja a ldba-
mat, azt hittem a cica gyalogol at rajtam. Akkor
éreztem, hogy szédiilok, mintha forogna velem a
vildg. Nem tudtam mozdulni, nagyon megijedtem
és probéltam megallitani az 6rvényl mozgdst ma-
gamban, de nem tudtam, az erGsebb volt. Akkor
hagyom, gondoltam, majd elédll. Amint dtadtam
magam, éreztem, hogy kirepiilok a testembdl, s
emelkedem a csillagok felé, oridsi sebességgel.
Amikor elhagytam a foldet, olyan szabadsédgérzet
toltott el, melyben megnyiltak a Tér/IdG végtelen
lehetGségei elGttem. A hdtamon éreztem magam
repiilni, felettem, koriilottem a csillagok milliard-
jai, szinte érinthetd kozelségben, majd sebessé-
gem novekedésében fénycsikokka véltak, a fények
osszeolvadtak, és egy fényalagittd formalodtak
koriilottem. Egyszerre csak lelassultam, s egy
nyugalmas csend vette 4t bennem az izgalmas sza-
guldés helyét, mintha vizben lebegtem volna. Va-
lahogy tudtam, hogy most, ebben az allapotban
oda megyek idében és térben, ahova akarok, csak
rd kell gondolnom hové szeretnék menni. Meg is
tettem egy csoddlatos, intim utat a naprendsze-
riinkben, majd éreztem, hogy vissza kell térnem a
testembe. Hullottam vissza a fold felé, mint egy
hépihe, s lelassultan olvadtam &4t a hazteténkon. A
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testem mellé estem, hatam a sz6nyegen, ldbaim az
dgyon. Néztem koriil a nappaliban, most mi lesz,
ha nem tudok visszamenni a testembe? Minden
rézsaszines fényben tiint fel, amit nagyon szépnek
taldltam. Akkor arra gondoltam, hogy behunyom a
szemem, s lesz, ami lesz. Meg is tettem, majd Gjra
kinyitottam, s ime, az Agyon fekiidtem ugyan-
abban a poziciéban, mint csoddlatos dri repiilé-
sem eldtt.

A fent leirt két élmény adtdk az alapot sok
éves tinddésemhez, kutatdsomhoz. Akkor, a késé
70-es, 80-as években még nem volt Internet, aho-
véa az ember beiiti érdeklGdése targyat és szembe
taldlja magat egy halom kot6dg anyaggal. Magam-
ra voltam hagyva, legaldbb is azt hittem, de egy
taltosi felsébb 1élek segitségével értelmet nyertem
a megmagyarazhatatlanra. A konyvek, a mivészet,
a kor szelleme segitettek perspektiviba tenni azt a
csoddlatos transzforméciét mellyel az emberiség
ma kibontakozik egy szdmara mar beszikilt vi-
laghél.

Két dolgot fedeziink fel, ha nem ragadunk bele az
anyagi vildgba:

1) — Képesek vagyunk multi-dimenzios per-

cepciora

2) — A Mindenség multi-dimenzio valosdga

korunkban megrendiil, s felgyorsult tempo-

ban nyilik meg elottiink

Feltarul6 Porta-kapuk

A foldiink mindenhol rejt energia kapukat,
véltozé helyeket. Nem csak a meséink emlitenek
vildgok kozotti atjarokat, hanem az irodalomban is
jocskdn taldlunk rajuk utaldst. Gondoljunk csak
Alice Csoda orszdgban, vagy C.S. Lewis csoda-
latos szekrényére, amibe a testvérek bemennek és
egy masik vildgban lépnek ki. Amikor nem tu-
dunk raciondlisan beszélni egy élményrdl, me-
sékbe fonjuk dket.

Hiszem, hogy legtobbiink életében torténtek
nem egészen megmagyardzhat6 dolgok, de az em-
ber nem csak, hogy nem mer, hanem nem is akar
foglalkozni azokkal az epizédokkal, melyek nem
felvazolhatok a logika rendjében. Pedig ezeknek
az energia kapuknak is van logikus magyardzatuk.
Ugye, a tudomédny mér elég régen foglalkozik az
r sajatossdgaival, felismerte a kukaclukakat, me-
lyek atvezetnek egyik vildghdl (dimenziébdl) egy

mdasikba. Megismertetett minket gytir6dd (r-
matrixszal, a fekete madirixszal ellentétben a

fénnyel, s mindennemd relativitidssal. De a sze-
mélyes élményeket nem lehet a tudomany felalli-
tott rendszereivel mérlegelni. Azok szubjektivek
maradnak addig, amig valaki mds hasonlé élmé-
nye nem értékesiti Gket.

Edesanydm mesélte nekem egyszer, hogy va-
lamilyen szervezett kirdnduldson volt, s egy bizo-
nyos helyen felnézett az éjszakai csillagos égre, s
olyan kozel volt a csillagokhoz, hogy ledobbent a
hatalmas szépségtdl, csoddlatos latvanytol. Korii-
l6tte emberek dlltak, beszélgettek, s & hivta Gket,
hogy megoszthassa veliik e mégikus szépséget.
Senki nem reagélt r4, nem érdekelte Sket, nem
lattak azt, amit Edesanyém latott, pedig ott alltak
mellette. Ez egy tokéletes példdja annak az egyéni
rezgéshullamnak, mely éppen olyan vibrécids
szinten van, hogy &tlépheti az ott 1étez§ energia
kaput. Edesanydm emelkedett szelleme képes volt
latni azt a szépséget, amit mdsok akkor nem, mert
azok a masok éppen mdssal voltak elfoglalva, s a
rezgésszintjiik nem egyezett az energia porta vib-
racios szintjével. Hasonlé élményem volt zenével.
Egy kora reggel, még sotét volt, a férjem bekap-
csolta a radiot melyben éppen egy Liszt rapszddiat
jatszottak. Almosan tedt csindltam a konyhéban,
csak a zene toltotte fel a reggeli csend trjét. Egy-
szerre csak rdébredtem, hogy val6ban, sz6 szerint
feltolti az drt! Mintha minden csillag egy zongora
lett volna az égen, és a Vilagmindenség jatszotta
volna Liszt Ferenc zenéjét, teljesen feltoltve a va-
l6sdgot. Lemerevedtem, mozdulni sem tudtam a
csodélattol. Nem akartam soha tobbé dgy hallani
a zenét, mint ezelGtt, ez az igazi hall4s! Sajnos,
Laci kiszolt nekem, hogy jojjek, mert el fog késni,
s az univerzumot betoltd zene vardzsa megtort,
amint elindultam felé. Azéta sem hallottam zenét
ilyen egzaltalt val6sdgban.

Edesanydm vizualis élménye és az én akusz-
tikai élményem egyediildllé élmények a maguk
nemében. Valami kiilonleges, idedlis energikus
konjunkcié eredményei lehettek, esetleg nem egy
energia porta teljes atlépése, csak talan egy bepil-
lantds a lehetdségeinkbe, mint amikor valaki ki-
néz egy magaslati ablakon és megpillantja az elé
tarulé szépséges tdjat, s végtelennek ting hori-
zontjat.
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A végtelen orokkévalosag ismerete és biz-
tonsdga valamikor tudatosan ki lett htzva az em-
beriség tudatdab6l. Hogyan, milyen dton tudunk
Gjra rataldlni Csillag-utunkra? Milyen tévol va-
gyunk mi, emberek, a Mindenség energia por-
tait6l? Mert megtaldlni személyes és kozos sza-
badsdgunkat csak belsG ébredéssel, a mélysé-
gesen kivant tiszta szabadsiggal lehet elérni. Tal-
tos lélekkel biré lelkipdsztorokra van sziikségiik
az embereknek. Ugy gondolom, aki papi hivatdst
valasztott valamiért, az akkor taldlja meg igaz
hangjat Isten elétt, amikor elengedi a dogmadkat és
visszatér az Gsok szellemének igazahoz.

A Vil4dgunk telis-teli van energianyilasokkal,
csillagkapukkal! Nem kell hozzdjuk semmilyen
gépezet, csak a lelkiink szarnyalédsa és egy tokéle-
tesen harmonizélt rezgés-pillanat, hogy mi ma-
gunk megnyilhassunk a Mindenség valamelyik
magikus Csillagkapuja el6tt

Kiil6nb6z6 Portak, Csillagkapuk

Az alébbi regisztralasok egészen biztos, hogy
nagyon hidnyosak, de csak azokat tudom felso-
rolni, melyekkel valami médon személyes kap-
csolatom volt.

1. Alom Porta — az almodés idején megérzitt
tudatossdg udtja. Ez az éllapot a fizikai test
lehizo ereje nélkiil torténik. Szabad szellemi
allapotban valé atlépés a foldet atszovd, vele

egyiitt miikodg vilagba. Itt dolgoznak és ta-
nulnak a taltosok példaul.

. Vizhang Porta — ez az id6 redGiben megre-

kedt torténéseket visszajatszé porta, gyakran
a szellemek jelenésével, kisértésekkel ma-
gyardzzdk, bar nem sok koze van hozzdjuk.
Ez hasonl6 egy video felvételhez, megrogzitett
visszajatszdsa, vagy vizhangja egy dramatikus
vagy tragikus torténésnek. Az a lényege, hogy
visszajatssza hibdtlanul azt, ami megtortént,
azoknak a személyeknek, akiknek erre sziik-
ségiik van

. Elet-halal Porta — Ez a porta akkor is mii-

kodik, ha nem hagyjuk el véglegesen ezt a
valésdgot. A sziilet§ gyermek belép ezen a
portan, a haldoklé visszalép, ugyanezen a
portan. Van, (pl. én is nem egyszer), aki va-
lamilyen traumatikus allapotban hasznélja ezt
a portéat, de felismervén a valasztott életitja
lényegét, visszalép rajta. Nagyon gyakran a
l1élek olyan fajdalomban van, hogy nem képes
vallalni foldi élete megmaradt idejét, s he-
lyette egy felsébb aspektusa, vagy egy test-
vérlélek jon vissza a testbe, hogy megtegye és
befejezze, amit a sorsa eredetileg felvallalt.

. Osvﬂag Portak — Multunk feltdrdsdval, annak

megértésével segitd portdk. Nagyon sok arc-
heol6gus dtlépte ezt mar, de nagyon kevés
tudta értékesiteni az élményét tovdbbi mun-
kdjaban. Irok, mivészek anndl inkabb fel-
hasznéltdk, de bizonyitékok hidnydban meg-
maradnak a lirai és a prézai feldolgozdsok-
ban, s élményeik egyéb miivészi latomasok
terén jelennek meg.

. Ur-porta — Ezek azok a portdk, melyek a mai

generdcionak iddszertien megnyilnak. Jelzett
helyeik vannak, a foldiink magnetikus pont-
jain helyezkednek el. Gyakran ufékkal is
kapcsolatosak, mivel a foldonkiviiliek mar
évezredek 6ta hasznaljdk Gket.

. Csillagkapuk — Ezek mivileg készitett portak,

allitélag négy maradt meg relativ épségben
6si civilizaciokbol: egy Egyiptomban, egy Pe-
ruban, egy az USA északkeleti részén és egy
a Déli sarkon. Ezeknek a mintajara épitettek
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titkos f6ldi vezetd csoportok hasonlé csillag-
kapukat, s a NASA (pletyka szerint) hasznal-
ja is 6ket a Hold és a Mars latogatdséra. Erre
nem veszek mérget, de furcsabb dolgok is
torténtek mar Napunk alatt. (A hirhedt Phi-
ladelphia kisérlet is ide tartozik, ami viszont
kérdés nélkiil megtortént.)

7. Geografiai Porta — Az északi és a déli sar-
kokon, természetes elektro-magnetikus por-
tdk vannak. Ezek a Foldbolygé sajat csillag-
kapui, s taldn ezek segitségével torténik az
€16 bolygd fenséges, magasabb rezgésvildgba
torténd véltdsa. Ezekhez a hatalmas portdk-
hoz kapcsolédik a belsg fold tedridja, mely-
nek Richard E. Byrd Admirélis adott meg-

lehetdsen hihetd alapot.

8. Spontan megnyilé Portak — ezek a valdsag-
valté portdk meg tudnak nyilni személyre és
csoportra szabottan is. Hallottunk mar embe-
rekrdl, akik nyomtalanul eltiintek, s hallot-
tunk egész nemzetekrdl, mint pl. az Olmec, a
Toltek nép, akiket a Maydk kovettek, vagy
Chaco Canyon (csdké medence) lakoéi, akik
szintén nyomtalanul eltintek. A Magi rend, a
Druidok, taltosok, saimanok hasznaljak ezeket
mdr Gsidgk 6ta. Ezek a portdk mikodnek be-
avatott, csoportos erfhatdssal és egyéni aura-
jelzéssel.

Mivel hiszem, hogy semmi nem véletlen,
ezért érzem, hogy az energikus portdk és csil-
lagkapuk téméja sem véletleniil érlelddott meg
bennem annyira, hogy itt, Férumunkon el6ho-
zakodjak vele. [jgy érzem, ez egy nagyon iddszer(
téma, s a XXI szazad napirendjére téizhetd gondo-
latserkentd felvetités. Amint keresgéltem az Inter-
neten e témakorben, nagyon nehéz volt szét-
vélasztani a fantasztikust az aktudlisan érvényes
megvilagitastol. Ezért dontottem Ggy, hogy a sajat

megldtdsaim és tapasztalataim alapjdn vetitem
elénk ezt a még ritkdn emlegetett 1d6/tér ugré va-
l6ségot.

Befejezésiil szeretnék egy személyes megla-
tdst fénybe tenni. Amikor emlitettem FEdes-
anyamnak e témakort, melyrdl beszélni szeretnék,
6 ugyan azt mondta ki azonnal, amivel én gon-
dolatban mér régen jatszom, de még elhozakodni
nem mertem volna vele nyilvdnosan. Nos, ha §
erre a spontdn kovetkeztetésre jutott, akkor én is
elénk vetithetem megldtdsom: a Karpat-medence
nem mds, mint egy hatalmas, energikus égi-foldi
Porta. Itt nyilhatott meg Csillag utunk végén a
Csillagkapu, hogy befogadja az s Magot, s védje
azt bolcsGjében. Ennek a bizonyitasa taldn akkor
valik majd képlékeny valésdggd, ha a Karpat-
medence Osmag népe el6tt Gjra megnyilik e
Csillagkapu, s visszatérhetiink Csillagosvényiin-
kon Gshonunkba.
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VERSEK

Hervay Tamas versei

VAGTA ELETRE, NEM HALALRA

Makray Janos lovas festményére

TER-IDOBEN ELO

Horvadth Istvan kidllitasara

Eg és fold ndszabol
Fény festette képek,
Szentség téltott targyak,
Szeretet-élményelk.
Osrétegbe ny1ilé,
Joévébe vettild,
Jelenben sziiletett,
Tér-idében Elb,
Eg-istenig éré,
Eber-dlom-eré.
2016. 07. 06.

A TETOFEDO CIPOJE
Gryllus Dadniel fényképére

.-4 ‘\-‘l

Csak ott hever a cserepen.
Talan mar végképp megpihen,
Vagy még tapos, mint egykoron,
S 6rzi nyomdt sok hdzorom?

Nem tudhaté. De még hever.
Parja eltiint, a vén haver.
Hdany tetdn jart, nem tudja mar,
Hol vdlt a talp, hol a cipékanal?

Csak fekszik ott, és tan figyel,
E cserepek merre mennek el?
Vagy ifju évire emlékezik?
Labra fesziilve hegykélkedik?

Csak 6 tudja, mi is lehet,
Mitél nyelvet élteni lehet?
Mitdl széles szdjjal nevetni kell?
De 6 csak figyel...figyel...figyel.

2016.07.23.

Vizben, vagy fenn az égen,
Vagatat a tdltos
A fényben.
Latvdan, vagy lathatatlan,
Nyoma felhdben,
Patakban.
Tiizet, az orra fujja,
A habot veti
A laba.
Fenn, akdr lenn a vagta,
Eletért szdllo,
Nem haldlra.

2016. 08. 16.

SARKANY DAL
A Pilis-Hargita turarol

Elettelt vélgyek, oromhegyek.
Taréjos sarkdanyhdton megyek.
Kisér csérgd patak szava.

Os szer-erdje lekiildetett.
Frigy az égben is megkéttetet.
Zugott a vizesés dala.

Esztendk kutydi ortenek.
Taltosok szélben nyeritenek.
Azott seregnek nincs szava.

Sdarkdanyleh-kdddel emelkedem.
Nyomom kéves vad meredeken.
Es zeng a sdrkdanyok dala.

2016. 07. 17. Erdély, Radnaborberek
07. 18. Budapest.
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VERSEK

Isten magdanyban benniik, s benniink.

AHOGY A BOLTIV HORDOZZA

Makray Janos: Magdnyos ima cimii képére

Uton utfélen romlé templomok.

Szentté tehetne az ima, de Benne magunkat keresstik.
Kézdsségben ma mdr nincs igazi imaszoé, s ahol van,
Ott is csak a templom faldig ér, elszdll, kilépve onnan.
Csak egyesek, csendes magdanyban, ha elérik Istent szavukkal.
Csak néha, mint Csiksomlyén, ha a tomegben sok magdnyos imadkozé van.
Igy nehéz Istennek az egészért tenni. Marad Neki is a magdanyos meghallgatdsa.
S csak egy-kettd az, kinek, ahogy a boltiv a belsét hordozza, Jézus Krisztus, a vallan utitarsa.

Osidékbdl iizenet.

Régrél igy eredett.

Oseinktdl tizenet.
Tdltosunk hozhatta, csak igy lehet.

Oslelkek keljetek
Szum erdsiteni!
Ktildjétek fényetek
Lelkemet menteni!

Taplaljatok csillag-tejjel,
Aldjatok béles'ségetekkel,
Tuddstokkal vezessetek,
Sotét idon el ne vesszek!

Oslelkek jojjetek
Szum erdsiteni!
Adjatok fényetek
Lelkemet menteni!

Taplaljatok csillag-tejjel,
Aldjatok bélcs'ségetekkel,
Tuddstokkal vezessetek!
Sétét idon el ne vesszek!

OSLELKEK KELJETEK!

Csesztregi Csaba zenéjére

Szitsdtok fel lelktink mélyén
Szeretet-tiiz langjait!
Vessétek el sziviink mélyén
Honszeretet maguvait!

Hitetekkel téltsétek meg
Hite fogyott dlmaink!
Fujjatok le tudatunkrol
Tudatlansag hamvait!

Egbél jové jeleket
Figyeld, j6 szemeket
Kérd ez az tizenet.

Tdltosunk hozhatta, csak igy lehet.

Oslelkek keljetek
Szum erdsiteni!
Ktildjétek fényetek
Lelkemet menteni!

Taplaljatok csillag-tejjel,
Aldjatok bélcs'ségetekkel,
Tuddstokkal vezessetek!
Sétét idon el ne vesszek!

Szitsdtok fel lelktink mélyén
Szeretet-tiiz langjait!
Vessétek el sziviink mélyén
Honszeretet maguvait!

Hitetekkel toltsétek meg
Hite fogyott dlmaink!
Fujjatok le tudatunkrol
Tudatlansag hamvait!

Oslelkek jojjetek

Szunk erdsiteni!

Adjatok fényetek
Lelkiinket menteni!

Oslelkek keljetek
Szunk erdsiteni!
Ktildjétek fényetek
Lelkiinket menteni!

2016. 08. 26.
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Gyerek voltam még,
Annak is aprécska.

Egyéb jatékom
Nem volt, csak egy 6cska,
Vén hegedti, mit
Poros nyugalomban
Leltem a lomban,
Valamely sarokban.
Az Isten tudja,
Ott ki felejtette,
Hol porlad a kéz,
Amely odatette:
De megdriiltem
En neki felette,
Bdar nem is sejtém,
Mire valé vona.

Mellette nytitten
Hevere vondja.

Réluk a port biz
Le se tértilgettem
Hanem azonnal
Szolgdlatba vettem:
Loénak a hangszert,
Kardnak a nyirettytit.
Mulattam véliik
Hol ktilén, hol egytitt,
Mikor miképen
Kivanta a jaték.

Az igaz célra
Ré mégse talalék,
Bdarmi csapongé
A gyermeki elme.
(O, ha ma olyan
Félannyira lenne!)
Megesett olykor,
Persze akaratlan,
Hogy vonémmal a
Hturok kézé kaptam:
Zorgétt, csikorgott,
Kinosan sikongott,
De nem kedveltem
Ezt a fura hangot.

Egyszer azonban,
Isten tudja honnan:
Hozzdnk egy vandor
Egyszerre betoppan.

Orcdja sapadit,

A ruhdja tépue,
Nem mertem nézni
Ragyogé szemébe.

Megall eléttem,

Mora Ferenc
A ﬁegec(ﬁ

A hegeditit nézi,
Csak nézi, nézi
S kezembiil kivészi.
Lagyan, szeretettel
Lefujja pordt,
Megpengeti halkan
A hurok sorat,
Aztan szilajan
Alla alé kapja,

A tépett vonot
A hurokra csapja,
Es hiizza, huzza
Egyre tilizesebben.
Sohse hallottam,
Ilyet életemben!

Olyan volt, mintha
Répitne hinta
Es rengve-ringva
Szdllnék fél a mennybe,
Az Isten elejbe
S kristalyteremekbe
Az angyalok serge
Jatszna velem.
Aztdn olyan volt,
Mintha anyam
Ringatna lagyan
Szelid karan
S mar szenderegtem
Lassu dalan,
Mikor a vandor
Ment, ahogy jott: lopva,
Hegedtim dobva
Szétlan a sarokba.
En meg sieték,
Lazban dideregue,
Csuda-hegediim
Zarni a szivemre.
Esengtem neki,
Kezem dsszetéve
(Ki nem volt gyerek,
Kinevethet érte):
Hogy jéjjon eld a
Tiindér, aki benne
Lakik s az elébb
Szivem telezengte!
Csak jéjjén elé
Fatyolkéntésében,
Ahogy tanultam
A dajkamesében,
Csak jéjjén elé
A drdaga, a fényes
S ami az enyém,
Minden az évé lesz!
Csak jojjén eld:
Rimdnkodtam egyre...

S még szorosabban
Szoritom szivemre.
A fa nyészoérgott,
Mintha lelke lenne:
Megtudom mindjart,
Hogy mi lakik benne?
Faragé-furé
Szerszamot kerestem:
A hegedtinek
Htrjait leszedtem,
Fdgjanak vésém
Neki feszitettem
S csak ahogy széttort
Apr6 darabokra,
Néztem zokogva
A drdaga romokra.
O, de nem a kart,
Nem a jaték vesztit:
Sirattam azt, hogy
Nem taldltam semmit...
Azébta eljart
Az id¢ felettem,
Nemcsak megnéttem,
Hanem ez egyben,
Meg is éregedtem:
Hiaba tanultam,
Meg nem javultam,
Maig se okultam.
Ma is, ami szép
Akad az utamba,
Lelket keresek
Gyerekésszel abba,
Mindig apréra
Bontogatom.

S a semmit mindig
Megsiratom.

(1923)
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