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MAGYAR NYELV

Czeg[écﬁ Katalin

A PIRAMIS

1. 2014. dec. 5-én Borbola Janos az el6adasaban a
piramis sz6t 'peremes' jelentéstinek tartotta. Ezt
kovetSen dr. Gyarfds Agnes a Miskolci Bolesész
Egyesiilet elnoke tisztdzni szerette volna a sz6
eredetét és megkért, hogy irjak a piramis szérol.
Bemutatom az eddig nem kellGen tisztazott gorog
adatnak, a prramis szénak az eredetét, ennek két-
ségtelen szkita-magyar voltat.

A foldrajzi névi kutatdsok sordn megtanul-
tam, hogy a szavak teremtésének, alkotdsdnak 1é-
nyege az, hogy a megnevezések a megnevezd sza-
méra megnevezettnek' — pl. személy, éllat, no-
vény, targy, foldrajzi helyek, mint forras, folyé, 1o,
telepiilés, épiilet és gondolati dolog sth. — a leg-
fontosabb, a legjellemzébb tulajdonsagat tartal-
mazzdk. Ez a legfontosabb tulajdonsdg mindig
mds és mds lehet: pl. a készités médja, az alakja,
elhelyezkedési viszonya, funkcigja, szine, milyen
anyaghol késziilt, mi a cél az elkészitéssel, stb.
igy van ez a piramis esetében is. Ahhoz azonban,
hogy megtudjuk ennyi év tavlatibol, hogy a név-
adénak mit jelentett a piramis, mint épitmény,
szamba kell venni néhany eddigi megéllapitéast és
szamos nyelvi adatot, amelyre eddig nem forditot-
tak figyelmet. Ugyanakkor azt is szdmitdsba kell
venni, hogy az ember életében a megismerés fo-
lyamatdban az Gjonnan jelentkezd természeti ré-
szek, hasznélati targyak, gondolati dolgok stb.
megnevezése mindig a mar ismert dolgok megne-
vezésén alapult attdl fiiggSen, hogy az Gjnak a 1é-
nyeges tulajdonsidga melyik mér ismerthez, meg-
nevezetthez kotédott. Ily médon a mar ismertnek a
megnevezése széllt rd az Gjonnan megismertre.
Idével a toldalékoléssal lehetett finomitani a kii-
lonbségeket vagy megerdsiteni az egyezéseket.

2. A Magyar Ertelmezé szotér szerint a piramis
1. Egyiptomban a faraék szamara temetkezési
helyiil, ill. Dél- és Kozép-Amerikdban kultikus
célt szolgdls, gala alakid, hatalmas épitmény.

2. Mat. rég Gila. (MEK. 1972/2:1107.)

" A szaknyelvben denotdtum, azaz a jel térgya, az, amire a

jel vonatkozik, amit jelsl. (BAKOS 1989)

Az Akadémiai Kislexikonban a kovetkezdt ol-
vashatjuk: A piramis (gor.): az 6kori Egyiptomban
az uralkodok nyughelyéiil szolgalé épitmény: a —
masztababol alakult ki. Az elsét a III. dinasztia-
beli Dzsoszerfaraé épittette Szakkardban. A legje-
lentdsebb egyiptomi piramisok el-Gizdban taldl-
haték. A Kozép- és Dél-Amerikdban el6forduld
lépcsbsen kialakitott piramisok templomok alépit-

ményeként szolgaltak. (AK. 1990/2:433.)

A masztaba arab 6egyiptomi, csonka gila ala-
ka épitmény, amely alatt a tulajdonképpeni sir-
hely 10-20 méter mélyen van elrejtve. (BAKOS
1989.)

A Magyar Nyelv Torténeti Etimolégiai Szota-
rdban a piramis els§ adata 1416-bél valé. A ma-
gyarban hasznalt alakvéltozatai a pirdmok’, pyra-
m1'szo]<1‘33, pirimusz, piramid, jelentése 'gila, gila
alaka épitmény, pl. siremlék'. Latin eredetd, vo.:
lat. pyramis 'gila, piramis mint egyiptomi sirépit-
mény; mint geometriai alakzat'. Ez a nem kellg-
képpen tisztazott eredetli gorog mopauic 'ua.' 4tvé-
tele. Bekeriilt méas nyelvekbe is; vo. pl.: német
Pyramide; francia pyramide: 'gila, piramis'.
(TESz 1976/3:205.)

A latin pyramis 'gila, piramis' toldalékolt
alakban a -d-t tartalmaz6 pyramidis hasznilatos.
(GYORKOSY 1986)

A sz6 megvan az oroszban: mupammpa 1. gi-
la; yceuénnas mupammza 'csonka gila'; 2. piramis
(Egyiptomban). (GALDI 1974.)

Az etimolégiai szétdr szerint: A nupammaa az
6szlavbol vals, amelybe a goroghdl keriilt: vo.: go-
rog pyramida, amely visszavezethet§ a gorog
pyramis-ra 'ua.'. (SIS 1975.)

Ozsegov szbtdra szerint az orosz piramida
'1. Soklapti, sokoldald épiilet, amelynek az alapja
sokszogletd, az oldallapjai pedig hdaromszogletiek.
2. Ennek a formdnak hatalmas k&épiilete, a farack
sirja a régi Egyiptomban. 3. Térgyak csoportja,
amelyek kis csoméba fogva széles alappal rendel-
keznek és felfelé sztikiilnek. Puskédk piramid for-

* _ktébbes jellel.

? _ktébbes jellel és -ra hatdrozéraggal.
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mdaban (csoviikkel felfelé csoméba rakva). Torna
vagy akrobatikus forma emberekbdl, akik néhany
sorban egymdsra 4llva alkotnak alakzatot. 5. All-
vany a puskék érzésére'. (S.I. Ozsegov 1978)

A torok nyelvek koziil megemlitjiik a tatar
piramida alakot, amely kiilonb6z3 jelentésben
haszn4latos, pl.: 'vigott piramis, azaz csonka pira-
mis, hdromsarkos, azaz haroméld piramis'. (TRS.
1976).

A mongolban is ismerik a sz6t piramid for-
méiban, a kovetkezd jelentéstartalmakkal: 'erek-
lyetorony alakd kis égetett agyagkip: kegytargy;
szuburgan, sztipa, pagoda; széles, tdgas, valami-
lyen alakzata stb., megbizhaté, alapos, biztos; va-
laminek a hegye, csticsa, valamilyen hegyd, csi-
csti, hegyes, csticsos, dsszpontositott (szellem)'.
(Orosz-Mongol szétar)

Részletesebben foglalkozunk a csuvas ada-
tokkal, amelyeknek kiilonos jelentgségiik van a
sz6 etimolégidjdnak a megirdsdban. A sz6 a csu-
vasban: piramida 1. a matematikdban haszndljik.
Az 6talapia vagy 6téldi piramis csuvas neve: pilek
ajakla piramida '6t oldalt piramis'. 2. Térténelmi-
leg a piramida 1d. egyiptomi piramisok. 3. Atvitt
értelemben piramida, kupa 'piramis, kap'; sytar
kupi 'pdrna kipja'. 4. A sportban is hasznaljdk:
piramida. 5. A harcészatban is ismerik: piramida,
a mindennapi életben 'dllvany, tdm, tdmasz, a ta-
kédcspad, azaz szové dllvany, pad'. Nyelvjirdsban:
'paldnk, léckerités'; 'allé gallér'; 'puska éllvanya'.

(ANDREJEV 1961.)

pérmecekle < permecék < perme< 1. pér- 1.

Eltérg jelentéstiek a per gyokkel kezdédd
rokon nyelvi szavak.

ASmarin szétardban megtaldlhat6 néhany fon-
tos, idetartozé adat, koztiik a csuvas pérmeée,
amelynek jelentése '6sszegyfijtés, osszeszedés (ru-
hén) ranc, berakds (ruhédn, kis kaftdnon)', 'kaftan
berakdsa, rakas kis kaftdnon, kaftan anyaga, kaf-
tdn varrdsa', 'tréstdska (siitemény)'. (ASm. X:
207).

Kiilon figyelemre méltéak Jegorov adatai, a
csuvas piiremed 'tGréstdska', tat. prrdmic 'kerek
siitemény hussal toltve', tat. eremcek pirdmdice,
bask. pirdmes 'taréstaska’ (JEGOROV 1964),
amelyekbdl vildgosan kitlinik, hogy a csuvas
piireme¢ hangtani elézménye a csuvas pérmece
alaknak.

A csuvas pérmece mar 6nmagdaban is t6bbszo-
rosen képzett sz6, am ennek is vannak még tovabb
képzett alakjai, pl.: pérmeéelé 'rakdsokkal, rakott',
'ami apré berakdsokkal csindlt', 'rakott kaftdn'.
(ASm. X.: 207)

Alakvaltozata a csuvas pérmeéeklé 'rincolt,
bardzdalt' jelentési sz6, pl. rdncolt bér. (ASm. X.:
207)

A fenti csuvas szavakat elemeikre bontva azt
latjuk, hogy az abszolit és a relativ szétovek on-
magukban is ismert, ma is hasznélt szavak. A leg-
tovdbb képzett sz6 csuvas pérmecekle és a pérme-
Cele amelyeknek a kovetkezd szerkezeti felépitése
allapithat6 meg:

'sztikiteni, szorosra hidzni, 8sszehtzni, egybegydjteni

(eréket), 8sszevonni, 6sszpontositani';

2. matematikdban, mfiszakiakn4l '6sszekapcsolni, 6sszekotni';

3. '6sszenyomni, dsszepréselni, dsszeszorilani,

e e 1. -1
megroviditeni';

4. 'rancokba szedni';

5. Atvitt értelemben 'rdncba szed' pl. gyerekeket.
2. pér, pére, pérre'egy'
+ -me: f6névképz8 (1gébdl és névszobol egyardnt képez)
+ -¢ek (< -Cek, ~Cik): képzd 'valamivel ellstott’

+ -I¢: képz4 'valamivel elldtott'

pérmecelé < peérmece< perme<  1.per- 1.

'sztikiteni, szorosra hidzni, 8sszehtzni, egybegydjteni

p .. _— fe
(er8ket), 6sszevonni, Gsszpontositani';

2. matematikdban, m{iszakiakn4l '6sszekapcsolni, 6sszekotini';

1.. e e , .
3. 'osszenyomni, osszepréselni, 6sszeszoritani,

megroviditeni';

4. 'rancokba szedni';

5. Atvitt értelemben 'rdncha szed' pl. gyerekeket.
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2. pér, pére, pérre'egy'

2.

+ -me: f6névképz8 (1gébdl és névszobol egyardnt képez)
+ -Ce (< -Cek): képza 'valamivel ellatott’

+ -le

A csuvas pérme, pérém 1. 'réinc (pl. arcon)' 2. 'be-
rakés (ruhdn), éle (nadrdgnak)' 3. 'terephulldm, terep-
redd', 4. 'vsszeszerelés, osszedllitds', 'rakds (ruhén)',
5. 'tdlevelti erdd', 6. 'sszefogds, csomé' jelentési.
(ASm. X.: 207)

A csuvas pérme, pérém teljesebb alakja pérmek,
*péremek volt. A pérmek jelentése ugyanaz, mint a
perme, pérém valtozaté. (ASm. X.: 207)

A csuvas pérme, pérém toldalékolt alakban nem-
csak a pérmecék, hanem a pérmelé 'rakassal elldtott,
rakott' valtozat is hasznélt. Szerkezeti felépitése:
pérme + -lé: képzd 'valamivel ellétott'.

A pérmek toldalékolt véltozata is ismert, jelentése
ugyanaz: csuvas pérmekle 'rakasokkal (elldtott), ra-
kott'. (A3m. X.: 207)

Meg kell jegyezniink, hogy a torok nyelvek nagy
részében ismert a csuvas pérme, perem szé kiillonbozg
alakvéltozatokban, ezek egymdsnak megfeleli, vo.:
baskir, tatdr borme, kirgiz biirmd, kazak, nogaj biirme,
izbég burma, ujgur piirme, altaji piirme, azerbajdzsan
biizmii 'rakds a ruhdn, rakds, egybegydjtés, hullimosi-
tas'; csuvas pérmellé, baskir, tatdr bormdle, nogaj
bur'meli, azerbajdzsan biizmdili, altaji piirmelii 'rak4sok-
kal, gytir6désekkel elldtott, rakott, hulldmositott (a ru-
harél mondjsk)'. Igébsl képzett, vé.: csuvas pér-, uj-

Orenpurk

gur, altéji piir-, tatdr, baskir bor- 'rdncokat, gy(irdést,
rakést csindlni a ruhdn'; azerbajdzsdn, oszman biiz-
nyomni, sszeszoritani, egybefogni, rancolni, dssze-
réancolni'. (JEGOROV 1964.)

A példék alapjén is kittinik, hogy a per in-
ditdst szavak rdncos, bardzdalt értelmiek, s nem
azonosithatok a p 7 ramis fogalmara.

2.1. Fontos adatok a foldrajzi nevek, mert legtobb-
szor a telepiilésnek (Id. or. Perm') végsé soron az
'4rok, patak' jelentésti szé szolgalt alapul. Ennek
az a magyardzata, hogy a telepiilések, kiilonosen a
megerdsitett telepiilések folydeldgazasba vagy fo-
lyéval, arokkal koriilvett helyen épiiltek. A folyd,
arok neve pedig képzd nélkiil vagy képzdvel at-
ment a telepiilés megnevezésére, ugyanakkor a
koznyelvben is elterjedt, ma is haszndlatos koz-
szoként. llyenek a magyar var, vdros, a csuvas
pur, purk 'varos'. Ezek azért is fontosak, mert
egyrészt  Osszetartoznak, madsrészt a Nyugat-
eurépai nyelvekben — vé.: német burg 'varos' — a
sz6 keleti eredeti, méghozza a szkita-hun nyel-
vekbél keriilt hozzdjuk®, vé.:

'Oren vdros'. h. ASm.I11.276.: csuv. Orenpurk or. Orenburg, vdros neve, NAP:-, Ar.:-. Ld. csuv. Elenpur.

< csuv. Orenpurk ¢——csuv. Oren

+ purk «—— csuv. purk 'véros'

or. Orenburg ¢—— csuv. Orenpurk

Arempur

'Arem véros'. h. ASm.IV.59.: csuv. Arempur or. Orenburg, vdros neve, NAP:-, Ar.:-.

< csuv. Arempur < Arem < Aren
+ pur ¢—— csuv. pur 'vdros'
or. Orenburg <——nem or.

*Qrenpurk, *Arenpurk < Aren
+ purk ¢—— csuv. purk 'véros'

Mellékfolyok nevében eleve az 'arok, patak' szé van meg, a t6 megnevezése (bask. Etbarmas or.

Itharmas) olyan osszetett sz6, ahol az Et, It 'vizet jel6l§ sz6, az utétag (barmas, barmas) pedig a piramis

alakvaltozata. vo.:

Perém

'?'. h. ASm.IX.168.: csuv. Perém or. Perm', viros neve, NAP:-, Ar.:-.

< csuv. Perém < csuv. *Perim
or. Perm' < Perém

4. . - . p P PPy . S . .
Kiss Lajos szétdra szerint a Perm vérosnév tisztdzatlan etimol6gidja, feltevése szerint népnévi eredeti lehet (1d, bjarma).

(KISS 1980)

5 z s 2 s . , . s ,
Ez a megallapitdsom széleskoriien igazolhat6 a foldrajzi névi kutatdsokkal.
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Pirém
7' h. Asm.IX.225.: csuv. Pirém or. Perm', vdros neve, NAP:-, Ar.:-.
< csuv. Pirém

or. Perm'

Perim
'?'.f. SW.741a.: ko. Perim / Perym or. Perm', véros.
< ko. Perim < Peri
+ m <——1d. 1. képz8 'valamivel elldtott' 2. ko. va 'viz'
ko. Perym < Pery
+ m
or. Perm' «<——nem or. Perm' < Per
+ m'

A Perym masodik szétagjaban az -y- mély hanga ajakréses (veldris, illabidlis 1, i) magdanhangzéja
arra utal, hogy az el6zmény illabiélis a volt. Ez a maganhangzo olykor redukdlédott, néha el is tiint.

A kovetkezd adatok példaként szolgdlnak az elt@inésre, valamint az els§ és a harmadik szétag
eredetibb, illabidlis a hangjanak a meglétére, vo.:

Barmasur
'Barma folyé'. f. ASm.:-, NAP:-, Ar.:-, Vax.: ud. BarmaSur / BarmaSurka Jar., a Cepca foly6 baloldali
mellékfolyéja.
< ud. Barmasur < Barma < Bar
+ -ma «——1d. 1. képzg 'valamivel ellatott' 2. ko. va 'viz'
+ Sur «——ud. sur 'folyam, folyé, patak, csermely'
ud. Barmasurka < Barma
+ Surka
ud. Cepca < Cep
+ ca

Etbarmas
'?'.t. TB.175.: bask. Etbarmas or. Itbarmas Nur., té.
< bask. Etbarma$ < Et «——1d. nyeny. id 'viz'
+ barma$ < bar
+ mas
or. [tbarmas ¢—— nem or. Etbarmas

Birmaés
'?'. {. TB.35.: bask. Birmis$ or. Birm'as Xajb., az or. Sakmara jobboldali mellékfolyéja.
< bask. Birmis < Bir
+ -més < -mé
+ -§
or. Birm'as ¢——nem or. Birmi$

Hangtani szempontbdl azért is értékes adatok, mert a maganhangzok illabialis voltat egyértelmien
igazoljak.

A végsS elem a pér, amely eredetileg igenévszé (némen-verbum) volt, azaz igei és névszdi tu-
lajdonsiggal egyardnt rendelkezett. A mai csuvasban mar elkiiloniilten hasznéljdk az igei és a névszéi,
kozelebbrdl a szdmnévi 'egy' jelentést. A sz6 a foldrajzi nevekben is ismert:

Pir Syvé
'Pir vize'. f. Asm.IX.219.: csuv. Pir $yvé Simb.u., kis folyé neve, amely az or. Svijaga folyéba 6mlik or. Sumovka
falu mellett, NAP:-, Ar.:-.
< csuv. Pir: foly6név
+ Syvé «—— csuv. yv 'viz'
+ -& (< -i): birtokos személyjel E/3.




MAGYAR NYELV

Pir Syvé

'Pir vize'. d. ASm.IX.: csuv. Pir yv&", mez8 neve, NAP:-,

< csuv. Pir: foly6név
+ Syvé «— csuv. Syv 'viz'
+ -€ (< -i): birtokos személyjel E/3.

Hangtani szempontbél 1ényeges, hogy a fenti
-m-t tartalmazé vdltozatoknak van -n-t tartalmazé
alakjuk is, jelentésiik ugyanaz, vo.: csuvas perén,
perencék, perencekle.

Figyelemre mélté az is, hogy a -z-vel szem-
ben az -r-t tartalmazé alakok nemcsak a csuvas-
ban fordulnak eld. Ez azt is jelenti, hogy a mérv-
ad6é akadémiai tanitds szerinti rotacizmus és zeta-
cizmus elve nem érvényesiil. A csuvasban a pala-
talis redukadlt € el6zménye 1, i volt.

2.2. A csuvas pérme, pérém csalddjaba szdmos to-
vabbi sz tartozik, ilyen pl.: az OT. hurun 'orr',
amely az arcbdl hegyesen kidll6 alakjarél kapta a
nevét. Alakvéltozata a magyar orr, amelynek az
eredetileg megvolt szokezd§ méssalhangzéja el-
tint a haszndlat sordn: - > 0- > w - > -
(vokdlis) > (- (zér6); az OT. burun b-je esetében:
- > 0- >w - > b valtozés tortént. Természetes,
hogy vannak a foldrajzi nevekben eredeti ¢- sz6-
kezddjdi szavak tVr 'hegy' jelentésben. Ld. még
magyar orom, bére stb. A szécsalad tagjait tovabb
sorolva idetartoznak az wujjat megnevezd szavak,
amelyet 'vékony, hegyes kinovés'-nek fogtak fel
6seink. Idetartozik a csuvas piirne 'ujj', ujgur
ba(r)mak, tzbég barmok, azerbajdzsin barmag,
kirgiz, kazak, karakalpak, nogaj, tatar, baskir,
tirckmén barmak, altaji, oszman parmak 'ujj'. Ld.
még mongol barix’ 'fogni (kézben), megragadni,
tartani (kézben)'. (JEGOROV 1964)

Mar az eddigiekbdl is kittinik, hogy a killé,
hegyes, csticsos targyaknak, természeti formaknak
a csiicsa nemcsak felfelé mutathat, hanem bdrmi-
lyen més irdnyba is, a megnevezés pedig ugyanaz.
Itt kell megemliteniink a szavaknak egy masik
idetartozé csoportjat, a sziik, keskeny folyomedert
vagy a szlik, keskeny hegyi atjart, amelynek a
csticsa lefelé mutat s amelyet 'kapu' jelentésben is
hasznilunk. Ilyen a magyar Domér kapu 'vaskapu'
Déomortagja, amely egész Azsigban elsfordul fold-
nevekben. Alakvéltozata az

rajzi oszm. dar,

% Rokon az orosz berec- (< beregt) 'fogni' ige bereg- tove,
amely édtvétel.

Ar.:-.

jelentése 'keskeny'. A sz6 nemcsak a foldrajzi ne-
vekben, hanem koézszéként is Eurdzsia szerte is-
mert. A székezdd mdssalhangzo eredeti - > d-
véltozdst mutat, egyszeri zongésedés tortént. Ami
az alaktani vizsgalatokat illeti, mar a Domor és a
dar viszonydban is lathat6, hogy képzett alakrél
van sz6 és ez az elsd relativ sz6t§. A foldrajzi ne-
vek bevondsdval 6sszehasonlité vizsgalat lehetsé-
ges és az abszolat szt megdllapithat6. Hangta-
nilag a ¢ (ld. magyar tomor), d- (I1d, magyar
Déomor), a piramis és a fenti csuvas szavak p-je és
a nem csuvas megfelelék b~ szokezdGje osszefiigg-
nek. A d-, p-, b- a kovetkez§ véltozasok eredmé-
nyei: - > d- (zongésedés), - > 3- (réshangiso-
dés) > ¢- (tovabbi réshangisodds) > p- (zarhan-
glisodds); - > 0- (zongésedés, réshangsodis) >
w- (tovdbbi réshangisodds) > b- (zdrhangtso-
dés).

Az OT. burus- 'réncolédni' ige tove a buru- is
relativ sz6td, rokon a fenti csuvas per- igével,
amelynek kozvetlen hangtani el6zménye vilagosan
ptir-, pir-. Ezeknek alakvéltozatuk az 6torok biir-,
a képzett alak biiris 'gytir6dés, rakds, rdnc a ru-
hén, béron', biiriis- 'rakdsokat, rancokat 6sszefog-
ni, egybegyiijteni, egybenyomni'. A sz6t6 biiz-,
boz- formédban is megvan. Lathaté, hogy az -r és -z
szembendllds nem kizdrélag a csuvas és a nem
csuvas nyelvek szembenélldsa. A mély hanga val-
tozatok is a szécsalad tagjai, am az Osszefiiggé-
seket mindig a helyiikon kell kezelni.

Az -ii-t tartalmazé véltozat a foldrajzi nevek-
ben is megmutatkozik:

Piirmek
'?'. d. ASm.X.85.: csuv. Piirmek, mez§ neve,
NAP:-, Ar.:-.
< csuv. Piirmek < Piir
+ mek

Tehat a csuvas pérmecekle és a pérmecelé
ugyanannak a szénak kétféle hangtani alakvalto-
zata. Elhagyva a végsG -le képzét, a pérmecek- és a
pérmece- relativ szétovet kapjuk, amelyekben a
-cek, Ce képzdvaltozatok etimolbgiailag Gsszetar-
toznak egyrészt egymdssal, masrészt a piramis,
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piramid, piramida, piramide formdk -s, -d, -da,
-de képzévéltozataival. Tovabb bontva a szét, a
csuvas pérme- (< pirme, piirme) teljesebb hang-
tani véltozata a pérme-, pérmek-, pirmek-, piir-
mek-. A magyar pirdmok -k tobbesjel nélkiili
pirdmo- alakja is idetartozik.

Az elsé relativ t§ felé haladva tovdbb bontva
a piramis szot lathaté, hogy az -m, -me, -mi, -mo,
-mek, -mok, -mak képzgéviltozatok etimolégiailag
osszetartozo rovidebb, hosszabb, teljesebb formék.
Olykor a képzdnek csak a kezd§ méssalhangzéja
maradt meg. Az is lathaté, hogy az -m- nazdlis
helyett -n- valtozat is hasznalatos. Ennek az a ma-
gyardzata, hogy az el6zmény kozos, ugyanazon
méassalhangzé volt.

Eljutva az elsd relativ szotohéz, a piramis
pira- tovéhez — bar a szocsalad igen nagy — két
szot kell elsosorban figyelembe venniink: az egyik
a ‘szikiteni, szorosra hiizni, Osszehiizni, egybe-
gyiijteni (erdket), dsszevonni, dsszpontositani’ ige,
a mdsik pedig az ‘egy' szdmnév. A piramis szo
pira- tovében mindkettd benne van.

2.3. A fenti adatok nyelvészeti tanulsaga és tor-
ténelmi hattere.

A piramis sz6hoz a jelentés, az alaktan és a
hangtan felgl megkozelitve kotédnek a fenti ada-
tok. Az agglutinal6 nyelvekben — kiilonos tekintet-
tel a magyarra — lényeges, hogy a hangstly mindig
a legelsd elemen van, mert az hordozza az alap-
jelentést. Az dtvett alakokban az 4tvevd nyelvek
azonban ezt a tuddst nem mindig 6rizték meg, mi
tobb rendszerint at sem vették. A piramis és a
piramid, piramida esetében ez a hangstlyos sz6-
tag a pira- relativ sz6td elsd magédnhangzéjara az
-i-re esik, mert valéjdban ez az abszolit szoté
magdnhangzdja. Az adatok kozott van a pira-nak
rovidebb alakja is, a pir-, piir-, amely a csuvasban
pér-. A foldrajzi névi kutatdsok fényében ennek a
szonak komplex jelentéstartalma van: Jelenti az
elsét, az egyetlent, a forrdst, az Gst, amelybdl ma-
ga az élet sziiletik. Eppen ezért szent, tiszteletre
mélté, maga az isten. A halad4si irdny a kiindulé
pontbél hozzank, a mai allapot felé tart. Oseink
gondolkodésa szerint ehhez a ponthoz visszafelé, a
kiindulé pont felé haladva el lehet jutni. Ez eset-
ben szikitésrél, 6sszenyomdsrol beszélhetiink.

Az emberi megismerés gazdagodésaval, a gondol-
kodés fejlddésével és egyre bonyolultabb4 véldsdval az
emberi megnevezések is finomodtak, a méar meglévg
szavakat kiegészitették, mikozben kialakultak a tolda-
lékok (képzdk, jelek, ragok). Mér az els§ relativ sz6td
is tartalmaz ezekbdl egyet. Jelen dolgozatban a legfon-
tosabb azonban nem ennek a keletkezése, hanem az
elsg relativ sz6t8 tovabbi toldalékoldsa. A piramis,
piramid, piramida esetében a pira- elsé relativ sz6td-
h6z -mi- névszképz§ jarult, amelynek alakvdltozata a
-me-. Az -i- redukcidjaval keletkezett az -é-, amely to-
vabb gyengiilve el is tlinhetett, igy keletkezett a képzs-
nek a rovidebb véltozata az -m-. A piramis, piramid,
piramida forméknak a végsd toldaléka az -s (1d. -3), -d,
-da 'valamivel ellatott, valami mellett 1év6, valamihez

z 2

tartozé' jelentésti képzék. Hangtanilag és alaktanilag
osszefiiggnek, mar fejlemények. A képzs kezd§ mads-
salhangzdja eredeti -t- volt, a d- zongésedéssel (i~ >
d-) keletkezett. A -d-t kivetheti magédnhangzé, az ada-
tok kozt -a, -e. Az s- (-8) képz§ tobb 1épcséfokon ke-
resztiil alakult ki: a ¢~ palatalizdciéjaval (- > 1Y),
affrikdlédédsaval (- > -t~ > -&) majd a tovabbi val-
tozés sordn a -¢&- dezaffrikdl6ddsdval, azaz réshangtso-
dédsaval keletkezett (-- > -t~ > -¢- > -§-). Amint l4t-
tuk, a fenti adatok kozt a csuvasban haszndlatos a -¢-
(vo.: csuvas pérmecék). Megjegyezziik, hogy az -sz
(-s)-t tartalmazé piramisz -sz-je szintén eredeti -i-
fejleménye: -t- > -3- > -s-(-s2).

Az adatok alapjan alaktani szempontbdl a prramis
sz6ban az elsd relativ szétovet (pira-) igének kell fel-
fognunk — 4m természetesen tartalmazza az 'egy' szdm-
névi jelentést is —, a hozz4 jarul6 -me-, -mi- deverbélis
némen képzd, ezzel a pira- els§ relativ sz6t8 pirami-,
pirame- masodik relativ sz6t6vé lett és 'egyberakas, ra-
kassal egybe sziikités' jelentéstivé valt. A pirami- ma-
sodik relativ sz6t6hoz a -d / -da / -de / -s / -sz képzg-
véltozatok jdrultak, igy a piramis, piramid, piramida,
piramide, piramisz méar harmadik relativ sz6t6vé fejls-
distt’. Az alakvaltozatok jelentése minden esetben 'egy-
berak4ssal, rakdssal egybe sziikitéssel ellatott' jelenté-
st. A sz6 l4thatéan tartalmazza a készités médjat, aho-
gyan felépitették a piramist a kiveket egy pontba szi-
kitve rakdssal. Ezt a fajla készitési médot a természet-
bdl lesték el, alapos, erds, ugyanakkor a cstcspontban
benne van az egy, az §s, a forrds, az isten, a szent je-
lentéstartalom. A piramisok ald temetett embernek —
ez esetben a faraénak — egyrészt a nagysdgdra, szent
voltdra utalnak, mésrészt a csicson keresztiil az égiek-
kel, az univerzummal val6 kapcsolatara is lehetGség
van. Mindezekkel kifejezték a faradk egyetemes voltat
és orok életliségét is.

T Mint relatfv sz6t6 alkalmas tovébb toldalékolasra, pl.

piramisok, piramist, stb.
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Lathato, hogy a piramis szonak az elemei is
ondllo szoként és toldalékok formdjaban ma egy-
ardnt haszndlatosak a magyarban és a torok, mon-
gol nyelvekben. Ennek magyardzatat abban lat-
Juk, hogy a magyar mint teremtd nyelv és az 651
rokonainak a szkitaknak és a hunoknak az utod-
néper a torok és a mongol nyelvek megorizték az
oserk dltal megalkotott szavakat. Miutdn ilyen
gazdag nyelvi hatteret nem lehet kimutatni sem a
goroghen, sem a latinban, sem a francidban, né-
metben, angolban és a szlav nyelvekben, ezért ter-
mészeles, hegy ezekbe a nyelvekbe dtvétel itjan
Jutott a szo.

A torténeti hétteret is figyelembe véve ismer-
tek a szkita-gorog kapcsolatok, amelyek értelmé-
ben a piramis és a piramid, piramida sz6 tja:
szkita —gorog —latin —francia, német. A sz6ta-
rakban a szécikkek iréi nem vették figyelembe a
toldalékolt formak -d-t tartalmazé véltozatait, to-
vabba tévesen az -s-t tartalmazot tartjak elsédle-
gesnek a -d-s formdval szemben.

Az sem meglepd, hogy Egyiptomban piramist
épitettek, hiszen a szkitdk egyiptomi jelenléte is
koztudott szakméban.

Tehit a magyar piramis jelentése 'egybe-
rakdssal, rakdssal egybe sziikitéssel elldtott' épit-
mény. A piramis elvileg visszavezethet§ a gorog
piramis szora, am a gorog piramida nem vezethetd
vissza a gorog piramis-ra. Mindkettd, a piramis és
a piramida a goroghben nem eredeti sz6, a szkitak-
tol keriilt a gorogbe. A piramis a magyarban lehet
egyenesen &smagyar, szkita-hun, kozelebbrél
szarmata orokség is.

Azért szarmata, mert a -t- > -t- > -¢- valtozas
boszormény nyelvi jellemz8, a csuvasokat kordbban
boszorményeknek hividk s a boszérmények szarmata
hunok, akikhez nemcsak a csuvasoknak, de a magya-
roknak is koziik volt, van. Nem véletlen, hogy éppen a
csuvasban haszndlatos a -&+t tartalmazé véltozat, a
magyarban pedig ennek a tovdbb alakult fejlemé-
nyében -$- van.

Tehat a -d- (< -£) -hez képest az -s elsGségét
illetden a SIS és a TESz megillapitdsa nem igazolt,
azonban az igen, hogy a kutatdsaink eredményeképpen
mind a -d, mind az -8, -s esetében eredeti --bél kell
kiindulnunk és a -d, -8, -s a -f-nek kiilonboz8 fejle-
ményei. A gorogben az -s-t tartalmazé vdltozat a szki-
tdknak egy olyan nyelvjardsébél keriilhetett, amelyre a
szarmata nyelvi jellemz6k érvényesek voltak.

Lényeges, hogy a berakassal — kozben egybe-
gyljtéssel, egybeszedéssel, csicsos targyak készi-

tésével az élet mds teriiletein is taldlkozhatunk a
magyarokndl és az Gsi rokonaiknak az utédnépei-
nél (Id. pl. csuvas, mongol). A -d-t tartalmazé for-
méknak a csuvasban, tatdrban és a mongolban
valé eldforduldsa egyértelmiien arra utal, hogy a
csuvasok, tatdarok és mongolok elddei olyan
szkita-hun népek voltak, akiknek a nyelvében
hasznélatos volt a piramid, piramida alak is. A
csuvasban haszndlatos egyéb véltozatok pedig
nem késdi csuvas jellemzdk, hanem az elddoknek,
a szarmata hunoknak a nyelvében is ismert le-
hetett.

A f6ldrajzi névi kutatdsok tiikrében az is ter-
mészetes, hogy az 'egyberakds' jelentésii cselek-
vést és az 'egy' szdmnevet ugyanaz a sz6 jeloli.

A -d végliek a szldv nyelvi adatokkal mu-
tatnak kapcsolatot, hangtanilag megeldzik az -s
(-8), -sz (-s) végii allapotot. Természetesen ez az
-sz nem keverhetd ossze a gorog és a latin képzs-
vel, amely szintén -sz (-s). A magyarban vala-
mennyi, az -s, -sz, -d végl valtozatok egyarant
ismertek. S6t megvan a rovidebb pirdm alak is,
amely a csuvasban és még mas torok nyelvekben
ismert. Mar az atad6é szkita-hun nyelvekben is
meg kellett legyen valamennyi alak, az elsé, ma-
sodik és a tovdbbi relativ szétovek alakvdltozatai.
Az Osszefliggések minden esetben vildgosak és

egyértelmiiek.

3. (")sszegzés

A magyar piramis sz6 eredetét tekintve a
jelentését, hangtani és szerkezeti felépitését figye-
lembe véve akar kozvetleniil, akdr a gorogon ke-
resztiil keletre a szkitdkhoz, hunokhoz vezet. A
francia, német, szldv stb. nyelvekben elterjedt
valtozatok (piramid, piramida, piramide) nem a
gorog mopouic, hanem a latinban és az 6gorogben
egyardnt kimutathat6 toldalékolt alakban jelent-
kez§ -d-t tartalmazé piramid formén keresztiil tor-
tént dtvételek a szkitdktdl, hunoktdl. Az -s, -s fej-
leménye sohasem lehet -d.

A fentieket igazolja az a tény is, hogy a torok
nyelvek tartalmazzdk az alakvdltozatokat, az 6sz-
szetevg elemeket és a részek o6ndlléan is eldfor-
dulé alakvaltozatait is. A torok és a mongol nyel-
vekben sok ide kotddd jelentés ismert, amelyek-
bél a piramisra, mint épitményre vonatkoznak a
kovetkezdk: 1. 'egy, rakds, erds, alap, cstcs, hegy,
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gila; 2. 'egy’ mint 'forrds, isten, szent, az élet
kiindulé pontja, alapja, amely fent, legfeliil van'.

A piramid, piramida, piramis szerkezeti fel-
épitése: relativ sz6t§ + képzé —maésodik relativ
sz6t6 + képzé —harmadik relativ sz6té.

A foldrajzi nevekbdl az is lathat, hogy a he-
gyes, csticsban végzddd vagy az egy pontbél kiin-
dulé, terebélyesedd targynak, novénynek, foldrajzi
helyek megnevezése ugyanilyen gondolkodason
alapul. Csticsos alaki a forrasfolyo, a fenyd stb.; a
viz otthagyta foldteriilet olykor 1épcsdzetes forma-
j6®; a berakott kaftdnhoz hasonléan késziil a refor-
maétus lelkészek ma haszndlatos paléstja.

Ami cstcsos, hegyes, az kiéll, ugyanakkor a
cstcspontnak mag szerepe van, kiovetkezésképp a
legerésebb mindennél. Ezt az alakot méas néven is
ismerik a harcédszatban és a vadaszatban az &si
magyarokndl és a keleti rokonnépeknél a szkitdk-
nal, hunoknél. (CZEGLEDI 2012.)

A magyar piramis sz6 tehét jelentését, szer-
kezeti és hangtani felépitését illetGen keleti ere-
detd, a gorogok atvették és tovdbb adték, igy ke-
riilt be a nyugati nyelvekbe is. A piramis sz6 je-
lentésében, szerkezeti felépitésében tiikrozi az
épitménynek a készitési méodjat, alakjat és a funk-
cigjat. Ezt a fajta készitési moédot a természetbdl
lesték el. A piramis alapos, erds, csicspontban
végzidik, benne van az egy, az §s, az isten, a
szent jelentéstartalom. A piramisok ald temetett
embernek — ez esetben a faraénak — egyrészt a
nagysdgdra, szent voltdra utalnak, mésrészt a csi-
cson keresztiil az égiekkel, az univerzummal val6

kapcsolatéra is lehetdség van. Mindezekkel kife-
jezték a faradk egyetemes voltat és orok életliségét
is.

A tatdr és a csuvas piramida adat azért is
fontos, mert a jelentések kozott szerepel a hdrom
illetSleg az 6tél haromszog, mint a piramis oldal-
lapjai. A hdromszog éle méisképpen széle vagy
pereme ugyanaz. A 'perem' jelentés azonban a pi-
ramisnak csupédn a részjelentése. Ha azt monda-
nank a piramisra egy képzdvel alkotott vdltozatot
hasznalva, hogy peremes, akkor csupéan egy rész-
jelentést haszndlndnk és nem fejeznénk ki mind-
azt, amit Gseink a piramis széba stiritve mondtak,
kozoltek.

4. Roviditések

bask. baskir

csuv. csuvas

d. domb

f. folyé

h. hely

Xajb. Hajbullinszkij rajon
ko. komi

1. lasd

Nur. Nurimanovszkij rajon
or. 0rosz

OT. Gtorok

Simb.u. Szimbirszkij ujezd
ud. udmurt

vO. vesd ossze
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Bakk Erzsébet-Bakk Istvdn
Szakrdlis hagyomdnyaink - a pdlosok

Bevezetésiil kezdjiik Szent Agoston idézettel
és a regula parancsaval: ,,Amint minden rossznak
gyokere az onzés, Ugy minden jonak gyokere a
szeretet. Nélkiile a gazdag is szegény, vele a sze-
gény is gazdag. Szeressetek, Szeretett Testvéreim,
mindenek elott Istent szeressétek, aztin a fele-
bardtot, mert ezek a nekiink adott legfobb paran-
csok. Igy éljetek: legyetek egy sziv, egy lélek!
Eloszor 1s azért gyiltetek ossze, hogy egyetértés-
ben lakjatok a monostorban, és egy sziv, egy lélek
legyetek Istent keresve.”

A szakrilis fogalma: 1. isteni, szent; 2. ter-
mészetfeletti eredetd (latin) tovdbba mas megfo-
galmazdsdban ,,a szakralitds: Gr, amelybe Isten
behatolhat, melyet Isten kitolthet”.

»A szent sz6 részint az elkiilonitettség, részint
a tokéletesség fogalomkorébe tartozd személyek,
dolgok és fogalmak jelolésére hasznélatos, valla-
sos kifejezés. Ez a fogalom minden valldsban 1éte-
zik, a mi kultarkoriinkben elsGsorban keresztény
szovegosszefiiggésben fordul el6. A magyar szent
sz6 a latin sanctus forditasanak tekinthetd. A
fanum és profanum: A szentély” értelemben
hasznélt fanum szo a fari (mondani, iinnepélyesen
kijelenteni) igébdl szdrmazik, és ,,szavakkal meg-
jelolt teriiletet” jelent (hasonléan a templum
etimolégidjdhoz, melynek alapigéje, a temno
,kihasitani”-t jelent), vagyis olyan helyet, amely-
nek az erre hivatott pap kijelslte a hatdrait. A
fanum-on kiviil esé, azt ,,megel6z3” teriilet volt a
,pro fanum” (profdn), ahol a be nem avatottak
megdllhattak.”

Sacer: A magyar szakrdlis jovevényszavunk-
ban is élG sacer melléknév alapjelentése az elha-
tirolds. Ez a hatdr azonban — szemben azzal,
ahogy a mai kozbeszédben a szent szét altaldban
haszndljuk — nem erkolesi kvalitdsok kozott hazé-
dik, nem a jot vélasztja el a rossztél, hanem a
rendkiviilit a szokasostol. Ebben az értelemben
sacer az isteneknek szolgél6 pap is. A sacer ellen-
téte egyrészt a fentebb koriilirt eredetd profanus
(tehat ami kiviil esik a szentség szférdjan); mads-
részt a publicus, tehat az, ami nem az isteneké,
hanem a népé; végiil ugyancsak ellentétben 4ll
vele a fas, vagyis ,,mindannak a foglalata, ami az

isteni szférdbol az ember szdmdra hozzaférhetd,
aminek érintése kijelentés (fari) altal megenge-
dett”. E sz6bdl ered a sacerdos (,,pap”), vagyis az
a személy, aki az dldozattal foglalatoskodik, ,,aki
valami szentet ad, szentséget ad”.

Sanctus: A torténetileg késébbi eredetd sanc-
tus sz6 tallép a sacer-profanus archaikus dichot6-
midjan, és a jo-rossz kiilonbozGségére teszi a
hangsilyt. Ebben az értetemben a szent mar egy-
értelmiien olyan valésdgra vonatkozik, amely az
isteneké.

Idézetek Rudolf Ottotél A szent c. mivébdl.
A konyv kulesfogalma a numinozus: a szerzd ezt
hasznélja az eurdpai kultarkorben a keresztény
konnotaciéval megterhelt szent helyett. R. Ott6
szerint a numinézus az emberi megismerésnek a
valldsos hovatartozastdl fiiggetlen, a priori katego-
ridja. E kategériat olyan terminusokkal irja le,
mint a végletes fiiggdség megrendiilt atélése, a
teremtményérzet”, illetve a szent ambivalencia-
jat kifejezd ,,tremendum”™ és ,,fascinans”: az iste-
nitgl valé megrettenés, télelem — illetve a hozza
valé vonzodds, az irdnta valé lelkesiiltség és a le-
nytgozottség érzése. Azon keresztény felekezetek-
ben, amelyeknek valldsgyakorlata a reformacié
kora elétt alakult ki (katolicizmus, ortodoxia),
mind a liturgidban, mind a hit személyes megélé-
sében fontos szerepet kap a szentek tisztelete és a
veliik valé kapcsolattartdas. Ebben a kontextusban
a szentek azok, akik haldluk utdn az adott ke-
resztény kozosség hite szerint tidvoziiltek. A mai
katolikus tanitds szerint: ,,Szentek (lat. sancti):
tdg értelemben az Osszes hivg, akik a keresztség
altal részesiilnek Isten életében és szentségében.
Szoros értelemben azok, akiket az Egyhéz hivata-
losan szentté avatott és a liturgidban, tinnepnap-
jukon megemlékezik réluk. A magyarorszagi kato-
likus sz6haszndlattal kapcsolatban emlitést érde-
mel a szent sz6 inflaciéja. Ez azt jelenti, hogy
szamos kifejezést, amelyek eo ipso szakrélis tar-
talmat hordoznak, a szent- elGtaggal egészitenek
ki. Példaul a (szent)mise, (szent)gyonds, (szent)al-
dozds, (szent) Eukarisztia, (szent)olvasé, (szent)
lecke stb. A szentség sz6 két kiilonbozd tartalmat
jelol. A latin sanctitas forditdsaként valakinek
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vagy valaminek a szent voltdra vonatkozik. A latin
mysterium vagy sacramentum forditasaként a ke-
resztény teoldgia részint leird, részint értelmezd
szakkifejezése bizonyos szertartdsok megnevezé-
sére. A katolikus tanitds szerint a szentség Jézus
Krisztus altal alapitott, hatékony, lathaté jel (sig-
num), melyen keresztiil kegyelmeit kozli veliink.
A szentségek azért hatékony kegyelmi jelek, mert
nemcsak megjelenitik a kegyelem formadit, hanem
valéban kozlik is azokat.

A magyar szentség sz6 egyardnt haszndlatos
a katolikus, az ortodox és a protestéans felekeze-
tekben. A magyar reformdtus egyhdzban a ha-
sonlé szertartdsok megjelolésére hagyoményo-
san az eredeti sacramentumot alkalmazzak ma-
gyaros, s-ez§ ejtésben és irasképpel: sdkra-
mentum. A nyugati kereszténységben a szentsé-
gek teoldgidjanak 1j kidolgozdsa az 1054-es
nagy kelet-nyugati egyhdzszakadéds (skizma)
utdn kezdddott el. A katolikus egyhéz tanitdsa
szerint a szentségek Jézus tanitdsa és beszédei
altal alapitott lathat6 jelek, amelyek Isten ke-
gyelmét nemcsak jelzik, hanem hatékony mé-
don kozvetitik is.

A szentségeket az aktudlis targyaldsi szem-
pont alapjan tobbféle médon lehet csoportosi-
tani: Beavato szentségek: amelyek a keresztény
életbe bevezetnek. Péld4ul: keresztség, bérma-
lds és eucharisztia. El6k szentségei: amelyeket
(halélos

biintl mentesen) vehetiink fel. Példdul: bérma-

megszentel§ kegyelem &llapotdban
las, eucharisztia, egyhazi rend és hazassag.
Holtak szentségei: amelyek arra szolgdlnak,
hogy a halalos btinokbdél kivezessenek. Példaul:
keresztség, blinbocsdnat szentsége, betegek ke-
nete. Eltorolhetetlen karaktert adé szentségek:
amelyek a szentség felvevgjében orokre megma-
radé vdltozast idéznek el§. Példaul: keresztség,
bérmadlds, egyhazi rend. E szentségek csak egy-
szer vehetdk fel. A protestans felekezetekben is
elismert szentségek (mutatis mutandis): ke-
resztség, Grvacsora (eucharisztia).

A szentségek hatasa: Minden szentség dlta-
ldnos hatdsa, hogy a felvevét Istenhez kapcsol-
ja. Az egyes szentségek specidlis hatdsa az a
méd, ahogyan ezt megvaldsitja. ,,Ex opere ope-
rato”: E latin kifejezés, amely a katolikus
szentségtan egyik legfontosabb terminus tech-

nicusa, sz szerint annyit tesz: az elvégzett cse-
lekménybdl kovetkezoen. Arra vonatkozodan
hasznaljak a dogmatikaban, hogy a szentség
érvényességének sziikséges és elégséges feltéte-
le a formula korrekt alkalmazasa, és — az ér-
vényesség szempontjabol - irrelevans a kiszol-
galtat6 és a felvevé hite, személyisége, erkolesi
allapota. E tanitas a Tridenti Zsinat 6ta hittétel.

»A skolasztika tébbek kozott az Arisztote-
lészt6l atvett hiillemorfizmus kategoriait fel-
hasznalva probalt kozelebb jutni a szentségek
megértéséhez. Eszerint minden szentség leir-
haté két oOsszetevivel: az anyaggal, vagyis a
ldthato jellel, valamint formaival, vagyis a ki-
szolgaltato altal kimondott szavakkal.”

Azéta sok szakralis jelképet haszndlé moz-
dulat, kifejezés, anyag kimaradt az 1970-es
években megreformaélt liturgidkbol. Példaul: ré-
gebben térdelve dldoztak, ezzel is kifejeztiik hé-
dolatunkat és kicsinységiinket az Ur Jézus elétt.
Ma a szentmisében alig térdeliink, s tobbet iil-
dogéliink, mint dllunk. De nem csak a szent he-
lyek és a szent személyek profanizalédtak, ha-
nem profanizélédott a kor is. Ma nem az ember

a legf6bb érték?
Sacra az angol nyelvteriileten:

Bibliotheca Sacra, the theological journal

published by Dallas Theological Seminary

Harmonia Sacra, a Mennonite shape note
hymn and tune book

Isola Sacra, an island in the Lazio region of
Italy south of Rome

Nomina sacra, the tradition of abbreviated
writing of titles in early Greek language
Holy Scripture

Sacra (ancient Rome), transactions related
to the worship of the gods

Sacra conversazione, a depiction of the
Madonna with infant Jesus amidst a group
of saints

Sacra Corona Unita, a Mafia-like criminal
organization from Apulia
Sacra di San Michele, a religious complex

on Mount Pirchiriano

Sacra Jam Splendent, the opening words of
the Roman Catholic hymn for Matins
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Sacrum, a bone at the base of the spine

Via Sacra, the main street of ancient
1
Rome.

Sacrum

,» Valoban szent vagy, Isteniink, és méltin
dicsdit téged alkotdsod, az egész teremtett vildg,
mert Fiad, a mi Urunk, Jézus Krisztus dltal, a
Szentlélek erejével éltetsz és megszentelsz min-
dent. (Részlet a Misekonyvbdl, a III. Eukarisz-
tikus imabdl)

A pélosok rendjének kialakuldsa: ,,Ha
azonban magasabb fokozatot 6hajt elérni, az
erdébe vonul. Ez az erdei remete. Idejét szem-
1é16déssel, tovabbi tanuldssal és aszketikus gya-
korlatokkal tolti. Ha még feljebb kivankozik,
minden vagyondt elajandékozza, daréeruhat olt,
a csészéjét, egyetlen tulajdonat ovére akasztja
és vandorol. Az Gt drkdban alszik és konyorado-

' _ Bibliotheca Sacra, a teolégiai folyéirat &ltal kozzétett

(Dallas teolégiai szemindriumban)

— Harmonia Sacra, a mennonita alakd jegyzet himnusz
dallama és kényv.

— Isola Sacra, egy sziget a Lazio régié, Olaszorszdg déli
részén Réménak.

— Nomina Sacra, a hagyomdnyirds roviditett cimek, korai
gordg nyelvid Szentirés.

— Sacra (6kori Réma) kapcsolatos ,,ligyleteket” az istenek
imédata.

— Sacra conversazione, dbrizoldsa a Madonna gyermek
Jézus kozépen és egy csoportja szenteknek.

— Sacra Corona Unita, (SCU) a maffia-szeri blinszerve-
zetben Puglidban. (Az itdliai Puglia.)

— Sacra di San Michele, a valldsi komplexum a Mount
Pirchiriano.

— Sacra Jam fényl6, mondat eleji rémai katolikus himnusz
a Matins.

— Sacrum, egy csontot neveziink, aminek alapja a gerinc.

— Via Sacra, a f6utcdn az 6kori Réméban.

Forrds: http://hu.wikipedia.org/wiki/Szent-cite ref-8

mdanyokbél él. Rendesen még nevét is megval-
toztatja.” Ozséb atya renddé szervezi az orszég-
ban szétszértan él6 remetéket. ,,Keresztben az
tidvosség” ezért hividk Gket kezdetben a ,,Szent
Kereszt testvéreinek, hiszen az els6 monostor a
Szent Kereszt tiszteletére épiilt”. Kozosségiik
égi patrénusat Remete Szent Palt a thébai Gsve-
zeklGt tették meg, s magukat is ,,Els6 Remete
Szent Pél testvéreinek” nevezték. Ez a remete
kozosség meglehetdsen j6 helyzetbe keriilt,
ugyanis Ozséb személyében van papjuk, aki az
egyhdzjogban jartas, tanult ember.

A legels6 Madonna szobrot Mariavolgyben
egy ismeretlen remete faragta fabol a XIII. szdzad
tdjan, a kegytemplom fdoltaran lathaté: trénon ilg
Maria és a Kis Jézus arcdn dtszellemiilt mosoly
ragyog. Ennek szinte édestestvére a két tiiskevari
(1340 és 1360), valamint a diésgydri (1480) allé
Madonna, szintén ismeretlen pélos mester mve.
Régi pdlos misekonyvekben se szeri, se szdma a
szebbnél szebb Maria — Sequencidknak, Prézak-
nak, azaz — Himnuszoknak, melyeket a szentlecke
utdn, az evangélium elétt recitaltak, illetve éne-
keltek. gy kiilon széveg szolt ,,A Sziiz dicsséges
Fogantatdsarol” melyet azért is érdemes idézni: P.
Bodroghy - Téth Szaboles pdlos kéltg (+1953)
szép forditasdban, mert a ferencesekkel véllvetve
els6ként harcoltak az Immaculata pératlan dicsé-
ségéért.”

? Gyéressy Béla Agoston disszertdcidja: ,,Pdlos fafaragdsok
mesterei” In: M{vészettorténeti Ertesit()’, Budapest, Akadé-
mia Kiadé, 1973. 3. szdm.

? In: Az elsé forrds, ami remete Szent P4l zsolozsmajat emliti
el@szor egy griinwaldi kézirat. Kaspar Elm tanulményét az
egykoron a griinwaldi pélos kolostorbdl szdrmazé és jelenleg
a lavanthali Szent P4l kolostor konyvtardban taldlhat6 ké-
dexet, amely az eddigi ismereteink szerint a legrégebbi p4-
los alkotdsi konstiticiét is tartalmazza.

A kédexben 53 rubrikdt tartalmaz a kézirat. E munkdnak
keltezését 1356-1381 kozé teszi Kaspar Elm. A liturgidkra
vonatkozé rubrikédk a kovetezgek.

A divinum officium egységes végzésérdl, fol. 134., A mi
legszentebb atydinknak, Agostonnak és elsé remete Pédlnak
innepeirdl, fol. 135., [jgymint: »Mindegyik prior lefratassa
ezeket a histéridkat egy kitetbe. Szent Agoston histérijat az
§ atvitelének torténetével egyiitt, Szent P4l elsd remete his-
toridjat az § atvitelével, Mdria visitatiojdnak histérigjat mds
lejegyzett histéridkkal.”
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,, Vig iinnepet iinnepeljiink,

Vig éneket énekeljiink: A Sziiz ma fogantatott!...

A remete barlangjanak falan a Teremté Isten abraja
lathato, két oldalan a Nappal és Holddal.
(Kép: A thébai Thot-hegyi kopt szentély
Pantokrator abrazolasa)*

A Szent Korona Pantokritor dbrazolisa

Remete Szent Pal (6gorogiil: Iadrog o
Onpaiog Paulosz ho Thébaiosz, latinul Paulus
251-ben, Herakleopolisz

Eremita) sziiletett:

A szentélyben taldlhat6 Pantokritor dbrézolds — amelyet
néhany éve Voros Gy6z6 magyar egyiptolégus fedezett fel, és
amelynek mdsolata a gellérthegyi Pélos sziklakdpolndban
ldthaté — nagyon hasonlit Szent Korondnk Pantokrétor ké-
pére. Pantokrator dbrdzolds ugyan mashol is el6fordult a vi-
lagban, azonban tobbnyire Nap és Hold dbrézolés nélkiil, és
ez leszikiti a keresést.

kornyékén. Halala: 356, Kolzim-hegy, Egyip-
tom. A szent {innepe janudr 15-én (a koptoknal
janudr 30-4n). A hajdani Hut-Neni-Niszut (,,A
kirdlyi gyermek héza”) a gorog-rémai korban
nyerte el a Herakleopolisz Magna nevet. Ma
lhnaszja el-Medine. Alapitdsa az egyiptomi tor-
ténelem kezdetére tehetd, az Obirodalom idején
mér a 20. dinasztia a felsG-egyiptomi nomosz
székhelye. Neve azt mutatja, hogy a varost ere-
detileg kotelékek fizhették a kirdlyi hdzhoz.
Egyik fénykora az els§ atmeneti kor, amikor egy
idére kirdlyi székhely lett a 9. és 10. dinasztia
faradinak uralkoddsa alatt. Itt tor ki az a ldza-
dds, mely sokak szerint a csticspontja volt az
elsg datmeneti kor valsdganak. Természetesen to-
vabbi kutatdsokra lesz még sziikség ebben a
témdban.

Szent Agoston reguldja szabdlyozta a rend
napi tevékenységét és a kozosség minden tagja
szamara egyértelm(ivé tette a kotelességét. A
péalosok Amerika foldjén a kiildetéses szolgélat-
ban a Krisztus igéretét a tiszta kereszténységet
vitték. A krisztusi igéret: ,,Aki gydz annak
megadom, hogy velem egyiitt iiljon az én tronu-
somon; mint ahogy én is gyoztem, és Atydmmal
egylitt iilok az & tronusan.”

Haromnegyed kilenckor a pélos Gjoncok a
cseng$ hangjdra a kdpolndba mennek, és ott a
kovetkezd imdadsagot végzik — A PALOSOK
NAPI IMAJA: ,Mindenhaté Isten! Mindenek
folott akarunk szeretni. — Téged akarunk szol-
gélni minden embertarsunkban. Haldt adunk az
elmalt hét évszazad szenvedéseiért, iildozéseiért
és névtelen dldozataiért, melyeket kegyesen fo-
gadtal szent dseinktsl a lelkekért. Koszonjiik,
hogy korunkban benniinket valasztottal ki tand-
sagtételre. Kériink, noveld minden &ldozatra
kész valasztottaid fehér seregét! Szent palos hi-
vatdsunkhoz Te adj rendithetetlen hiiséget! Adj
erdt, hogy keressiik az egyszertiséget és igény-
telenséget, ne engedd, hogy a kényelem és
anyagiassig elsekélyesitsen benniinket! Add,
hogy életiink imadsdg és apostolkodds legyen,
az irdntad valé szeretetbdl pedig tudjunk mindig
tisztdk és aldzatosak lenni. A Mi Urunk, Jézus
Krisztus altal. Amen.”

A pélos szerzetes elsGsorban nem magéért,
hanem nemzetéért, hazdjaért imadkozik és veze-
kel. Mdria orszdgdnak egyetlen magyar alapita-
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st rendjét, amelyet az apostoli kirdlysdg és a
Szent Korona védett, vissza kell dllitani magyar-
orszagi kozpontdvd, hiszen a magyar Palos
Rendben az ifjasdg kapaszkodét, vagyis hitet
nyerhet Gjra az elkovetkezendd idGkben. ,,Ma-
gadnak teremtettél benniinket Isteniink, és
nyugtalan a mi sziviink, amig meg nem nyug-
szik Tebenned”. (Szent Agoston) ,,A megisme-
rés: szeretet. Aki nem szeret valami tdrgyat,
sokat tudhat réla, de nem ismerheti meg. Csak a
szeretd pillantds hatol a dolgok legmélyebb 1é-
nyegébe, szivébe. Aki keveset szeret, keveset is
ismer. A szeretetlenség annyi, mint nem isme-
rés, tudatlansdg, és a tudés tudatlansdg a leg-
rosszabb valamennyi kozt. Ha az ember kiviilrél
tapogat és lat egy targyat, tulajdonképpen nem
ismeri. Csak akkor ismeri meg, ha beliilrél lat-
ta. Az ilyen beliilrgl valé l4tds csak az egyiitt
érz§ tapasztaldsnak, a szeretet tapasztaldsanak
sajatja. Egyik sziv kozli magit a madsikkal: a
megismerenddnek a szive a megismerdével. Az
igazi tudds nemcsak az ember értelmétdl fiigg,
hanem akaratitél, érzésétél, lelki erditsl is. A
tokéletes tudas: tokéletes szeretet. fgy van ez a
tudds minden teriiletén, de kiilsnosen a torté-
nettudomanyban. A tuddsnak minden mds terii-
letén olyan dolgokkal foglalkozik a megismerd,
amik vannak; a torténelemben azonban olyan
dolgokkal, amik voltak és nincsenek t6bbé.
Minden més tudédsndl a megismerd kortdrsa a
targyénak; ha torténelemrdl van sz6, az id§ sza-
kadéka vélaszija el a térgyat a megismerstél. Es
az 1d§ szakadéka mélyebb, dthidalhatatlanabb a
tér minden szakadékanél. Ami tegnap volt, az
bizonyos értelemben elérhetetlenebb nekiink,
mint az, ami ma, akér a vildg végén torténik. Az
id6 szakadéka a halél szakadéka, hogy ezen at-
repiilhessiink, a szeretet szdrnyara van sziiksé-
giink, mely "erds, mint a halél". A torténelem
targy az, ami élt és meghalt, ami megismeré-
siinkben feltdmad és orokké élni fog. A torté-
nelem a halottak feltdimasztasa, legnagyobb cso-
ddja a megismerésnek: a szeretet csoddja. Aki
nem szeret, ne foglalkozzék torténelemmel. Még
ha a legtudésabb torténetbivar, akkor is tudat-
lan lesz. Nem feltdmasztéja a halottaknak, ha-
nem sirdsé, hullagyaldz6, aki meglopja a halot-
takat, s azt a nyarfakardt iiti 4t a torkukon, amit
"torténeti kutatdsnak" neveznek.” (Mereskovsz-

kij) Tehdt tiltakozzunk, hogy ne legyen Szent
Pio nevii kavézo, de Don Bosco nevii cukriszda
sem Magyarorszdgon.

»Nekiink ossze kell fogni! Mert nem vette le
rolunk a Magyarok Nagyasszonya a kezét! Sem a
Csiksomly6i Sziiz Méria, aki egy! O veliink van!
Hozza kell folyamodnunk, fordulnunk, dgy, ahogy
ezer évvel ezelGtt a mi Szent Istvéan kirdlyunk vég-
sG elkeseredettségében felajanlotta a koronét, Ggy
ajanljuk fol mi is az életiinket neki. Hiszen meg
kell tenniink ezt a felajanldst. Oltalmad ald fu-
tunk, Istennek Szent Anyja! Konyorgésiinket meg
ne vesd sziikségiink idején, hanem oltalmazz meg
minket minden veszedelemtl mindenkor dicsd-
séges és dldott Szliz. Mi Asszonyunk, mi Kézben-
jaronk, mi sz6sz6lonk! Engeszteld meg nekiink
szent Fiadat, ajanlj minket szent Fiadnak, mutass

be minket szent Fiadnak! Amen”®

Wzeufarit o:dinis fratril eremis
tarifcti Pauli p2imieremiteiteras
ta caftigatione recognitum
cumplena rubzica.

Pofteriar hbor, riorc fepe meliors

Remete Szent Pal meglatogatja Remete Szent Antalt.
A palos szerzetesek altal irt Breviarium ordinis
fratrum eremitarum Sancti Pauli primi eremite.

Velence, 1540. cimlapja.

> (Részlet Babel Balszs kalocsai érsek csiksomlyéi beszé-

débdl. 2009. janius 2. kedd)
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Kisze[y Istvdn
KOBE VESETT ES FABA IRT TORTENELEM

A magyarsdqg Osi {rdsa: az un. "rovdsirds"

A magyarsdg egy olyan szétesett Eur6pdba ér-
kezett, amelyben csak a gorogoknek, a rémaiak-
nak (és az etruszkoknak) volt frdsa. Oseink a
Karpat-medencébe minden eurdpai irdsrendszer-
tol kiilonbozd olyan sajdtos irdsrendszert hoztak
be, amellyel ma is 2600 éves belso-dzsiai szive-
geket el tudunk olvasni. Az 58 nyelvet beszél§
Mezzofanti biboros (1774-1849) Frankl Agoston
cseh nyelvésznek irta 1836-ban: ,,A magyarok
maguk sem tudjak, hogy nyelviik milyen kincset
rejt magdban”. Sir John Bowring (1792-1872) az
1838-ban megjelent Life and Works 1. kotetében
pedig igy emlékezik meg nyelviinkrél: ,,A magyar
nyelv egyetlen darabbdl all6 terméskd, melyen az
idé viharai karcoldst sem ejtettek... a magyar
nyelv eredetisége csodélatos”.

Az Gsi magyar irds eredetérdl sok nézet ala-
kult ki; egyik sem meggy6z6. A tirkok irdsa a
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szdszdnida pehlevi frdssal van legkozelebbi ro-
konsdgban (Thomsen, Németh Gyula), amely fel-
tehetGen szogd kozvetitéssel jutott el a tiirkokhoz.
Vannak (Gyorffy Dezs6), akik frdsunkat a minoszi
irdsbol, masok (Campbell, Bakay Kornél) viszont
a sumer és az egyiptomi képirdsbél vezetik le
mondvdn, hogy a féniciaiak az egyiptomi képiras-
bél elsGsorban a mdassalhangzds csoportjelekbdl
fejlesztették ki a rovdsirdst, az els§ betiiirast.
Akdrmelyik kultirteriiletrol szarmaztatjuk is a
magyar irdsbeliséget, kapcsolatai nem az Ural-
vidékére, hanem az okori magaskultirak vilagaba
vezetnek. Az Gshorezmi és ,,az Gsi magyar irds” je-
leinek nagyszamu egyezése arrél tantaskodik, hogy
a magyar irds jelkészlete mar a Kr. el8tti masodik

évezredben ,,0sszedllt”.
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A taszoktetdi rovasfelirat

Oseink frdsénak elsé anyaga feltehetden a fa
volt, fréeszkoze pedig a vés§ vagy valamilyen éles
szerszam lehetet, mellyel a faba vésték, réttak ira-
sukat. Nyilvanval6 — ahogyan errgl a kinai év-

konyvek is megemlékeznek — a hunok lagy anyag-
ra is irtak, ezek azonban csak elenyészé mennyi-
ségben maradtak meg. Mivel a rovds nehéz mes-
terség volt ezért torekedtek a roviditésekre, hogy
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kevés jellel sok jelentést fejezhessenek ki. A rové
roviditéseit a magyar nyelv torvényeihez igazi-
totta, afféle ,,gyorsirdsi” rendszerrel dolgozott. Osi
irdsunkban minden hangra — szétagra — 6néll6 je-
let hasznaltak, ezért nyelviinket csak Gsi rovasira-
sunkkal lehet leirni, kifejezni és gyerekeinket
csak ennek szellemében lehet a magyar irdst és
olvasdst ma is tanitani. (Ma azért van annyi
dyslexids gyermek, mert az ,,angolszdsz” médszer-
rel akarjdk a fiatalokat magyar nyelvre tanitani.)
Amikor a magyarsig attért a latin betls irdsra, a
latinban 13 hangunkra (dzs, stb.) nem volt jel,
ezért olyan nyelvezet jott 1étre, amelyet a magyar
ember sohasem beszélt. Mivel jelentGsebb rovés-
felirataink el@szor Erdély teriiletérdl keriiltek eld
(T4szoktets, Enlaka stb.), ezért ezt az irdst téve-
sen ,,székely-magyar” rovasirdsnak nevezték, hol-
ott ez az irds sem a székelyekhez nem kothetd,
sem pedig rovdsirds nem volt.

Az 6si magqyar {rds kutatdsa

Krénikdsaink hagyomanya irdsunkat ,,hun”
vagy ,,szkita” irds néven emlegetik. Kézar Simon-
ndl a XIII. szdzadban ,,a székelyek betirsl” olva-
sunk. Kadlti Mark, majd a Bécsi Kronika a XIV.
szdzadban azt irja, hogy ,,a székelyek, akik a szki-
ta bettiket még nem felejtették el, nem papirra ir-
nak, hanem palcdkra ronak, kevés jellel sok értel-
met fejeznek ki”. Bonfinmél ezt olvassuk: ,,a szé-
kelyeknek szkitiai betdik vannak”, Székely Istvan
pedig 1559-ben arrél tudésit, hogy ,,a székelyek
hunniabeli médra székely bettikkel élnek mind e
napiglan”.

A sors mostohdn bant rovasemlékeinkkel,
hisz Magyarorszag éghajlata és talajviszonyai nem
konzervaljak a fat és azon lagy anyagokat, amelyre
annak idején irtak. A természeti erdk pusztité ha-
tdsdt még hatvdnyozta a szdndékolt megsemmisi-
tés akar valldsi, akar politikai okbél. Az Gsi ma-
gyar irds a katolikus egyhdz szemében ,tiltott
frasnak” szdmitott. Szent Istvdn torvényei kozott
olvassuk: ,,A régi magyar betiik és vésetek, a
jobbrél balra valé pogény irds megsziintetédjék és
helyébe latin betdik hasznéltassanak... A beadott
iratok és vésetek tiizzel-vassal pusztittassanak el,
hogy ezek kiirtdsaval a pogany vallasra emléke-
zés, visszavagy6dds megsziintetédjék”. (A ,,po-
gany firassal irt” imakonyvek elégetése bizonyi-

téka annak, hogy az Gsi magyar irdssal nemcsak
véstek, hanem {rtak is). Hogy az §si magyar irds a
tiltdsok ellenére tovdbbra is haszndlatban volt,
arra bizonyiték Matyas kirdly 1478-as évi ediktu-
mdanak 5. cikkelye, amelyben a kirdly megparan-
csolja, hogy ,,a falusi birdk kotelesek minden vér-
megyében a rovasnyeleket lajstromokban a megye
elé terjeszteni”.

Telegdi Janos 1598-ban a ,,Rudimenta, a hu-
nok régi nyelvének elemei rovid kérdésekben és
feleletekben 6sszefoglalva” cimd munkdjaban 6sz-
szefoglalja ugyan az Gsi magyar irds szabdlyait, de
roviditéseket és magdnhangzés vonzatokat (ligatd-
rakat) nem haszndlt, viszont azel§tt soha nem léte-
zett magdnhangzokat gydrtott és az amugy hasz-
nosnak vélt munkéjaval ,tonkretette” az Gsi ma-
gyar iras szellemét. Bél Matyas 1718-ban még
bétran ir a ,,hun-szkita” frdsrél, a monarchia kan-
cellarigja altal irdnyitott Hunfalvy Pal pedig mar
,,koholmdnynak” mindsiti az eldkeriilt rovdsem-
lékeket. Nagy Géza 1890-ben ,tiirk irdsnak” ne-
vezi Gsi frdsunkat, Fischer Kdroly Antal pedig a
szazadfordul6n a Tészoktetd-i hosszi rovdasemlé-
ket, — amelyet a roméanok eltiintettek — ,,hun-
magyar” frasnak tituldlja. Ettdl kezdve kétfelé valt
az Gsi magyar fraskutatds: a monarchiat, majd a
bolsevik ideoldgiat kiszolgdlék elébb elhallgattat-
ni prébaltak az Gsi irdsunkkal foglalkozokat, majd
annak jelentdségét lekicsinyelték, hiszen ez azt
jelentette a magyarok szdmadra, hogy Gseink magas
kultdraval érkeztek Eurépdba. A monarchiat ki-
szolgdlok ideolégidjat az ,,akadémikusok” vették
at; Rona-Tas Andrds szerint az 8si magyar irés
eredete tisztdzatlan, szerinte az a sémi irdscsaldd-
dal mutat rokonsdgot. Sdndor Klira pedig az Gsi
magyar irast még kutatdsra mélténak sem tartja.
Err6l irja Bakay Kornél: ,,Amikor a Karpat-
medencében és féleg Erdély teriiletén egymas
utdn keriilnek eld rovédsirdsos nyelvemlékeink, az
akadémikusok kideritették, hogy csupédn a tiirk
rovasirds 4tvételérdl van szé, 8si irdsunk nem is
volt”. A magyarok viszont gydjtotték, elolvastdk és
publikéltdk a rovasemlékeket. Piispoki Nagy
Péter irja, hogy ,,a magyar nemzeti irds esetében
olyan irdsrendszerrel van dolgunk, melynek 24-27
bettje 6nallé alkotds”. Egyre tobb munka jelent
meg Németh Gyula, Ferenczi Géza, Vékony G4-
bor, Forrai Sandor és Varga Géza tollabol. Se-
bestyén Gyulanél olvassuk: ,,Az, amit a feledés és
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a bizonytalansdg kodébdl kibontakozo magyar ro-
vdsirds most az egyetemes Irdstorténetnek nyijt,
az epigrdfia legnagyobb csoddai kozé tartozik.
Nemzetiink a mivelt emberiség legériékesebb
okori orokségének részese volt, és élni is tudott
vele”.

Rovdsemlékek a magyarok 6shazdjdbdl

és dtmeneti szdlldsaik teriiletérd(

— A hunok rovasemlékei. A belsG-dzsiai hun
irds-maradvanyok a Bajkal-t6 és a Léna-foly6 vi-
dékérdl, a Jenyiszeji vidékérdl, a Mongol Koztér-
sasdg teriiletérgl, az Altaj-hegység vidékérdl,
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Kelet-Turkesztanbél (beleértve Dunhuangot is),
Kirgizia-Kazakisztdn teriiletérél valamint Ferga-
na, az Alaj-hegység és Eszak-Toharisztan vidéké-
16l keriilt elg. Hogy az eurdpai hunok ismerték az
irdst, arrél Priszkosz rhétor tudésit, aki emliti
Attila leveleit és azt, hogy megbizottjaik is fel-
jegyzett lajstromokbdl olvastdk fel a rémaiakhoz
szokott hunok neveit. A VI. szdzadban élt Ménan-
der Protektort6l megtudjuk, hogy a bizdnci csa-
szar a tiirk kovetektdl szkita irdssal irt levelet ka-
pott, amelyet tolmdcsok segitségével olvasott el
(,,miutdn a kirdly [Jusztinosz csdszar] a tolmacsok
segitségével a szkita irdst elolvasta, szivesen bo-
csdtd maga elé a kovetséget”).
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Hunok irasjelei, amelyeken széllasteriiletiik hatarat, a viz- és a legelG hasznalati jogat rogzitik
(Tovuudorzsin Szandzsmiatov, Ulanbator 1995.)

Az elsd belsé-azsiai rovasemlék Hszincsiang-
bol, a Gobi-sivatag peremvidékérdl keriilt el§ a
Kr. elétti 2000. évben, a Hszia kinai dinasztia
idejébdl két un. kerekszir sirbél. A sirokban

europid szdke haji emberek fekiidtek varrt nad-

rdgban, tehénbdr saruval és nemezsapkdval. A fa-
tablakon talalhaté6 — még publikalatlan — irds a ki-
nai szakemberek szerint ,,tield, illetve hun” jelle-
gl. Abagant6l 8 km-re tetGeserepeken keriiltek
eld hun feliratok a Kr. elgtti 100 kériili idébdl. A
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Nojon Uula-i Dzsuramt-volgybdl; csi-festéses csé-
szék aljan voltak hun rovasfeliratok. Csoibalszan
aimag teriiletén levé Baruun Déréé helység hun
vardbol szintén tetGcserepeken voltak hun rovas-
feliratok. A mongol Natcogdorju Sh. Mongdlia kii-
16nb6z8 teriileteirdl eldkeriilt irasok alapjan 13
olyan hsziungu irasjelet kozol, amelyek azonosak
a magyar irdsjelekkel.

Az Gsi magyar irdshoz igen kozel 4ll6 irds-
emlékek a Hun Birodalom Altaj-vidéki kozpontja-
bél szarmaznak: az Uruzgan kozelébél eldkeriilt
irdsos kovon a ,,jabuga” (jobbédgy?) sz6 olvashaté;
a baktriai Tocsi-vilgyr sirfeliratok ligatirai olya-
nok, amilyenek a Kérpat-medencében is eldfor-
dulnak. Kizil mellett egy manicheus falfestmé-
nyen puha ecsettel §si tiirk irdsos szoveg olvas-
hat6. A mdr emlitett mongdéliai Nojon Uulabol
(Noin Ulédbél) folyamatosan sok irdsmaradvéany
keriilt eld.

— A ,,szkita-magyar” rovdsirds. A Kr. eldtti
V-III. szdzadbol Alma-Atat6l 45 km-nyire a Tien-
san lejtGinél Isszik teriiletérgl 45 halomsir kerilt
elé. Az egyik sirban egy szaka (szkita) harcost
taldltak, akinek siivegét, csizméjat allatdbrazo-
ldsos aranylemezek boritottdk. Az egyik eziistcsé-
szén 26 jelet tartalmazé szoveg keriilt eld, amelyet
a szakemberek olyan ,hun irdsnak” hataroztak,
amelyben 14 tiirk jel is el6fordul. A jelek koziil 7
a nagyszentmiklési kincsen is megtaldlhaté. A
szkita-magyar rovdsirdashoz tartoz6 minden bizony-
nyal a Karpat-medencében késziilt balta keriilt
elé az italiai campagnai mezén. Ehhez hasonl6
leletet taldltak Radocsdnyban is.

— Az ,,otorok” (tiirk) irasrendszer kialakulasa
a Kr. elgtti VIII-VII. szdzadig vezethetd vissza. A
Kr. utani VI. szdzadi Kinai Evkﬁnyvek bizonysaga
szerint ,,a tiirkok szerzGdés végett fara véstek jele-
ket”; ez azt jelenti, hogy a tiirkoknek a kinaiaké-
hoz hasonlé irdsuk nem volt, a kinai forrdsok
Htirk és hun frastechnikarél” drulkodnak. Az ed-
dig ismert belsg-dzsiai rovasirdsos emlékek szdma
ma mdr 250 folotti. Az ismert és megfejtett tiirk
rovasirdsok zome a VI-VIII. szdzadok kozétti idGre
datalhaté.
papir- vagy bdr alapra festett szovegek is szarmaz-

Mongglia teriiletér6l mar hosszabb
nak.

A Horezm teriiletén levé Koy-Krylgan-Kala-i
palotaromok teriiletérgl cserépedényeken olyan
méassalhangzés szoveg olvashaté, amelyen a ma-

gyar ,hombdr”-sz6 is szerepel. 658-753 kozotti
1d6bésl Top-Kalabol szédrmazik halotti hamvvede-
ren talélt irds, amelyen tobbek kozétt a ,,kangar”
és a ,szabir” szavak olvashaték ki. Az Altaj-
Szajan vidéken a legismertebb irds-maradvanyok
Szulek és Morosova varosok kozelébél keriiltek ki;
ezeket tobben ,,szkita” rovdsemlékeknek tartjak.
Egyik nyilazé vadédsz- és szarvasjelenet szovegé-
nek magyar megfejtése Szabé Arpad olvasatdban:
,,6 visz, (iz, j6 e nyilad, sok tin6 nyilazz. Sivitson
friss 1j, itt is”. Sok rovasszoveggel teleirt ,,szarva-
sos ko” keriilt el§ az V. szdzadbdl a karaszuki és a
tagdji kultdra teriiletérél. Ezek a feliratok mar
minden lényeges jegyiikben azonosak a magyaror-
szégi frasemlékekkel. Az Altaj-vidéki Urbatbol és
Tsirkovbol

.o 29 799 sz 99 z_ 99
»gyongy ', a ,teremto’, az ,eg , a ,,kurgan , a

szarmaz6 koveken a ,tengri”, a
Htarkdny” szavak és a méltésagnevek (,,s4d”,
Htarkdny”, ,tardos”, ,tegin”) olvashaték. Az lhe
hosiitiii feliratok tartalmilag egészitik ki Ton-
jukuk, Kol tegin és Bilge kagdn igen hossza
szovegli emléktabldit. A Tirk Kdansdg idejébd
Mongoélia teriiletérdl igen sok iraslelhelyiink van,
pl. Kli csor, Ong, Tajhir, Tez, Terh, Omné Gobi,
Arhangaj, Bulgan, Hovd, Bat sirét, Gobi Altaj,
Bajan Hongur, Arhangaj stb. A Szine uszui ujgur
rovasfeliratban ott taldljuk a kazar nevet ,,qasar”
formdban. Uldnbétor kozelében levé Bugat varos
kozelébdl tancolé alakok festménye mellet Gsi
irdsszovegek keriiltek eld; kiilonosen hosszi ira-
sos szoveg szarmazik a Tajhir-szikla oldalérdl. Az
Ar-Arkasu-hegység egyik volgyében levs Szudzsi-
dombrol ujgur irds szarmazik, ahol mar a tamgédk
(0sszevont csalddjegyek) is megjelennek. Mongé-
lidban 1995-ben a rovdsemlékekrdl osszefoglalé
munka jelent meg Tovuudordzsin Szandzsmidtiv
tollabol; a mongoliai irdsjelek és a magyar irds-
Jelek kozott 13 ugyanazon formdban jelenik meg.
A tiirk rovasfeliratok legnagyobbikat az or-
honi feliratok alkotjdk. A keleti tiirkok 630-ban
Elteris kagén és kormanyzéja Tonjukuk vezetésé-
vel felszabadultak a kinai uralom al6l. Elteris
691-ben bekovetkezett haldla utdn, fia Bilge ka-
gan uralkodott, kinek {6 tdmasza 6cese, Kiil tegin
volt. Tonjukuk haldla utdn 720 t4jan allitottdk
Tonjukuk emlékoszlopat az Orhon mellékfolydja,
a Tola partjan; Kiil tegin 731-ben és Bilge kagin
734-ben bekovetkezett haléla utan pedig a két 2,5
méter magas emlékoszlopot ugyanott emeltek.
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Mindharom emlékoszlop négy falat felirat boritja;
Tonjukukén csak tiirk rovasirds, Kiil tegin és
Bilge kagan emlékoszlopdnak az egyik oldalan ki-
nai felirat is olvashaté ugyanazzal a szoveggel,
amely a tobbi oldalon torok nyelvii irdssal van fel-
vésve. K 38 betiis rovdsirds fejlett rendszerrdl ta-
naskodik.

V-VI. szdzadbél szarmazé fara, bérre és pa-
pirra rétt tohdr, szogd és 6torok feliratokat Stein
Aurél taldlt Hotanban és Dunhuangban. Egyik
igen értékes darab az a tiirk irassal irt konyv,
amely Belss-Azsia hitvildgaval foglalkozik — ezek
a leletek is bizonyitjdk, hogy a tiirk6knek ,,irdsa”
és nem ,,rovasirasa” volt. A Kinai Evkﬁnyvek 20
szien-pi nyelven irt konyvnek emlékét Grzik.
Ugyancsak kinai feljegyzésekbdl tudjuk, hogy
T’0-po tiirk kagdn 572-ben kovetei dtjan buddhis-
ta szent konyveket kért a kinai C’i csdszartdl,
amelyeket le is forditottak a ,,tiirkok nyelvére”.
Ezt bizonyitja az Aranyszdjia Szent Jdnos is aki
leirja, hogy ,a szkitdk (a hunok) leforditottdk a
Szentirast sajat nyelviikre”.

— Levédia és Etelkoz rovdasos emléker. Az el-
milt évtizedekben nagy mértékben megszaporod-
tak a kelet-eurépai ,,6si magyar jellegd irdst” tar-
talmazé régészeti leletek, amelyeknek segitségé-

-
-

-
-
-

vel térben és idében Gssze tudjuk kapesolni a
belsG-dzsiai és a Karpat-medencei irdsleleteket.
Nagy résziik nincs még tudomanyosan publikalva.
A — tobbnyire orosz — szerz§ e feliratokat ,,kazar”,
,besenyd”, ,,szabir” vagy ,,protobolgar” irdsoknak

A Kaukdzus
Karacsajevszk-i irds &tmenetet képez a belsd-

hatdrozza. északi lejtGinél levd
dzsial és a magyar szovegek kozott. ,,Szabir” mun-
kanak tekinthetd a
leirt rovdsbot. Az Eliszta véarostél 15 kilométerre

Talasz-volgyi négy oldalan te-

levé Ermen Tolga helységhdl marhakoponyan ta-
laltak irasjegyeket. Szmolenszkbdl kazar irasnak
6. A Szarkel-i

kazar er6ditmény tégldiba méar roviditéses szove-

hatdrozott granittombok keriltek el

get karcoltak bele. A Don vélgyében levé Novo-
cserkaszbol két rovasteliratos cserépkulacs szér-
mazik; a rajta levd rovésjegyek megegyeznek a
Majackoje Gorogyiscsébdl (a majaki erddbdl)
szdrmaz6 krétatombbe vésett 30 irdsjellel. Rovés-
szovegek szdrmaznak a Humara-i varbél téglakon
és marhakoponydkon. A Don-vidék legjelentésebb
rovasemléke Dimitrijevszkbdl szérmazik, ahol az
irast pélcikdkra vésték fel. E teriiletrgl M.I. Arta-
monov még sok ,kazar” és ,,besenyd” rovdasemlé-
ket gy(jtott ossze.
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Rovdsirds-emlékek a Kdrpdt-medencébdl és
szomszédsdgdbol

— A Tatdrlakai-i 651 irds. Az erdélyi Tatérla-
kan 1961-ben N. Vlassa kolozsvari régész ha-
muval telt godor fenekén 26 agyagszobrocskat, két
kétigurat, egy tengeri kagyl6bdl készitett karpere-
cet, két rajzos agyagtabldcskat és egy ,,képirdsos”
korongot talélt. A mintegy 6500 éves korong helyi
agyaghol késziilt és a jelek bekarcoldsa utdn ke-
riilt kiégetésre. A korongot egy fiiggGleges és egy
vizszintes 4tlé6 négy mezdre osztja, minden mezg-
ben képek lathatok. A korong 4 képjele koziil 6 az
Gsi magyar irds jeleivel megegyezik. Megemlithetd
a Tatdrlakatél 20 kilométerre levé Tordos, ahol
Torma Zséfia 1875-ben irasos agyagkorongocska-
kat és cserépdarabokat talalt. A kozel 4500 éves-
nek hatdrozott leleteken ékirds jellegi képirdsos
és zomében linedris, azaz vonal-irdsos jelek taldl-
haték. Hasonlé leletek keriiltek el Balkénrol
Karanovoéban, Sitovéban, Vincan és Gardiscina-
ban. A leletekkel tobb neves kutaté foglalkozott;
csak annyit sikeriilt megallapitani, hogy a karco-
latok olyan @slakossdgtél vagy ide keriilt idege-
nektél szarmaznak, akiknek krétai-mezopotdmiai
kapcsolataik voltak.

— A nagyszentmiklosi aranykines rovdstel-
rratai. A Torontdl megyei Nagyszentmikléson
1799-ben Naké Kristéf udvardn, az Aranka-patak
partjdn veremdsas kozben Vuin Néra jobbagy-
asszony 23 darab kiilonb6z6 formaja aranyedényt
taldlt; a leletegyiittes egy férfi- és egy ndi feje-
delmi készletbdl all. Gazdagsdgéardl ,,Attila kin-
csének” nevezték. El6bb kereskeddk vasaroltak
meg, majd Ferenc csdszar parancsara Ausztria tet-
te rd kezét. A VIII-IX. szdzadinak — m4sok szerint
V. szézadinak — hatdrozott edények tobb, mint a
felén — a ,,néi készleten” — roviasfelirat van. A le-
leten hdromféle rovdasemlék taldlhat6; egy gorog
betlis gorog nyelvl, egy gorog betlis nem gorog
nyelvii és egy tiirk rovasirdsos felirat. A feliratok
megfejtésével sokan foglalkoztak; egyértelmd ol-
vasatuk madig sincs. A hun, ,,smagyar” esetleg
besenyd szovegben sok magyar sz6 is elGfordul
(nanya”, ,Isten”, ,aldja”, ,Ilona”, ,kenéz”, ,pe-
csenyég” stb.). Forrai Sandor szerint a 24 féle
jelnek 68%-a ,,magyar”.

— Hun és avar rovasemlékek a Karpat-
medencében és kornyékén. 1909-ben Ladiny-
benén III-V. szdzadi szarmata-hummak hatédrozott
sirb6l cserépedényeken égetés eltt belekarcolt
belsG-dzsiai irdsjegyek keriiltek els. A Szeged-
Nagyszéksos-1 hun kincslelet csatjdn és szijvégein
taldlhatok. A

Kérpat-medence kornyékérgl hun- és avar kori-

ligatiras bels6-azsiai {irasjelek
nak hatdrozott rovasemlékek a kovetkezdk: a ka-
rinthiai Gail-volgy-i szikldkon, Enns vidékén cse-
repeken, Oberflachban eziistkandlon, Heidenhe-
imben avar szijvégen, Dobrudzsaban cserepeken,
a romdniai Avarkapun kocsogon, tovabba Kons-

Murfatlaibél, Madarabél, Aboba-
Pliskabol és az ausziriai Negaubdl stb. Sajitos

tancabél,

helyet foglal el rovasirdsos emlékeink kozott a
svajei Val d’Anniviers-b6l — az Anniviardok vol-
gyébdl — szarmazo6 rovasemlékek. E svéjci volgybe
menekiilt hunok (vagy kalandozé magyar) elzarva
kornyezetiikt6l szinte a mdig megtartottdk kultara-
jukat. Fischer Kéroly Antal 1896-ban Ziirichben
megjelent konyvében kozli e volgy lak6indl maig
él6 csaladjegyeit (tamgdit), amelyek alkot6 betiii
azonosak az Gsi magyar irds jegyeivel. Ezutdn egy
forgatécsoport jart e volgyben Kiszely Istvdn veze-
tésével és egy 500 éves gerenddra vésett rovds-
szoveget orokitett meg, amelyet Forrai Sandor,
Laczkovics Andrds, Szorényi Levente és Szabé Ar-
pad fejtettek meg. A szovegben 22 rovisjegy sze-
repel, ezekbdl a ligatarak (roviditések) szdma 8.

Avar kori rovdasemlékek koziil jelentds a VII.
szdzadinak hatdrozott janoshidai és alattydni ti-
tarté, a szentesi csontlemez, és a kornyei ijlemez.
A IX. széazadi sopronkéhidai sétartén 3 és a batto-
nyai avar gylrtin 12 jel olvashaté a kovetkezd
megfejtéssel: ,,Dénes bég a kéb nép ura”. A ko-
zelmdltban nagy publicitast nyert az 1983-ban
Szarvason taldlt VIII. szdzadi avar tdtart, ame-
lyen 58 tiirk és ,,magyar” jel olvashaté Vékony
Gabor kovetkezd olvasatdban: ,,Ungiir démon
ellen legyen itt ez a vas. E td szdrja 4t a démont,
td, td, aki a rosszat elvarrod. Aki elbontasz, egy-
bedltogetsz. Ungiir démon, ne egyen meg enge-
met, {izd, emészd el 6t Istenem!”. Ezen olvasatbdl
az avarok magyar nyelve nyert bizonyitast.
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A szarvasi avar tiitarté négyoldalas felirata és rekonstrukcidja

— Kunnak hatdrozott és mds Arpdd-kori —
esetleg X1V. szdazadi — rovasemlékek keriiltek el
Kiskunkerekegyhdzarol, Deszkrdl, Esztergombol,
Székestehérvarrol, Hodmezovasarhelyrdl és Mezo-
berényrdl.

— ,,Magyar”és tgynevezeltt ,székely-magyar”
iras-rovasemlékek. Régebben ,székely” rovés-
irasr6l beszéltek, mert az emlékek nagyobbrészt
Erdély teriiletérdl keriiltek els, méara mar az egész
Kérpat-medencébdl ismeriink 6si irdsunkat bizo-
nyité leleteket. A Kérpat-medence ma més orszag-
hoz tartoz6 népei irigyelve a magyarsag Gsi kulta-
rajat sok irdsemléket megsemmisitettek (legyalul-
tdk a tdszoktetdi sziklafeliratot, szétverték a kor-
mocbanyai relikvidkat stb.).

I. Epigrafiai (kéfelirata vagy kdvésetd és falra
vésett) nyelvemlékeink a kovetkezd lelGhelyekrdl
szarmaznak: Bodrog-Alsobibdl X. szazadi agyag-
favéka szarmazik ,,findk”™ olvasattal. Pécsett kébe
vésett cimerpajzsot taldltak 1232-bél roviditéses
rendszerben a kovetkezd olvasattal: ,,Aba szentjei
vagyunk, aki Eszter, Anna, Erzsébet”. Vargyas
kozség alszegi templom-maradvanyaibél szarmazé
kereszteldmedencén ,,Mihdly” kezdetd, még meg
nem fejtett hosszabb szoveg olvashaté. 1370-bél
szdrmazik egy kassar ké ,,Kassai Jakab” megfej-
téssel. A pomazi Lugi-dilében ,,Szent Rokus” fel-
iratos kovet talaltak. 1400-ra teszik a szsékely-
ddlyar templomban levé 9 méter hosszi és 9-22

cm magas hosszi feliratot. A Székelyderzs-i 1431-
bdl szarmazo gétikus ablaknyildsban ,,Mikl6s kén-
tor papatya” szoveget olvashatjuk. A Hont megyei
Felsoszemeréden az 1482-es évszam utdn az épitd
,Kiirako Jdnos mester” nevét latjuk. Az erdélyi
Homorodkardcsonfin egy XIII. szézad végi temp-
lom tornyan olvashatjuk: a ,,Homorédkardcsonfal-
viak mind &k, hun-székely irdsok” szoveget;
ugyaninnen rétt betlis személynevet tartalmazé 16-
portarté szaru is keriilt elg. A Kiikiillo megyei
Bonyhar

zik. A gelencer katolikus templom 1497-bél val6

6l 1327-bél faragott felirdsos k§ szdrma-

felirata: ,,Pal pap”. A székelyddlyar 1400-as évek
végére keltezett reformdtus templom 9 méter hosz-
szh feliratdnak olvasata éppigy folyamatban van,
mint az aranyosszentmihalyfalvi hosszi szoveg.
1501-b8l Csikszentmdrtonbél mésolatban maradt
fenn a katolikus templomban talélt széveg: ,,Ur-
nak sziiletéstdl fogvan irnak ezerotszézegy eszten-
débe Matyés, Janos, Estydn Kovécs csindltak Ma-
tydsmester, Gergelymester csindltdk”. A dalnoki
reformatus templombé6l 1526-bél szarmazik két
soros okkerfestékkel irt falszoveg. A kilyéni unita-
rius templomban vakolatba karcolt rovésjegyek
lathatok. 1515-ben a Konstaninapolyba utazé ma-
gyar kiildottség egyik tagja, Székely Tamds az
»Elesi Han” (Kovetek Szallasa) istdll6janak egyik
kiils§ marvanykovére haromsoros fontos torténeti

A bereke-

eseményt tartalmazé {rdst karcolt.
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resztiri reformatus templom XVI. szdzad falaban
harom bevésett szoveg olvashat6. A XVII. szdzad
végi aranyosszentmihdlyr reformdtus templombél
is keriilt el§ Gsi irds-maradvany. A rugonfalvi
templom faldba 1658-ban, az erddszentgyirgyi
templom tornydba az 1730-as években és a csik-
szentmrhalyr templom faldra 1797-ben véstek Gsi
bettiinkkel szoveget. A Csik-megyei Ditrétél 12
kilométernyire 1500 méter tengerszint {5l6tti ma-
gassdgban 7Tdszokteton Kémenes Antal nyolc
hosszi rovott széveget mentett meg az utékornak.
Il. Paleogrifia (az irdsok) sordba tartozo és
mas (fémbe karcolt, botra és falra festett) rovis-
emlékek a Karpat-medencébol. Amig az egyszeri

emberek tovdbbra is bicsakkal és vésdvel a ke-
zikkben réttak-vésték a szovegeket, addig az értel-
miségiek a tollat forgatva irtdk az Gsi magyar iras,
a ,rovasiras” jegyeit. Ez utébbi irdsok — mulé-
kony anyaguk miatt — javarészt elvesztek. Az Gsi
irds Telegdi Janos Rudimentdja (1598) utdn meg-
valtozott, minden esetben lefrtdk a magdnhang-
zokat és a merev, zart formdja irasjelek a konnyed
irdshoz igazodva lendiiletesebbé, kalligrafikussa
valtak. Az eredeti formdk torzultak; a papir mar
nem kényszerittette az ir6t arra, hogy kevés
jeggyel sok értelmet fejezzen ki, ezért eltlintek a
roviditések és a vonzatok — a ligattrak.
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A Telegdi Janos (1598) féle székely-magyar rovasiras népszerten hasznélt betii- és szamsora
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Homokmégy-Halomr6l X. szézadi csontbo-
ritdsa tegezszdjon keriilt eld rétt szoveg. Szabad-
battydnb6l honfoglalds kori — vagy kordbbi —
bronz 6vesaton a kovetkezd szoveg olvashaté:
»ozaboles s 6k is avatjdk, j6 lovon igy”. A Kalocsa
melletti Halom lelGhelyrdl szarmazik egy honfog-
lal6 csont tegezveret ,kagdnomnak” olvasattal.
Esztergombol rovasirdsos pecsétgytrd, a ,,Kaszas
P.M.”

Kenyeresér dilébdl rovasirdsos gylirl szarmazik

szoveg olvashaté. Hodmezovasarhely-
»ldis nemes kisesek, adjik Isten” szoveggel. A
XV. szézadi Suki Benedek kelyhén is rovasszoveg
olvashaté. Luigi Fernando Marsigli olasz grof,
hadmérnok 1690-ben egy botot talélt, ,,melyrdl
kideriilt, hogy a székelyek néviinnepeit tartalmaz-
za rovott betikkel irva”. Marsigli nyolc lapra le-
madsolta a botra négy sorban irt 150 ¢m hosszi és
3 cm atmérdji bot 6sszes betiijét a Bolognai Egye-
temi Konyvtar szdmdra, amely bot ,,a magyar ro-
vasirds kordanak egyik legfejlettebb roviditéses
irdsa volt” (Forrai Sdndor). A naptar kezdetének
ideje az 1200-as évek vége, az 1300-as évek ele-
je, ,a székelyeknek a keresztény hitre val6 téré-
sének kezdete”. A naptdron az dllandé iinnepek
vannak feltiintetve. A kiirt jelek szdma 671 jel, a
kihagyott (roviditett) jeleké 243.

A morvaorszigi Nikolshurg-i (ma: Mikulovo-
i) konyvtar egyik 1483-as Gsnyomtatvdnyanak ké-
s6bb kotott boritéjanak belsd oldala drizte meg azt
a rovdsirdsos dbécét, amelyet egy deszkalaprol
mésoltak le. Az 1488-ra keltezett szoveg 35 egy-
szerii és 15 Osszetett jelet tartalmaz és azok folott
latin betds atirasai lathaték. 1516-b6l szarmazik
egy fa edz8edény rovésszoveggel; ezt az edényt a
Székelyudvarhelyi Mizeum &rzi. Az Udvarhely
megyei Bogoz kozség temploméban egy 1481-
1530 kozotti idébdl szdrmazé freské alatt ,,Atya
Istin” szoveg olvashaté. Telegdi Jianos 1598-ban
irta rovdsirdsos tankonyvét, amelyre az osszes ké-
s6bbi tollal irt magyar rovasirdsos szovegek ala-
pulnak. A kétetben olvassuk: ,,Székelyfoldon a ro-
vasirast még tanitjak az iskoldkban... Egyediil ez
az Irds alkalmas a magyar nyelv lejegyzésére”.
Szamoskézi Istvan Rudolf csészar ellen 1604-ben
ironikus verset irt In Rudolfum Caesarem cimmel,
amelyben a korhol6 kifejezéseket Gsi irdsunkkal
irta le, hogy az osztrdkok ne tudjdk elolvasni. Ez
az elsd rovdsjegyekkel irt idegen nyelvid szoveg.
Szamoskozi Istvdn amigy a firenzei Maurenzia

hercegi konyvtarban Gsi belsé-azsiai rovasirasokat
tanulmdnyozott.

Miskolezi Csulyak Istvan 1609-ben rovasira-
sos dbécét jegyzett le. Komaromi Csipkés Gyorgy
emlékkonyvében a kiovetkezd Gsi frdsos bejegyzést
olvashatjuk: ,,Elég énnekem az Isten kegyelme, te
ismérd meg magadat”. Miskolczi Csulyik Gaspar
1654-es szovege igy olvashaté: ,,L.égy hd mindha-
lalig és teneked adom az életnek koron4jat”. To-
véabbi 6si magyar irdsemlékeink a Gyulafehérvari
Kollégium safarjanak rovésirdsos borjegyzése
1655-bé1, az Enlaka-i unitdrius templom kazettds
mennyezetének felirata: ,,Egy az Isten. Georgius
Musnai diakon 1668” szoveggel. Kdjoni Janos
1673-ban gy(jtott betisorainak szovege: ,,Isten
dicsdittessék mind 6rokké! Amen. Naprél napra
hirdettessék az & neve. Amen”. Ismerjiik Szent-
1vanyi Ddniel rovéasirdsos &bécéjét 1678-bol, a
»Magyar abécét” 1680-bél, a kibédi 16portart6
szara feliratat a XVIL. szdzadbél, a esejdi reforma-
tus templom szemoldokfajan levs szoveget 1681-
bdl, a szokolmar fakupa szovegét a XVIII. szazad
elejérdl, a makfalvar rovisemléket 1624-bél, Ot-
rokocsi Foris Ferenc rovasirisat 1693-bol, a Ka-
possi Samuel rovéas-dbécéjét 1700-bol, a maros-
vasdrhelyr rovéas-abécét 1702-bdl, Bél Maytas ro-
vasemlékeit 1715-bél, a csikrdkosr Bogat-kapolna
jeleit 1716-bol, a mezdkeresztesi rovésirdsos em-
lékkovet 1730-bol, Szentkirdlyi Samuel bettsorat
1730-bol, Rettegi Ivan betiisorait 1740-bdl, a
nagybdnyai, a tordar, a kecskeméti, a kiskunha-
lasi rovasemlékeket, hiszen a Habsburg elnyomads
idejében a magyarok sajat frasukkal is magyarsa-
guk Gsiségét keresték és igazoltak.

Az &si magyar irds, a ,,magyar rovdsirds” el-
sdsorban massalhangzos roviditési rendszer révén
egyvediilills  szellemi  kultirkinesiink. Irdsunk
belso-dzsiai eredetii; olyan nép irdsa, amelyet
nemcsak a vezetok, de a koznép is haszndlt. En-
nek az irdsnak a kialakuldsa, viltozasa és terje-
dése a Kr. elotti VIII. szazadtol szinte a mai naprg
nyomon kovethetd. A 21 alapbetdjébdl tizenhdarom
2800 év alatt semmit sem valtozott; mai irdsunk-
kal 2800 éves belsi-dzsiai szovegeket el tudunk
olvasni. Fadrusz Jdnos szobréasz irta irdsunkrol
1902-ben: ,,A magyar rovés-irds Gsi kultaranknak
egy része, nemcsak emlék, de valé eleven kincse
a nemzetnek”.
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Rostds Ldszld
A Sinai Szent Katalin kolostor Krisztus Ikonj a

yr-- A 19. szdzadra ugyanis a szerzetesek mar
csak annyit tudtak a konyvtarukrol, hogy igen
nagy (valoban, egyediil a vatikdni konyvtarral ve-
tekszik a kodexek szamdban), és igen régi, de,
hogy pontosan mi is van benne, azt mar lassan el-
feledték. ];gy, az erre jaro nyugati filologusok
(mint pl. Konstantin von Tischendorf) hatalmas
konyvkupacokkal tavoztak. Ok aztin hamar fel-
1smerték, hogy felbecsiilhetetlen értéket szerez-
tek. A Sinai Kodex ugyanis — mint a Szentirds leg-
régibb ismert fennmaradt forrdsa — talan a legtobb
informdciot hordozza minden konyv koziil a ke-
reszténység korai szazadairol. Legalabb ilyen fon-
tos a Szir Sinai Kodex, ami — mint sok mas konyv
1s — ugynevezell palimpszeszt. Vagyis valamikor —
elég régen, ez esetben a 8. szdazadban — az akkor
érdektelennek tartott szoveget lekapartdk az érté-
kes pergamenlapokrol és feliilirtdk egy akkor ér-
dekesebbnek tartott szoveggel. Ma ezeket mdr
elég jol tudjuk rekonstrudlni. Hogy értsiik a Szir
Sinai Kodex jelentoségét. Annak a nyelvnek koz-
vetlen utoddn irtdak, amit Jézus beszélt (az eltérés
1tt alig 300 év), igy nagyjabol ez a szoveg, ami a

legkdzelebb all ahhoz, ahogy maga a keresztény-
ség alapitoja beszélhetett tanitdsairol (mar, ami-
kor nem gorogiil tette)...”

Forras:

http://fotelkalandor.blog.hu/2014/02/18/maganyos
an_a_pusztaban_a_szt_katalin_kolostor

Lassuk mit is iizenhet szamunkra egy ilyen
lustinianus korabdl szdrmazo 6si mintdra késziilt
Krisztus ikon, mely alig kiilonbézik az
eredetiektdl s vajon mi megértjiik-e még az
eredeti iizenetét ?

Jo ilyet tartani az otthonunkban? Nem lehet
benne negativ dolog? FEzekre a kérdésekre
vilaszolhat-e mas, vagy nekem kell kihimozni a
mondanivalobol?

Az Isten benniink él. Ha hivjuk, kérjiik és ha
feltételek szabdsa nélkiil elcsendesiiliink, vélaszol
nekiink, dgy is, hogy nem kérdezziik, mint ahogy
a bardtom (bar-ata-mu = fény atya fit) arcdn is
ott latom OT, ELO VALLO-jéban. Ezért nem kell
himezni-hdmozni. JO ilyen képet otthon tartani,
ha megérint benniinket mivel a benniink 1évg Is-
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teni és Emberi kettdsség valés dbrazatat, egységét
jelzi, de nem tiikorképként, mert az csak képrazat.
Az életben az tton-jar6 vdltozds az, ami 6rok és
allandé. Hogy tton-jaréként melyik utat jarod, az
hatarozza meg, hogy melyik benned él6 mingség
valik elsddlegessé. A Krisztusi mingség azt jelen-
ti, hogy nincs titkorkép, nincs szimmetria, mert az
mindig tiikor dltal homélyos. Erre legszebb példa,
Szent Ferenc stigmatizaciéjat bemutat6 kép. A bal
kéz, az angyal bal kezéhez, a jobb kéz, a jobb
kezéhez és igy tovdbb. Tehdt nem tiikorkép!!! Ez a
Szkitdk téritgjeként ismert Szent Andréas altal is

jart Krisztusi keresztezd 1dt. Lasd a képet

lejjebb...

Oriilsk, hogy errél beszélhetiink. Igen, mert
izent, mert megszdlitott. Az lkonok iizenete és
altaldnos kifejtése ezen a  honlapon
http://plebania.nefty.hu/karcolatok/ikonrol.html
megtaldlhatok. Ez bizonyossagot nydjt szimomra,

hogy j6l gondolom, hogy tGgy van mint ahogy
irtam. Az-az, hogy az ikon kettGssége a benniink
él6 Isteni és a benniink él6 gyarl6 emberi €16
val6sdg mingsége.

1. abra: A Sinai Szent Katalin kolostor Krisztus Ikonja

la). dbra: eredeti

Hogy j6-e, vagy lehet-e benne negativ dolog?
A Teremtés konyvében a testet 6ltés utdn csak
annyit mond a Teremt§, hogy 14t4, s hogy JO. Nem
kicsit vagy nagyon és nem rosszabb, hanem csak
annyi, hogy JO. Ez azért vala, mert az ember, mi-
kor barmi eléje keriil akar gondolatban, széban,
cselekedetben, akkor azt nem kérdgjelezi meg,
hanem elfogadja, mert dolga van vele. A Székely
ember, ha dolga van valamivel, erre csak annyit
mond: ,,Kiprébaljuk, s ha jé volt mehet, s ha nem
volt j6 nem mehet”. De kiprébélja, hiszen tudja, a
csillagok neki at-at mutatnak. Ez kizarélag egyéni
at, ugyandgy mint a zardndoklat. Ha nem a Te
utad, akkor azt a Teremt§ jelzi és elveti, ha igen,
akkor megtartja Neked.

1b). abra: az Isteni titké6r

1c). abra: Emberi tiikor

Mit tart a kezében Krisztus, a Sinai kodexet? A
Koényvet. A Konyv, gorogiil Biblia. A Konyv a tu-
dds, a gnozis, mely csak a foldi kdprdzat, Zart
allapotban csak a tudds utdni vagyat vagyakozést
epedést jelzi. A benne 1év§ irds, gond-olat csak
gondot, egyoldald elfoglaltsagot jelent. Nem enged
semmit megélni teljességgel, ezért nem latod mi
van benne, ezért ennek hidnya félelemben tart. A
rajta 1évG kovek, kristalyok élettelen anyagi kin-
csek, melyek birtokldsa szintén csak a félelmet fo-
kozza. Félek ezek elvesztésétl, ezért magamhoz
szoritom. Félek, hogy valaki belém lat. Félek,
hogy nincs beldle elég s ezért nem vagyok biz-
tonsdgban. De jelentheti a Biblia a bab-éli-t is
(Bab = kapu, Eli = Isten). Az-Az, az Istenhez ve-
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zet§ Ut anyagi vildg felli kapujat, gerjesztve azt
az elérhetetlen vdgyat, hogy az irds birtoklasa nél-
kiil a benne 1évé misztérium az egyszer ember

2a). abra: eredeti ,,két-Gs”

Vagy jelenthetné a Szent Ferenci értelembe
vett titkroz6dg és Szent Andrds 4ltal is képviselt
latomdst is, mely az Gton jarénak nyitott kényv,
mely az elhivasban lstott D-Eli-Bab, (D=Dingir-
Eli=Isten, Béab=kapu,)

mint amit a Szent Ferenc Stigmatizaciéjat dbrazo-

Delelg-legmagasabb,

16 kép is jelent? Ez nem konyv formdban jelent-
kezik, hanem ,,konyd”-ként, (régies formdban ir-
va: KONVU) ,,6r6m konny”-ként. Ez nem a foldi

szenvedést él§ Krisztus, hanem Krisztus aldzatos

szamara elérhetetlen itt a f6ldon, s a konyvben 1€é-
v6 titkos tuddsba val6 beavatds nélkiil nem értel-

mezhetd.

2b). dbra: Emberi tiik6r- ,,banat kényv”

oromtanca a ,,sajat keresztje” koriil. A f6ldi szen-
vedést €13 ,,banat-konny” pedig, csakis az anyagi
vildgban val6 hit egységébdl elvesztett rész hi-
dnyéb6l ad6dé félelem adta sir-ds formdban je-
lentkezik, mely nem azonos az asszonyi sir-at(a-
a)s atyai formdjdval, mely nem a "kényvet" veszi
el6, hanem az atyat hivja dtitdrsul a siratdsban.
Tehéat ez a "konyves" oldal a kéaprazat ,,emberi
titkor”-anyagi oldala.

3). abra: Szent Ferenc Stigmatizécié - Estigmatizacion de San Francisco, por Giotto
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Hogy a Sinai kédexet, vagy mit tart a kezében Krisztus? Ez édes-mindegy. Nem ez a Lény-eG!

4). abra: eredeti ,,két-8s” - baloldali keresztbe tett véd§ ujjak

s

Az Isteni tiikor — szellemi oldal jol elkiiloniil az Emberi tiikor — anyagitél a szdrnnyal erdsitett védd

kéztartasban, az ajkak finomsdgdban, vastagsdgdban, az arc jellegzetes vondsaiban (Isteni a partus

jelleg — pl. vékony ajkak stb., mig az Emberi a sémita jelleg — pl. vastag kifordul6 ajkak stb.) Jel-
legzetes kiilonbségek taldlhat6ak a csakrdk dbrazoldsaindl is.

5a). abra: eredeti arc

5b). abra: az Isteni arc tiikkor

5c¢). abra: Emberi arc titkér

Péld4ul a torokesakrandl az Isteni a szdrnyas angyali stigma, mig az emberi kifejezetten kifordulé

alsé ajka, ferde szem, kosszarvia stigm4ja abrazolést takar.

6a). abra: eredeti
Torok-csakra

A sziv csakrit a két eltérd dbra jelzi a kéz és
a konyv, természetesen ugyandgy, mint az imad-
sdgban is (a miatydnkban: ,,...bocsdjtsd meg a
vétkeinket (Isteni tiikor - szdrnyalé puszta kéz),
miképpen mi is megbocsdjtunk az ellentink vétke-
z6knek (emberi tiikor - az irds szerint melyet a

konyv rejt)...” vagy az tudvozlégyben ,,...asszo-

6b). dbra: az Isteni titkor
Torok-csakra

6c¢). dbra: Emberi tikk6r
Torok-csakra

nyunk sziz Maria (emberi tiikkor - {rds tabui sze-
rint), Istennek szent anyja (Isteni tiikor - a védel-
met nyljté puszta kéz, az egymast keresztezd mu-
tatéujjakkal)...”. Nyelviinkben az Osi sz6 is a sziii
szoval, mint szogyokérrel, kettGs szivet jelsl mint
ezt a schlagli sz6jegyzék — 1405 koriil (sziti=sziv,
sziti-I6 = sziil§) is mutatja. (sziti=sz(i-ves, mint
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Isteni tiikor, mert jol csak a szivével lat az ember
azaz a szeretetével — és sziti=szi-kol, mint az em-
beri tiikkor &ltali elhomaélyosult gytlolet. A sziii-16
= 52618, Isteni tiikér nedvé valva, a teremtett
nap fényét stiriti a sz616 szemekben, melyek levé-
bél késziil a belsd fény teljességét rejtd BoR, mely
réviillésben és az eucharisztidban A4tvaltozassal
idézi Jézus szent vérét. A szili-16 = szii-16, Embe-

-

7b). dbra: az Isteni tiikor
sziv-csakra

ri tikkor, mely a szeretet szerelmes erejében a néi
feleség elhivo 1élek fénycseppjébdl, a férfi felség
magja altal megtestesitve anyaggd siritve Bé-
ﬁné’ségben (innen a biinéség (B6-Uné = Biin) fo-
galma, mely nem azonos a vétek fogalmaval) (Bé-
ﬁnﬁ-és-s-ég-ben) szerelmetes gyermeket megszii-
16 emberpar.

7c). abra: Emberi tiikor
sziv-csakra

A napfonadék, az Isteni mingségben nyitott B6R-dé alma (aéma), mig az emberi oldalon zart, takart.

8b). abra: az Isteni tiikkor
napfonadék-csakra

Maga az ikon nem csak az ortodox (lehet
gordg katolikus is) vallds sajatossdga? Nem vallas-
hoz kotott, hanem az egyéni vdllalashoz, viszont
ezt most tudatosan az ortodoxok és a gorog kato-
likusok vallaljak fel. Gondoljunk csak a mivé-
szettorténet "tkonogréfiai rend" fogalméara, mellyel
nem csak a fenti két vallds alkotdsait illetik.

Jol tudom, hogy a mi kultiirankban nincs
ikonfestészet? A K-UL-TUR-A (K = aKa-d, a tu-
datunkban meg-aKadé, UL=fény, TUR =ragyogé
pompés, A=Viz, apadés az atyatdl) az egyetemes
(foldi és égi) vizek ragyogé fényes szer-tartds
rendjének miveltsége. Ha ennek része az IKON,
akkor az, a "mienk" is. Ennek feltétele, hogy sza-

8c). abra: Emberi tiikor
napfonadék-csakra

munkra ne kizdrélagos értéket, hanem egyetemes
ikonikus - jelzéserejd értéket kozvetitsen, amivel
egylényegiien azonosulni tudunk. Eppen erre hiv-
ja fel a figyelmet az arc kettGsségével megegyezd
ikon kettdssége, a benniink él§ Isteni és a ben-
niink él§ gyarl6 emberi él§ valésdg mindségén
keresztiil. Vajon ennek alapjan, az Or-eG Hal(a-
a)SZ képe Csontvarytél melynek iizenete (ATA és
a sa-ATA-an) pontosan egyezik a sinai Krisztus
ikon (isteni és az emberi) iizenetével, akkor ez
nem a kultirdnk része? Szerintem igen. Igy, en-
nek egyik legszebb dbrézoldsa, (vagy magyar
ikonja) a Csontvary Kosztka Tivadar, Oreg Haldsz
képe.
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9a.). abra: Csontvéary Kosztka T.
Az 6reg halasz

Kik hoztik a szabdlyokat az ikon festészet
sajatos jegyeire? Lz is egyfajta lestoiskola volt?
A szabdlyokat az 6rzék hozzdk, akiknek a feladata
az egyetemes értékek megdrzése dtmentése egy
jobb korba, mikor ismét lecsendesiilnek az in-
dulatok és az anyag-embert (Gé6lem) ismét felvalt-
ja az anya-szilt-ember. Az 6rzék feladata, hogy a
Theokrécia, mint Isteni Teremtdi Rend, ne legyen
azonos a Technokricidval mint Anyagi Teremtdi
Rend-del, és sosem helyettesitsék a Demokracia-
val, az arctalan Démoni Teremt8i Renddel. Ezért
szitkség van az egyetemes szabdlyok rogzitésére,
atmentésére. Egyetemességénél fogva nem csak a
festészetre vonatkoznak a szabélyok. Ilyen példaul
a Magyar nyelv is, mely nem szdrmazik sehonnan,
mert Ot csak onmagdval lehetne definidlni ami ta-
utolégiat jelentene. Ezért 0 maga az anyanyelv, az
Gsforras, mely él6 mingségként emberi beavatko-
zas nélkiil, az UDDU nergali kiegyenlitddés sza-
balya alapjan, az éllandéan, vdltoz6, él6, vilag
mindenségének rendje alapjan, mindig 6nmagabél
képes megutjulni. Akinek szeme van a latasra az
latja, akinek fiile van a halldsra az hallja, de senki
nem vdltoztathat rajta az 6nos szik-lat6kord érde-
keinek megfelelden, mert akkor az ellene fordul
és elpusztitja.

Kérlek probalj meg a kérdésekre valaszolni.
A valaszok Benned vannak, hiszen a feltett kérdé-
sekre adott vélaszok mindig djabb kérdéseket
tesznek fel s erre csak is Te tudsz vdlaszolni
ugyantgy, mint a "fehér krizantén". (Kriz-An-Te-
En) (Kriz-an = Krisztus-Eg, Te-En = felebardt-

b.) az Isteni titkér- ATA,

9b.-c.) dbra: Csontvéary Kosztka T.

c.) Emberi tiikor- sa-ATA-an

sag) magyarul Krisztus éGi Te és En mint feleba-
ratod. Hat ezért visziink krizantént a temetdbe ha-
lottak napjan. Kérlek nézd és lasd a kép-ek kép-
razata helyett, az dbrak dbraz-attyat.

AZ IKONROL
(melléklet)

Forras:
http://plebania.nefty.hu/karcolatok/ikonrol.html

»Az egyhdzban a szent ikonok tisztelete igen
nagy szerepet tolt be. Az ikon sokkal tsbb egy
egyszerd képnél, nem pusztdn templomaink diszi-
tését szolgélja, vagy a Szentirdst illusztrdlja. Az
ikon a Szentirds tokéletes megfelelése, olyan
gyongyszem, amely ékitménye az egyhdz liturgi-
kus iinnepének, életének. Egy olyan sajatsdgos
kép (arc), amelyet az egyhaz torténelme sordn, a
pogdnysdggal és az eretnekségekkel szembeni
kiizdelemben maga alakitott ki, egy olyan képrdl,
amelyért az ikonrombolds idején vértanik és hit-
vallok sokasiga vérével fizetett. Ezért az ikont és
az egész egyhdzmiivészetet magat, az egyhdzon és
annak életén kiviil sem magyardzni, sem megérte-
ni nem lehet. Az ikon teh4t, mint szent dbrdzolés
az {rott hagyomdnyhoz és a szébeli hagyoményhoz
hasonléan, egyike az egyhédzi hagyomdny megje-
lenési formdinak. Bétran és helyesen mondhatjuk
igy az ikont: festett teologianak.

Az ikon sz6 gorog eredetd, jelentése kép,
képmds. A keresztény miivészet kialakuldsa ide-
jén ezen a szén a Megvélto, az Istensziilg, a szen-
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tek, az angyalok és a szentirési torténetek &dbrazo-
lasait értették, fiiggetleniil attél, hogy az dbrazolas
szobor volt-e, vagy falkép, vagy éppen tablakép,
és fiiggetleniil attdl is, hogy milyen technikaval
késziilt. Ma az ikon sz6 f6képp azt a tablaképet je-
lenti, amely lehet festett, faragott, vagy mozaikbol
késziilt stb.

Isten a béke és a rend Istene! Erre tanit
mindannyiunkat az ikon, hogy egységben legyiink
az Istennel, hogy egyek legyiink az Istennel, hogy
mi mindannyian, akik megismertiik a kinyilatkoz-
tatds igazsdgit — az evangéliumot, az 6romhirt —,
eljussunk a Szinevéltozds hegyére, az Isten dicsd-
ségébe, az 6 6rok tinnepébe. Az Gj és soha ki nem
alvé orok életre tanit az ikon! Az ikon tartalmat
tekintve, valésdgos lelki vezetés a keresztény élet
atjan, kiilonésen az imadsagban: megmutatja ne-
kiink, hogyan kell viselkedniink imadsag koézben,
részint, hogyan kell viselkedniink Istennel szem-
ben, részint pedig megmutatja, hogyan viszonyul-
junk a benniinket kériilvevd, lelkiinkre rafonédé
vildghoz. Az imadsdg nem mds, mint beszélgetés
Istennel, ezért kell, hogy az ember minél inkabb
kizdrja minden igyekezetével a vildg zaklatottsa-
gat. Az ikon elétti imadkozas, vagy az ikon csupédn
egyszer( szemlélése is sziinteleniil arra emlékez-
tet benniinket, hogy aki hiszi, hogy teste feltimad
az itélet napjan, annak minden fajta szennytdl és
btintd] érintetleniil és tisztan kell megdriznie ma-
gat. Ezért, legalabb az imddsdgban zarjuk be lel-
kiink ajtajat, és torekedjiink arra, hogy testiink a
Szentlélek kegyelme dltal megtanuljon Isten szent
szine el6tt leborulni, és tjjaalkossuk a biintdl
megromlott természetiinket. Az ikon tehat at, az
Istenhez taldlds Gtja, mert az egyetlen Gton vezet,
egyetlen cél felé: a Szinevéltozds hegyére, vagyis
Isten dicsdségébe. Amikor rataldlunk erre az dtra,
akkor rank ragyog az ikon fénye, amely fényesség
nem az arcoknak, a képnek megfestett természe-
tes fényessége, hanem maga az isteni kegyelem
ragyogott fel sziviink legbensejében. Feltdarul az
emberben és meg is valésul, hogy az orokkévald
isteni élet orokosei vagyunk. (v.6.: Rém 8,20-21)

Az ikon furcsasidga és szokatlansdga nem
mds, mint az evangélium furcsasiga és szokatlan-
sdga, az evangélium ugyanis nyilt kihivds minden
vilagi bolcsességgel szemben. Elpusztitom a bol-
csek bolcsességét, és az okosak okossdgdt meg-
semmisitem. (Izajas 29,14) Az evangélium a

Krisztusban val6 életre hiv el minket és az ikon
ezt az életet mutatja meg nekiink. Isten leeresz-
kedik és megjelenik az embernek. Az ember pe-
dig azzal vélaszol, hogy felemelkedik Istenhez és
életével belesimul a kapott kinyilatkoztatdsba, az
Isten kegyelmébe. Az ikon lathaté tandséagtétel,
amely egyszerre sz6l az Istennek az emberhez le-
ereszkedésérdl és az embernek Isten felé torekvé-
sérgl. Amennyiben az egyhdz szava és éneke hal-
las éltal szenteli meg lelkiinket, akkor az ikon (a
kép) a latds altal emeli fel sziveinket a Szine-
véltozas hegyére, magihoz a Teremtd Istenhez. A
test lampdsa a szem, ezérl, ha szemed tiszta, az
egész tested vildgos lesz. (v.6.: Mt 6,22) Igy valik
az ikon, mint megtisztult képmés az emberben
helyredllitott isteni hasonlatossdg megjelenitdjévé.
Az ikon segit benniinket abban, hogy valéra valt-
hassuk hivatdsunkat, vagyis az isteni Gsképiink-
h6z (ikonhoz) valjunk hasonléva és megvalésitsuk
foldi zardndok életiinkben azt, amit Jézus Krisztus
nyilatkoztatott ki szdmunkra és adott at nekiink.

Kevés a szent ember, de a szentség feladat
minden ember szdméra. Az ikon e szentség kép-
masat, mint a vilag jovendd szentségének kinyilat-
koztatdsat és mint a vildg szinevéltozdsanak tervét
tarja elénk. Az ikon, tehdt 1t, az (j teremtés felé.
Akik az Ur dicsoségét szemlélik, ugyanarra a kép-
madsra (ikonra) valtoznak at. (2Kor 3,18)

Rubljov Szentharomsdga Ilétezik, tehat Iéte-
zik Isten. (Pavel Florenszkij)

Lassunk egy példat, hogyan tanit benniinket
az ikon, hogyan ereszkedik le az Isten az ember-
hez és emeli fel a kicsinyeket 6nmagéhoz.

A képen Rubljov Szenthdromség ikonja latha-
t6. Csendesedjiink el a kép eldtt és engedjiik,
hogy maga az Isten szélaljon meg, tarulkozzék fel,
és 6nmaga Szenthdromsdgos titkdba hivjon meg
benniinket. Az ikon az Oszévetséget idézi fel, Ab-
rahdm torténetét, amikor is hdrom kiilonos vendég
érkezik Mamre terebintjéhez (tolgyfdihoz). (v.6.:
Ter 18,1-15)

Az Ur jelent meg Abrahdmnak harom férfi
személyében. Rubljov a hdrom férfit harom angyal
képében festi le, a késébbiekben latni fogjuk,
hogy milyen szimbdélumokat haszndlva.

Nézziik a kép hatterét! A kép bal oldalatol
jobb oldala felé haladva elséként egy épiiletet 14-
tunk, Abraham hézdt, a patridrka (Gsatya) hazat,
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akinek Isten igéretet tett arra vonatkozélag, hogy
nagy néppé teszlek és dldas lesz hazad. Ez a haz,
Abrahdm hdza, az Egyhaz elképeként csillanhat
fel el6ttiink. Tovabb haladva a kozépsd angyal
mogott egy fa rajzolédik ki, vagyis Mamre tere-
bintje, tolgyfdja, amely fa enyhet ad a forr6 déli
napsiitésben. Valamint a fa mint az élet fja, ahol
Krisztus halldval legydzte a hallt. Ime a szent
keresztfa, amelyen ékkéként tiindoksl a Megvalto
Fitdisten. Ez a fa a keresztildozatra, az Isten Fi4-
nak megvélté tettére utal. Végiil a kép hatterét
szemlélve egy hegyet latunk, amely nem mads,
mint Isten magasa, ahova felemeli az éltets Lélek
Isten gyermekeit, a kicsinyeket, az aldzatos szivi-
eket. Isten hegye, tehdt az ember lelki felemel-
kedésének helye, vagyis a Tédbor-hegy a Szineval-
tozés helye, ahol egyiitt lehet a dicsGség tinnepébe
Isten és ember.

Andrej Rubljov: Szentharomsag

Az ikon héttere utan figyeljiik meg az angya-
lok dbréazoldsat és probaljuk megérteni a Szentha-
romsdg titkat, amelyet feltar elGttiink az isteni ke-
gyelem. Az els§ angyal alakjdban az Atydt szem-
lélhetjiik, hiszen mogétte a hdz, Abrahdm &s-
atydnk hdza, az egyhdz eldképe, amely Egyhaz, az
Atya szédndéka, akarata. Figyeljilk meg az angyal
ornatusat (oltozetét). Az Atya belsG oltozetének
szine egységesen kék, vagyis égi, mennyei szin,

Z

teljes istenségében pompdzik, mert O a mennyei
Atya. Akit nem ismer senki, csak a Fid, és az aki-
nek a Fia kinyilatkoztatni akarja. A mennyei
Atydt nem latjuk, még csak tiikor 4ltal, homélyo-
san itt foldi életiink folyamdn, ezért az O ég-kéki
tunikdjat elfedi egy attetszg palast. A Fia ugyan
beszél az Atyarél, kinyilatkoztatja nekiink, de fedi
fel az 6 teljes valgjat. Az Atya személyét titok fedi
be, amelyet Krisztus az Atya akaratdbél fellebbent
eléttiink.

A kozépsd angyalban Jézus Krisztust csodal-
hatjuk meg, aki val6sdgos Isten és valgsdgos em-
ber. Jézus ornétusat (oltozetét) ha szemléljiik, fel-
fedezhetjiik az § istenségét és emberségét. Orna-
tusdnak egyik fele barna szind, mint a fold, vagyis
ezzel a szinnel az emberségét rajzolja meg nekiink
az ikon, a mdsik fele sltozetének kék szindi, mint
az Atydé, vagyis istenségében, égi voltdban térul
fel elsttiink Krisztus. Es nem mellékes gondolat
az sem, hogy a Fit mogott a hattérben magasodik
az élet faja, Mamre terebintje, ami mintegy elg-
képe Jézus keresztjének.

Végiil a harmadik angyalban mér nem nehéz
felfedezni a Szentlélek alakjat. Az O teljes orndtu-
sa is kék, vagyis mennyei. Valamint egy fehér, vi-
lagos szind paldst takarja a Lélek személyét, hi-
szen ez az a isteni vildgossdg amire megtanit ben-
niinket, amelyet kidraszt az éltetd Lélek. Ez a vi-
lagossag, vagyis az Isten kegyelme emel fel min-
den botladozét, hogy feljussunk a Szinevdltozas
hegyére, Isten dicsGséges iinnepébe, a hegyre,
amelyet mar lathatunk a Szentlélek alakja mogott.

Van még valami, amirgl nem ejtettiink szét,
pedig ez az ikon kozépponti gondolata, kinyilat-
koztatdsa. Ez pedig az asztal, a lakoma, a dicsGség
tinnepe. Az asztalon kozépen az Eukarisztikus ke-
hely, amely nem mds mint a szeretet ajandéka, a
Szenthdromsdgos egy Isten ajdndéka az embernek.
Ugyanis az embernek meghivdsa van ehhez az
asztalhoz, meghivdsa a lakomadra, a dicsdség iin-
nepébe. Az asztalnal harman iilnek, harom angyal
alakjaban megnyilatkozott, feltarulkozott az Isten:
Atya, Fid, Szentlélek. De van még egy hely az asz-
talndl, ez a hely a tiéd! Téged var ide az Isten,
téged akit élettel ajandékozott meg az Atya, téged,
akit megvaltott biineidtél a Fid, téged, akit elvezet
az igazsdgra a Szentlélek. Lépj be az iinnepbe,
1épj be az egyetlen szeretet tinnepébe és atolel té-
ged az Isten.”
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Gydrfds Agnes
A kirdly virdgoskertje

(Meseelemzés)

Téltos lovak erdprobdirdl szl A kirdly vira-
goskertje c. mese. A kiizdelmek a virdgoskertért
zajlanak.

A kirdly virdgoskertjéhez foghatéan szép nem
volt tobb, ezért, amikor éjszaka tonkre tette vala-
mi ismeretlen gonosz hatalom, a kirdly binak adta
a fejét.

Ez a virdgoskert a Fold, melynek jelképes
magja a Karpat haza. Ismeretlen, gonosz erdk éj-
szakarol éjszakéra tonkreteszik. Ki s mi lehet az a
gonosz erd, mely a teremtett szép és jo6 mingségek
ellen cselekszik? A mese rdvildgit arra, hogy ki
lehet kutatni a gonosz mibenlétét, le is lehet gydz-
ni, de csak a természetbdl fakadd, természetelvii
csoddk sorozata segitségével. Mindez nem miikod-
het fizikai sikon, hanem a 1élek munkdjanak ered-
ménye.

Maga a kirdly sem tudja megérizni kertjét, &
is elalszik az dlomfavastél. Csak a huszar képes
ébren maradni az egérke segitségével. Elcsipi a
gonosz boszorkat s kiszogezik a celldba, ahol sok
a szanyog. Egy kezét nem szogezik ki, hogy tudja
magdarol hajtani a sziinyogokat.

Ez a mozzanat a tiindérmesék fordulGpontja.
A kirdly segitségre szorul! Isten mozgésitja a lel-
keket. Az egyszerd josdg, az adakozé nagyvona-
lisdg emberi tulajdonsdgnak téinik, pedig csak a
taltos erd rendelkezik vele. Isten mivét, a ,,vira-
goskertjét” csak téltosi erdvel lehet megmenteni.
A j6sdgot nem szabad értelmetleniil pazarolni. A
kirdlyné szive megesett a celldba szegezett boszor-
kanyon, segitett rajta, s ezzel mind 6nmagat, mind
a teremtett vildgot végveszélybe sodorta.

A gonosz boszorkédny csak erre vart. Elrabolta
a kirdlynét és szolgdlova tette.

Ime a gonosz modszere: a jétett helyébe rosz-
szat ad, s minden j6, s jora teremtett embert szol-
gdvd akar tenni. Ha isten a szabadsdgot is nekiink
adta, a gonosz célja az ettdl valé megfosztasunk.
Szolgaként kellett a kirdlynak is legydznie a go-
noszt, mert éppen Ggy beleesett a boszorkanysag
uralmi gyakorlatdba, mint felesége a kirdlyné. A
szolgajarom vildgméretd kiterjesztése a cél, Isten

mivének teljes elpusztitdsa. A virdgoskert tonkre-
tétele csak a hadiizenet. A cél a teljes meg-
semmisités.

A taltossag Isten teremtményeinek tulajdon-
sdga, de a gonosz erre is szdmot tart. Megszerzi a
taltos lovat, csak arra nem szdmit, hogy a terem-
tett ember, a kirdlyfi egy nyulfarknyival mindig
kiilonb ,,technikdval” rendelkezik. Eleinte dgy ti-
nik, hogy a banya istdlléjdban taldlhat6 a leggyor-
sabb tdltos paripa, hiszen zsardtnokkal eteti.
Azonban a még ndla is o6regebb boszorkanynal
szolgdlata fejében a kirdly megkapja a szenvedés-
ben sziiletett 6t14ba csikét, aki szélnél sebe-
sebben képes szdguldani.

A mesébdl kemény rendeltetésd sors olvas-
haté ki a teremtett ember szdméra. A gonosz ha-
talma erdsodik. Mindig akad egy még oregebb,
vagyis erGsebb, okosabb banya, aki a szolgajarmot
a nyakunkba akassza. A gonosz a tdltossdgot is le-
madsolta, sét tudatosabb, mint mi vagyunk. Iskola-
kat nyit kivdlasztottjai szdmara, s torvénnyel fold-
be bebetonozza, hogy az a j6, amit § tanit.

Milyen esélyei vannak a teremtett ember jel-
képének, a huszarbol lett kirdlynak. Tudat alatti
esélyekkel rendelkezik, genetikai és Gsképi tarta-
lékai vannak. Nem hangoztatja, de tudja, hogy a
kiraly virdgoskertjét meg kell menteni, tudja, hogy
a fold minden zuga paradicsom, ha j6 emberek
lakjak. Azt is tudja, hogy a feleségét haza kell
hoznia a szerelem jogén, és mert kirdlyldny fele-
ségével képesek kozosen drizni a MAGot, a MAG
népét. Haza kell hozni a kirdlyldnyt pusztin a
rend kedvéért, hogy a természetben és az emberi
lélekben egyetemesen 6sszhang honoljon.

Segiti a kiralyt az allatok mitikus ereje. A kis
egér, a kutya, a farkas és a roka. Az egeret j6lla-
katja, enni, inni ad neki. A négyldbd vadakat ki-
menti a sarbél, nem hagyja dket elpusztulni. A
mesén keresztiil megszolit minket a természet.
Pusztulnak a vadak! Még a haziéllatok sincsenek
biztonsagban. Ragacsos sarba ragadtak és a fél ol-
daluk maér teljesen odavan. Mivé lesz a vildg nél-

kiiliik? Az dllatok héalébel lelkiik kitoldott felét,
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sipot adtak a kirdlynak. Lelkiik erejét ajanlot-
tak fel a védelmére. Es az allatoknak van lelkiik?
Hanyszor megmagyaraztdk mar nekiink, hogy csak
csoportos lélek mikodik benniik és csak osztone-
ik vannak. Lehet, hiszen a sippal még a lelkiiket
is nekiink adtik. Ha belefdjunk, a lelkiiket érint-
juk lehelletiinkkel. Eggyé vdlunk, mert a termé-
szet egy egységes egész.

Mit jelent, hogy a boszorkany iiti-veri a lova-
it, amiért nem bujtak el elég jol a kirdly elsl?
Szép a legény, tetszetGs a legény, nem tetszik el-
bajni! mondja a lovaknak a sztereotip szidds-
szoveget és véresre veri Gket. Ez a technika talli-
hegése. Az agyon gépesités, az értelmetlen digi-
talizélds, a tdp-szerezés eledel helyett. A gonosz
kierdszakolja beléliink, hogy csak az altala meg-
szabott rendben élhetiink. Ha & dgy rendelkezik,
hogy a szabadulas eldl el kell bijni, akkor elvérja,
hogy elbtjjunk, s ne élhessiink Istentdl kapott lel-
ki értékeinkkel, hanem bujjunk el, hogy ne fér-
kézzék hozzank a szabadsdg.

Az utolsé alkalommal azonban nem az erdg-
ben kellett elbtjniuk a banya tdltosainak, hanem
tojassa valtak és kotlotta Gket a boszorka. Majd,
amiddn csellel mégis elGesalogatta a lovakat a ba-
nya, addig utétte, mig kinjdban a legidésebb egy
otldba csikét ellett. A banya visszafordult, a ter-
mészet rendje ellen megprébalt madar-mada méd-
ra viselkedni, hogy amit nem ért el az emlGs lo-
vakkal, azt madar szinten alapjaiban, tojdsok ut-
jan ronthassa meg és igy vegye hatalmaba a vila-
got. A mese figyelmeztet a génmanipuldcié veszé-
lyére, s azt iizeni, hogy a csodalény, amit 1étrehoz
nem fordulhat a teremtett ember ellen. Ezzel a go-
noszt kell legydzni.

Végsi konklazi6, hogy a gonosz nem izolal-
hat6. Nem érdemes falra tenni a celldba, hanem
ki kell irtani. A , kirdly” segitséget kér, s a derék
huszar mellé all, segit a ,,kirdlyi csalddon”, s be-
bizonyitja, hogy a félmunka nem munka. A gonosz
csak a gonoszsdgot szaporitja. A sdtdnfajzatokat ki
kell irtani.

SZIMBOLUMOK

Viragoskert

Foldi Paradicsom, égi mintéra.
Kirdly

A Teremtd szimbéluma.

Huszar
(US szér) 8si szdrmazésa derék legény, a MAG
hordozéja.

FEger
Egi erd, rejtett formédban.

Boszorkanyasszony
A mesék Sitdnja. Ami a Biblidban és a legen-
ddkban a Sdtdn, az a mesékben a banya: a go-
nosz erd. (Gyokereiben azt jelenti, hogy a fény
eltavozik a nébdl.

SA TA, TU, DU ) N
fény megy rovas N
L 353 L. 206 NG

A boszorka satdnfajzatokat sziil, mert az isteni
rész nincs sem a lelkében, sem a génjeiben.)

Cella
A gonosz erét a cella falara szegezik, ahonnan
a naiv joindulat, a félrevezetd szdnalomoszton
kiszabaditja. Mar az En uma el is-ben is cel-
ldba zéartdk a sarkdnyt.

Taltos lo
A teremtett ember taltosa. Az akarat, a lendii-
let, az alkotéerd, a tettvagy, a szerelem kifeje-
z6désének eszkoze.
A boszorka a tiltos er6t a maga gonosz tervei
szolgdlatdba 4llitja. A téltos lovak nem szive-
sen szolgdljdk a gonoszt.
A téltos 16 a technikai f6lény képe. A gonosz
miikodteti. A lovak azonban a téltos kirdlyhoz,
a j6 emberhez vonzédnak.

Mogyoro

A zsdk mogyor6t vagy di6t megtori és meg is
eszl a banya, csak akkor indul el a kirdly utén.
A mogyor6, a magyarsig. fgy irtja, zsdkostél
falja fel. Megtori és megeszi. Mit mondott
Van Swieten holland orvos II. J6zsefnek? Tord
meg Sket, vedd el a mualtjukat, és hiiséges rab-
szolgdid lesznek a magyarok.

Korso (6ldhoz csapdsa
Jelképes cselekedet, a szolgai 1ét befejezésére
utal.

Sip, furulya
Hid a lélek szintjén. Emberi és éllati erdk
kelnek életre, ha megfijjak.
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Tojas
Az elemi 1ét szintje.

Padlas
A lélek emelkedett szférdja.

Otlidbii csiké

A csoda, a foldon be nem teljesiil§ vagyak ké-
pe. A gonosz kezébdl megmenekiil és a mesé-
ben sikerre viszia j6 ligyét.

A kirdly virdgoskertje

(Karcsai népmese)

Hol volt, hol nem volt, volt a vildgon egy ki-
rdly. Az a kirdly igen boldog ember volt, mert volt
egy gyonyord szép virdgos kiskertje. De a gyonyo-
rlisége meg a jokedve hamar elmdlott, mert a sze-
gény felesége hamar meghalt. Maradt egy kisla-
nya, abban lelte minden gyonyortiségét. De a kert-
je olyan volt, hogy a vildg minden tdjar6l min-
denki odajart bamulni.

Hat nem sokadig tartott benne a gyonyorisége,
meg a jokedve, mert egyszer egy éjszaka minden
odalett. Megyen ki reggel a kirély a virdgoskertjét
megnézni, hat le vannak a virdgok tépve, minden
Ossze van gdazolva. Ugyhogy olyan bénata lett,
hogy bénatdban nem tudott mit csindlni. Mit csi-
naljon? Gondolkozott erre, gondolkozott arra.

— Nem baj! — azt mondja.

Kihirdette, hogy aki megérzi a kertjét, ahhoz
hozzdadja a lanyét feleségiil, és neki adja a fele
kirdlysagat.

Prébalkoztak ott sok kiralyfitk, de bizony egy
sem tudta azt megdrizni. Akkor azutdn fogta ma-
gat, osszehivatta a tandcsosait, hogy valaki mon-
dana valami j6 tandcsot, hogy ki tudnd megdrizni
a virdgos kertet. Azt mondja az egyik tandcsos:

— En mondok egyet! Egy szdzad katonat kell
hozza allitani!

Ugy is volt. Hozz4 allitottdk a szdzad katonat,
de édllithattak akéar kett6t is, mert éjféltdjban olyan
almot fajt rdjuk az, aki azt tette, azt a rabldst ott,
meg legdzolta a virdgokat, hogy mindenki elaludt.
Aki éllva maradt, aki jarkalt, az mind Ggy aludt.
Mig reggel fel nem koltogették Sket, mindig alud-
tak.

Kimegy reggel a kirdly, hat latja, hogy a sza-
zad katona mind alszik.

— Hogy lehet ez? Egyik fekve, a mésik dllva,
a harmadik jarva. Mit csinéljon?

Gondolkozott. Nem baj. Leszidta dket.

— Holnap éjszaka magam megyek ki!

Kiment a kirdly. Mar a nap még j6 magasan
volt. Fegyver a vélléra, ott jart 6sszevissza. Ejfél-
kor megint rafdjtdk az 4lmot. A kirdly ahogy jart,
tgy aludt el. Reggel az inasok koltotték fel. Nem
tudott mit csindlni. Hat mit tudjon csinédlni? Be-
ment a szobdjiba, ott basult. Egyszer beszalad az
inas:

— Felséges kirdlyom, életem, haldlom kezed-
be ajanlom, egy huszdr van itt — azt mondja —,
bebocsétast kér.

— Mit akar? Kérdezd meg!

— Hat nem tudom — azt mondja —, csak bebo-
csatast kér felségedhez.

— No, ereszd be!

Bejon a huszér, azt mondja:

— Hallom, felséges kirdlyom, hogy van egy vi-
ragos kertje, és nincsen, aki azt megdrizze. Hat én
azt megorzom.

— Te 6riznéd meg? — azt mondja a kiraly. —
Jomagam sem tudtam megdrizni!

— De én meggdrzom — fogadkozott a huszar.

— Jol van. Ha meg6rzod — azt mondja —, hoz-
zad adom a ldnyom feleségiil, meg neked adom a
fele kirdlysagomat, de ha meg nem 6rzod, a fejed
karéba htizatom.

Gondolta a huszar, mindegy. Lesz, ami lesz.

— De nekem kell — azt mondja — egy hordé
bor, meg kell egy kosar siitemény.

Leiilt, hozzafogott enni-inni. Gondolta maga-
ban:

— Ha a kirdly kar6ba htzatja a fejem, leg-
alabb mulatok egy jot magam.

Egyszer kiszalad egy kisegér a lyukbdl. Azt
mondja:
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— Cim, cim, huszar uram! Tessék adni egy kis
bort!

— Eredj, ott a hordéban, igyal!

Elment a kisegér. J6t ivott. Megint odasza-
ladt.

— Cim, cim, cim, huszdr uram! Tessék adni
egy kis kaldcsot!

— Eridj — azt mondja —, ott a kosarban! Egyél!

Elment a kisegér, jollakott. Azzal bement a
lyukba. Egy kis id6 milva megint kiszaladt. Azt
mondja:

— Cim, cim, huszar uram! Fekiidjon le egész
nyugodtan, majd én ébren leszek! Ejfélkor — azt
mondja —, tizenkét 6rakor fog jonni a vén boszor-
kany, aki a virdgot letépi meg letapossa. Majd én
— azt mondja — megharapom huszir uramnak a
kezét Ggy, hogy az olyan fijdalmas lesz, hogy el
nem fog tudni aludni, ha még nem annyi &lmot
fajna is, mint iddig f4jt — azt mondja —, mert az
igen sérelmes lesz. De csak addig — azt mondja —,
mig meg nem fogja a vén boszorkdnyasszonyt, és
meg nem kotozi.

Ugy is volt. A huszér lefekiidt. Jét ivott mér a
borbél. Egyszer éjféltajban jon a vén boszorkany.
A kisegér hozzafogja harapdélni a huszarnak a ke-
zét. De alig birta felkolteni, mert mar az dlom elG-
re jott. No, de azutdn csak felkelt. Eppen, mire a
vén boszorkdnyasszony odaért, § mar ott &llt a
kertkapuban, és megfogta a vén boszorkényasz-
szonyt. Megkotozte egy fahoz. Kivont karddal ott
Grizte reggelig. Nem tudott elaludni.

Reggel megy ki a kirdly. Latja, hogy a vira-
gok szépen viritanak. A huszar meg kivont kard-
dal ott van a fa alatt, a vén boszorkdnyasszonyra
vigyaz. Mert meg volt kétozve. No, de azutdn azt
mondja a kirély:

— Mindjart hivok ide inasokat, aki megfogja,
azutdn bevezetjiik egy szobéba.

Be is vezették a vénasszonyt a palotdba. Volt
ott egy szoba. Egy olyan iires szoba, amiben nem
volt semmi, de abban annyi szinyog volt, hogy aki
bement, hét azt ette meg a szinyog.

Hat kiszogezték a vén boszorkanyt a falra.
Utbttek egy sziget a fejébe, egyet meg a ldbdba —
keresztbe volt téve —, egyet meg a haséba iitottek,
de igen kérte a kiralyt, hogy engedje meg, hogy
legalabb a fél keze maradjon szabadon, hogy tudja
magérél a szinyogot hajtani.

Hat a kirdly — annyira rimdnkodott neki —,

hat megengedte, hogy a jobb keze szabadon ma-
radjon. Ett6l kezdve azutan virftottak a virdgok
gyonyorien.

Hozza is adta a kirdly a lanydt a huszérhoz.
Fele kiralysagat is nekiadta. Kijart mindig va-
ddszni a fiatal kirdly. Késébb azutdn az oreg ki-
raly meghalt. Rdmaradt az 6sszes kirdlysag.

Egy szép napon, mikor kiment vadédszni, hat
valahogy ruhdt cserélt magardl, otthon hagyta a
kabatjat amiben a kules volt. A fiatal kirdlyné,
ahogy megtalélta a kulcsot, hat hozzéfogott min-
den szobat csukogatni ki vele, de egybe sem volt
jo a kulesa. Mikor ahhoz a szobdhoz ért, amelyik-
ben a vénasszony volt, beledugta a kulcsot a zér-
ba. Az ajté egybdl kinyilt. Megszolal a vén boszor-
kanyasszony a falrél:

— Felséges kirdlykisasszony — azt mondja —,
tessék adni egy pohar vizet, egy orszagot adok!

Adott neki egy pohar vizet. Megitta. Kiugrott
a fejébdl a szog. Azt mondja megint:

— Felséges kirélykisasszony, tessék még adni
egy pohar vizet! Két orszagot adok!

Adott neki egy pohdr vizet megint. Akkor ki-
ugrott a hasdbdl a szog. Azt mondja harmadszor
is:

— Tessék még adni egy pohdr vizet! Harom
orszagot adok!

Adott neki még egy poharral. Azt is megitta.
Akkor kiugrott a szog a 14babdl is. Akkor fogta a
vén boszorkédnyasszony a kirdlynét, elvitte maga-
val. Ijgyhogy mire a kirdly hazajott, tires volt a
szoba. Ott jart Osszevissza, tudakolédzik. Senki
sem latta.

— Mit csinédljon? Ezt nem egyéb, mint a vén
boszorkdnyasszony tette! A feleségét az vitte el.

Fogta magat, Gtnak indult. Felnyergelte a lo-
vat, elindult. Ment, mendegélt. Ment vagy két hé-
tig is, amig odataldlt. Eppen vizet vitt be a felesé-
ge a vén boszorkdnyasszony lovdnak. Azt mondja
a kirdly:

— Csapd le, feleségem, a korsét! Hadd haljon
meg a vén boszorkdnyasszony!

Lecsapta a felesége a korsdt, feliiltek a 16 ha-
tara. Egyszer rugdos, cikazik a vén boszorkény-
asszony lova. Kimegyen a vén boszorkdnyasszony:

— Mi bajod van, édes lovam? Enned nincs?
Innod nines? Szép gazdasszonyod nincs?

— Ennem is van, innom is van, szép gazdasz-
szonyom nincs.
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— Csindlhatok még valamit?

— Ajjaj! — azt mondja. — Még megtorhetel hat
zsdk di6t, meg is eheted, még akkor is utolérjiik
egy ugrasra.

Meg is tort hat zsdk di6t, meg is ette, és egy
ugrasra utolérte. Elvette a kirdlyt6l a feleségét.
Visszavette.

— Te pedig — azt mondja — tobbet ide ne gye-
re, ha kedves az életed, mert itthagyod a fogadat!

Elvette a lovat, mindenét. Gyalog kellett neki
hazamenni. Elment haza.

Mindegy. Megprébalkozott méasodszor is. Mar
akkor jobb lovat valasztott ki magénak. Feliilt ra.
De mar akkor nem kellett neki sokat keresgélni,
hogy merre van. Tudta az utat, egyenesen odalo-
vagolt. Akkor is szintén vizet vitt be a felesége egy
korséval. Azt mondja neki a kirdly:

— Csapd le, feleségem, azt a korsét!

Lecsapta, feliiltek a 16 hatdara. Mentek.

Megint rugdos, cikdzik a vén boszorkany-
asszony lova. Kimegy a vén boszorkanyasszony.
Azt mondja:

— Mi bajod van, édes lovam? Enned nincs
mit? Innod nincs mit? Szép gazdasszonyod nincs?

— Ennem is van, innom is van, szép gazd-
asszonyom nincs.

— Csindlhatok még valamit?

— Még megtorhetel — azt mondja — harom
zsdk di6t, meg is eheted, akkor is utolérjikk egy
ugrasra.

Meg is torte, meg is ették, utol is érték. De
mar akkor meg akarta 6lni. Igen rimankodott a ki-
ralyné, hogy hagyja meg az életét.

— Rendben van — azt mondja. — Hdrom orsza-
got igértem neked, mert evvel kettdt le is tudtunk.
Mert elGszor is megkegyelmeztem neki.

Hat fogta magét a kirdly, megint elment haza.
Még jobb lovat vélasztott ki magdnak. Megint fel-
iilt rd, és elment. Megint csak vizet vitt be a fele-
sége. Azt mondja neki:

— Csapd le, feleségem, azt a korsét!

Lecsapta, feliiltek a 16ra.

Megint rugdos, cikdzik a vén boszorkany-
asszony lova. Kimegyen a vén boszorkanyasszony.
Azt mondja:

— Mi bajod van, édes lovam? Enned nincs?
Innod nines? Szép gazdasszonyod nincs?

— Ennem is van, innom is van. Szép gazdasz-
szonyom nincs.

— Csindlhatok még valamit?

— Még megtorhetel egy zsdk diét, meg is ehe-
ted, akkor is utolérjiik Gket egy ugrasra.

A vén boszorkdnyasszony mindjart meghény-
ta a lova eldtt pardzzsal a jaszlat. A lova hozza-
fogta enni. Bement a hazba, megtort egy zsdk diét,
megette. Akkor kiment, feliilt a lovara. Egy ugras-
sal utolérte a kirdlyt, megint csak elvette téle a
feleségét. Mikor elvette, azt mondja neki:

— No, most mér letelt a hdrom orszdg. De ha
még egyszer ideteszed a ldbodat, hdt nem mene-
kiilsz meg!

Megindult, elindult vdndorutra a kirély.

— Merre menjek, Istenem?

Ahogy megyen, taldlkozik egy regemberrel.

— Adjon isten j6 napot, édes regapam!

— Adjon isten, fiam! Ugyan miért van dgy bi-
banatnak eredve a fejed?

— Jaj, édes oregapam — azt mondja —, hogyne
volna, mikor a feleségemet elraboltdk! Azt mondja
az oregember:

— Tudom, hogy azt keresed fiam! De addig
meg nem taldlod, mig ennek a vén boszorkanyasz-
szonynak az anyjandl nem fogol szolgalni harom
esztendeig. En adok j6 tandcsot — azt mondja. —
Menj ezen az dton! De akivel csak taldlkozol,
mindenkinek szét fogad;j!

Megkoszonte a kirdly az oregembernek a jé
tandcsot, elkoszont téle és elindult. Ahogy megy
egy darabon, mindjart taldlkozik egy kutydval. Ott
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fetreng a sarban. Azt mondja neki:

— Felséges kirdlyom, hizz ki engem ebbdl a
sarbol! Jotett helyébe jot varj!

Kihtzta a sarbél. Az adott neki egy sipot.

— Ha valamikor valamire sziikséged lesz — azt
mondja —, csak egyet {jj belé, ott leszek a segit-
ségedre.

Attdl is elkoszont, megyen tovabb. Taldlkozik
egy farkassal. Az is ott fetreng a sarban, mar fél
oldalat a pondré mind megette. Az is azt mondja
neki:

— Felséges kirdlyom, hizz ki engem ebbdl a
sarbol! Jotett helyébe jot varhatol!

Azt is kihazta, az is adott neki egy sipot. Mi-
kor adta a sipot, azt mondja:

— Ha valamikor valamire sziikséged lesz,
csak ebbe fijj belé, ott leszek a segitségedre!

Megyen tovabb. Mar latni volt éppen a vén
boszorkdnyasszonynak a lakdsat. Ott fetreng me-
gint egy nagy sdrban egy réka. Az is azt mondja
neki:

— Felséges kirdlyom, hizz ki engem ebbdl a
nagy sarbél! Jotett helyébe jot varj!

Azt is kihtzta, az is adott neki egy sipot.

A kirdly meg elérte a vén boszorkdnyasszony
anyjanak a lakdsat. A lakds koriil volt keritve. Ki-
lencvenkilenc emberfej mér a karéra volt hdzva. A
szazadik karén nem volt semmi. Gondolta a ki-
raly:

— Ugy lehet, hogy erre az én fejem keriil ra!

Bemegyen, koszon.

— Adjon isten j6 napot, édes dreganyam!

— Adjon isten, fiam! Mi jaratban vagy?

— Szolgélatot keresnék én — azt mondja —, ha
megfogadna.

— Jokor jottél éppen — azt mondja. — Nekem
kéne egy iigyes szolga harom esztenddre. Igaz —
azt mondja —, hogy énndlam harom esztendd ha-
rom napig tart. Hat én megfogadlak. De nézd meg
— azt mondja —, kilencvenkilenc ember feje mar
itt van a karén! A szdzadikon nincs semmi. De ha
nem fogod megdrizni a lovaimat — mert csak ha-
rom lora kell vigyazni —, a te fejed keriil ra!

— Hat megprébalkozok vele, édes 6reganyam!

Este mindjart feliilt egy 16nak a hatdra, kivit-
te a lovakat egy erdészélre, és eleresztette. Ejfélig
igen szépen legelt ott a harom 16. Ejfél utdn hozza-
fogott cikazni, rugdosni, és eltlintek. Hej, nagy
gondnak adta a fejét a kiraly. Hozzafogott az erds-

ben jarni 6sszevissza. Kereste a lovakat, de bizony
nem talalta. Hat egyszer eszébe jutott a kutya sip-
ja. Belefj, ott terem a kutya:

— Mi bajod van, édes gazddam?

Mondja neki, hogy éjfélig igen szépen legelt
itt hdrom 16, éjfél utdn hozzakezdett cikazni, rug-
dosni, és elt(int.

— Sose busulj — azt mondja. — A hdrom 16 ha-
rom nyalnak vélott. Gyere — azt mondja — ide az
erd@szélre, ahova majd én foglak éllitani! Erre fo-
gom hajtani. De az elsének a fejéhez tigyesen
csapd hozzd a kantért! Ha jél csindlod, hdarom 16-
nak fognak valani.

Elmentek. ﬁgy is volt. Hajtja nemsokdra a
kutya a hdrom nyulat. A kiralyfi hozzdvagta a kan-
tart az els6hoz, a harom nydl hdrom lénak valt.
Feliilt az egyiknek a hétara, hazahajtotta. Azt
mondja a vén boszorkanyasszony:

— No, megdrizted, fiam?

— Meg, édes oreganyam.

— No, ered;j be friistokolni:

Bement friistokolni, 6 pedig addig verte a ha-
rom lovat, hogy mind a harom térdig éllt a vérben.

— Persze! Szép a legény, tetsz8s a legény,
nem tetszik elbijni! — azt mondja.

Més este megint feliilt a l6nak a hatdra, kivit-
te az erddbe. Akkor is éjfélig igen szépen legelt a
harom 16. Ejfél utén hozzékezdett cikdzni, rugdos-
ni, és eltnt. Mar akkor nem kereste. Eszébe ju-
tott a farkas sipja. Belefajt, ott termett a farkas.

— Mi bajod van, édes gazddam?

Elmondja neki, hogy éjfélig igen szépen le-
gelt itt a harom 16, éjfél utan hozzdkezdett rugdos-
ni, cikdzni, és eltdint.

— Ne busulj — azt mondja —, gyere! Amott az a
boglya széna, dllj hozza! En ide fogok hajtani ha-
rom Gzet. Mert — azt mondja — a harom 16 harom
Gznek vilott. Csapd az egyikhez a kantéart, mind-
jart harom l6nak valik.

Ugy is volt. Odadllt a boglyghoz. Egy kis id§
mulva hajtotta a farkas a harom §zet. Hozzacsapta
a kantart, harom lénak valott. Feliilt az egyiknek a
héatdra, hazamentek. Megint azt mondja a vén bo-
szorkanyasszony:

— Megdrizted, édes fiam?

— Meg, édes oreganyam!

— No, eridj be fristokolni!

Bement friistokolni, 6 pedig addig verte a ha-
rom lovat, hogy mind a hdarom hasig allt a vérben.
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— Persze! — azt mondja. — Szép a legény, tet-
sz8s a legény, nem tetszik elbdjni!

No, a harmadik este megint kivitte. Réiilt a
hatara az egyik lonak, kiment az erdébe, és ott el-
eresztette a hdrom lovat. Ejfélig megint szépen le-
gelt a harom 16. Ejfé] utdn elkezdett rugdosni, ci-
kdzni, és elttintek. A kirdlynak akkor eszébe jutott
a roka sipja. Belefujt, ott termett a réka:

— Mi bajod van, édes gazddam?

Mondja neki, hogy mi baja van.

— Ej — azt mondja —, ez egy kicsit nehéz ka-
poszta lesz, mert a hdarom 16 harom tojdsnak vélott.
A vén boszorkdnyasszony ott il rajta, otthon. De
azért megprobaljuk, ne bisulj semmit! En felme-
gyek — azt mondja — a padlésra. Igen szép tyikjai
meg kakasai vannak a vén boszorkanyasszonynak.
Te pedig elbtjsz kinn. En a tytikokat meg a kaka-
sokat fogom nyaggatni, hogy vergédjenek, meg ki-
abéljanak. Kiilonosen a kakasat igen félti, mindig
azt fogja mondani: megyek mar, megyek! De vi-
gydzz — azt mondja —, mert akkor fog csak jonni,
mikor harmadszor fogja mondani, hogy megyek
mdr, megyek!

Felment a réka a padra. Hozzafogja vértyog-
tatni a tytikokat, meg a kakast. A vén boszorkény-
asszony meg azt mondja:

— Megyek mar, megyek!

De nem ment. Megint mondja mdsodszor:

— Megyek mar, megyek!

Akkor még jobban vértyogtatta a réka a tytkokat.
Harmadszor, amikor azt mondja, hogy megyek
mdr, megyek, akkor megkapta a kakast, alé, a ka-
kassal a réka. A vén boszorkdnyasszony kiugrott,
és alé, utdna.

Akkor a kirdly bement. Hozzdcsapta a toja-
sokhoz a kantért, hat a hdrom tojas harom l6énak
vélott. Bevezette dket az istdllGba.

A vén boszorkdnyasszony mire hazajott, ak-
korra mar a harom 16 az istalléban volt.

— Meggrizted, fiam?

— Meg, édes oreganyam!

— No — azt mondja —, letelt a harom év. Ered]
be, friistokolj meg, és kifizetlek.

Az bregasszony pedig bement az istélléba, és
addig verte a harom lovat, mig a legidésebb kinja-
ban egy 6tldba kiscsikét nem ellett. Azt meg fogta,
és bedugta a hidlds ald, hogy a kirdly meg ne
lassa.

— No — azt mondja —, fiam, megdrizted a lo-
vakat, hat mit fizetek neked?

— Hat nekem nem kell, édes oreganydm, sem-
mi mds, csak azt az 6tlaba kiscsikét adja ide ne-
kem, amit ma reggelre a legidésebb lova ellett!

- A, nincs ott semmi fiam!

— Dehogy nines! — azt mondja. — En tudom,
hogy ott van a hidlas ald bedugva.

— De minek volna az neked? Adok annyi ara-
nyat, amennyit csak elbirsz vinni, csak azt ne
kérd! Még te avval cipekednél?

De neki csak az kell! No, hit nem tudott mit
csindlni a vénasszony, mert a kirdly j6l kiszolgél-
ta, nem volt semmi baj vele. Hat igy odaadta neki.

Felvette a kirdly a hatdra az otlaba kiscsikét,
és vitte. Mikor elviszi egy darabon, azt mondja a
kiscsiké:

— Edes gazddm, tegyél le engem! Szaladok
vissza, szopom meg az anyamat.

Letette, visszaszaladt. Megszopta az anyjat.
Mire ezt észrevette a vén boszorkdnyasszony, ki-
ugrott az 6lbél.

A vénasszony elkiildte utdna a piszkafat, de
bizony az nem érte utol. No, mennek tovabb. El-
mennek egy darabon, megint mondja a csiké

— Edes gazddm, tegyél le éngemet, megyek
vissza, szopom meg anydmat!

Letette, a csiké meg visszaszaladt, megszopta
az anyjat. Mire észrevette a vén boszorkdny-
asszony, kiszaladt az 6lbél. Akkor kiildte utdna a
szévanét meg a lapdtot. De az sem érte utol.
Harmadszor megint azt mondja:

— Edes gazdam, tegyél le éngemet még egy-
szer, szaladok vissza, szopom meg az anyamat!

Letette, visszaszaladt, megszopta az anyjat.
Mire észrevette a vén boszorkdnyasszony, kiugrott
az 6lbol. De mar akkor a vén boszorkdnyasszony
maga szaladt utdna, de § sem érte utol. Elment a
csik6 a gazddjdhoz. Azt mondja a gazddjanak:

— No, édes gazdam! Ha id4ig te hoztél énge-
met, most mar én viszlek tégedet. Hogy menjiink?
Ijgy, mint a szélvész, vagy mint a gondolat?

— Hat agy menjiink — azt mondja a kirdly —,
hogy se tebenned, se énbennem semmi hiba ne
torténjen!

— Hat gyeriink — azt mondja — akkor dgy,
mint a gondolat! Egy gondolat alatt mindjart ott is
voltak. Megint csak vizet vitt be a vén boszor-
kanyasszony lovénak a kiralyné.

— No, feleségem, csapd le azt a korsét dgy,
hogy hallja meg a vén biidés boszorkdnyasszony —
azt mondja —, szakadjon meg szdz darabba!
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Lecsapta, feliiltek a 16 hatara, és jottek. Egy-
szer rugdos, cikdzik a vén boszorkdnyasszony lo-
va. Kimegyen a vén boszorkdnyasszony:

— Mi bajod van, édes lovam? Enned nincs?
Innod nines? Szép gazdasszonyod nincs?

— Ennem is van, innom is van. Szép gazd-
asszonyom nincs.

— Csindalhatok még valamit?

— Mar ha semmit sem csindlsz, akkor sem
érjiik utol!

Hgj, akkor azutdn a vén boszorkdnyasszony
elibe 16k egy rakés parazsat a 16 elébe. Az felfalta
mindjart.

Felkototte zabtarajbol a sarkantyat. Feliilt a
lova hétéara, sarkantytzza, ahogy csak birja. Men-
nek, de bizony nem érik el az otldbi kiscsikét. El-
kialtja magat a boszorkdnyasszony lova:

— Csapd le, 6csém azt a magyar fiat magad-

r6l, hogy szakadjon szdz darabba!

— Nem csapom én, batyam! — kiéltott vissza
az 6tlabua kiscsiké. — Csapd le te, azt a vén boszor-
kényasszonyt, hogy véljon feketekulimédznak! Mert
te csak zsardtmagot eszel, de nélunk tiszta bazat
fogol.

Akkor a vén boszorkdnyasszony lova felment
egészen a csillagokig. Harom trambuckat vetett. A
vén boszorkdnyasszony leesett tgy, hogy fekete
kuliméaznak valott.

Akkor szépen leereszkedtek mind a ketten a
foldre. A kirdlyné feliilt vén boszorkanyasszony
lovéra, az ura meg az 6tlabu kiscsikéra.

Hazamentek. Megtették a nagy mulatsagot.
Ettek-ittak. Voltak ott hercegek, gréfok, nagy-
kalapa totok. Még most is mulatnak, ha meg nem

haltak.

Elmondta: Arde Jinos 1966-ban
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ARPAD-HAZI MAGYAR SZENTEK

Tircsné Dr. Propper Valéria

Arpdd-hadzi ¢

o BT
o

€s magyar Sz

Fra Angelico festménye

A keresztény szentek tisztelete mar a Il. sza-
zadban megkezd§dott.

Alapja e tiszteletnek valgjdban a pogény ré-
mai patricius csalddok halott Gseik irdnti tisztelet
volt. Az a tisztelet, mely sordn a héz egy kozponti
helyén kialakitottak egy oltart, ahol elhelyezték az
Gsok urndjat és a csaldd é4ltal tisztelt rémai is-
ten(ek) hdzi szobrat. De e tisztelet ritusdhoz tarto-
zott a meghalt Gsre valé emlékezd diszlakoma is.

A legrégebbi rémai naptdr, a ,,Chronograph”
csak a legszigortbban vett rémai vértanikat so-
rolta fel. Ebben a naptarban csak Maria, Péter és
Pdl apostolok szerepeltek. Még a t6bbi apostol
sem kapott benne helyet.

A 1V. szézadtol kezdve viszont ez a kizaré-
lagossdg mar enyhiilt. Felsoroltdk a tisztelendd
szentek kozott a hitvallkat, vildgi vértanikat és
azokat a személyeket is, akik kinzatdst szenvedtek
hitiikért, de csodds médon nem haltak bele a kin-
zasba.

Kélesonosen hatott egymadsra a rémai naptar
és a helyi egyhdzak naptdra is. E kélesonhatdsnak
lett az eredménye a ,,Martirologium”.

Es lassan-lassan a rendkiviil szitkszavi rednk
maradt jegyzGkonyvek helyett, fokozatosan atvette
helyét a kiszinezett szentek mdrtiromsédgérél szolo,
— szeretet és tisztelet vezérelte — szentek legen-
dariuma. Ezekben a legenddkban mar nehezebben
lehet szétvalasztani a torténelmi tényeket a mesés
elemektdl.

A szentté avatés procedirdja a XIII. szazadtol
fokozatosan a romai péatridrka, vagyis a pdpa ha-
taskorébe keriilt.

A Tridenti Zsinat (III. P4l papa hivta ossze,
1542. méjus 22-én) foglalkozott a naptarkérdéssel
és a naptarba felveendd szentek tiszteletével is, és
osszedllitottdk az egyhédz elsd, vildgszerte haszna-
latos liturgikus naptdrat, a ,,Ré6mai Kalendariu-
mot”. Aztdn persze a kovetkezd papék és zsinatok
folyamatosan kiilonb6zd reformokat hajtottak vég-
re a kalendariumon és persze a tisztelend§ szen-
tek soran is.

A magyar liturgikus naptdrat a II. Vatikdni
Zsinat utdn a Magyar Piispoki Kar 1984-ben ha-

tdrozta meg, a ,,Rémai Kalendarium” alapjéan.
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A magyar szentek tiszteletérdl. ill. a magyar
foldon tisztelt szentekrél 1692-ben Hevenesi Ga-
bor jelentetett meg egy maig hat6 alapmtvet. (He-
venesi Gdbor Véasdrosnaményban sziiletett 1656-
ban és Bécsben halt meg 1715-ben. Jezsuita szer-
zetes, torténetirg, bolcseleti és teoldgiai doktor
volt.) Hevenesi szerint magyar szentnek tekint-
hetd, aki magyar foldon sziiletett és magyar f6ldon
tevékenykedett, aki magyar foldon sziiletett, de
idegenben tevékenykedett, aki idegenben sziile-
tett, de magyar f6ldon élt, s6t Hevenesi a magyar
szentek sordba veszi azokat is, akik idegenben
sziilettek és csak egy ideig tevékenykedtek ma-
gyar foldon.

Eldaddsomban ismert és kevésbé ismert ma-
gyar férfi és ndi szentjeink életét dolgoztam fel.
Igyekeztem a sok-sok rednk maradt csodds legen-
dabél kihdmozni a valés torténelmi tényeket, de a
szentek legendait is ismertetem.

Elgaddsom gerincét természetesen az Arpéd—
hazi szentek adjdk, hiszen a vildg uralkodé csa-
ladjai koziil az Arpéd—héz adta a legtobb keresz-
tény szentet a vildgnak. (Arpad-hdzi szentnek te-
kintem mindazon szenteket, akik egyenes &gon,
vagy ndéi dgon szarmaznak Arpéd-hézi kirdlya-
inktél, vagy kétséget kizardlag kimutathaté Gseik
kozott Arpéd—hézi uralkodd, de el6addsomban én
jelenleg csak unoka- dédunokai szdrmazisig me-
gyek le.)

A torténelem érdekessége miatt, néhdny eset-
ben olyan szentet is bevettem eladdsomba, akik,
pl. Arpad-hézi kirdlyok feleségei voltak, de termé-
szetesen nem az Arpad-hdzbél szdrmaztak: pl.
D’Estei Beatrix, aki II. Endre kirdlyunk harmadik
felesége volt és megsziilte ,,Utésziilott” Istvan her-
cegiinket, akinek fia, IIl. Endre lett az utolsé
Arpéd-hazi kiraly.

A katolikus szenteket felsorolé naptdrakkal
ellentétben én a mds egyhdzak 4&ltal szentként
tisztelt magyarokat is bevettem eldadasomba: pl.
Arpéd-hdzi Szent Piroskat, Szent Laszl6 kirdlyunk
lednyat, akit az ortodox egyhédz emelt a szentek so-
rdba, de hallani fognak a magyar-székely, — & ne-
vezte meg maga-magit gy — Kdrosi Csoma Sén-
dorrél, aki utazé-felfedezi-nyelvész volt, és budd-
hista szerzetesek kozott vivott ki szentnek kijaré
tiszteletet. De beemeltem magyar szentjeink sora-
ba a magyar ,,boldogokat” is, nem mérlegelve,
(bar ahol ki tudtam kutatni, ott ismertettem), hogy

ezen ,,.boldogok” szentté avatdsi folyamata milyen
torténelmi, avagy politikai okok miatt maradt el,
vagy akadt meg.

Viszont nem foglalkoztam mar kutatdsomban
a legtobb XIX-i és XX. szdzadi boldogok életével.

ElGaddsomban szentjeinket igyekeztem idég-
rendben feldolgozni, de az idérendet sokszor meg-
szakitottam egy masfajta, érthet6bb logikai rend
kedvéért. Pl. II. Endre szentként tisztelt lednyai-
nak, feleségének, és unokdjanak életét egymads
utdn dolgoztam fel, holott korban kordbban élt
IV. Béla kiralyunk lednya Margit, mint pl. Portu-
géliai Erzsébet Izabella, II. Endre dédunokéja.

Ahogyan azt més el6addsaimban is szoktam,
nem egyszerien életrajzot ismertetek, hanem a
val6ban élt személy életével kapesolatos kiilonle-
gesen érdekes eseményeket szedtem csokorba.
Magyar szentjeinkrgl nagy altaldnossdgban el-
mondhatjuk, — mds nemzetek szentjeivel ellen-
tétben — hogy nem csupdn djtatos és aszkéta éle-
tiik miatt érdemelték ki a tiszteletet, hanem azért
is, mert j6tékonykodtak, betegeket apoltak, tani-
tottak, irtak és nagyon is részt vettek hazdjuk, —
akar vélasztott hazajuk — politikai életében is. Es
ahogyan azt més elGaddsaimban is szoktam, a
torténelmi kornyezetet és a kapesol6dé eseménye-
ket is ismertetem. Igy kikeriilhetetlen volt szd-
momra, hogy ha szélok Gellért, Beszteréd és Bul-
dus vértantkrol, akkor szélnom kell a Vata-féle
lazad4srdl is, amelyben életiiket veszitették, de
sz6lnom kell a lazadast kovetd Arpéd—hézi herce-
gek: Endre, Béla és Levente életérél, de apjukrol,
Vazulrél is, akitgl szdrmaznak Turul-nembéli ki-
ralyaink.

Es végezetiil:

Azért dolgoztam fel a magyar férfi és ndi
szentek életét, hogy ezzel is bizonyitsam, milyen
hihetetleniil kiilonleges a magyar ember, — férfi és
ng egyarant — és milyen érdekes a magyar torté-
nelem. Es, hogy példédkat taldljak arra, hogy ,,a
magyar kereszténység mindég is kiilonbozott a
nyugati kereszténységtél. A magyar keresztény-
ségben megbijt egy metafizikus szemlélet, ami-
ben a lélek képes volt uralkodni a test és olykor a
természet folott, ahol a szellemi tudds magasabb
rendd volt az anyagi szemléletd... hatalomnél.”
(Marki Istvan: A remete Graal

Konyvek Kiads. 2012. 235.p.)

hagyatéka.
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Olyan szempontokat figyelembe véve dol-
goztam fel szentjeink életét, hogy életiik példdjan
keresztiil bizonyitsam, mennyire voltak nagy ha-
tassal egész Eurdpa torténelmére ezen magyar fér-
fiak és ndk, — jelen esetben szentjeink, — példat
mutatva életiikkel, tetteikkel, a késdi szdzadok-
nak.

Hely és id6 hidnyaban ebben az irdsbhan és
el6addsban, inkdbb a mennyiségi elvet vettem fi-
gyelembe, ezért magyar szentjeink mindegyikét
megemlitem ugyan, de csak egyetlen mondat-
gondolat erejéig.

Boldog Sebestyén, misszios piispok
(950/970 — 1007.)

1002-1007 kozott. A
Hartvik-féle legenda szerint pannonhalmi bencés

Esztergom érseke volt

szerzetes Sebestyén, Aszirik apét tarsa. Harom
évig vak volt, de a pannonhalmi apétsagi temp-
lomot mar gy6gyultan Sebestyén szentelte fel.
Sebestyén szentelte fel az esztergomi Szent Vid
képolnat.

Szent (Prdgai) Adalbert
(957. Pomerania — 997.)

Poroszorszag és Magyarorszag téritdje, aki Praga
piispoke volt. 997-ben halt martirhaldlt egy len-
gyelorszdgi térit§ utjan. Poroszorszag és Lengyel-
orszag véddszentje.

Istvan kirdly nagylegenddja szerint Istvant Adal-
bert keresztelte meg.

Az esztergomi {Gszékesegyhaz Szent Adalbert ne-

vét visell.

Szent Pécsi Mor
(10007 — 10707 Pécs?)

1036-t6] pécsi Mér piispok volt az elsé magyar
szdrmazdsi bencés szerzetes és a Szent Benedek
rend elsé magyar kronikésa.

A Vata-féle lazadés idején Gellért piispokkel el-
lentétben nem tortént baja és . Endre székes-
fehérvari koronazasanal Mor volt a szertartast vég-
z6 harom piispok egyike.

Az 1055-bdl szdrmazé Tihanyi apatsig alapité ok-
levelében Mor apét kezeirdsat olvashatjuk. De
elsé magyar froként is tisztelhetjiik, mivel Andrés
és Benedek szentek életét is Mér irta meg, ter-
mészetesen még latinul.

1063-ban Szeksziardon Mér temette el I. Béla
kiralyt.

Szent Pécsi Mér

Szent Zoerard(Szorad)-Andras
(10. szézad, Lengyelorszdg — 10307 Vagsziklas)

Bencés rendi szerzetes. Nyitra varosanak védg-
szentje. Lengyelorszagban sziiletett és bizonyos,
hogy mar ott is remeteként élt. Szent Istvan ki-
ralyunk uralkoddsanak ideje alatt érkezett a Nyit-
ra melletti zoborhegyi, Szent Hippolit (Ibolya)
bencés apatsagba. Itt vette fel az Andrds nevet.

Szent Zoborhegyi Benedek
(a 10. szazad utolsé harmadaban élhetett)

Szent Zoerard-Andris tanitvdnya volt és szintén
Lengyelorszaghél szarmazott.

Andrés haldla utdn, annak barlangjdban élt. Rab-
l6k tdmadtak r4, kincseket keresve. Ok 6lték meg
és testét a sebes Vdag foly6ba vetették. Remete
tarsai tetemét hidba keresték. A legenda szerint
egy sas mutatta meg a holttestet, folyamatosan egy
helyben lebegve. Zoerard Andras mellett van elte-
metve a nyitrai Szent Emmeran templomban.
Eletét szintén Szent Pécsi Mér plispok jegyezte le.

Szent Asztrik (Anasztéz)
(? = 1036/1039.)

Az elsd esztergomi és kalocsai érsek volt Asztrik.

Radla, a késébbi Szent Adalbert, Praga piispoké-
nek volt nevelgje. Egyiitt tanultak Magdeburgban.

43



ARPAD-HAZI MAGYAR SZENTEK

Minden valészintiség szerint Géza fejedelem ide-
jében, 996-ban, a fejedelem kérésére, Adalberttel
egylitt érkezett Magyarorszdgra. Pannonhalman,
az els6 magyar bencés kolostor els§ apatja lett
Asztrik.

999-ben Istvan kirdly Asztrikot kiildte Rémdba
II. Szilveszter pdpédhoz tdrgyalni. Valészintleg
ekkor kapta meg piispoki kinevezését is a korona
és a kirdlyi regdlidkkal. Pannonhalma megkapta
ugyanazokat a kivdltsdgokat, melyekkel a
Montecassino-i kolostor is rendelkezett.

1007-ben Istvdn megbizdsdbol részt vett a II.
Henrik dltal szervezett egyhdzi zsinaton a Majna

melletti Frankfurtban.

Boldog Magyarorszdgi Gizella els kirdlynénk,

Yl

Istvan kirdlyunk és Imre herceg életérdl ebben az
eléaddsban nem beszélek, mert az & életiikrdl so-
kat tudunk nekem pedig igen szikos a rendelke-

zésemre 4ll6 idSkeret.

Szent Giinter
(9557. Kafenburg — 1045. Praga)

Giinter Gizellanak, Szent Istvdn kirdlyunk hitve-
sének és egyben II. Henrik csédszarnak is kozeli
rokona volt, aki életének elsg 50 évét katonaként
élte.

1006-ban lépett be a niederaltaichi bencés kolos-
torba. Misszids tevékenységét cseh és magyar fol-
don folytatta, valszinileg Gizella kérésére.

Szent Gellért
(980. Velence — 1046. Buda)

Csandd egyhazmegye elsd piispoke.

Csalddja elgkeld velencei patricius csaldd volt,
rokonsdgban dlltak Péter dézséval is.

Talalkozott Asztrikkal és Pécsi Mér piispokkel is.
Istvan kirdly pedig fidnak, Imre hercegnek neve-
lését bizta Gellértre. Istvdn megbizasabél diplo-
méciai kiildottségben jart francia foldon. Magya-
rul soha nem tanult meg annyira, hogy széno-
kolhatott volna. Istvan haldla utan aktivan kezdett
politizalni.

1043-ban Aba Samuel kirdlyt6l megtagadta a
hasvéti korondzast.

Péter mésodik uralkoddsa alatt 1046-ban Szent
Beszteréd, Bdd, és Beneta piispokokkel 6 is a
hatdrra indult, hogy a visszahivott Vazul fiak

koziil Endre herceget mar a hatdron iidvozolje. A
pesti révnél viszont a minden idegenben ellensé-
get gyanité Vata-féle ldzadds résztvevéi megta-
madtak, és egy kétkerekd taligdn a Kelen-hegyrdl
a mélybe 16kték. Csanddon temették el és a nép
szinte azonnal szentként kezdte tisztelni emlékét.

Szent Beszteréd
(? — 1046. Pest)

Nyitra piispoke volt, aki 1046-ban szenvedett
martirhalalt.

Neve alapjdn valdsziniileg szlav szdrmazasa volt.
Nevével Gellért legenddjéban lehet taldlkozni.
Beszteréd is ott volt a pesti révnél, mikor Gellért,
Béd és Beneta piispokokkel Vazul fiainak fogada-
sara indultak a hatarra.

Szent Buldus (B6d)
(? — 1046. Buda)

Buldust, vagy ahogyan maés helyeken emlegetik
Béd szent életii szerzetest, Istvan kiraly vélasztot-
ta és nevezte ki elsg egri piispoknek, bar ezt a
tényt is csak a hagyomadny tartotta fent napjainkig.
Egyhaztorténeti irodalom nem Buldust, hanem egy
Katapan nevi szerzetest tesz meg Eger elsd piis-
pokének. Egy jezsuita torténész: Schmitth Miklés
pedig egy Bonifdc nevd piispokot is valészindsit.
Ezek szerint Buldus Eger harmadik piispoke volt.

Vata-féle lizadzs
1046.

A ldzadés az Alfold déli megyéiben tort ki és
a Békés megyei Vata vezette, nemzetségi és val-
lasi szabadsdg nevében. Valéjdban nem egysze-
rien pogany lazadds volt ez a mozgalom, hanem a
hatalmi tronharcok sordn a keresztény eszmékbgl
kidbrandult nemesek nemzeti ellendlldsa az ide-
gen: német és italiai hatalom képviseldi ellen.

Nem csak a régi magyar hitvilag hivei vettek
benne részt. Maga Vata is keresztény volt. Els6-
sorban az idegen papok politikai befolydsa ellen
irdnyulé ldzadéds volt, de mert elsGsorban papok
ellen irdnyult, ezért kapott valldsi szinezetet. Pe-
dig valéjdban a nyugatrél terjedé feudalizmus
elleni ldzadds volt ez inkabb és a dézsmaszedd
papok elleni lazadds.

Maga a ldzadds egyenes folytatdsa volt az
Orseolo Péter elleni 1045-6s két osszeeskiivés-
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nek, amely viszont Péter magyarsdgra nehezedd
nyomdsa miatt és a III. Henrik német-rémai csa-
szarnak tett hliségeskiijének egyenes kovetkezmé-
nye lett.

Sarolt
asszony két unokadccse, az erdélyi Gyula két fia:

Az els§ 0Osszeeskiivést fejedelem-
Bolya (Buja) és Bonyha vezette és egy Viske
(Viska) nevi vezér. Ezt az 6sszeeskiivést elarultdk
és Péter kirdly az osszeeskiiviket elfogatta és vagy
kivégeztette, vagy megvakitatta.

A madsodik osszeeskiivést mar Gellért csanadi
piispok vezette.

Mindkét 6sszeeskiivés célja Vazul fiainak az
orszagba val6 visszahivdsa volt, vagyis, hogy az
Arpéd—hézbél val6 hercegek vegyék at Istvdn
megiiresedett tronjat, az idegennek tekintett ve-
lencei Orseolo Péter helyett.

A hercegek elfogadtdk a felajanlott tront és
elindultak haza az oroszorszdgi szdmizetésbol. Es
ekozben tort ki Péter kirdly uralma ellen a Békés
megyei Vata vezetésével a lazadds, amely a ma-
gyarsig osszefogdsa volt, az idegen hatalom ellen.

Arpédd-hizi I. Szent LiszIo
(1046. Lengyelorszdag — 1095. Nyitra)

Arpéd-hdzi 1. Béla kirdly és a lengyel Richeza
hercegnd masodik fia. Batyjat, Gézat kovette a
magyar trénon. 1077-t6l 1095-ig uralkodott.

Béla idgsebb fia, Géza is nagyon rovid ideig ural-
kodott: 1074-1077-ig. Kortéarsai ,,Magnus”-nak
nevezték. Rheinfeldi Adelhaid, Rajnai Rudolf
svab herceg és Savoyai Adelhaid lednya volt a
felesége. Egyetlen gyermekiiket ismerjiik név
szerint, Piroskat, a késdbbi bizdnci csdszarnét,
akit az ortodox egyhdz avatott szentté. Még két
ismeretlen nevi lednygyermeke sziiletett. Egyikiik
a kijevi Jaroszlav fejedelem felesége lett.

Léaszl6 utéda unokadecese, Konyves Kdlman lett,
Géza batyjanak kisebbik fia.

Lészl6 a legenddk szerint hatalmas termetdi férfi
volt, — mint egyébként az Arpédok altalaban — aki
hatalmas testi erejét még otven éves kordra is
megérizte. Keménykezid kirdly volt, akinek ural-
kodédsa alatt mar héditdsra is volt ereje az or-
szagnak.

Uralkoddsénak ideje alatt avattdk az els§ magyar
szenteket: Istvant, Imrét, Gellértet, Andris és Be-
nedek remetéket. Laszl6 kirdly nyilvanvalé kiilpo-
litikai koncepcidja az volt ezzel, hogy elismertesse

ily médon is Magyarorszagot, amely orszdgnak
mélto és elismert helye van 6néllé6 magyar szentjei
révén is a keresztény eurépai orszagok sordban.
Laszlét magat 1192-ben avattdk szentté, I1I. Sze-
lesztin papa jévdhagyasdaval. Kozépkori kultusza-
nak kialakuldsa III. Béldhoz kéthetd, aki a szentté
avattatdst is elinditotta. A kozépkori lovagi kulta-
ra eszményévé valt Laszlé, aki kiilonosen I11. Bé-
lanak és Nagy Lajos kirdlyunknak volt példalépe.
mint lovag-kirdly. Nagyvéaradi sirja csodatévg
helyszinné valt.

Skociai Szent Margit
(1047. Nadasd — 1093. Edinburgh)

Nagy valészintséggel a mai Mecseknddasd mel-
letti Rékavarban sziiletett és édesanyja egyes vé-
lekedések szerint Istvdan kirdlyunk hdaga Agota
(Agéta), mds feljegyzések szerint Istvan kirdly le-
gnya volt, mas vélekedések szerint Agota Gizella
kirdlyné rokonsédgiba tartozott. Edesapja egy Ed-
mund nevezeti Svédorszdgba szdmdzott skét ki-
ralyfi volt, aki 1018-ban érkezett Istvan kirdly ud-
vardba. Edmund 1057-ben tért vissza Anglia f51d-
jére feleségével és gyermekeivel: Margittal, Krisz-
tindval és Edgarral.

Margitrél valéjdban onnantél kezdve maradtak re-
ank feljegyzések, hogy 1069-ben Malcolm kiraly
felesége és Skocia kirdlynéja lett.

Margit nagy hatédssal volt ,,Véres” férjére, aki fe-
lesége kedvéért még vad szokdsait is igyekezett
féken tartani. Mi sem bizonyitja jobban a kirdlyné
hatdsét férjére, hogy nyolc gyermeke sziiletett: hat
fia és két leany.

Erdekesség Margit életébél és kiralynéi hatalmat
bizonyitja, hogy &, és nem a férje hivott ossze egy
egyhdzi zsinatot, amelyen Margit teolégiai hitvitat
is folytatott és valldsi kérdésekben foglalt allast.
Margit minden angol kirdlyné Gsének tekinthetd,
mert Matild lednya Hoédité Vilmos kirdly leg-
kisebb fidnak, I. Henriknek lett a felesége. III.
Véres Malcolm kirdlyt Margit fiai, Edgar, David
és Alexander kovették a tronon. David és Kalman
fidt szintén szentté avattsk. Es mivel édesanyjuk,
Margit, Arpéd-hézi kirdlyleany volt, igy val6jdban
I. Szent Skéciai David és Kélmén is Arpad-hazi
szenteknek tekinthetdk.

Margit kolostorokat, templomokat épittetett és ta-
mogatta az elesetteket és szegényeket. Minden
val6sziniség szerint abban volt a legeredménye-
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sebb, hogy skét hiveit a kelta vallasbdl szép sz6-
val dtvezette a rémai katolikus hitre, vagy leg-
alabb is megtanitotta nekik, hogy hogyan lehetnek
eredményesek a régi hit megtartdsa mellett az 4j
hit elfogaddsaban.

Margit 1093-ban halt meg. A skét nép szinte
azonnal szentként kezdte tisztelni. 1261-ben, IV.
Ince papa avatta szentté. 1673-t6l Skécia patré-
nusa. Az étkezések utdni hdlaimdt ma is Szent
Margit &dlddsnak nevezik. Hamvai Dunfermline
bencés kolostordban nyugosznak: férje, fia és més
skot kirdlyok és fénemesek hamvai mellett.

Skociai 1. Szent David, Szent Skociai Margit fia
(1082/1084 — 1153. Carlisle)

1124181 lett egész Skicia ura, egészen haldldig,
1153-ig. Uralkoddséat Skécia torténelmének leg-
jelentGsebb szakaszai kozott tartjak szamon a tor-
ténészek. A cluny apdtsdg alapitdsa is Dévid ki-
raly nevéhez ftiz6dik. Uralkodasa alatt fejlédésnek
indult a szellemi kulturdlis élet, de a mezdgazda-
sdg is, amely az orszdg népének j6léte miatt, talan
még fontosabb volt, mint egyhédzszervezs tevé-
kenysége.

Skociai Szent Kalman, Szent Skéciai Margit fia
(? — 1012. Stokerau)

Szentfoldi zardndokatja kozben Bécs mellett 6sz-
szetévesztették egy kémmel, — mivel angol-skot
beszédét nem értették — és megkinoztdk, agyon-
verték és felakasztottdk. A Bécs melletti kre-
uzensteini kastélyban még ma is mutatjdk a lato-
gatoknak azt a fat, amelyre a legenda szerint fel-
akasztottdk a kiralyfit. Bar a fa nyilvdn nem az
eredeti, legfeljebb egy 1j hajtds. Kiilonosen tisz-
telte ezt a fat VI. Karoly és leanya Maria Terézia
Habsburg uralkoddék.

Kélmén teste a melki kolostorban van eltemetve.
Kélméan tisztelete gyorsan terjedt, kiilongsen
Ausztridban, Bajororszdgban és magyar foldon.

A’I'pzz'd-]za'zi Szent Piroska

Szent Ldszlo kirdlyunk és Reinfeldi Adelhaid
lednya 1088 koriil sziiletett, és 1134-ben halt
meg.

Bizénci csdszarnéként az ortodox egyhaz avatta
szentté, de magyar szentként tartjuk szdmon, tob-
bek kozott azért is, mert hazdjaval soha nem sza-

kitotta meg kapcsolatat és hiliséges maradt egész
életében, méltén egy Arpad-hazi kirdlyleanyhoz.

Szent Laszl6 lednya nagyszerl és tehetséges csa-
szarng lett, aki értett az dllamiigyekhez és a gaz-
dasdg iranyitdsdhoz. Nyolc gyermeke sziiletett
Janos csdszartol. Legid@sebb fia I. Manuel csaszar
néven Bizanc egyik legjelentdsebb csdszara lett.

AR R e

Arpéd-hézi Szent Piroska

Magyar Boldog Pl,
vagy Magister Paulus Hungarus
(11807 — 1241.)

Magyar szarmazast domonkos rendi szerzetes, aki
Kun f6ldi térité zarandoklatan halt meg.

Nemesi csalddban sziiletett, igy lehetdsége volt
Bologndban tanulni. Doktordtusa megszerzése
utan évekig tanitott is az egyetemen.

Szent Domonkos prédikéciéit hallva lépett be a
domonkos rendbe. Rendkiviili szénoki tehetség
volt. Felruh4zitdk a ,,sz6 mestere” ,,dux verbi”
cimmel. Mivel a domonkos rend § kiildetése a
pogdnyok téritése volt, ezért Pél el§szor Bosznidba
majd a Magyarorszag keleti hatdrai mentén meg-
lehetds nagy szamban él6 kunok kozé utazott,
megtériteni azokat. Egy templomban gyilkoltdk
meg Pdlt és hittéritd tdrsait. Legenddja szerint
landzsdval szartak at és szétziztdk a fejét.
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Boldog Binfi Buzad
(12007 — 1243.)

A tekintélyes Banfi csaldd sarja, aki mar fel-
néttkorban, 1233-ban 1épett be a domonkos rend-
be, vagyonat és vilagi hatalmat fiaira hagyva.

A tatarok betorésekor rendtarsait menekiilésre
kérte, mig onmaga templomdban maradt, hogy
utolsé pillanatig vigaszt nydjthasson az elesettek-
nek. Az oltér elétt kitart karral, mintegy fesziileten
varta a martirhalalt, 6nmagéat ajanlva fel dldozatul.

Boldog Ozséb
(12007 Esztergom — 1270. Szentkereszt)

Boldog Ozséb életérsl Gyongyosi Gergely: Remete
Szent Pal remete testvéreinek élete cimd latin
nyelvdi munk&jabél tudunk, 1525-bégl. Csaladjarsl
a kronikairé csak annyit ir, hogy ,hires magyar
csaladbol szdrmazott”. Tormay Cécile a kirdlyi
csaldd rokondnak, mdsok a kirdlyi udvar var-
ispanjanak fiaként tartjdk szamon.

Boldog Ozséb

A legenda szerint hat tardsaval a Pilisszant6 ko-
taldlhato
barlangba vonultak el, remetei magdnyba. A bar-

zelében barlangokhoz, a Harmas-

lang eldtt egy hatalmas fakeresztet allitott fel
Ozséb.

Ozséb monostora védészentjének Elsé Remete
Szent Palt vélasztotta. Mivel Ozséb elsé monostora

a szent kereszt tiszteletére épiilt sokdig a Szent
Kereszt Testvéreinek is nevezték remetéit.

A pélos hangsilyozottan magyar szerzetesrend
volt. Magyarsdguk elsGsorban hazaszeretetiikben
és a hagyomdnyok &4poldsdban nyilvanult meg.
Nem koldulé rend volt. Fontos szerepet jatszott
hitiikben Maria, vagyis Boldogasszony tisztelete.
Fogadalmuk szerint szegénységet fogad6 kozos-
ségben éltek, de hitiik gyakorldsa mellett foglal-
koztak neveléssel, mivészetekkel, tudoményos
kutatdssal is a késébbi szazadokban. Jelképiikké
valt a fehér kdmzsa.

Ozséb hosszii, silyos betegség utdn, monosto-
rdban hunyt el. Temploménak sirboltjdban temet-
ték el.

A rend cimerdllata, — Remete Szent P4l mintéjara
— a hollé lett, mint ahogyan a holl6 volt a rend ké-
s6bbi nagy tdmogatéjanak, Matyas kirdlynak ci-
merallata is.

A legendék szerint a pélos rend generélisai a tél-
tosok hagyomdnyait kovették, igy kozvetleniil is-
merték a pusztai vildg égigérd fajat, és gyakorol-
tdk a tdltos magusok képességeit a gyogyitasban,
de tanit6k is voltak és mindenek elétt szellemi ve-
zetGk.

Arpéd-hézi Szent Erzsébet (Magyarorszagi Szent
Erzsébet, Tiiringiai Szent Erzsébet)

1207-ben sziiletett Pozsonyban vagy Sarospata-
kon, és 1231-ben halt meg Marburgban.

II. Andréds (Endre) kirdly és Merdni Gertrad ki-
ralyné lednya. Erzsébet harmadik gyermek volt,
higa a késdbbi IV. Béla kirdlynak.

Erzsébet az egyik legismertebb magyar szent,
ezért életérdl az 1dG rovidsége miatt nem beszélek.

Boldog Gertrid
(1227. Wartburg — 1297. Altenberg)

Arpéd—hézi Szent Erzsébet és IV. Thiiringiai Lajos
6rgrof legkisebb lednya. Apja haldla utdn szii-
letett. Edesanyja az altenbergi premontrei kolos-
torban nevelte. A kolostort soha nem hagyta el.
Kegyes és aszkétikus életet élt, édesanyjdhoz ha-
sonléan 4polta és gondozta a szegényeket, akik
befogaddsara a kolostor mellett kiilon hézat
épittetett. A legenda szerint életében tobb préfé-
cidja is volt. 1311-ben VI. Kelemen pdpa enge-
délyezte tiszteletét.
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/frpéd—]m’zi Szent /fgnes
(1205. Praga, — 1282. Praga,)

Edesanyja III. Béla kirdly lednya, Konstancia
cseh kirdlyné, apja I. Ottokar cseh kirdly volt.
Prégai Szent Agnesnek is szoktdk nevezni.
Eletében egyszer sem volt Magyarorszégon, ennek
ellenére magyar szentként tartjuk szdmon.

Harom templomot is épittetett Pragaban: Ferenc,
Maria Magdolna és Borbéla tiszteletére.
Kiil6nosen jelentds volt, hogy az dltala alapitott
kérhazban az dpoléi munkat Szentf6ldrgl hazatért
keresztes vitézek vették at. (Voroskeresztes Lova-
gok, akik csuhdjukon a madltai voros keresztet vi-
selték), Agnes pedig gazdag adomanyokkal segi-
tette munkdjukat.

A csehek legjobban tisztelt szentje 77 éves kord-

ban halt meg.

Boldog D’Estei Beatrix, magyar kiralyné
(1210. Ferrara — 1239/1245. Gemula)

II. Endre kirdlyunk harmadik felesége.

Endre haldlakor Beatrix bejelentette, hogy gyer-
meket var a kirdlyt6l, de IV. Béla bortonbe vet-
tette az Ozvegyet és azzal vadolta, hogy a gyermek
apja Apod fia Dénes nddor és nem Endre kirdly. A
II. Endre temetésén megjelent csdszari kiildott-
ség tette lehetdvé, hogy Beatrix elhagyja az or-
szdgot. Velencébe menekiilt és 1236-ban meg-
sziiletett Utésziilott Istvan, (1236 — 1271), akinek
volt a fia III. Endre, az utolsé Arpéd-hézi magyar
kiraly.

Beatrix az Este melletti Gemula kolostorba vonult
és rendkiviil visszavonult és kegyes életet élt a
kolostorban, papai kegydijbol.

Magyarorszagi Jolinta, aragéniai kiralyné
(1219. Esztergom — 1251. Huesca)

Arpéd—hézi szentnek tekinthetd, hiszen II. Endre
kirdlyunknak és mésodik feleségének: Courtenay
Joldn francia fénemesi szdrmazdsi hercegnének a
lednya. Edesanyja a Capetingekkel tartott rokon-
sdgot. Joldn, vagy Joldnta, ahogyan nevezték, fél-
testvére Arpéd—hézi Szent Erzsébetnek és IV. Béla
kirdlyunknak.

Aragén nyelven a neve: Violant d” Hongria. 1I.
Endre kirdly magyar udvardban nevelkedett.
Joldnta az elsd nd, akirdl feljegyezték, hogy sak-
kozott.

Jolanta hézassagarol IX. Gergely papa dontott,
mint a katolikus keresztény kiralyi hercegnék al-
taldnos gydmja. A pdpa valasztotta ki Joldnta sza-
madra I. Jakab aragéniai kirdlyt, aki éppen valofél-
ben volt elsd feleségétsl, Kasztiliai Eleonératol,
aki egyetlen fitigyermeket sziilt Jakabnak és beje-
lentette, hogy kolostorba vonul.

Joldn beilleszkedett az aragéon kirdlyi udvar min-
dennapi életébe. Magyar kézmiivesek is utaztak
kiséretében, akiknek hatdsa erdsen érzédott az
aragén kézmivesek késébbi munkain is.

Joldn életrajziréja: Brachfeld F. Olivér irja: ,,Jo-
lanta olyan volt, amilyenre sziiksége volt a fér-
jének: elékeld szdrmazdsa, szép, j6sdgos, és min-
denekeldtt termékeny.”

Jakab kirdly rendszeresen kikérte felesége véle-
ményét és tandcsat fontos dontései eldtt. Egy re-
dnk maradt feljegyzés szerint Valencia ostromanal
a morok kovete, Jakab kirdly, egy famulus és a ki-
ralyng egy kozeli fogadéba zarkéztak be, megbe-
sz€lni a megadas feltételeit. Az okiratot a kirdlyné
is al4irta.

Végakarata szerint Santa Maria de Vallbona ko-
lostordban temették el.

Portugiliai Szent Erzsébet Izabella
(1277. — 1336. Coimbra)

III. Péter aragéniai kirdly lednya, édesanyja Ma-
gyarorszagi Jolanta, II. Endre kirdlyunk déduno-
kdja. Masodfoka unokahtga Arpéd-hézi Szent Er-
zsébetnek, IV. Béla kirdlyunk higénak. Portugé-
liai Erzsébet nevét, unokangvére Arpéd—hézi Er-
zsébet tiszteletére kapta, bar Portugélidban lza-
bella néven ismerik és tisztelik.

A miivészek mindkét Erzsébetet rozsakkal szoktdk
abrazolni, jotékonykoddsuk legenddja miatt.

Arpid-hizi Szent Margit
(1242. Klissza — 1270. Nyulak-szigete)

Margit a legismertebb magyar szent, akinek éle-
térdl sokat tudunk. Mivel Klis varidban sziiletett, a
horvétok is sajat szentjiikként tisztelik, klisszi Szt.
Margitként.

Szent Margit legend4jat, életét, Raskai Lea kédex-
mésolé, domonkos rendi apdca irta meg az 1300-
as évek elején. Egy 1510 koriili mdsolatban ma-
radt rednk.

Eletérsl Kodoldnyi Jénos frt gyonyorli regényt:
Boldog Margit cimmel 1931-ben, Gardonyi Géza:

48



ARPAD-HAZI MAGYAR SZENTEK

Isten rabjai cimen 1908-ban irta meg feledhetet-
len regényét Margitrol.

Arpéd-hézi Szent Margit

Huszonnyolc éves kordban halt meg Margit. A
miivészek liliommal a kezében dbrazoljdk, jelezve
ezzel is, hogy haléldig hi maradt fogadalméhoz.
Boldoggé avatdsanak folyamatat soha nem fejez-
ték be, de 1789-ben hivatalosan is engedélyezték
tiszteletét. 1943-ban avattak szentté.

Magyar Boldog llona
(1200-as évek eleje — 1270. ? Veszprém)

Nem sokat tudunk életérdl, de azt igen, hogy a
veszprémi domonkos rendi zarda apétngje, Margit
nevelGje volt 7 éven at és magyar volt az anya-
nyelve. A legenda szerint imadsag kozben néha a
levegbe emelkedett a teste és idénként &dldozas
kozben latta krisztust, aki maga nydjtotta 4t az
Eucharisztiat.

Haldla el6tt latomasai voltak és testén megjelen-
tek a stigmak.

Arpéd-hézi Kinga vagy Kunigunda
(1224. Esztergom — 1292.)
IV. Béla kirdly legidgsebb lednya, Szent Margit és

Boldog Joldn ndvére. Feleségiil ment V. (Piast)
Boleszlav lengyel kirdlyhoz, — bar gyermekkoratél

kezdve apacanak késziilt — akivel sziizességi foga-
dalmat tettek.

Kinga sokat tett a tatarok dalta orszdg Gjjaépité-
séért. Kolostorokat, templomokat épittetett. Egész
hozomdnyéat vélasztott hazdja Gjjaépitésére fordi-
totta.

A lengyelek Kinga egyik legjelesebb tettének azt
tartjak, hogy megnyittatta a wieliczkai sébdnyat.
(A kozépkorban a sét aranyért mérték.)

1690-ben boldogga avattak, II. Jéanos Pal péapa
1999-ben pedig szentté.

Arpéd-hézi Boldog Jolin
(1235/39. Esztergom — 1298. Gniezno)

IV. Béla kirély lednya, Margit és Kinga testvére.
1256-ban feleségiil ment Jambor Boleszlav kaliszi
fejedelemhez. Két lednyuk sziiletett. Férje haldla
utan vonult kolostorba Kinga testvérével, majd az
6 halala utan 4tkoltozott a férje alapitotta gnieznoi
kolostorba. A kolostor kdpolndjdban temették el.
A sirjanal tortént csodéds gyégyuldsok miatt avat-
tdk boldogga 1827-be.

Arpéd-hézi Boldog Erzsébet, az 6zvegy
(?-13207)

V. Istvéan kirdly és Kun Erzsébet kirdlyné lednya.
A Nyulak-szigeti domés zarddban nevelték a ki-
ralylednyt és 1287-ben adtdk feleségiil Rosenberg
Zavia morva nemeshez.

Mivel ndvére Maria, Anjou Santa Kdroly napolyi
kirdly felesége volt, ezért férje haldla utdan Na-
polyba koltozott névéréhez. Névére udvardban
nagy visszavonultsdgban, és rendkiviil kegyes éle-
tet élt.

Boldog Csak Moric
(12807 Ugod — 1336. Gyér)

Domonkos rendi szerzetes, akinek neve Csik,
Csdky és Mor alakban egyarant eléfordul. Nem a
felvidéki Csdk csaldd tagja, hanem a bakonyi,
ugodi 4g utolsé sarja. Edesanyja Készegi Miklos
nador lednya. Apja (Demeter) béni tisztséget vi-
selt. A csaldd II. Endre kirdlyunk uralkoddsa alatt
emelkedett fel. Dédapja Vas vdrmegye ispdnja
volt. Hézassdga 1évén az Aba nemzettséggel keriilt
rokonsdgba, mivel Aba Amadé Katalin lednyat
vette feleségiil.
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A legenda szerint a hdzastarsak hdrom év utdn
mindketten kolostorba vonultak. (Méric a budai,
Katalin a Margit-szigeti domonkos kolostorokba.)
Mivel Méric birtokair6l nem rendelkezett, ezért az
apodsa bezdratta a budai monostor tornydba. Mivel
a hazastarsak nem valtoztattdk meg szandékukat,
a nador félévi elzards utdn Méricot szabadon en-
gedte. Moric ezt kovetden Bolognaba utazott, majd
ezt kovetGen egész életét az orszag kiilonbozd do-
monkos kolostoraiban élte le.

Boldog Csak Méric

A gy6ri kaptalanban halt meg. Legenddja szerint a
békességszerzés és a vigasztalds mestere volt.
1494-ben avattak boldogga.

Toulouse-i Szent Lajos
(1274. Brignoles — 1297. Brignoles)

Ferences rendi szerzetes, Toulouse piispoke,
V. Istvdn magyar kirdly unokédja. Istvan kirdly lea-
nyanak, Mdridnak és Sziciliai Kdrolynak volt a
fia.

Egész élete arrdl szolt, hogy szerzetes kivan lenni
és lemond a vildgi életmédrol. Még az egyhdzi ci-
meket, (Toulouse piispoke) sem akarta elfogadni.
1295-ben pl. mikor Martell Kéroly meghalt, a trén
Lajosra széllt, de 6 mindent megtett, hogy szerze-
tes lehessen. Végiil lemondott a trénrél testvére
javara és Roma érseke pappa szentelte.

Vératlanul betegedett meg Toulouse-ban és halt
meg.

A szénhordék véddszentje.

A’rpéd-]za’zi Szent Erzsébet, sziiz
(1292. Buda — 1338. Téss, Svéjc)

ITI. Endre kiraly, az utolsé6 Arpéd-hézi kirdly és
Fenenna kujdviai hercegng lednya, domonkos
rendi apdca. 3 éves volt, mikor 19 éves édesanyja
meghalt. A hercegnét eljegyezték II. Vencel cseh
kiradly fidval 1298-ban, és Bécsbe vitték, hogy
neveltetését irdnyitsa jovendd csalddja, de a ha-
zassdg nem jott 1étre, pedig az eljegyzést 1301-
ben a hercegfiu kiréllya vélasztdsa utdn megajitot-
tak.

Erzsébet halaldig élt kolostorban. Utolsé éveiben
béndn. Legenddja szerint, mikor testét harminc
hét utan athelyezték egy hozzd mélié sirhelyre,
testét teljesen épen talaltdk.

Anjou Szent Hedvig, (Jadwiga)
(1374. — 1399. Krakké)

Anjou Nagy Lajos magyar kirdly és Kotromanic
Erzsébet kisebbik lednya, Lengyelorszag kirdlyng-
je, 1384-ben koronéztak meg.

Anjou Szent Hedvig

Eredetileg Habsburg Vilmosnak széntdk Hedvi-
get, de a lengyelek nem akartak egy Habsburgot
latni a lengyel trénon, ezért elizték. Lengyel-
orszagot pedig megtamadtak az akkor még pogany
litvanok, akiknek fejedelme Jagello Ulaszlé 1385-
ben feleségiil kérte Jadwigat. A kirdlynd ebben
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Isten akaratat latta, és lehetGséget, hogy keresz-
tény hitre téritse a litvanokat. IX. Bonifdc pdpa
feloldotta kordabbi hdzassagi igérete aldl és Hedvig
a litvanok kirdlyndgje is lett.

Férjénél tiirelmesebb volt a kereszténység terjesz-
tésében. O engedékenyebb volt abban is, hogy a
tévelygdknek birtokait ne vegyék el. ,,Ha vissza is
adtuk javaikat, ki fogja visszaadni elsirt konnye-
iket?”

Tamogatta a litvan papok képzését. Krakkéban
papneveldét alapitott, Pragdban pedig kollégiumot
teol6gusok szdmadra.

A lengyelek annyira biztosra vették hamarost
szentté avatdsat, hogy a krakkéi székesegyhaz ol-
tar alatti kriptdjédba temették el, pedig ténylegesen
szentté az els§ lengyel pédpa: II. Janos Pal avatta
1997-ben.

Szent Hedvig a Dunakanyar védgszentje!

Boldog Magyar Istvin
(? — 1288. koriil, mas adatok szerint 1334.)

A legenda szerin Istvan Nagyvdradon sziiletett.
Ferences rendi szerzetes volt, akit Konrdd nevi
szerzetes tardsaval a Fekete-tenger keleti vidéké-
re kiildtek a keresztény hitet terjeszteni.

Mas legenda szerint fogsdgba esett és egy Szent-
janos nevii helységben raboskodott. Sikeriilt meg-
szoknie és a Volga menti Saray (Szelitrenoj) nevd
varosban talalt menedéket. Itt attért a mohamedén
hitre, de rddobbenve tévedésére megbdanta tettét,
ezért maglyahaldlra itélték. Legenddja szerint a
meggyujtott maglya kétszer is kialudt, ezért land-
zsdval és karddal sziartdk at.

Boldog Eszkandéli Maté
(? — 1300-évek elsé fele)

Provanszi szarmazést polgarcsalddban sziiletett,
de ¢ mar Budan ldtta meg a napvildgot, aki Jeru-
zsdlembe indult zardndokdtra. A Sion hegyi bar-
langokba visszavonulva élt néhdny évig remetei
magényban.

Legenddja szerint megvildgosodva tgy dontott,
hogy Indidba megy terjeszteni a keresztény hitet.
Hosszti kalandos utazds sordn el8szér Szidmba,
majd Kindba, de Japénba is eljutott. Legenddja
szerint Kindban 5 embert feltdmasztott, de kinai
boncok ezért megharagudtak rd és ellene lazitot-
ték a poganyokat, akik megolték.

Csodds tetteire és életére még jol emlékeztek Ki-
ndban, amikor néhédny portugdl hittérité és Xavéri
Szent Ferenc is Csang-Tong tartomanyban jartak
tériteni. Ezskandéli Maté csodds tetteinek hire igy
jutott el Eurépaba.

Mindég magyarul prédikalt, de Isten csoddjaval, a
pogdny népek értették szavat. Térit6 és prédi-
kécids atja sordn mélyen bejutott Japdn belsejébe
is.

Eszkandéli Matét az els§ magyar vildgutazo-
felfed6z6ként is tisztelhetjiik.

Boldog Magyar Antal
(az 1300-as évek elsé fele — 1398. Foligno)

A magyar szdrmazdsi Antal elhagyva csaladjat és
hazdjat az 1350-es szentévben rémai zarandoklat-
ra indult, majd Assisibe, hogy Ferenc sirjandl
imadkozzon.

1371-ben Folignéban megbetegedett, ahol a fe-
rences atyak dpoltak. Fogadalma szerint Foligné-
ban maradt és a betegeket, elesetteket dpolta.

Az emberi szeretet példaképeként halt meg Folig-
néban 1398-ban.

Kapisztran Janos

(1380. Capestrano — 1456. Ujlak)

Italiai hitszénok, teol6gus, inkvizitor, a nandorfe-
hérvari ostromban Hunyadi Janos harcostdrsa.

A tébori lelkészek harcos véddszentje.

Kapisztran Janos is, akar mint Hunyadi, a gyézel-
met kovetd pestisjarvanynak esett dldozatul. Hu-
nyadi a gyGzelem utdn hiarom héttel halt meg,
Kapisztran pedig oktéber végén az djlaki kolos-
torban.

VIII. Sandor szentelte szentté 1690-ben, bar teste
a magyar szdzadok harcaiban véglegesen elve-
szett.

Boldog Bithory Laszlo
(14207 Nyircsaszari — 1456.

(mds forrasok szerint: 1484.) Budalgrinc)

Egyes forrasok szerint a nagynevid torténelmi
Bathory csalddbdl szdrmazott, méas adatok szerint
pedig nyirbatori polgéarcsaladbdl szdarmazo, pélos
rendi szerzetes volt, az els§ magyar bibliafordité.

Magyar nyelvi bibliamagyardzatai Matyés kiraly
konyvtaraba keriiltek és azokkal egyiitt elvesztek.
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Boldog Bathory Laszlo

A pélosok évkonyveibdl tudjuk, hogy Bathory
Laszlo forditotta le elgszor teljes egészében ma-
gyar nyelvre a biblidt és szdmos szent életét is.
Ezt az adatot Gyongyosi Gergely féperjel 1525-6s
Krénikdjabol és Bod Péter 1766-ban megjelent
konyvének utaldsaibé6l gondoljuk.

A Nagy-Hérshegy egyik barlangjdban remetés-
kedett 20 évig. Ez idd alatt végezte fordit6i
munkéjat.

Boldog Temesvairi Pelbart
(1435. Temesvar — 1504. Buda)

Ferences rendi szerzetes, iré, prédikator.
Gyermekkordb6l nem maradtak fent adatok. Krak-
kéban jart iskoldba, majd 1480-t6l az ozorai fe-
rences kolostorban élt.

Legenddja szerint az 1480-as nagy pestisjarvany-
ban tobbszor is megbetegedett, de isteni csoda
folytdan megmenekiilt a pestishaléltol.

R6vid idén beliil nagyhird hitszonokka valt.
1483-t6] Budén és Esztergomban tanitott.

Szamos latin nyelvii prédikéaciot irt, melyek elter-
jedtek egész Eurépaban. Kéziratait 1495 utan Ha-
genauban t6bbszor is kiadtak. Aszkétikus szem-
léletl szerzetes volt, aki meggy6zidéssel prédi-
kalt, akdr Matyds kirdly reneszdnsz szemléletd
udvardnak életszemlélete ellen is.

Szdmos eurdpai szent legenddja Pelbart fordita-
saival keriilt be a magyar nyelvteriiletre.

Kassai vértamik:

Pongrécz Istvdn (1582. Alvinc),
Grodecz Menyhért (1584. Czeszyn),
Kérosi Mark (1588. Krizevac)

1619. szeptember 7-én szenvedtek vértanthalalt
az Erdélybél, Horvatorszaghol és Szilézidabol szar-
mazoé jezsuita papok, mert nem tagadtdk meg ka-
tolikus hitiiket és nem fogadtak el Kalvin Jdnos
hitdjit6 tételeit. I. Rdkoezi Gyorgy hajdii tortek rd
Kassédra és ugyan Rékéczi megtiltotta a jezsuita
papok kinzdséat, harom napi fogsdg utdn a hajdak
Grodecz Menyhértet és Karosi Markot lefejezték,
Pongrécz Istvant pedig a kinzdsok utdn halottnak
gondolva egy szennygodorbe dobtdk, ahol hisz
6rds kinlodds utdn adta vissza lelkét terem-

tGjének.

Csepellényi Gyorgy
(1620. Bitcse (Trencsény varm.) — 1674. Farmos)

Nemesi szdrmazasa pdlos rendi szerzetes, akinek
boldoggd avatdsa még nem tortént meg, éppen
agy, mint Kelemen Diddk atydé sem.

Szegény betegek és elesettek dpoldsdval foglal-
koz6 szerzetes volt, aki a rend mariavolgyi és zo-
borhegyi kolostordban tevékenykedett.

X. Kelemen pdpa nevezte ki Mezdkovesd, Eger,
Fiizér kornyékének misszios f6nokének.

1674-ben hurcolték el a fGzéri plébaniarsl és 60
napi folyamatos kinzatds utdn végiil Egerfarmos-
hoz koézeli Széke puszta hatdrdban lefejezték. Fog-
sdga ideje alatt tobb kinzéjat is megtéritett, de
Gket a tobbiek megolték. Legenddja szerint kivég-
zGje hosszi idén keresztiil nem tudott lesdjtani az
atydra. Testét mezteleniil hagytdk temetetleniil, de
romlds nem mutatkozott rajta. Végiil az egri pasa
parancsdra temették el, a torok &ltal is szentként
tisztelt szerzetest.

Tovabbi palos rendi vértamik

1666. Theiss Henrik

1674. Torok Marton. Boldogkd és Kassa kozott
16tték fejbe.

1679. Szvetanay Miklés. Bozok vardban lefejez-
ték.

1683. Apponyi Imre és Széplaky Gyorgy novici-

usok. Bécsijhelyi torok fogsdgban haltak
meg.
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Kelemen Did:ik
Pater Kelemen Didak (1683-ban sziiletett Baksa-

falvan, ma Kézdialmds) minorita szerzetes, hittéri-
t6 és ir6 1744-ben halt meg Miskolcon. Nevéhez
ftizédik a miskolci minorita templom és iskola
épitése.

Boldoggd avatdsa jelenleg is folyamatban van,
ugyanis 1939 nyardn Adalberto Topolinski a ren-
di szentté avatdsok rémai megbizott lengyel atya
Miskolcon 6sszegytjtotte Kelemen Diddk boldog-
gd avatdsanak minden iratdt, viszont egy német
gytjtétaborban az iratokkal egyiitt Topolinski
atydnak is nyoma veszett. Topolinski atya a krak-
koéi érsek meghivdsra utazott lengyel foldre azért,
hogy Nagy Lajos kirdly lednya, Hedvig iigyében
hasonl6képpen vizsgalédjon, mint tette azt Mis-
kolcon Kelemen Didék atya tigyében.

Piter Kelemen Diddk minorita szerzetes

Didédk atya szerzetesként bejarta egész Szabolcs,
Szatmar, Bihar varmegyéket. Elérte, hogy Fehér-
gyarmat, Csenger, Erkesert, Tarcsa, Nagykaéroly,
Nyirbakta, katolikus templomai visszakeriiljenek
a hivek birtokdba. Megtelepitette a minoritdkat
Kolozsvaron és Szegeden.

Az 1739-ben ismét kitort pestisjdrvany idején mar
Miskolcon tevékenykedett, ahol a kezdeti elutasi-
tds utdn, mdr szent embernek tisztelték. Az egri
piispok dlddsdval elindult az Alfsld jarvany sij-
totta falvaiba.

Kelemen Diddk atydra az egész orszdg népe hall-
gatott és kovette 6t. Azt a papot, akit a ,kez-
detekben mint ,,pdpista kutyat” doronggal vertek
ki a hatarbél, késébb mint ,,szent embert” mar el
sem akartak ereszteni koriikbgl.”

Didédk atya elsg életrajzat Karolyi Klara gréfng
irta meg.

Korosi Csoma Sandor
(1784. vagy 1787. Csomakdros — 1842.
Dardzsiling)

Elszegényedett székely kisnemesi csalddban szii-
letett. Apja székely hatarér katona volt. Nagy-
enyedben ,,szolgadidkként” tanult a Bethlen Kol-
légiumban. Gimnaziumi és féiskolai tanulmdnyai
utdn elindult német foldre: Heidelbergbe, majd
Gottingdba ment. Itt mar angol 6sztondijas hall-
gatoként orientalisztikat hallgatott.

Hazatérve Erdélybe, Kolozsvaron taldlkozott Dib-
rentei Géborral, Gyarmathi Sdmuellel, és Ken-
deresi Mihallyal.

1819. november 24-én indult ttnak, Nagyenyed-
r6l. November 28-dn a Vorotorony-szorosndl 1épte
at hazdja hatarat.

Csoma Sandor Ggy gondolta, hogy az §si tibeti ira-
tok kozott talan taldl a magyarok eredetére utalé
feljegyzést is. 1823-ban érkezett Zanglaba. Itt
Szangje Puncog és Kunga Csoleg lamak segitsé-
gével dllitotta ossze 30 ezer szobdl 4llé tibeti
sz6jegyzékét. 1825. novemberétsl a phuktali ko-
lostorban dolgozott, amely kolostor a ,,sargasii-
vegliek” rendjéhez tartozott.

Csoma Sandor legtermékenyebb korszaka 1827-
t61 a Kanamban élt iddszaka volt, ahol ismét
Szangye Piincog lamdval dolgozott egyiitt. Itt fe-
jezte be tibeti szotardt és nyelvtanat. Elkészitett
egy buddhista terminolégiai szétarat, és tobb tu-
domanyos tanulmény vazlatét. Itt olvasott a mesés
Shambala orszagrél, a buddhistak szent vdrosardl.
1834-ben Kalkuttdban jelent meg el8szér nyom-
tatdsban hiteles angol-tibeti szétdra és nyelvtan-
konyve. Ezekbdl 50 példanyt hazakiildott Magyar-
orszagra.

Titaljadban Molla Eszkander Csoma néven élt és
eredeti életcéljanak megfelelGen az Gshazat ke-
reste az Osszehasonlité nyelvtudomény fegyve-
rével.
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Jlgy ér véget majd kiildetésem, ha egyszer be tu-
dom majd bizonyitani, hogy ellentétben a finn-
magyar elmélet mellett kardoskodék megnyilatko-
zésaival, a magyar nép igenis Attila népe.”
1842-ben gyalogosan, — ahogyan szokta — indult
el Lhészdba, de a Mahananda folyé mocsaras vi-
dékén dtkelve malariat kapott és a ldzrohamokt6l
legyengiilt szervezete dprilis 11-én feladta a
harcot. A Dardzsilingi eurépai temetdben te-
mették el, a Himaldja harmadik legmagasabb
hegycstcsanak a Kancsendzonganak arnyékéban.
Az Azsia Tarsasdg 1845-ben emelt emlékoszlopot
sirja folé.

1933-ban, Japdnban Kérosi Csoma Séandort, elsd
eurépaiként buddhista szentnek nyilvanitottdk.

Es engedjék meg, hogy kedvenc frém, Jokai Mér:
Es mégis mozog a fold cimi regényébél idézzek,
hiszen a nagy mesemondé Barké Pali alakjdban
Kérosi Csoma Sandor emléke elétt tisztelgett:

,»— Vannak-e tehat még Magyarorszagon kiviil ma-
gyarok?

A tudés gondolkozott sokdig, gy felelt.

— Még nem taléltam meg Gket: de én hiszem, hogy
vannak...”

Es mikor hazaértek a Magyar utcdba, elvaldskor
Barké Pali kérdezte meg Tseresnyés uramat:

,»— Hat Magyarorszdgon beliil vannak-e még ma-
gyarok?

A kézmives gondolkozott sokaig.

— Nem taldlom Gket...de én hiszem, hogy lesz-
nek.”
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Scheﬁer Miklds
A KARPAT-MEDENCE ES A CSILLAGOS EG PARHUZAMAI

Ko6zismert az a tény, hogy a torténelmi Ma-
gyarorszag hatdrait — mds orszdgokkal ellentétben
— nem hatalmi 6nkény, vagy politikai paktumok,
hanem a Természet alkoté keze, vagy szakralis
foldrajzi szemlélettel nézve, valamely szent rende-
z6 elv sziilte. Nincs tobb, vagy legaldbbis igen
ritka az a fajta természetesen zart foldrajzi egység,
mely ilyen egyértelmd hatdrokkal lenne koriil-
olelve.

E korok tobbek, mint egyszerd szerkesztési

vonalak, de hogy mit jel6lnek, azt egy masik f6ld-
rajzi jelenségen keresztiil érthetjitk meg konnyen.

Van ugyanis a Karpat-medencében egy szin-
tén jol szembeotls hegyvonulat, ami els ranézés-
re zavarénak tlinik a két kor harménigjaban. Ez a
Dundntili- és az Eszaki-kozéphegység. Hosszan
elnyalé savjuk a hatarhegyek éltal koriilvett belsd,
sik és dimbes-dombos vidék egységét latszik meg-
torni. Lehet-e ebbdl barmilyen kovetkeztetést le-
vonni? Természetesen igen.

Ha a foldrdl tekintetiinket az égre irdnyitjuk,
ugyanilyen sévot észlelhetiink az égbolt kupola-

Ha jobban szemiigyre vessziik a Karpétok
gy(lrdjét, azt is észrevessziik, hogy a hegyvonula-
tokra kettds korrendszer irhat6. A nagyobb kor
tobbek kozt az északi, Erdgs Karpatok, a Keleti
Beszkidek, Biharerdd hegyei, a Bansdg, Szlavénia
és az Alpokalja teriiletén fut keresztiil. A kisebb
kor 6ndll6 ugyan, de a naggyal szerves egységet
alkotva az Erdélyi-medencét veszi korbe.

jan, a Tejutat. A Tejathoz hozzdrendelve a csilla-
gos ég masik lényeges rendszerét, a nappadlya,
vagyis az Ekliptika korét, mely az allatovi csillag-
képek sordt jeloli, ugyanolyan kort és rajta atvo-
nulé savot kapunk, mint amit a Karpat-medence
domborzati térképén lathatunk. Ha a csillagtér-
képet ravetitjiik a Karpat-medence térképére, ki-
deriil, hogy majdnem tokéletes a formai azonos-
sag. A Zodidkus kore a Karpatok hegyein és a
Délvidéken fut pedig a
Dunéntili- és az Eszaki-kbzéphegységet fedi le.

keresztiil, a Tejat

Fontos megjegyezni, hogy a megfeleltetés nem on-
kényes. Mivel a Tejiat nem felezi az Ekliptika ko-

55



CSILLAGTERKEP

rét, hanem egy kisebb és nagyobb részre osztja, ez
eleve meghatdrozza, milyen médon helyezhetjiik
rd a hegyekre, mert a kozéphegységek sem két
egyenl§ részre osztjdk a Kaérpdt-medence terii-
letét.

Am nemecsak formai, hanem tartalmi hason-
l6sdgokkal is szembesiilhetiink. A nagy tdjegysé-
gek foldrajzi neveit vizsgdlva meglepden sok ko-
vetkezetességet, parhuzamot taldlunk a csillag-
képekkel.

A Tejit sévja két helyen metszi a Nap atjat.
A Bika és Ikrek kozott, veliik atellenben a Skorpié
és a Nyilas kozott. A Tejat csillagképei az Eklip-
tika korén beliil: Pajzs, Sas, Nyil, Kis roka,
Hattyt, Gyik, Cepheus, Cassiopeia, Perseus, Sze-
keres. Ezek koziil nem mindegyik §si eredetd, a
Pajzs, a Gyik és a Kis roka Johannes Hevelius
XVII. szézadi csillagdsz alkotdsa. Ezért elem-
zésiinkben nem szerepeltetjiik dket, de érdekes-
ségképpen a Kis rokat megemlitjiikk, mivel az
Gjszerlisége ellenére jol illeszthetd az Eszaki-
kozéphegység rendszerébe.

A médszertanrél: az alapvetd szabdly az, hogy
nagyobb tdjegységek, folyok neveit vessziik csak
alapul és nem bocsétkozunk részletekbe menden,
a helyi diilénevek, véarosok, falvak elemzésébe,
mert azok a nagy rendszerbe 4gyazott alrendsze-
rek tartozékai. Annak ellenére is szabdlyként
vessziik ezt alapul, hogy tudjuk, sok esetben egy
aprébb telepiilés, vagy tajegység adott nevet na-
gyobb foldrajzi teriiletnek, de lehet, hogy éppen
forditva tortént.

Akar elismerik a szakemberek, akar nem, a
foldrajzi etimolégia kindlta névmagyardzatok és
torténetiik kordntsem olyan egyértelmd és biztos,
mint ahogy 6k allitjak. Igy elég jatékteriink lehet,
hogy szabadabb gondolati — nyelvi — torténelmi
keretek kozt mozogva, adott esetben Gj megvilagi-
tdsba helyezziik egy-egy foldrajzi név multjat,
jelentését.

Léassuk a megfeleltetéseket!

A TEJUT

A Bakonyt a Sas csillagkép fedr le.

A Bakony névben nem nehéz felismerni a
bak szét. Lathatjuk, hogy a Karpat-medence koré
vont Zodidkusban a Bakony mellett éppen a Bak

allatovi csillagkép taldlhat6. Az egyik megfelelés
ebbdl a szomszédsighol adodik.

A Sas csillagkép egészen kozel van a Tejut,
azaz a galaxisunk kozponti magjdhoz, amit szim-
bolikusan a teremt§ isteni energidk forrdsdnak
foghatunk fel. A sasrél azt tartottdk, hogy képes a
Napba (a teremtd fénybe, isteni titkokba) nézni,
tgy hogy ne vakuljon meg. Hogy ne maradjon
VAKON - p, b, f, v hangkategéridban kicserélhetd
a V: VAKON = BAKON.

M4srészt a sasrél Szent Janos evangélista jut-
hat esziinkbe, hiszen e kirdlyi madér az § attribi-
tuma. Szent Jdnos tinnepe december 27-én, a Bak
havéban taldlhaté. Ezért il a Sas a Bakon.

A Vérteshez a Nyil csillagkép tartozik.

Ennek magyardzatat a Képes Kronikaban ta-
laljuk. III. Henrik német-rémai csaszar 1051-ben
betort Magyarorszdgra. I. Andrés tigyes taktikdval
és hadicsellel elvagta szarazfoldi hadait a Dundn
érkezd utanpotlasatol, mikozben a hegyekben &l-
landéan zaklatta, tdmadta seregét. A krénika igy
fogalmaz:

»A csdszar pedig csalodott reménységében,
hogy a hajokrol kap segitséget, és haldlos éhin-
ségre julott. Nyomorisdgos inség sanyargatia
mind egész seregét a lovakkal és malhasallatokkal
egyiitt. Ezenfeliil a magyarok és a besenydk éjsza-
kdrol €éjszakara kegyetleniil zaklattik, mérgezett
nyilakkal oldosték dket...”

Végiil Andras térdre kényszeritette a csdszart.
Megkototték a békét és a kirdly élelemmel latta el
az éhezd sereget. A meggyotort katonasdg orom-
mel véllalta a visszavonuldst, mikézben még hadi-
felszerelésiiket is elhajigdltak. Az erdében hagyott
vértek és fegyverek miatt maradt meg a hegységen
a Vértes név — tudésit a Képes Kronika. Hogy
tényleg a torténelmi eseménybdl kovetkezett a
név, vagy csak utélagos magyardzatkeresés egy
Gsibb név eredetére, nem tudjuk. Az viszont lat-
haté, hogy a haditett kulcsa a nyilazds volt. Igy
nyer értelmet a Nyil csillagkép és a Vértes hegy
kapcsolata.

A Pilisre a Hattyi csillagkép esik.

Ehhez még hozza kell venniink a Gerecsét,
de nemcsak azért, mert a Hattyd a teriiletére is el-
nyualik. A csillagképet mér az Gsidékben is vala-
milyen madarnak tartottdk, csak a Krisztus el6tti
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Il. szdzadban, Hipparkhoszndl jelenik meg a
Hattyd név.

A Gerecsét pedig a neve miatt kell idetartozé-
nak tekinteniink, ugyanis a magyar sélyomfajta, a
kerecsen nevébdl szarmaztatjak. fgy érthetd a
csillagképhez tartozds, hiszen szintén madarral
van dolgunk, és lattuk, hogy kezdetben nem mint
hatty, hanem 4ltaldnos értelmében, mint madar
szerepelt a csillagok egyiittese.

Hogyan magyardzzuk a Pilishez valé kotd-
dést? A vélaszt a Pilis szakralitdsdban kell keres-
niink. A www.koronaespilis.uw.hu honlapon hosz-

szi elemzésben mutattuk be a Pilis naptarkori
rendszerét, mely a hétkoznapi, foldrajzi mivolta-
bol magasabb, spiritudlis szintekre emeli, és koz-
vetlen kapcsolatba hozza a magyar Szent Korond-
val. Itt sziiletett meg a pdlos rend, t6bb kolostor is
6rzi emlékiiket. Itt idGztek és vaddasztak kirdlya-
ink, a hegység peremén kirélyi kozpontokat hoz-
tak létre, példaul Visegradot, ahol Kéroly Rébert
koratol kezdve a mohdcsi vészig a Koronat is
Grizték.

A Pilishez tobb, a fehérséggel kapcsolatos fo-
galom is rendelhetd: Fehéregyhéza, Gjabb alterna-
tiv kutatdsok szerint Fehérvar, valamint a palosok,
akiket fehér baratoknak neveztek. Mivel a hattyt
is fehér szint, az elsg kapcesolatot meg is talaltuk.

Hoppal — Jankovics — Nagy — Szemadam Jel-
képtar cimd konyviikben leirjdk, hogy a hattyt
sok nép korében tabunak szamité szent éllat volt,
lélekmadérnak, tdlviligi maddrnak tartottdk. A
magény, a bolcsesség, a jostehetség, a tisztasdg, a
halél és az Gjjasziiletés szimbéluma. A magényrol
rogton a palos remetékre gondolhatunk, de a tobbi
fogalom is tarsithaté a tiszta, vezeklg életet élG
szerzetesekhez, kik haldluk utdn Isten Orszdgdban
sziilettek ajja.

A bolcesesség viszont més irdnyba is elvezet
minket. A pilis sz6 jelentése és eredete a mai na-
pig nem tisztdzott pontosan. A hivatalosnak te-
kinthet§ magyarizat a szldv jovevényszavak koré-
be utalja, ’kopasz’ jelentéssel. Azonban Bakay
Kornél A titokzatosnak vélt Pilis kutatasanak fo
kérdéser cim{ tanulménydban megemliti, hogy a
név szarmazhat a tiirk bilis (tudéds, bolcsesség)
sz6bol is. Ime egy djabb kapcsolat a hattydval,
mint a bolcsesség szimb6lumaval.

A pélosokhoz visszatérve meg kell emlitent,
hogy a magyar néphagyomény a csillagképet Ke-

resztnek, Korosztnek, vagy Katolikus keresztnek
hivta. Ez pedig felidézi a pélosok elsd, Szent Ke-
reszt tiszteletére alapitott kolostorat a Pilisben.

A Bérzsonnyel a Kis Roka csillagképet lehet
osszevetni.

Mint emlitettiik, a Kis réka ajabb keletd, de
kapcsolata a Borzsonnyel annyira egyszerd, hogy
fontosnak tartjuk bemutatni. Nem mdsrél van sz6,
mint arrél, hogy a Borzsony név a voros szo egy
archaikusabb véltozatdbdl, a verzsenybdl szarma-
zik (a vér sz6bdl képezve). Ez teremt alapot arra,
hogy a hegységet a koztudottan voros szérli négy-
labihoz tarsitsuk.

A Matra és a Biikk, a Cassiopeia és Cepheus
megfeleldje

A Borzsony utdn a foldrajzi egységek sorrend-
je a kovetkezd: Cserhat, Matra, Biikk, Cserehat
dombvidéke. A Tejit idetartozo teriiletén viszont
csak két csillagképet taldlunk, a Cepheust és a
Cassiopeidt (ha nem szdmitjuk a XVII. szdzadban
keletkezett Gyikot). A Cassiopeia a Biikk hegysé-
get fedi le, a Cepheus a Matrat. A két csillagkép
egy kirdlyi hdzaspdart takar, Cepheus etiép ural-
kodot és feleségét, kiknek lanya Androméda volt.
Személyiik itt a férfi és a n6i minGség megfeleldje,
anya és apa.

A Mitra névben a mater (anya) sz6 rejtdzik, a
Biikkrél pedig a bakra asszocidlhatunk, szintén
nemekre utal6 fogalmakat kapunk. Nyilvdnvald,
hogy a Cassiopeidnak csak a Matra felelhet meg,
ezt erdsiti a csillagkép alakja is. A latin M-re és a
rovas M-jére egyardnt hasonlit.

Am a hegyek és a csillagképek sorrendje pont
forditott. Hogyan tudndnk helyretenni a rendet? A
megoldas a parosukat kozrefogd két, majdnem tel-
jesen azonos nevi foldrajzi teriilet értelmezésében
rejlik. Cserhat és Cserehét egyardnt a ,,csere” szét
sugallja. Magyarul, hogy az egyezés helyrealljon,
meg kell cserélni a sorrendjiiket. Tehat a két t4j-
egység neve tgymond Gtmutaté, magyardzo szere-
pet tolt be az 6sszefiiggések sordban.

A Zemplén felett a Perseust talaljuk

Ahogy a Tejat mésik végén a Bakony neve
egy szomszédos éllatovi csillagképre utal, dgy a
Zemplén kapcsan is ez a helyzet. Nevét a hiva-
talos etimoldgiai magyarézat a szlav zem, zeml =
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fold sz6bol szarmaztatja. A vele szomszédos Zodi-
dkus csillagkép, a Bika pedig koztudottan f5ld-
Jegy-

Mas megkozelitéssel, a hegység nevét két
egy
sem+plen megfeleltethetd a latin semi = fél

tagra  bontva fogalomparost

kapunk:
(valaminek a fele) és a plena = teljes, egész
szavaknak, amit a ,,teljesség fele” értelemben fog-
hatunk fel. Hogyan hozhatjuk péarhuzamba a
Perseus-szal?

Perseus, Danae kirdlyliny és Zeusz fia.
Félisten, mivel anyja foldi halandé, apja isten.
Nevében felismerhet§ atyja, Zeusz neve, amely
eredetét tekintve rokon a latin deus-szal, és az 8si
deiwos = isten sz6bdl ered. Egyszerd logikaval,
ha az isten a teljesség, egy félisten csak a tel-
jesség fele. igy mdr megfelel§ parhuzamot talal-
tunk a hegység neve és a csillagkép kozott. Ha a
félisten nevének elsd tagjat a per-t, mint a mate-
matikai osztds szavat értjiik, szintén az istenség
felosztaséhoz jutunk.

Az Auriga (Kocsihajto) a Felso-Tisza és a
Hortobagy vidékére esik.

Ez mar nem az Eszaki-kozéphegység teriilete,
mégis roviden érdemes vele foglalkozni. A csillag-
kép eredetére t6bb mitoldgiai torténet is kindl ma-
gyarazatot.

Vagy Erikthonioszt lattdk benne, aki bevezet-
te a négylovas kocsihajtast Athénban, vagy Miirti-
loszt, Oinomaiosz kirdly, a lovak nagy kedvelgjé-
nek kocsihajtojat. A kirdly lanyat, Hippodameia-
nak hivtdk (nevének jelentése ,,16szelidits™).
Oinomaiosz csak egy kocsiverseny gydztesének
volt hajlandé feleségiil adni gyermekét, viszont
sajat lovait Arésztél kapta, igy azok legydzhetetle-
nek voltak. Sok kérd bukésa utdn Pelopsz is ver-
senybe szallt, aki ugyan Poszeid6ntél kapott cso-
dalatos paripdkat és arany kocsit, de csak Miirti-
losszal 6sszejatszva, csellel tudott gydzni.

Barmelyik varidciot is vessziik alapul, a fova-
ké lesz a toszerep. Es Magyarorszag e tajarél mi
mds juthat esziinkbe, mint a lovak, a ménesek, a
legendas hortobégyi csikésok, lovas betyarok?

A KARPAT-MEDENCE ES A CSILLAGOS EG PARHUZAMAI

Ha a Zodidkusnak, azaz a Nap dtjanak kérét a
Kdrpdt-medence hatdrhegyeire vetitjlk, a Tejut
savja illeszkedni' fog a Dundntuli- és az
Eszaki-kozéphegységre.

A csillagképek nevei pdrhuzamba hozhatok az
érintett hegységek neveivel.

VERTES

Sas csillagkép csilllua)gl(ép

BAKONY

| BUKK

ZEMPLEN
Perseus

Grafika, szoveg: Szent Tér Szent |d6
www.szentterszentido.blogspot.hu
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Végigjartuk a Tejit és a Dunéntli-, Eszaki-
kozéphegység savjat. Most forditsuk figyelmiinket
a Kaérpatok gytrijére vetitett Zodidkusra, mely
szintén kovetkezetes megfeleléseket mutat.

Mint mar emlitettiik a Zodidkus révetitése a
Kérpat-medencére csak egyféleképpen torténhet,
nincs médunk varidcidkat kiprébdlni, mert a két
kozéphegység, mint a Tejat savjanak foldi meg-
felelgje eldonti az allatov helyzetét is. Olyan ez,
mint egy kulcs, amit csak egyetlen médon tudunk
a zérba helyezni. Végeredményiil megkapjuk tehét
az északi, Erdgs Karpatok, a Keleti Beszkidek,
Biharerdd hegyei, a Bansdg, Szlavénia, és az Al-
pokalja teriiletén keresztiilfuté Naput-kort.

Ezek ismertetésére most csak a teljesség igé-
nye nélkiil, vazlatos forméban véllalkozunk, mivel
a teriilet 6ridsi, a rengeteg foldrajzi név nyujtotta
adat elemzése t6bb id6t vesz igénybe.

AZ ALLATOV

A Bika

A Zemplén tdjékan maradva lattuk, hogy ide
esik a Bika csillagkép, amire mar maga a hegység
neve is utal. A Bika kapcsédn pedig azt figyelhet-
jik meg, hogy a vele szomszédos Orion, a vaddsz,
(ndlunk Nimréd) a Vereckei-hago felett lathato,
ahol tobbek kozott Arpéd magyarjai is atkeltek a
Kérpat-medencébe valé hazatérés, az tgynevezett
,honfoglalds” alkalméval. De az Gt nagyon §si,
minden keletrél bearaml6 rokon és nem rokon nép
ezt hasznalta. Nimréd 6rkodik tehat a Vereckei-
hagé felett!

Kiirtilbeliil Kr.e 4300 és 2200 kozott a Bika
csillagkép adott otthont a tavaszi napéjegyenld-
ségnek, ezért felfoghatjuk a mindenkori kezdetek
szimb6lumdanak ugyanigy, ahogy a Karpatok ezen
teriilete is az Gj kezdeteket jelentette, a hun, avar,
magyar népek életében.

Az Oroszldn

Koézismert kirdlyi jelkép, egyik csillaga a
Regulus, kirélykat jelent. A csillagkép az Alfsldet
az Erdélyi medencétdl elvdlaszté Biharerds hegy-
ségeire esik. Itt taldljuk mindjart a Kiralyerdd ne-
vet, ezt nem is kell nagyon magyardzni. A Béli-
hegység nevében a ,,fehér” sz6 rejtézik (Nemesak
azért mert a szlav nyelvekben igy hangzik a szin
neve), de ennek részletezésére most nincs méd. A

~fehér” jelentést erdsiti a hegy labanal folyé
Fehér-Koros. A fehér szin az isteni fényt, a toké-
letességet jeloli, régen csak a fejedelem jarhatott
fehér lovon, lakhatott fehér sdtorban, hordhatott
fehér siiveget.

A Skorpio

A csillagkép a Szlavénia teriiletén fekvd
VerGcei-sikra esik. Itt mar Gjra a Tejit vonulata-
nal taldljuk magunkat. Mit jelenthet a Verdce
név? Kozkeletlien a szldv nyelvbdl eredeztetik, s
mert e vidék Szlavénia része, ez kézenfekvének is
tnik. (Persze mi is elutasitjuk a minden &ron
szlav nyelvekbdl val6 levezetést.) Jelentése: kapu,
ajté. A név nagyon taldlé, hiszen a Tejat itt egy
hasadékot rejt, a Skorpié farka be is nyilik a ha-
sadékba. Madsrészrél, az 8si hiedelem szerint a
Tejit és a Nappdlya keresztezGdésében, égi kapun
mennek 4t a lelkek a foldi 1étsikrél a magasabb
szférdkba. A név tehat jol illusztrélja ezt.

Ezenkiviil itt latjuk a Bilo-hegységet. Ismét a
fehér szinre kell figyelniink, ami jelzi a Tejatrend-
szer kozpontjat, mint a fehér égi sav legfényesebb
részét.

A Nyilas

Ezen a részen a Vasi-hegyhat és az 6rség
nevek kapcsolhaték a csillagképhez. Kozismert,
hogy a mundan asztrologia szerint a magyarsag a
Nyilas csillagképhez tartozik. Jelen 6sszefiiggések
szerint tehdt nyugati végeinken a Nyilas csillag-
kép 6rkodik. A ,,vasi” név pedig utalhat arra a
vaskapura, ami az §si hiedelmek szerint a Tejat
hasadékanak, a talvildgnak bejaratat zarja.

A Vizénto

A Zodidkus szerint valé felosztas alapjan a
csillagkép azon teriilet felett all, ahol a Duna be-
lép a Karpat-medencébe. Ez is jelzi a rendszer
kovetkezetességét, egy nagy folyénak természete-
sen a Vizont§ kapujaban kell atfolynia.

A Halak és a Kos

A Kérpétok ezen részén két hegység, az Arvai
Magura és a Szepesi Magura hozhaté kapcsolatba
a csillagképekkel. Mind a hal mind a kos krisztusi
szimbolum. Elébbi az Gskeresztények gorog mo-
zaikszava, az ICHTHUSZ (hal) Jészusz Khrisztosz
Thet Hiiiész Szétér, azaz Jézus Krisztus Isten fia
megvalto rejtett jelentést hordozza. Ut6bbit, a kost
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Isten baranyaként, mint az Atya &ldozataként
érthetjiik. A Mag Ura sem lehet més, mint Jézus,
hiszen sajat magar6l, mint a foéldben elhalé, de
szarba szokkenve sokszoros termést hozé buza-
magrol beszélt.

Emellett a Zodidkus-
rendszerben a Halak és a Kos marcius, dprilis a

hagyomanyos

tavaszi honapok idgszaka, a hossza tél utan ekkor
indul gjra a foldben szunnyadé élet.

Szolni kell még arrdl is, hogy egy adott fold-
rajzi teriilet Osszevetése az égbolt csillagképeivel
nem mai divatos ezoterikus hébort sziileménye.
Mar az 6korban és fgleg Mezopotdmidban kiilonos
jelentGséget tulajdonitottak e péarhuzamoknak.
Franz bolt és Carl Bezold 1917-ben megjelent
Csillaghit és csillagtejtés cimi konyviikkben arrél
tudésitanak, hogy mér az ébabiloni idékben csil-
lagképeket feleltettek meg a kozel-kelet egyes
foldrajzi tartomanyainak. S6t Babilon varosanak
elrendezése is az égi szimbolikat tiikrozi.

Késébb Manilius (Kr. e. 50 - Kr. u. 23) Pto-
lemaiosz (85/90 k. - 168 k.) is hasonlé szellem-
ben hozza kapcsolatba a csillagképeket foldrajzi
egységekkel. A tudomdnynak méar az 6korban az
asztrogeogréfia nevet adtédk.

Végiil vizsgiljuk meg azon folyék neveit,
amelyeken keresztiilvonul a Zodidkus. Lathato,
hogy rendre a korosségre, a kor fogalmara utalé
szavakkal taldlkozunk. A KOR sz6 méssalhang-
z6vaza a K-R. Ennek kiilonb6z8 varidciéi, KeR —
KaR — K6R — KRa — GaR - CiR alakban for-
dulnak el§ a foly6k neveiben, jelezve a Karpat-
medence koré irhaté gigantikus kort. Es az elsé és
legalapvetébb foldrajzi név a K4Rpétok szintén

ezt tdmasztja ald.

Végiil visszatérve hazdankhoz fontosnak tar-
tom megjegyezni, hogy a magyarorszagi pélos ko-
lostorok legtébbje a Dunéntdli- és az Eszaki-
kozéphegységben létesiilt. Ez azért érdekes, mert
mds szerzetesrendnél nem tapasztalunk ilyen
foldrajzi tudatossagot. Bar lehetne olyan prézai
magyarazattal szolgdlni, hogy a hegyek csendes
maganyat keresték, és ez a két hegységben adott
volt, mégis rajtuk kiviil éppen elég hasonlé vidék
taldlhaté a Karpat-medencében, ahol csak elvétve
taldlunk kolostort. Vajon osszefiiggésbe hozhaté ez
a Tejat parhuzammal? Valamilyen médon Tejat
erSket, azaz a teremt§ Isten erdit mikodtették,
vagy szolgéltdk remetekozosségeikben?

E néhany példa remélem jol szemlélteti a
Kérpatok gydriije és a ravetitett Zodidkus-kor
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kapesolatdt. Természetesen nem vdrhatjuk el, bdviteni fogjdk az osszefiiggéseket. A teriilet nagy,
hogy minden egyes foldrajzi név ezt a logikdt ko-  az adat rengeteg.
vesse, bar lehetséges, hogy tovdbbi vizsgdlatok
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A Karpat-haza kivételes orszdg. Hatdrait nem  sdgi és kiildetésd hely. Megszenteltségének jele,
hatalmi 6nkény, hanem Isten vonta meg a ter- ahogy a bemutatott példak is mutatjdk, hogy fold-
mészet rendje dltal. Egyre tobb és tobb adat, bi-  rajzi formdiban és neveiben az eget idézi. Egy kis
zonyiték, felfedezés, torténelmi forrds tdmasztja  koltdi tdlzassal gy is fogalmazhatunk, hogy itt
alé, hogy ahol éliink szent fold, kiilonleges adott- szl az Eg a Foldre.
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Rozsa Gyérgy

Javaslat Didsqydr épitészeti és szellemi arculatdnak kialakitdsdhoz

lokalpatriétakként,
kozéleti személyiségekként meglepetéssel értesiil-

Di6sgydri  és miskolei
tink a vdrosvezetés torekvéseirl a torténelmi
Di6sgyér kozpontjdban dGjonnan kialakitott kozos-
ségi tér és az oda tervezett szoborral kapcsolatban.

Miskole és Diésgyér a diktatdara fél évszéza-
daban

ahogy ez az egész Magyarorszagra is jellemzd volt.

silyos identitdsvesztést szenvedett el,
Miskolcon a haborta elétti korszak épitészeti és
kulturalis hagyatéka és arculata sdlyosan csorbult
a szocializmus idGszakdban, melyet csupan tuda-
tos épitd munkaval lehet Gjrateremteni. Diésgy6r
helyzete Miskolcon beliil is kiilonleges, hiszen az
egykori kirdlyi birtokkozpont kiemelkedd szerepet
jatszott a magyar torténelemben, hosszi évsziza-
dokon keresztiil maga Miskolc is a Diésgy6ri Ko-
ronauradalom része és javadalma volt. Az egykor
onallo kozigazgatdssal és arculattal biré Didsgydrt
csupan 1945-ben csatoltak Miskolchoz, ezt kiove-
t6en a vdrosrész életét érintd dontések is mashol
sziilettek meg.

Az 1990-es éveket kiovetd onkormanyzatisag-
gal elindulhatott a magyar telepiilések épitészeti
arculatdnak a helyredllitdsa, ami a helyi identitds
értelemszer megerdsodésével illetve visszadllita-
saval jart egyiitt. Miskolc viszonylatdban hatalmas
feladatot jelentett a megorokolt torz hagyaték fel-
dolgozdsa mind épitészeti mind pedig identitds te-
kintetében. Maig hatnak ennek a munkénak az
drnyoldalai.

A dibsgyéri identitast négy dolog drizte meg
leginkdbb: a romos torténelmi vir, a mar eltd-
nében 1év4, kordbban hatalmas hagyomanyokkal
biré kohdszat, a nagy mualta futball csapat és az
egykori palosok még megmaradt emlékei. A dids-
gy6ri var felgjitasaval a figyelem egyre inkdbb a
kiilonleges miemlék egyiittes és az 6t koriiloleld
torténelmi varosrész rehabilitdcitja felé irdnyul. A
szocialista kor mély nyomokat hagyott itt is min-
den tekintetben. A kozépkori lovagvar és a panel
hazsorok ma mar egyarant részei DiésgyGrnek.

Az 6nkormdnyzatisdg megteremtésével a ha-
zai falvak és vdrosok sajat arculatukra kivantdk
formdlni telepiiléseiket. Az G utca, tér és koz-

intézmény elnevezésekkel j6l nyomon kovethetd
mindez. Minden szervesen gondolkodé kozosség
feltarta és visszadllitotta a helyi értékeket és utca
illetve tér elnevezésekben jelenitette ezt meg.
Szédmtalan koztéri alkotds is sziiletett, melyekkel a
magyar hely és koztorténet legnagyobbjainak ki-
vantak emléket éllitani.

Erdemes pillantést vetni arra, hogy egyes te-
lepiilések kozpontjdban kiknek éallitottak egész
alakos szobrokat. Satoraljatjhelyen a zempléni
sziiletésti Kossuthnak és a vérosi kivéltsagokat
adoményoz6 V. Istvan kirdlynak, Sirospatakon az
ott sziiletett Szent Erzsébetnek, Tokajban Tokaji
Ferencnek, 1I. R4kéczi Ferencnek és Kiss Albert-
nek, Szerencsen Bocskainak, Géncoén a Bibliafor-
dité Kéroli Gasparnak, Mezdkovesden Szent Lész-
l6nak. Természetes hogy Eger f6terén Dobé szobra
all, Nyiregyhazan gréf Kérolyi Ferenc kapott szob-
rot, mig Debrecenben Kossuth, Keszthelyen grof
Festetics Ferenc, mig Pécsett Hunyadi Janos
szobrét talaljuk a f6téren. Hatdrainkon tali és kiil-
foldi példaként: Kolozsvaron Métyas szobra 4ll,
Nagyvéaradon Szent Lészl6é, Salzburgban Mozart,
Firenzében Cosimo Medici egész alakos szobrait
taldljuk a kozponti tereken. A felsorolt személyek
mind kotédtek az adott telepiiléshez valamilyen
moédon, a helyi torténelem kiemelked§ szerepldi,
neviik, munkéassaguk Osszeforrt az adott vérossal,
a szélesebb kozonség természetszertien ezen sze-
mélyekkel azonositja az adott telepiiléseket.

Miskolc elsG egész alakos koztéri szobrat
1898-ban Kossuthrél mintaztdk, aki jart a véros-
ban, szamftizetésében tobbszor is felkeresték a v4-
ros kildottei, diszpolgarsagot kapott Miskolctdl,
majd szobrot éallitottak a tiszteletére. 1907-ben
Szemere szobrat allitottdk fel, aki Borsod sziiléttje
és Miskolc kovete volt egykor, miniszterelnskként
szerte vitte Miskolc hirét. Lévay és Dedk szobrat
sem kell kiilon indokolni. 1990 utan szdmos mi-
vészileg vitathat6 szobor keriilt Miskole kozteriile-
teire. Melocco Miklés Széchenyi szobrat nem fo-
gadtdk be a miskolciak, ahogy nagy vihart kavart
a Hdésok terén felallitott szoborkompozicié is.
Ut6bbi esetében 1999-ben civilek jelezték a varos
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felé, hogy a szobor nem alkalmas megjeleniteni a
miskolci hdsok emlékét, sajnélatosan Gjélag mégis
koztérre alkalmasnak {télte az egykori kozgytilés.
A kozelmiltban Herman Ott6 siremlékének elron-
tott feldjitasa kavart vihart. Pozitiv példaként
Jozsef Attila lillafiiredi szobra allhat, mely a meg-
felel§ helyen, kiting megfogalmazasban jeleniti
meg a koltét. A szobrot hamar megkedvelték a tu-
ristdk és a miskolciak, ezt jelzi az interneten ta-
lalhaté szémtalan foté réla.

Di6sgydr torténelmi arculatdnak kialakitdsa
gondos eldkésziileteket kovetel meg. Az egykori
mezdvdros, kirdlyi birtokkzpont rendkiviil gazdag
torténelmében szdmtalan uralkodd, kirdlyné, néa-
dorok, banok, ispanok és orszagbirdk éltek és for-
dultak meg a telepiilésen. Emlékiiket a most ki-
alakitandé varon kiviil szinte semmi nem &rzi, a
vdrosész utcdl és terei véletlenszertien utalnak a
hajdani gazdag és dicsd miltra.

Di6sgydrben egész alakos torténelmi személyt
megjelenitd szobor mdig nem &ll. Nagy Lajos ki-
rdly mellszobra a var elétt, méltatlan az G ural-
kodé nagysagahoz, az dbrazolt korona nem a Ma-
gyar Szent Korona, csupdn egy stilizalt korona-
abrazolas. A Diésgydrbe latogaté egyre nagyobb
szadmd turista azt keresi, ami a ,,didsgydriséget”
mutatja fel minden mozzanatdban. A vardzslatos
lovagvdr onmagédban is nagyszerden idézi fel a
magyar kozépkort, de ennél sokkalta gazdagabb,
szertedgaz6bb Didsgyér miltja, hagyoménya, hi-
szen ez valoban a magyar uralkodék vara volt,
ahol az Arpéd-kortél Matydsig szdmtalan kirdly
egész udvartartdsaval megfordult, ahogy a kordn
megtelepedett palos rend is mély nyomokat és
szamos emléket hagyott maga utdn a telepiilésen.

Mindezek okdn nehezen megmagyarazhatd,
hogy az egykori kozépkori kirdlyi koézpont — Vi-
segrad és Buda mellett a harmadik legjelentésebb
— Gjonnan kialakitott f6tere miért nem egy helyi
kotddésti torténelmi személyrdl lett elnevezve. A
varépitd Ernye ban, vagy fia Istvan nddor torténe-
lemformdlé személyiségek voltak a maguk kora-
ban, életiikkel, mikodésiikkel, ezer szallal kstéd-
tek Di6sgydrhoz, ahogy a pélos rend is évszazado-
kig jelen volt a mezgvarosban. Nagy Lajos magyar
és lengyel kirdly, mint kordnak legnagyobb hatésa
eurépai uralkodéja méltan kaphatna lovas szobrot
Diésgyérben a réla elnevezett kizponti téren. Ert-
hetetlen hogy a felsorolt varosokkal ellentétben

miért egy, a helyi koztorténetben nem szerepld
személy, jelen esetben II. Janos P4l kap teret és
szobrot Diésgy6rben? Ez elképzelhetetlen lenne
egy egészséges lokélpatriotizmussal rendelkezd
eurépai telepiilésen. Sem Kossuthnak sem Széc-
henyinek, vagy sokan mdsoknak nincs kotddése
Di6sgy6rhoz, az 6 szobruk is érthetetlen lenne. A
papa soha nem jart Miskolcon vagy Diésgyérben,
ezért indokolatlan a gazdag multa egykori kirélyi
mezdvaros féterét réla elnevezni, neki ott szobrot
allitani. Mindez nem tehetd meg, csupdn Didsgydr
multjanak hattérbe szoritdsaval, a helyi nagysagok
méltatlan mell6zésével. Ahogy Komarom Klapka-
rol és Jokair6l, Bayreuth Lisztrél és Wagnerrdl,
Barcelona Gaudirél hires, Diésgy6r minden rész-
letében az Anjou korrél és annak Eurépa szinten
is legkiemelkeddbb kirdlyarél Nagy Lajosrél kell
sz6ljon. Az § kultusza késdbb azonosithatéva valik
Di6sgyérrel. Ehhez kell, hogy kapesolédjon lanya-
nak, a lengyel kirdllyd vdlasztott Szent Hedvignek
is a bemutatdsa és népszerisitése, valamint Di6s-
gy6r kezdetei két legjelentGsebb személyének,
Ernye bdnnak és fidnak Istvdn nddornak a koz-
gondolkodésba valé beemelése.

Nem tartjuk szerencsésnek, hogy az évszéza-
dok 6ta hdrom valldst Didsgydrben egy felekezet
kultikus személye egész alakos szobrot kapjon,
igy kiemelésre keriiljon, amikor — példaként em-
litve — az orszdgosan is ismert Pépai T6th Mihaly
diésgydri reformdtus lelkész, geolégusrél — aki
munkéssdgdval a XVIII. szdzadban megalapozta a
késébbi didsgydri ipari hagyoményokat — utca
sincs elnevezve, vagy a hires miskolci piispoknek
Enyedi Andornak sincs emléke a vdrosban.

Nehezményezziik, hogy lakossdgi férumok
nélkiil sziiletett dontés Diésgydr f6terének 1.
Janos Pal péapdrdl torténd elnevezésérsl. Ugyan-
csak nem lettek széles nyilvanosség eldtt ismertet-
ve és vitdra bocsdtva a kialakitandé és az oda ter-
vezett szobor részletei, a diésgydriek ezekrdl csu-
pan a katolikus templomokban elhelyezett ado-
manygyjtési felhivasi anyagokrél tudhatnak. Va-
lasztoként agy itéljikk meg, hogy a kozterek, az
azon all6 szobrok koziigyet kell képviseljenek,
melyhez ki kell kérni a helyi lakosok, kozosségek,
civil szervezetek véleményét is, hogy késébb val-
lalhato, j6 dontések sziilessenek.

Dramaturgiailag megmagyarazhatatlan, hogy
a Didsgydrbe latogaté sok tizezer turista elsd él-
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ményként az egykori kirdlyi vdros f6terén II. Janos
Pél szobraval taldlkozzon, majd néhany szdz mé-
terre a f6tértdl mar minden a XIV. szdzadrdl és a
lovagkorrdl széljon. Nem vitatjuk II. Janos Pal ka-
rizmatikus személyét, torténelmi érdemeit, bar a
magyarsdggal kapcsolatosan a pépasdga alatt
meghozott szdmos dontés erdsen vitathaténak td-
nik — az egyhdzmegyéknek a trianoni hatdrokhoz
valé igazitdsa, a csdngdk kérései magyar papok
irdnt, a csiksomlyé6i latogatds elmaradasa — de a
fent lefrtak okén Diésgydr fGterének réla valé el-
nevezését és a szobranak ott torténd felallitasat
elhibazottnak gondoljuk.

A di6sgydri hagyoményok ismerdiként és mai
orokoseiként javasoljuk a helyi értékek legmaga-
sabb szintd, terek, utcdk, szobrokban valé megje-
lenitését, helyre allitva a véar mellett, — ahhoz
szervesen igazodva — Didsgy6r épitészeti és szelle-
mi régi-aj arculatat. Ehhez civilekként minden ta-
mogatdasunkat biztositjuk. Kérjiik, hogy nyilvanos
lakosségi forumokon kezdddjon eszmecsere az itt
felvetett kérdésekrdl.

Civilekként és lokalpatritadkként eziton te-
sziink javaslatot Diésgydr kozponti terének elne-
vezésére, az ott feldllitandé szoborra és a mér fo-
lyamatban 1évé papa szobornak mélté helyszinen
val6 elhelyezésére.

Di6sgydr Gj kozosségi terét, melyet a déli ol-
dalon a katolikus templom és a Szinva patak a
hidjaval, északon az Arpad (ti szalaghdzsor szegé-
lyez PALOSOK TERENEK, KIRALYOK
TERENEK vagy ERNYE BAN térnek nevezze el
a kozgytilés, mindhdrom elnevezés indokolhaté,
egyedi és kizardlag Didsgyérben lenne haszna-
latos.

A téren keriiljon feléllitasra I. Nagy Lajos ma-
gyar és lengyel kiraly lovas szobra, magyar és
lengyel feliratokkal elldtva. Ez a szobor lehet Mis-
kolc elsd lovas szobra, a késébbi Nagy Lajos kul-
tusz egyik legfontosabb helyszine.

II. Janos Pal papa szobranak helyszineként
az avasi varosrész Fényi Gyula terét kivanjuk
ajanlani. A deszakralizalt és koztéri alkotdsokkal
szinte nem rendelkezd, erdsen identitds vesztes

avasi vdrosrész az § pdpasiga idején alakult ki,
ahogy ekkor sziiletett meg a katolikus iskola épii-
letegyiittese is. Ebbe a torténelmi kornyezetbe il-
leszkedik — és rendkiviil erdteljes spirituélis iize-
nettel birhat — a lengyel papa szobra.

Javasoljuk DIOSGYOR NAPJAKENT min-
den év augusztus 24-ének a megiinneplését, miu-
tdn 1381. augusztus 24-én Di6sgydr vardban rati-
fikaltdk a Turini békekotést! Erre az eseményre
helyi k6t6désd programokat lehet szervezni.

Hissziik azt, hogy az egykor szebb napokat
megélt Diésgy6r a varrekonstrukcionak koszonhe-
téen Gjra az orszagos figyelem kozéppontjaba ke-
riillhet. A vdros kultuszdnak feltdmasztdsa tudato-
san, a helyi értékre vald figyelemmel torténhet
csupén, amihez lokélpatrigtdkként minden segit-

séget készek vagyunk megadni.

Kedves diésgydri lokélpatriétak!

Elkésziilt a levél, néhanyan madr atolvastdk,
finomitva az abban foglaltakat. Kérek javaslato-
kat, ajanldsokat még hozza. Nem rovid, de lényeg-
re tor6. A szobor kapcsdn elkésziilt tervek fotd
mésolatait is csatolom hozz4, ezek a rémai kato-
likus templomok bejdratahoz lettek kifiiggesztve,
nem tudunk réla hogy lakossdgi férumokon
lathattdk-e a Diésgyériek. A teljes véglegesités
egy személyes taldlkozds utdn torténik a Tancsics
téri régi iskoldban, egy késdbbi idgpontban.
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Végh Tibor

A magyar Szent Korona és a va(észinﬁségszdmitds

A magyar Szent Korondn 19 (rekeszes) zo-
manckép van. EbbGl 3 kiemelt kép: a Teremtd,
Krisztus és Dukdsz Mihdly (gorog csészér) képe,
ezen kiviil a pdntokon és az abroncson van még
16 kép, amelyeket egyiittesen ,,a szentek képei”-
ként szokas emlegetni, de ez a jelenlegi allapot-
ban pontatlan jellemzés, ugyanis az abroncson ha-
tul k6zépen 2 olyan személy képe van, akik nem
szentek. Az aranymivesek és a mérnokok hitelt
érdemlGen megdllapitottak, hogy a Dukdsz Mihély
kép és az emlitett masik 2 kép nem eredeti el-
helyezésii: azokat valamikor valakik valamiért ki-
cserélték és az eredetiek helyére tették. De a ku-
taték viszont azt mar bebizonyitottdk, hogy a Du-
kész Mihdly kép helyén valaha Sziz Maria képe
volt. (Ldsd pl. Németh Zsolt ,,A magyar Szent
Korona” B.K.L. kiad6 szombathely 2007.) Az ab-
roncson kicserélt 2 kép eredetijére vonatkozdlag
csak feltételezések lehetségesek.

Pap Gébor, a sokoldald mivészettorténész,
akirél a magyarsidggal kapcsolatos kérdések irdnt
érdeklddck széles korében ismert, hogy kutatéja a
magyar Szent Korondnak is, ,,Hazataldlds” c. ko-
tete (Piiski 1999. 540-550. oldaldn) a magyar
Szent Koronardl sz6lé tanulményéban azt a zseni-
alis sejtést penditi meg, hogy a Szent Korona ké-
peinek a rajtuk &brazolt szentek néviinnepe sze-
rinti sorrendjébdl ,,fontos képi iizenet” olvashaté
ki. Leszogezi, hogy ennek kiolvasdsa kifejezetten
,évkori-asztralmitolégiai” keretben és rend sze-
rint védrhaté és végezhetd el. Az tizenet kiolvasdsa-
hoz azonban természetesen mindenekel6tt nélkii-
lozhetetlen annak a megsejtése, feltételezése,
hogy kiknek a képe lehetett eredetileg a kicserélt
képek helyén.

Ezek utan mieldtt megprébdlta ezt a sorrendet
kialakitani és elénk tdrni (a sorrendet az 550.
oldalon a 2. bekezdésben kezdi ismertetni), az ezt
megel3z8 bekezdésben érdekes kitérdt tesz, ami a
késébbiekben 4ltala elmondandék (vagyis a sor-
rend) hitelességét aldtdmaszté (és ,,tudomanyos™!)
érvelésnek tinik, vagy legaldbb is feltehetGen
Pap Gabornak az volt a szdndéka, hogy annak
tlinjék.

De vajon miért iktatta be ide Pap Gébor ezt a
kitérét, mi volt a célja vele, és f6leg: aldtdmasz-
tott-e ezzel valamit is? Nos, ezt szeretném a kovet-
kezdkben egy kissé kielemezni.

Pap Gébor ugyanis ezt irja: (550. oldal 1.
bekezdés) ,,Annakidején felkérésemre egy ilyen
rendszer spontdn létrejottének a valosziniségél
(bedontés télem) megprobaltak mérnok kollégak,
illetve egy matematikus kollegina modellezni. El-
képesztd valbszintitlenség jott ki. Koriilbeliil ak-
kora a valészintisége egy ilyen rendszer véletlen-
szerii osszedlldsdnak, mint annak, hogy én két egy-
mést kovetd héten ugyanazzal az 6t szammal, és
csakis én, megnyerem az ottaldlatost a lottén”.

Ha figyelmesen elolvassuk Pap Gdbornak a
szentek képei sorba rendezésérdl szolo fejtegeté-
seit, akkor abbdl az aldbbiakat allapithatjuk meg:
— Kitding tdmpontokat ad meg a sorrend alapjan

torténd iizenet kereséséhez,

— célszeri kovetelményeket tdmaszt az eredeti
képek kereséséhez,

— ezzel szemben olyan sorrendet 4llit 6ssze, ami
nagyrészben ellenkezik a sajat tdmpontjaival
és kovetelményeivel,

— semmiféle iizenetet nem olvas ki (!),

— mégis azt meri kijelenteni, hogy ,,nem lehet
mdasképp végigjdrni ezt a szentsort” (550.
oldal), ami 6nmagaban is ellentmondés, mert
vagy van tlizenet, de akkor kell lennie vala-
milyen mds sorrendnek, vagy ha mégsincs mas
sorrend, akkor nincs iizenet!

— ezenfeliil (az 540. oldalon) felszélitja az olva-
s6t: ,, Tanuljuk meg leleplezni a szellemi sze-
meteldket.”

Nos, szomortan kell bejelentenem, hogy Pap
Gébor a szentek éltala tortént sorba &llitdsanak
hitelessége aldtdmasztasara felhozott ,,valészind-
ségszamitdsi” érvelése (550. oldal) a félrevezetés,
csUsztatds, szoval a ,,szellemi szemetelés” csicsa!

Kimondatlanul, de félreérthetetlen igénnyel
ezzel az elGrevetitett érveléssel akarta Pap Gdbor
elhitetni az olvasékkal, hogy az egyetlen helyes
megoldas lehetetlen feladatdt igenis megoldotta,
8, Pap Gdabor olyan okos és tigyes, hogy neki sike-
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riilt. Es ezek utdn mdr engedelmesen el kell hin-
ni, hogy az a sorrend, amit a tovdbbiakban bemu-
tat, az az egyetlen lehetséges és helyes sorrend.
Az a sorrend, amibdl iizenet nem olvashaté ki, ami
onmagahoz képest kovetkezetlen és ellentmon-
ddsos.

Arr6l van sz6 ugyanis, hogy ha matematiku-
soktol varunk segitséget a bizonyitdshoz, akkor
el6szor is jol meg kell értetniink veliik, hogy mi a
problémdank, mire szeretnénk vélaszt kapni? Pap
Gébor ugy tette fel a kérdést, hogy ,rendszer
spontédn létrejottének mi a valészintsége”? Rend-
szer alatt a szentek sorrendje értendd. Esetiinkben
ez konkrétan azt jelenti, hogy 16 képet hdny-
féleképp lehet sorba rendezni? Tudniillik a
rendszer spontan létrejotte” ezek koziil a lehet-
séges esetek koziil az egyik. A matematika azon-
ban csak azt tudja megadni, hogy Adny ilyen eset
lehetséges. Es 16 ,,valami” (esetiinkben kép) ese-
tében megadja az driiletes nagy szdmot. De azt
nem tudja megmondani, hogy ezek koziil melyik
eset felel meg annak a sorrendnek, amit helyes-
ként kell elfogadnunk!!! Itt az 6ridsi cstsztatds:
Pap Gébor azt prébélja belénk beszélni, hogy a
matematikusok bebizonyitottdk, hogy & az driiletes
sok lehetséges eset koziil eltaldlta az egyetlen he-
lyeset. Pedig dgy, ahogy megkérdezte, és amilyen
alapon vélaszoltak, csak annyi igaz, hogy Pap
Gébor (akdrmilyen) sorrendje is henne van az 6rii-
letes sok lehetséges eset halmaziban, de hogy az-
e a helyes, azt semmi nem bizonyitja, még csak
nem is valgszintGsiti!!!

De az amitds még ennél is alattomosabb és
mélyebb! Tudniillik nem igy kellett volna segit-
séget kérni. Mert nem az a kérdés, hogy milyen
legyen a sorrend, hiszen Pap Gébor leszogezte,
hogy évkori sorrendet kell kialakitani! Az évkor-
ben pedig nem kétséges, hogy melyik datum utdn
melyik maésik kovetkezik. A szentek névnapjait
bizonytalankodds nélkiil sorba lehet rendezni az
évkorben. A kérdés, az igazi kérdés az, hogy kik
lehettek eredetileg a kicserélt képek helyén, az &
néviinnepiik ddtumara van sziikségiink!

Miért kérdezhetett ra akkor mégis Pap Géabor
a valészinliségszamitdsra? Mert — mint a tanul-
mdany alapos elolvasdsa utdn barki észreveheti —
csak kilatasba helyezte, csak bejelentette, csak
megigérte az iizenet keresést, de valojiban nem
azt, hanem az energiadramlds ttjdt kereste a Szent

Korondban!!! Mindannyiszor, amikor a sorrend
kialakitdsaban eltér a sajat helyes tdmpontjait6l
és célszerl kovetelményeitdl, dgy jart el, mint aki
az energiadramlds utjat keresi. Marpedig az ener-
giadramlds Gtja nem a szentek néviinnepének sor-
rendje szerint alakul, az ugyan szintén a képek
valamilyen sorrendje, de semmi esetre sem az év-
kori sorrend!

Az energiadramlds sorrendjét a Szent Korona
képei kozt Németh Zsolt mutatta ki (mér emlitett
kényvében). Es ha ésszehasonlitjuk Pap Gébor
sorrendjét avval a sorrenddel, azt taldljuk, hogy
mindannyiszor, ahol eltér a sajat tdmpontjait6l és
kovetelményeitdl, ott egyezik, ott taldlja el az
energiadramlds sorrendjét! (Pap Gébor kovetke-
zetlenségeinek tételes elemzését kiilon tanul-
mdanyban végeztem el, ennek els§ fele megjelent
az ,,6si Gyokér” 2011/3-as szdmdban, méasodik
fele megtaldlhaté6 Braddk Karolynak a Szent Ko-
rondval foglalkoz6 irodalomgydjteményében.)

Pap Gabor 6sszekeverte az tizenetkeresés és
az energiadramlés tGtja keresését, ezért nem jutott
elfogadhat6 eredményhez. De ha betartotta volna
a sajat kovetelményeit, és figyelembe vette volna
sajat tdmpontjait, akkor tisztdn allt volna elétte a
feladat: nem a sorrend a kérdéses, hanem az, hogy
ki lehetett az a 2 személy, akiknek kicserélték a
képét? A valészinliségszamitds nem tud segiteni
ebben, csak az, ha megprébéljuk — a timpontok és
kovetelmények alapjan — leszikiteni az odaill§
szentek korét, aztdn feltételezésekbe bocsatkozni.
A ,rendszer” akkor bontakozik ki, ha eltaldljuk a
hianyz6 2 személy kilétét. Ehhez nem matemati-
kai segitségre, hanem inkédbb intuiciéra (és persze
kovetkezetességre) van sziikség. (Lasd pl. Végh
Tibor irdsait: a Pécsi Egyetem Jog- és Allamtudo-
ményi Kara ,,JURA” c. foly6iratinak 2007/2-es
vagy a Miskolci Bolesész Egyesiilet ,Osi Gyokér”
c. folydirata 2009/3-as szdmat.)

A Szent Korona irdnt érdekldddk tisztességes
(és nem hamis!) tdjékoztatdsa szempontjabél mér-
hetetleniil karos, hogy Pap Gabor az iizenet kiol-
vasdsdra alkalmatlan, zavaros szent-sorrendjét fél-
revezetGen prébalta matematikai érvvel alata-
masztani, és sajnélatos, hogy igy is sikeriilt széles
korben elterjeszteni azt a lehetetlen elképzelést,
mellyel Atillat és Budaét erdltette bele eredeti kép-
ként a Szent Korondba. (Es ugyanakkor & az, aki
nem gydzi — méltan — birdlni Weszprémi Istvant,
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aki ugyancsak hamis ,,gorog korona-latin koro-
na” elméletének maig tarté6 rombol6 hatdsat elin-
ditotta). Pap Gébor legaldabb annyit artott a Szent
Korona mibenlétérgl alkotott igaz felfogdsnak,
mint Weszprémi Istvan.

Pap Gabor (,,Hazataldlds”-beli) tanulmanyat
rengetegen olvastdk, de nem tudok arrél, hogy va-
laki is sz6vé tette volna ezt a hamis hivatkozast a
matematikdra. Azt nem tudom, hogy ez azért van-
e, mert senki nem vette észre ezt az 6ridsi csisz-
tatdst, vagy észrevették ugyan, de Pap Gdbor més
érdemei miatt nem merték a fejére olvasni. Vala-
kinek azonban mégiscsak meg kellett ezt tennie,
hiszen 6 maga szélitott fel erre: (,,Hazatalalas”
540. oldal) ,,Tanuljuk meg leleplezni a szellemi
szemetelGket.”

(Ezt az irasomat — tobbek kozott — megmutat-
tam egy pszicholégus bardtomnak is. Az § fi-
gyelmét természetesen nem a Korona-probléma
keltette fel elsésorban, — és nem ahhoz szélt hoz-

z4, — hanem Pap Gdbornak, mint szerzének az
irasabal kiiitkozé személyisége. A Pap Gdbori idé-
zetet olvasva ezt a ,ldtleletet” adta: ,,Jellegzete-
sen ontelt, onkritika nélkiili személyiség”. Errdl a
(nyelvtanilag) indokolatlanul t6bbszor haszndlt
»én” kitétele drulkodik, féleg pedig a ,,csakis” a
»csak” helyett: ,,...hogy én két egymadst kovets
héten ugyanazzal az 6t szdmmal, és csakis én,
megnyerem az Ottaldlatost a lottén”. Pap Gébor
magat helyezi a nyertes szerepébe.

A tanulméany miifajdt tekintve inkdbb a ko-
vetkezd megfogalmazds lett volna illendd:

»---hogy egymdst kovet§ két héten ugyanazzal az
ot szammal, egyediil nyerem meg (vagy nyeri meg
valaki) az éttalalatost a lottén.”

A 47 oldalas tanulmdnyban egyébként 33x
fordul el§ az ,,én”, de ebbél csak 2 esetben in-
dokolt — mert hangsilyos — a tobbi esetben nyelv-
tanilag felesleges, helytelen.

Pap Gdbor hamisan kérdezett rd a problé-
mdjdra a mérnokoknél és a matematikusndl. En
nem kérdeztem ra a pszicholégusra, magatél nyil-
vanitott véleményt.)

A 3x3-as ,,mégikus négyzet”” szamsorrendjét (1-
t6l 9-ig) megrajzolva ugyanigy véaltészimmetrikus
abrat kapunk, mint sokszor a magyar Szent Koro-
na eszmei szerkezetének megjelenitésekor, és az
dbra szimmetriatengelye is megegyezik a Boldog-
asszony kozpontisagéval.

4 9 P
|/3/é///" ?
5
I

* (Tudniillik, ha a szdmait fiiggdlegesen, vizszintesen és
4tlésan is 6sszeadjuk mindig 15-6t kapunk.)

A Zodidkus 3 kérdésre feleletet adé tablazatat —
azt hiszem — régebben mar megigértem:

Kos Bak Mérleg Rk
Oroszlan Vizonto
Bika Skorpio
Nyilas Szuz Ikrek Halak

Mi a jegyek sorrendje? Lasd a vonalas héls. (Val-
tészimmetrikus!)

Melyek a A-ek tagjai? A fiiggéleges oszlopok.
Melyek a +-ek tagjai? A vizszintes sorok.
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Tibold Szabina

Asszonyi Er6, Vildgmegvdltd Feladat
A Magyar Oskutatdsi Férumra szdnt goncfofatofz - 2014

Egy n6, ha megjarja a ‘Nagy, Nehéz Utat’, az
asszonyi sors elkeriilhetetlen beteljesiiléséhez ve-
zetd, allandéan végzetesnek igérkezd, transzfor-
méal6 és ébredésekre 6sztonzd tragikomikus atjat,
elérkezik egy szellemi tisztdsra, ahol végre meg-
pihenhet. Magidba mélyedhet a Csendben egy
megyvildgosult pillanatra, miel6tt 4tlép a Végtelen
egyik szdmdra megnyilé titokzatos kapujan, 4j él-
ményei felé. Hiszen soha semmi nem végzetes,
csak pillanatnyi ébredések sorozata az iddtlen
megvalésuldsban, melyben az isteni szellem madst
nem kér az utazé éntdl, mint hogy felismerje
tudatosuldsanak ihletett csendjét.

Elérkeztem magam is egy ilyen csendes tisz-
tasra, s ennek az élménynek az iizenetét szeret-
ném &tadni. E Csendben megértettem, hogy a fel-
ismerések nem csak magunknak szélnak, hanem
az egész emberiségnek is, hiszen minden ember
egy élG sejtjét alkotja a hatalmas, kozos emberi
testnek, ezért felelGs nem csak énje egzisztenci-
alis létéért, hanem 6nmagéan keresztiil az emberi
szellem emelkedéséért is.

Mindannyian valamilyen feladatot véllaltunk
szervtelen formdnkban, mielétt vallaltuk a testben
megélt Gt nehézségeit éppen Ggy, mint gyonyoreit,
meglepetéseit és megfoghatatlan csoddit. Minden-
napjainkban ilyen gondolatok nagyon tavol esnek
t6liink, mivel a fizikai valésdg gtizsba kot minket,
s nagy része napi tevékenységiinknek, hogy ezt a
fojtogat6 kotelet levessiitk magunkrél és létiinket
pillanatnyi kényelembe helyezziik. Tessziik ezt
automatikusan, mert a sotét még bedrnyékolja fé-
nyiinket, hiszen celesztidlis fordulépont el6it
allunk, s még nem bukkantunk fel a csillagok ho-
rizontja f6lé. Ez az idGszak melyben éliink, a Ce-
lesztidlis Hajnal. Tudjuk, hogy a hajnal az dlmok
ideje, mar kozelediink az ébredés felé, de még
nem vagyunk rogzott formankba tudatosulva. At-
vetitve ezt a hasonlatot a Mindenség méretére, e
globdlis idgszak, amelyben most szunnyadunk, az
emberiség hajnala, az dlmodds ideje. Mit &lmo-
dunk? A szépséget, ami benniink honol, és amit
megteremtiink figyelmiinkkel és sziviinkkel, vagy

kdoszt és félelmeket? Az dlmaink sokrétd valé-
sagaink, figyelmeztetdk, gyogyitok, inspiralok és
profétikusak. Amit magunk koriil latunk nem mas,
mint az emberiség &dlmainak torétt tiikoresere-
peibdl visszanézg reflekcick. Félelmesek ezek, s
minél tovdbb nézziik a széthullott darabok képeit,
annal nagyobb félelem tolt el benniinket dob-
benetes képeitdl. Ekkor kell a Csendbe 1épniink,
s bepillantani a Mindenség tokéletes, toretlen tiik-
rébe. Igazsdganak, tiszta rendjének vetiiletében
lehullnak a torétt tiikkor szildnkjainak félelmei.
Ekkor értjitk meg, hogy minden dgy van, ahogy
lennie kell, miénk a Mindenség egysége és t6-
kéletessége. Ahova igyeksziink, mdr itt van, csak
fel kell ismerniink képlékenységét. Egy kis példa-
val szeretném aldtdmasztani, mennyire azok va-
gyunk madr, amivé vélni szeretnénk. Ezt az igazi
torténetet felhasznalta az egyik népszerd amerikai
TV sorozat "The Waltons’ is, de valéban megtor-
tént az otvenes években a pdélié jarvany idején.
Egy tobb gyermekes asszony megkapta a beteg-
séget. Valldsos volt és hitt az isteni csoddkban, s
eldontétte, hogy & Gjra jarni fog. Az orvosok meg-
magyaraztdk neki, hogy ebbdl a betegséghdl nin-
csen felépiilés, fogadja el valgsagat és éljen vele
legjobb tudédsa szerint. A Természetgyégyaszok
ajanlatait is kiprébélta, s makacsul hitte, hogy 6
Gjra ldbra 4ll. Semmi nem segitett. Mar & is be-
latta, hogy itt az ideje a tolékocsinak, s nagyon
meghasonlott volt hitében és gyengiilt testében is.
Egy hajnalon mély dlomban volt, s kicsi gyermeke
siré hivogatdsa tort 4t dlma kodén. Anyai reakci-
6val gondolkodas nélkiil felkelt az 4gybél, s indult
féldlomban gyermekét megnézni, amikor is déb-
benten ébredt rd, hogy § jar. A bénulds elhagyta
és visszatért egészsége. ‘Ha teljesnek érezziik ma-
gunkat, azok vagyunk.’

Koriil vagyunk véve negativ energidkkal, s az
emberiség betegsége minden sejtet megérintett,
nem egyszer engem is. Egyet tudok, hogy vala-
mikor egységes, egészséges voltam, mi az akada-
lya, hogy tjra az legyek... A sejtek is, mint min-
den, tudatosak a Teremtésben, tudatosak, tudatuk
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nélkiil hogyan tudndk megalkotni az anyaméhben
a pici testecskét? Az emberiség sejtjei, az egyének
is tudatosak, tehdt Foldanya méhében képesek
lennének arra, hogy egy egészséges Emberi Nem-
nek adjunk formdt, s Fénybe léphessiink a ce-
lesztidlis Hajnal felragyogé pillanatdban. Az isteni
tudat és alkotéerd, mindenben jelen van. Ami el-
tévelyedik e rendtél, az visszatér a kdoszba, mely-
bdl egyszer mar kiemelkedett. Lelkiismeretiink az
irdnytlink, s kiils6, belsd tisztasdgunk, egészsé-
giink feltétele. — Itt altalaban valaki megszélal, s
kezdi mondani a sok rosszat ’ami koriilvesz, és
magdba akar olvasztani minket, s6tét silyaval le-
haz, és lehetetlenné teszi a szépen élést, mert
ugye hajszolni kell a pénzt a megélhetéshez’. Igaz,
ha ezt a valésdgot vélasztjuk, felhasznélhatjuk
minden energidnkat a pénz hajszoldsiara és meg-
allas nélkiili sirankozasra a negativumok fokusza-
ban. Tegyiik fel, egy napon tgy ébrediink, hogy
kipihentnek, viddmnak érezziik magunkat. A nap
besiit az ablakon és valaki mar megfdzte a friss
kavét, illata koriilttiink lengedez, még el is mo-
solyodunk a reggel kellemességétsl. Aztan az
agyunk mikodésbe 1ép és sorolja a napi tenni-
valékat, emlékeztet minden idegesitd valésdgunk-
ra, személyekre és dolgokra, melyek megkeseritik
életiinket. .. Alljunk meg akkor egy pillanatra,
mert ez a vdltozd vildgunk hatdra. Vissza a nap-
fényhez, a kavé aromajihoz, s az Gj nap igéreté-
hez, ami ha akarjuk, ugyan gy folytatédhat, mint
a j6érzés, amivel ébredtiink. Téliink fiigg, hogyan
folytatédik napunk. Ugyan azzal az erével, mint
amivel bedrnyékoltuk kellemes pillanatunkat,
megtarthatjuk a napfényt, meg van hozza minden
adottsdgunk. Elhagyjuk az azonnali reakcidkat és
maradunk éniink napos oldalan. Erre a napos ol-
dalra invitdlok mindenkit, mivel elérkeztem végre
mondanivalém lényegéhez, az Asszonyi Erg Vildg-
megvilté Erejéhez.

Szétnéziink a Természetben, s mindenbdl
visszatiikrozédiink, mindenben aforizmat taldlunk,
vagy elcsoddlkozunk az élgvildg kiilonbozg 1ét-
fenntarté megoldasain, melyek nem pontosan tgy
mikodnek, mint a miénk, embereké, de vildgaik
rendje és megoldésai csodélatra késztetnek, s pél-
daként dllnak elGttiink. Ami teljesen hidnyzik az
ember nélkiili élgvilagban, az irott dogmak, tor-
vények és kisajtolt szabalyok agressziv, gatlé fel-
tételei. Mégis minden mikodik tokéletesen, Ggy,

ahogy az isteni Szellem megalkotta. Miért kell
akkor az embereket mondvacsindlt gatakkal fel-
tartani természetes folyamukbdl és ezzel megaka-
ddlyozni a veliik sziiletett belsd rend természetes
kibontakozésat, aktivitdsat? Oly ostobdk lennénk,
hogy ne tudndnk megkiilonboztetni a j6t a rossz-
t6l, a tevékenységet a lustasdgtol, az ésszertiséget
a zavarodottsagtol, feketét a fehértsl? Errdl sz6
sincsen, valamilyen szinten mindenkiben benne
él még a vele sziiletett belsd, isteni mintézat. Per-
sze konnyebb nem odafigyelni ra, mert akkor mar
nem szabad sirdnkozni. A rdnk erdszakolt hamis-
sagok és torz képek zavarjdk meg szellemiink tisz-
tasdgat, hiszen eredendén tudjuk, mi, mit kell
tenniink, irott torvények nélkiil is, mint a méhecs-
kék, akik pontosan tudjdk mennyi herére van
sziikségiik a kaptarban, hogy biztositsdk a kiraly-
nd megtermékenyitését, s tudjak, mikor érkezett
el az id§ 4j kiralynd tapldlasdhoz. Mert abban van
a titok, a tdpldlasban, ami eldonti a méhek vila-
gdban, hogy dolgoz6, here, vagy kirdlynd 1épjen ki
a sejtbdl.

A méhek példajaval el is érkeztiink a matri-
archdlis tdrsadalom lényegéhez: Maximalis néi
erd és tevékenység tokéletes rendje, aminek cso-
dalatos terméke és tdplaléka az édes, borostydn
szinl méz, s akkor sorolhatjuk a mézzel kapcsola-
tos hasonlatainkat is, a mézes hetektsl a mézes-
kaldcsig, hogy a mézes borrél ne is beszéljek,
mint szerelmi bdjital. Mindenikben néi hasonlatok
emelkednek fel mélytudatunkbél, melyeket koro-
naz az anyaméh fogalma. A vildg teli van méh-
istenng szimbélumokkal, nincsen olyan kultdra,
melyben ne lenne valamilyen méhecskével és Is-
tenndvel kapcsolatos reprezenticié, de az anya-
méh csak a magyar nyelvben egyezik meg a mé-
hekkel, taldn ezzel is aldhitzvdn 6si, eredendd
népi voltunkat.

Mi Magyarok magunkban hordozzuk a leg-
6sibb matriarchélis rend fundamentumat. Szent
Babank, Babba Mariank, Napba oltozott Asszo-
nyunk, Boldogasszonyunk e kodbe veszett, archa-
ikus emlék testamentumai. Tehat, a N&i Erd sz4-
munkra nem csak egy tudat alatti emlék kell,
hogy legyen, hanem egy veliink sziiletett istenndi
adottsdg, ami a Magyar Ndket és minden Szkita
nép asszonyait az Gsmiltban felvértezett ERO-
VEL, donthetetlen szabadsédgtudattal és olyan 6n-
tudattal, amit ma természetesnek tarthatndnk, ha
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a gilga-mesi(Galga-més) patriarchdlis agresszivi-
tds le nem tiporja az Anyaistenndt és népeit, s
meg nem becsteleniti a néi nemet. Hamurabi
(hamu rabbi) elsé irott torvényei a nékkel kapcso-
latban dobbenetesek. Irasba foglalja a nék és
gyermekek tulajdon jogban tartasat. A ndk elve-
szitik jogukat a szabad parvalasztashoz, irastu-
dashoz és barmilyen irdnyitéi, tanéri, papndi hiva-
tashoz. Babasdg az egyetlen hivatds, amit nem
tudnak megtiltani szdmukra (ahhoz még par ezer
évnek kell leperegnie korunkig), mert a sziilg
ndknek sziikségiik volt a babdkra, s a betegeknek
azok ismereteire. A sziiléssel és egyéb 'néi inti-
mitdsokkal” kapcsolatos babai teriiletek megma-
radtak a nék doméniumdban még j6 darabig,
ahova a férfiak Gszintén nem kivdnkoztak beha-
tolni, egészen a rémai csaszarsiag idejéig, ahol
Cézar szorakoztatdsdra latvdnyos és kegyetlen
csdszarmetszések voltak (sz6 szerint) porondon.

Szkita harcos né. Bronz szobor Kr.e. 6. szizadbél

A Néi Erg fatylak mogé rejtzkodott, amint a
patriarchdlis, Gjonnan megjelent és terjeszkedd
szemita népek agressziven és brutdlisan vérbe foj-
tottdk az Gsi rendet kovet§ népeket. Ezekrdl az
atrocitdsokrél mezopotdmiai pecséthengerek is
mesélnek, melyekkel Dr. Gyarfas Agnes foglalko-

zik behatban, s hozzéiteszem értékében egyediil-
allén — kérek mindenkit, hogy forduljon megjelent
munkdihoz e témaval kapcsolatban, az Anya prin-
cipium mélységeinek tudomédnyos ismertetéséért
és a koriilotte rejld eltitkoltsagok felismeréséért.

Egy olyan vildgban, melyben a ng soha nem
ismert 6néallésdgot, sem elismerést méasért, mint a
még fiatalngi szépségéért és reproduktiv képes-
ségéért, a ndi erd értékrendszere nem 4llhat stabil
alapokon, igy 1ényege elferdiil. Lathatjuk ezt a ha-
remek szivbemarkol6, vagy hajmeresztd példaibél
még ma is, hogy a kiils§ ndi nemi-szervek rituélis
és horribilis csonkitdsardl ne is beszéljek. Pl. vi-
lagviszonylatba Ardbidban vannak legmagasabb
ardnyszdmban ndk az elme(gydgy?)intézetekben, a
legbrutalisabb koriilmények kozott, semmi re-
mény a gyogyuldsukra vagy kibocsatdsukra.

A Hun-Magyar nék &sei viszont szabadon
sziilettek, szabadon éltek, nemesek voltak az élet-
feladatok minden teriiletén. Oseink nem ismerték
a szolgalelkiiséget, s ez a szabadsédgtudat a génje-
inkben van, ezért olyan nehéz az életiink ebben az
eltorld, megtorl6 vildgban. A gének is at tudnak
alakulni folyamatos tudati és gyakorlati hatdsok-
t6l. Mégis, a mi eredend§ Gs-génjeink csodaval
hataros médon, tobb évezredes agressziv ellenerd,
népiink tudatos irtdsa, testvérnépeink elhataroldsa
ellenére is, a szabadsdg tisztelete és szeretetet, s
Gseink igazsdgtudatat, mely népiink Jéistentdl ka-
pott sziiletési joga, megtartottuk. De meddig tud-
juk még magunkat ezek fényében és tudatdban
Magyarnak tartani? A patriarchéalis uralom Ré-
méval és annak Gj bardnybdérbe bijtatott *Judeo-
Christian’ dogmaival, kereszténységnek édlcazottan
behatol hazank szivteriiletére és népiinket Gsi hit-
vildgaval egyiitt kegyetleniil maga ald tiporja.
Mégis, mi Magyarok, dogméik koré fonjuk sajat
6skeresztény hitvilagunkat, Boldogasszonyunk fé-
nyében a magunk képére formdlni e szomord,
eddig még megviltoztathatatlan pélfordul4st.

Sajnos akkor, itt valami megtorpant népiink
lelkiiletében, majd lassan atformdlédott a Magyar
N6k Erg-vilagdban is. A férfi ’eg6-t” konnyd léra
iiltetni és a nék eddigi tisztelete csendesen elhal-
vanyodik. Balladdink tandskodnak gyilkos, fék-
telen férfiakrél, becsapott leanyokrél, asszonyok-
6], s bizony ezek a nék nincsenek néi erejiik tel-
jében mar. Aldozatok, még akkor is, ha maguk vé-
lasszdk a haldlt. Molndr Anna kittnik koziiliik,
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borzaszté élménye utdn férfiruhdba bujik, s ottho-
niba ily médon, dlcdzva tér vissza. Anyasédga, az
igazhoz hiaz6 j6érzése iranyitja. A férje megbocséjt
neki, mert szereti, s mert benne még nem veszett
el az Gsanya tisztelet.

A N6i Erg férfiruhaba bajtatottan kell, hogy
mikodjon, mert méar bijtatottan él népiinknél is.
Molndr Anna viszont, végez a ndgyilkos elvete-
miilttel, ami bizony komoly néi erd bizonyitéka
tobb szinten is. A mi asszonyaink ugyan dgy tud-
tak harcolni valamikor, mint a férfinépiink, ami
azt bizonyitja, hogy meg tudtdk védeni magukat,
ha sziikség volt ra. Torténelmiink példak sorozatat
adja hgs nékrdl, akik védték az Nemzetet. Az erd
nem a gyenge bantdsaban, letiprasaban kell, hogy
megnyilvanuljon, hanem a JO és a SZERETET
védelmében. S akkor nézziikk meg a mai, nyugati
»emancipalt” nét, 6ltonyben, nyakkendében, férfi
taktikdkkal és alldrokkel mikodni az iizleti és
pénzvildghan. Barbara Streisand "Yentl’ alakitdsa
vildgosan rdamutat, hogy miért volt sziiksége az
u.n. nyugati nének ’emancipéciora’. Péld4ul a zsi-
dok és muzulmdnok vildgdban egy né még a temp-
lomba sem tehette be a ldbat ahol a férfiak imad-
koztak, mert a ‘szent hely dltaluk tisztatlannd
valt”. Arr6l nem beszélve, hogy egy menstrudlo not
meg sem lehetett érinteni, mert akkor a férfi valt
tisztatlannd. A néi nemi-szervek ,,szakrilis” cson-
kitdsardl csak azért teszek emlitést, mert az taldn
az utolsé, mai napig gyakorolt brutalitds a néi nem
ellen szemita korokben, aminek semmi més jelen-
tGsége nincsen, mint egy életre sz6lén meghé-
lyegz8 erészaka a gyermek-nének, az uralkodd,
birtoklé férfinem szdméara. Mi Magyarok ezt fel
sem tudjuk fogni, mégis hagyjuk, hogy az & érték-
rendszeriik uraljak val6sdgunkat. De ez, nem a
Magyar N6k vildga és ttja, csak akkor lesz azz4,
ha felvallaljuk, és gondolkozas nélkiil elfogadjuk
e rank sozott alulrendeltséget.

Ha Csipkerdzsika dlmébal felébredne a Ma-
gyar N6i Ostudat, mit érezne benniinket ldtva?
Milyen mélyen vagyunk mi Magyar Nék képesek
onmagunkba tekinteni, s magunkhoz 6lelni Gjra, a
Sziilg, Teremtd, megesonkitatlan 6sanyét? Evez-
redekkel ezelétt 1étez8, dlmainkbél életre keld, al-
kotd, gyogyito, tanité és harcolé ngvéreinkkel ko-
riillvéve, azokkal a nékkel, akik elttiink mar meg-
jartdk azt az emlitett Nagy Nehéz Utat, csendesen
reflektdlhatunk. Raébredhetiink e csendben 6n-

magunk és a ndi elhivatottsdg univerzalis princi-
piumdra. Réaébredés kell, hogy legyen, mert ezek
az Gsi asszonyok nem hagytak maguk utdn ttjel-
z6ket és tandcsokat az Gket kovetd, hozzajuk ha-
sonlén az Osanya arculatit és lelkét hordozé
asszonytarsaik szamara. (Ha hagytak volt, azok el-
toriiltettek, vagy elhomalyosodtak a patridk torté-
nelem hamisitasai sordn...)

Az a né, aki maga megjarta ezt a feltér-
képezetlen Utat lelkesen, tudja, mirél beszélek. A
NO fogalma nyelviinkben egyenld a novekedéssel,
kiteljesedéssel, s ez nem véletlen, mint ahogyan
nyelviink Gsi, szerves egységében semmi véletle-
niil nem adott hangokban kifejezést a korbefogd,
Természetes vildgnak. [jgy bontakozhatott ki nyel-
viink, mint MAGA e nép, a csillagokbdl, s 8si aj-
kunkon megsziiletett nyelviink 1élektiikrozd tisz-
tasdga. Vigydzzunk rd, hiszen Eletfank fégyokere

Asszonyi Erd kell ahhoz, hogy vildgunkat
megvalthassuk. Elgttink gy6trédik példaként a
patriarchista rendszer eredménye. — Amikor errdl
beszélgetek barataimmal az USA-ban, azonnal
vagy
mi..., a néi egyenjoglisdg mar nem téma, ki van az

megkérdezik, hogy né-liberdlis vagyok,
méar harcolva. Legjobb tuddsommal sem vagyok
képes megértetni veliik, hogy itt nem egyenjo-
glsdgrol van sz6, hanem az archaikus néi erdrdl,
ami egyenld a teremtd-erével, tehat els és elséd-
leges, nem kivdn egyenlGséget, hiszen 6nmagébdl,
onmagat teremti, tartja fenn, az egész emberi-
séggel egyiitt. Na, csak ez kell, hogy elszabadul-
jon a pokol. ,,Neked mar az egyenlGség sem elég?
Az Uristent is kasztrélni akarod?!” Hogy &szinte
legyek..., de most oda nem megyiink még, neve-
tek fel. Azért megleps médon érdekli, vagy inkabb
izgatja Gket a téma, s igy mondom tovdbb az ere-
dendd Istenndt, s annak haromsagat, mely késébb
az Atya, Fid, s Szentlélekben formazédik meg a
valldsban, ahol még a Szentlélek is himnem{iként
van fenntartva, annak ellenére, hogy a Biblia is
idézi Jézus szavait: Edesanysdm a Lélek. Meglepi
Sket,

szenthdrmasséag az elsd lejegyzett harom személy

hogy az egyiptomi Izisz-Ozirisz-Hérusz
amelyben Izisz Istenné tartja ez eddig még meg-
fellebbezhetetlen istenndi privilégiumét Elet, Ha-
14l és Feltdmadés felett. Az egyiptomi mitoldgiat
nehéz kihdmozni Akhenaton megjelenése utan,
Amon-Ra valldsa agy lett Gs-Egyiptomra rédhtzva,
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mint rdnk a rémai papasig 4j dogmai. Megtartot-
tak az Gsi istenek neveit, hogy azért legyen valami
kapaszkodni valéjuk.

Az 1zisz-Ozirisz-Hoérusz szent hdrom az utol-
s6, ahol [zisz istenng, bar fid gyermeknek ad
életet egy furcsa koncepcié utan, még tartja, védi
Gsanyai els6bbségét, igaz, nem kis szenvedések
gran. (Erdekes taldn itt megjegyezni, hogy Hérusz
’sélyom’ az egyiptomi hieroglifdkban, ami ossze-
hozza 6t az Gsmagyar hit kerecseny(Kardcsony)sé-
lyom Fényfelszabadité roptetésével.)

Izisz16] kordbban Inanndval (Im-Anna) taldl-
kozunk, aki megnyitja méhét, hogy szerelmétsl
megfoganjon, tehat szerelemben &télt istenndi
koncepcié. Szabadon szeret, § dont teste és ter-
mékenysége felett, s § hivja magdhoz vélasztottjat.
Egy UR vdrosdban talélt ékiratos tdblan olvashaté
vers Inanna szerelmi taldlkozéjardl regél. fgy kez-
dédik a vers: ,,Inanna fejére helyezie a sztyeppék

2.

koronagjat...” majd hivja Dumuzt, hogy szeresse
6t. Hatat egy (grandt) almafinak tdmasztja és

megnyitja szeméremdombja barlangjat.

|7 .
Az Arany Hercegné (Kazahszt4n)

Elgondolkodtaténak taldlok két dolgot ebben
az Gsi szovegben: a ’sztyeppék korondjat’ és az
’almafat’. Azokat a csticsos fejdiszeket, mely a pa-
ziriki hercegndt is diszitette ravataldn, Szibéri-
dban és Mongélidban még mindig viselik. A fiatal
nék eskiivdi fejdiszei, mint a paziriki hercegndé,
valészindleg tiikrozik Inanna Sztyeppék Korondjat
is. Ez azt jelzi szdmomra, hogy a nagy mezopota-

miai kultdra (mieldtt felbomlasztottdk az Gj patri-
k), és Turdn, egység volt. — Almafa: a Biblidban
a blinbeesés jelképe, de az Gj rémai Christian val-
last megelGzden anyajogi tdrsadalmak domindl-
tak, a miénk is az volt, Boldogasszonyunk tes-
tamentuma ennek. Az Anyajogi tdrsadalmaknak
éppen Ggy megvoltak a maga szimb6lumai, mint a
mai tarsadalmaknak. A kiilonbség, hogy a Termé-
szettdl kaptdk szakrélis jeleiket. Az Gsi Istenndk
egyik szakrdlis jele a grandtalma. Nem kell sokat
gondolkodni azon, hogy miért. Ebben a gytimélcs-
ben, mint a petefészekben fénylenek a granat ma-
gocskék, leve vérvoros — termékenységet hirdet,
azt, ami szerelembdl fakad.

A biblikus almafa Inanna grandtalmafija le-
het, termékenység szimbélum. Ide tartozik még
valami, ami nagyon szeretném, hogy gondolkodas-
ba ejtse az érdeklédst. A Biblia kezdd soraiban
két teremtés torténet all egymas utdn. Nem lehet
meg nem kérdezni, hogyha Isten megteremtette a
Mindenséget, eget és foldet stb., s végiil benépe-
sitette emberekkel, férfiakkal és nokkel egyenlo
értékben, hogy szeressék egymdst és sokasod-
janak, akkor — hoppa — mi van itt az Adém és Eva
meg az almafa és kigy6 torténetben, a testvérgyil-
kossdgban és a Paradicsombél valé kitizetésben
elrejtve? Kik voltak Addm és Eva? Otestamentumi
Ujemberek? Evat Adam oldalbord4jabél alkotja az
Ur, valami genetikai laboratériumban? Mi lett az
elsd emberekkel, akik Isten tetszése szerint bené-
pesitették a foldet, s az j6 volt, hogy egy Gj em-
berpar tonkretegye biineivel szépen rendezett, vi-
rdgz6 vildgukat? — Kérdem én, vdlaszom sajnos
nincsen, csak sejtéseim...

Az alma gyiiméles, honnan jon ez a sz6?
Egyiptomban a prostitudlt, utcai tdncosndéket ne-
vezik Alméanak. NGi név is ’Alma’. Elrejtve benne
az (Al)Ma = Anya. De ha igy is nézziik, az anya
Napunkban is él: ma jelen idében nap, u.a. életet
ado égitestiink a "/VAP. Az osszefiiggések a ma-
gyar nyelvben kulminalédnak, s taldn szdmunkra
jelenti a legtobbet, s adja a megfejtést is...

Inanna utolsé reprezentdléja a meghamisitat-
lan Gsanyai Erdnek, 6s-tudatnak. Nem csak is-
tennéként, de papnéként is szerepel O. Egy ha-
sonlé ékirdsos mezopotdmiai tabldn a kovetkezd
all: ,,Inanna iranyitdsa alatt idGs asszonyok és
férfiak boles tandcsokat adtak”. Inanna idejében,
a papnd és az idgsek gyiilekezetének irdnyitdasa
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mogott nem pusztan emberi, hanem kozmikus, is-
teni rend 4llhatott. Erdekes hozzaftizni, hogy a
jégkorszak idején az észak-amerikai kontinensre
atvandorolt altdji, turdni népek, akiket most nativ
Indidnoknak neveznek, megtartottdk az oregek
irdnyit6 szerepét torzsi életiikkben.

Miért érdekes mindez nekiink, magyar nék-
nek? ﬁgy érzem mindenki tudja a vélaszt, hiszen
annak a fent emlitett Anyajogi, §si kultirdnak a
mi népiink volt a megalapozdja, taldn a Biblidban
szerepld els§ teremtéstorténet emberei mi va-
gyunk, akikre a Jéisten boldogan mosolygott, s
Osszes teremtményével egyiitt kijelentette, hogy
»Az JO!” Mi vagyunk az egyetlen nép a vildgon,
aki az 6sanyét Boldogasszonyunkban a mai napig
éltetjiik, tiszteljiik, szeretjiik.

A NO: Tstenanya, Papné, Sziizi-lény — Elsé
Szentharmassdg. A tokéletes ndi mindség harom-
arcii megformaldsa

Istenanya, ,,Mert minden ng Istennd, s az
Istenng minden ng”

Papns; mert a bélcsesség istenndi orokség,
melynek szikrdi barmely pillanatban fel tudnak
langolni idétlen mélységekbdl

Sziiz, mert érintetlen tisztasdga nem fizikai
gllapot, hanem 1éleknemesség. Egy NO érintetlen-
né tud valni barmely pillanatban, hiszen magéban
hordozza szeplétlensége szakralitdsét, Eletet és a
Haldlt, s az Ujjasziiletést.

A fent emlitett szenthdromsdgot magdban rejti
az egyetlen, s elsq Gserd, az A/VYA.

Mindent magdban foglal O, mely a Teremtés
mozzanatainak jelentGsége az emberiség szdmara.
A végtelenséget hordozza méhében. A teremtd erd
benne szunnyad, Elet, s Halal vizének korssit O
tartja egyensilyban. Benne fogamzik meg az dl-
mokbdl sz6tt valosdg, méagikus, érinthetetlen szen-
vedélyben. Mindezt dsanydink tudtik és megal-
kuvés nélkiil, tiszteletben élték meg 6rokségiik ér-
tékrendjét.

Figyelembe veszem a madgusi tanitdsokat is,
melyek szerint nincsen sem kezdet sem vég, csu-
pan egy hatalmas egységbe bujtatott folytat6lagos-
sdg, mely 4j arcokban, formakban, meglepd pilla-
natok tudatosuldsdban valésul meg. A Lélek al-
lando  dtalakuldsokon vezeti keresztiil éniinket,
nem mdsért, mint tudatossdgra ébredésiink él-
ményvilaganak kincserért.

Ebbél az ezoterikus perspektivabdl szemlél-
vén a dolgokat, az élet lényege megviltozik. Az
anyagi vilagbol szellemi szférakba emelkediink,
ahol az egzisztencidért kiizdé En végre elcsen-
desiilhet. Hiszen miért kiizdiink, harcolunk azért,
ami mar adott? Létiink adott, s tudatunk hatérozza
meg valésdgunkat. ,,Ahol a tudatom, ott a valo-
sdgom” — ébredtem erre a felismerésre sok-sok
évvel ezelGtt, s azéta is ismételgetem magamban,
elsotétiilt pillanataimban.

A ,gondolkodom, tehat vagyok”, mds for-
maban jelenik meg el6ttink Osanya jegyében:
Erzek, tehit élek’” — e meghatérozasokban rejlg
kiilonbség valéjaban a férfi és néi mingségek tiik-
rei, s ravildgitanak mondanivalém lényegére. A
néi-er§ érzésekben, megérzésekben magasztosul.
Belulrdl vilagit, titokzatos, mint maga a Minden-
ség. Nem tervez, nem épit struktirdkat, nem szedi
szét darabokra a tokéletest, hogy soha tobbé azt
osszerakni ne tudja. Mint a kisfid, akinek min-
dent, amit 6hajt megadnak a sziilei csak, hogy ne
orditson mar kovetelgzve. S mi az elsd dolga?
Hogy mozgé kis jatékat szétszedi, s most aztdn
azért ordit, hagy valaki csindlja mar meg, mert
nem megy a vacak dolog. — Eppen Irdnban, Isfa-
hén varosban éltiink, melynek egyik nevezetessé-
ge a Rezg6 Minaret, a vildg hét csoddjanak egyike
volt. A férjem két hénappal eldttem érkezett Isfa-
hanba, s 4j perzsa baritai azonnal elvitték meg-
nézni e hirességet. Laci mar alig varta, hogy ne-
kem is megmutassa. Miutdn megérkeztem én is,
az elsd szabadnapjan elmentiink a minarethez. Si-
katorok kozott, az 6reg varosrészben nagy nehezen
végre megtalédltuk. Egy fekete turbdnos mullah
megjelent és szomordan mondta, hogy nem érde-
mes felmdszni, mert mar nem rezeg a minaret.
Débbenten kérdeztiik, *miért nem?’ — , Jottek né-
met mérnokok, hogy kisiissék, mitdl rezeg. Csi-
naltak vele valamit, az6ta nem rezeg. Nem tudtdk
visszacsinalni”. Mondanom sem kell, az akkori
vildg hetedik csoddja mdig sem rezeg. (A rossz
nyelvek azt mondjdk, hogy helyet kellett csindlni
egy (j hetedik csoddnak, s a minaret lett ezért
haldlra itélve...)

A fenti kis példdk aldtdmasztjdk az Asszonyi
Eré, a NO lényegét az emberi kizosség sorsdban.
Ahol a NOI ERO, maga a gondoskodé N O nincsen
tisztelve és aldva, ott kdosz és rombol4ds keletke-

zik.
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"Szenvedés’ nem mas, mint aldvetni magun-
kat az Gtnak, mely felismeréshez, megvildgosodas-
hoz vezet minket. A sotétség a Fény hianya, go-
nosz a szeretet hianya, az elkiiloniilés az érzékek
hidnya. Az Edesanya hidnya elveszett, meghason-
lott, elarvult embert produkal, aki egész életében
keresi az els§ o6lelg kart, a taplalé emldket, az
Anya szeretd biztonsdgit. Ennek az elveszettség-
nek égi tiikrében az 6sanya hidnya él eltévelye-
dett emberiségiink el6tt. A kiilonbség az, hogy
nem az 6sanya hagyott el minket, hanem mi
hagytuk el 6t, s engedtiik szdmiizetésbe veszni,
bemocskolvan még az emlékét is.

Egy az Isten mondjuk, de megosztédnak a hi-
tek és nézetek arrol az EGY-rél. Egy biztos, min-
denki férfinek képzeli, mert Ggy tanitjak. Miéta és
miért férfi az Isten? Megérintem a vdlaszt — a pat-
riarcha horddk bevonuldsdnak kezdetétdl... Az az
EGY sziilg, alkoté6 Tudat magaba foglalja a Min-
denséget, melyben Tér és 1dé6 illazi6. Ez az illazi6
adja meg valésdgunkat, mely dlmokban fokozédik
tovdbb, s visz minket a végtelenbe. Ez, az Isten-
anya formuldja az orokkévalésdghoz, mert a nyi-
tott spirdl a ndi progresszivitds tulajdona, a tizen-
harmadik jel igérete a csillagkérben. Az az EGY
magdba oleli az egészet, dlmot lat végtelent, s 4l-
maib6l megsziiletnek a valésdgok, hogy egyszer
Gjra visszatérjenek az orok dlomba. Az Istenanya
mintdzatdban nincsen helye a félelemnek, az 6l-
doklésnek, a letiprasnak...

Mi Magyar N6k az anyajogisdg bolcsGjében
sziilettiink, olyanok vagyunk, mint az Osanya ma-
ga. Nehéz megérteniink nemzetiink sorsdnak ke-
serves hdnyattatdsat, kiilonosen ebben az utolsé
ziirzavaros jatékban, mely szemfényt veszt veliink.
Nem is kell val6jdban megérteni, mert nincsen
semmi értelme, csak finoman visszavarizsolédni,
abba az Gsanyai erébe, melyben a néi erg a sorsa
minden teremtménynek. Nem zdrom ezzel ki a fér-
fiakat, hanem kitarom eléttiik a nagykaput, hiszen
a férfi energia dramatikusan fontos megjelenés a
Teremtés porondjan, 6sanya utolsé erdfeszitése
taldn. A tiszta téltosok tudjdk, Don Juan Matus ki
is jelentette, hogy ,,A Mindenség alapjaban femi-
nin jellegt”. Az Osanya principiuma megszabja a
férfiak szerepét is, mégpedig aktiv szerepiiket,
mely szerint, ha megjarjdk prébatételeik atjat, hé-
sokké magasztosulnak. Minden magyar népmesé-
ben megvan a formula ehhez a hdsi dthoz, mely-

ben taldn a szerénység, nagylelkiiség és gyengéd
figyelem az iatmutatok.

Az a férfi, aki megtaldlja az utat az Osanya
kebeléhez, nem emel kezet pérjara, gyermekeire,
nem issza le magat a sdrga foldig, hogy megsza-
baduljon egy deliriumos pillanatra e tonkrevagott
értékrendszerd vilagtol, mellyel semmit nem tud
kezdeni. Legf6ként megoldani fondksédgit nem ké-
pes, hanem mindenféle egérutat keresvén préobélja
megtaldlni pillanatnyi anyagi felolddsait szenve-
désébdl. Ez az o6rdogi labirintus, melybdl nem ta-
14l ki soha, ha csak meg nem tanul felé emelkedni
és a lélek szintjérdl lenézni ra... A taltosok tud-
nak alakot véltoztatni és repiilni. Megalkotjak a
hidat ég és fold kozott, s minden férfi megtaldl-
hatja 6nnon taltosat, ha nem ragad le rettegd én-
jénél, vagy az érzéketlenség kodében el nem
tévelyiil.

Jelenjen meg akkor az Asszonyi Fré Vilag-
megvdlto szépsége égi tiikorként elottiink. Flkap-
Juk vele az Osanya-Ostenné-Ostér fényét és bevi-
lagitjuk Népiink szivébe.

Az Osanya ALLANDO a Mindenségben. O az
lmods, érz6, vérzs, sugarzo TEREMTOERO.

Boldogasszonyunk, Babba Mariank, Napba
oltozott Asszonyunk csak nekiink van. Az Istenng
harom arculatdt mutatja szdmomra. Hogyan le-
hetnénk ,,gyenge nék”, ha ilyen csodés erdk élnek
lelkiinkben, mellettiink, felettiink? Nem izmok
adjak az erdt, hanem belsd tartalom. A nemeket
hormonok hatdrozzak meg, vannak izmos amazo-
nok, madéresontd férfiak, mindenki a maga adott-
sagaival jatssza le sorsit, élet-fejezetét. Sztered
tipusok a vicclapokra valék, nem hatdrozzdk meg
a valésagunkat. De az, hogy ki milyen korrektiil
és Gszintén éli meg sorsit, meghatdrozza aszcen-
densét, mely végérvényesen kisugarzik az egész
emberi nemre. Az 6sanyét minden nemnek maga-
hoz kell 6lelnie, s az O értékei szerint élni, alkot-
ni. Ne kovessiink el tobb biint ellene, mert csak
az G fényében tudjuk visszakapni foldi Mennyor-
szdgunkat.

Népiink hite hatalmas volt, de nem ,,vakhit”,
hanem a Természet rendjére és annak ismeretére
épiils "Egi Mese’. Eppen ezért tiszta és egyértelmi
volt, hiszen égbdl dradé sugdrzdsban jelent meg
szem és szellem elétt a fenti vildg f6ldi tiikorképe.
Minek is nevezziik a természetet mi, és minden

e

més nép? ANYA-természetnek. Az § mintdja egy
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tokéletes rend. Eletritmus, mely egyitt luktet Fol-
diinkkel, a Mindenséggel.

Szeretném figyelmiinket visszairdnyitani az
ANYAHOZ, aki a téli napfogyatkozas legsiététebb
pillanatdban Fénygyermekének ad életet. — Em-
lékeztetni szeretném magunkat egy 8si, elfelejtett,
eredendd idG-ritmusunkra melyet, mint minden
madst, atirt a gydztes torténelem. A 13 holdhénap-
0l beszélek, mely a néi rendszert tiikkrozi, hiszen
a foldiink Anya, s rendje a néi rendre épiil. A pe-
teérés és havi tisztulds tokéletes hulldma, mely-
nek nyitott, befejezetlen spirdlja dllandéan készen
all az 4j kezdetek, s végzetek varidnsaira. Ezt a
ritmust gyonyordien aldtdmasztja a Természetben
és csillagokban rejlg aranymetszés titka, a szakra-
lis geometria szépséges egyszeritisége, melyben a
komplexumok szerényen megbujnak.

Befejezésiil egy idézetet szeretnék megosztani
a N6i Er6 papndi megnyilvanuldsarél. Nem vélet-
len, hogy fénybe &llitani a Papnét vélasztottam,
mivel archaikus jelenével szeretném tiszteletem
nydjtani azoknak a Szent Papndknek, akik ma itt
jelen vannak szépségiikben, bolesességiikben,
tisztasdgukban, s hatnak csodalatos ismereteikkel
Szellemre és Szivre. Benniik mar az Osanya felt4-
madott, s ott él munkéjukban, szelleme atsugarzik
lényiikon, eltokéltségiikon, szerénységiikon.

Don Juan Matus taltos csoportjaban vol-
tak/vannak gy férfiak, mint nék, tokéletesen fel-
allitott rendben. Mindenik téltos a maga kiilon-
leges erejében, adottsdgdban mtikodik. Nem szét-
vdlasztva, hanem egyiitt mozognak a vildgok ko-
zott. A férfi energia és a ndi energia kiegészitik
egymdst a csoportokban, ugyan akkor teljességet
alkotnak ezek a téltosok 6nmagukban is. Merilyn
Tunnshende az egyik Naugal asszony, ki szemé-
lyes élményeit, mint formalédé téltos-ng, Carlos
Castaneddhoz hasonléan lejegyzi, s téltos-néi
megldtdsait kozvetiti. Irdsai nagy hatdssal voltak
rdm, kiilonosen az utolsé konyv, melyet kb. két
éve olvastam. Cime: A Nagual Alkonyat-suttogdsa
(nagual — ejtsd 'nahval’, egy olyan téltos ng vagy
férfi, akinek osszefogé és Osszefoglalé képessége
van. S bdr minden tdltosi téren kit(ing, de mint
természetes vezet§ egyéniség, tarsai bizalmat hor-
dozza, akik szdmitanak megold6 dontéseire. ,,Nem
minden taltos nagual, de minden nagual taltos.”)

Merilyn ismerte Carlost és konyveiben tobb-
szor 1s megemliti. Mig Carlos mestere Don Juan

volt, Merilyné Dona Celestina, egy félelmetes és
nagyon erds téltos asszony, aki mar régen kilépett
az emberi megalkuvdsok ordogszekerébsl. Ugy
Carlos, mint Merilyn, értékesedtek Don Juan és
Dona Celestina tanitdsaibél.

Idézet a fent emlitett &dnyvﬁéf:

Dona Celestina otthona éjszaka, egy teljesen
mds vilag volt. Miutdn minden gyertyat kioltottak,
agy tdnt, hogy feltoltédott valami vizes energidval
és egy feneketlen kuttd vélt. A kontirok megpu-
hultak, majdnem eltéintek; végtelen folyékonysag-
gal hulldmoztak, mint hatalmas szivacsok az éce-
an fenekén. Baglyok telepedtek be az drnyékba
burkolt Mesquite fik lombjaiba és gombolyded
ténusid hivasuk éridsi buborékokként lebegtek le a
teraszra.

Koévettem Dona Celestindt az oltarszobdjdba,
ahol gyertyafény mellett tette titokzatos dolgét,
beleveszvén a késG éjszakdba. Egy nehéz, taka-
ratlan faasztalndl iilt, s egy halom szaritott gyo-
keret valogatott, rendezgetett, melyek amerikai
mandakré-nak téintek. Felnézett rdm és intett,
hogy iiljek le vele szembe, egy egyenes hatd,
nyers faragdsi székre.

»A hébord, amit dlmodtdl, igaz.” — kezdte. —
»Az ellenfél valamely része a lényiinknek, €18,
vagy halott, mely gyavan elbizonytalanodik az
eredetiség feladata eldtt, s csalatkozdsa vissza-
tartja att6l, hogy elérje végsd szandékat ennek,” —
kimutatvén a terasz irdnyéba, fel az ég felé.

,»Ez egy beliilrgl indulé hdbord, egy hdboria a
kicsinyes, ignorans, félrevezetett szocidlis énnel, s
nagyon kevesiinknek van gyomra ahhoz, hogy le-
alljon a mérget csepegd csecs szopdsardl és azzal
szembedlljon. Nem lényeges nekik, hogy haldok-
lanak és csonkitjdk magukat a gy6gymédokkal.

Nincs semmi értelme prébalkozni a kulturalis
megrogzottségek legyézésével. Mintha diplomati-
kus targyalast folytatndnk egy csecsemdvel, vagy
erdszakoskodéval.

Mélyen lent, ez az emberi természet olyan,
mint egy nagy gyava én szegény’ onsajnalé, aki
nem akar semmi véltozést, mely nem esik bele le-
sziikitett haszonlesésébe. Nem tud elfogadni kon-
cepciét, amit nem reflektdlni, semmi, semmit,
amit nem fogott fel borsé méretd onimadé agya-
val.”
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,» Tudom, most azt gondolod, hogy soha senki
nem beszélt még ilyenképpen hozzad. Ki gondol-
kodik és beszél igy végiil is? Elmondhatom ne-
ked, hogy amikor fiatal n§ voltam, bébaasszony-
ként tevékenykedtem egy ideig, s ldttam minden
ostobasdgot, amit csak latni lehetett. Most, hogy
kiteljesedtem, és sokkal idgsebb vagyok, szeretek
magamra Ggy gondolni, mint egy béles asszony,
aki babaasszony egy életre, halad a tranziciék
felé, egy mindségi evolicié felé, nem egy értel-
metlen futészalag reprodukcié és habzsolds felé.
Reprodukcié, latod annyit jelent, hogy csindlni
még tobbet ugyan abbél. Ha tdl sok habzsolds van
és tal sok jovétlen sziiletés, az megtori a felfelé
torekvg evoliciét. Sziiletés csak a legvédettebb
koriilmények kozott, megiiresedett helyet feltsltd
szinten kellene, hogy torténjen. Ahh, elegem volt
ugyan abbél az ismétlddésbdl — neked nem? Mint
minden mdssal, ha tdl sokat csinélsz beldle, végiil
is a mingség szenvedi meg, s ez van ma pontosan
az emberiséggel. O, némelyik billegeti magéat csi-
nos kosztiimokben, a foguk egy kicsit tovdbb tart,
de nézd meg a végeredményt! Beliil, mint a kér-
tyavar.”

Igazad van mondtam, de mit tehetiink?

»Ha tudndnk egymaéssal dolgozni és segiteni
ezt a forradalmat, az egész valésdgunk megfordul-
na pront6,” — és pattintott az ujjaval.

»Vannak fiatal, nyomorasdgos lanyok, akik
tanulni jénnek hozzdm, ha megtaldlnak. Es ami-
kor végzek veliik, akkor onellatok, méltosagtel-
jesek és tudjdk, hogyan kell erdsiteni a néi 6ssze-
fogast. Ok nem keresik az erejiiket kolesonvett
fityikkel, vagy véget nem ér§ anyasdggal. Nem
vetem meg a férfi energiat, pontosan az ellen-
kezgje igaz. — De remek ndk sziikségesek ahhoz,
hogy j6 foldi férfiakat hozzanak vildgra, ha erre
van sziikség. Mit gondolsz, honnan jonnek — a
Marsr6l? — Taldn egy parjuk... — Ebben a pilla-
natban nincsen tobbre sziikségiink. Jobbakat kell
csindlnunk, vagy semmit. A szexualitds nem volt
domindldsra és aldvetésre tervezve. A szerelem vi-
szont kihivds a megérésre. Egyik sem kovetkeztet
a buja, konnyelmt reprodukciéra és a vég nélkiili
ejakuldcidra, kiilonosen nem az optimalis koril-
mények hidnydban. Nekiink kotelességiink van a
kiteljesiilés megtalalasara, amit nem lehet tgy el-
érni, hogy félbevagjuk magunkat parcsomékba. Az
emberiség egy karndlis egységhez van lancolva,

amit szét lehet torni, vagy kifejlédni belgle.

A férfiaknak sziikségiik van arra, hogy kiizd-
jenek, hogy vdlaszoljanak hgsi kihivdsaikra, mint
harcosok és latomds-keresésre (mint téltosok),
hogy aldvessék magukat bator erdprébaknak az
igaz Gt megtaldlasdhoz — hogy ezek 4ltal legyenek
érdemesitve, mint férfi, nem pedig fit-kolyok po-
tencidval, amint az anyjuk vildgra hozta ket, csak
azért, hogy legyenek.

Ugyanakkor nem minden ndg sziiletett anya-
nak. Némelyik Ggy volt tervezve, hogy szeret§ le-
gyen az evolicié skdldjan. Az anya a fia kedven-
ce, de az evoluciés hitves mindig az 6nallé férfi
kedvese marad. Ez természetes. Egy szeret§ min-
dig stimulalé és kihivé.”

Ezen gondolatok felébresztik a szellemet. —
Nagyon gyakran eszembe jut az Aranyhaja Lany
meséje, melyet Edesanyém elemzett évekkel ez-
eldtt. A 99 fia koziil, csak egy volt érdemes. A mi-
ndségre torekvés az emberiség kihivdsa. Tiindér-
szép llondnk Gsanyai mindségében 6rzi hdlészo-
bajéban az Elet és Halal vizét, lélekmadarkéja vi-
gydzasaban. Micsoda erdpréba oda bejutni hang-
talanul. A belsé csend adja meg ezt a hangtalan-
sdgot. Elgszor ezt a Csendet kell megtalédlnia egy
férfinak, ha kihivdsanak hdési datjat sikerrel akarja
megjarni.

Az igaz szerelmi kapcsolat idétlen, végtelen.
A n6 VAR, s a férfi keresi, varat. Magikus beja-
rata van, agressziéval be nem hatolhaté, de ha a
férfi eréprébajat siker korondzza, magéat6l meg-
nyilik. Oda kell figyelniink, néknek és férfiaknak
egyardnt, a magikus formuldra. Ismerjiik fel ma-
gunkban a Kis Hést és Tiindér llonat, s ne adjuk
olcs6bban.

Ugy néz ki, ma a 98 domindl, nem az EGY.
Hol van az a kivalasztott Egy, aki megteszi a férfi-
aknak kiszabott probatételeket, gy6zedelmeskedik
lehtzé 6sztonei folott, megérti a Loéfej tizenetét és
koveti sorsa csillagit? S hol vannak a Tiindér Ilo-
nak, Kirdlynd Anydk és Sarkdnyany6k? — A me-
sékben nincsen kis hés segitétarsak nélkiil. Ezek
a segit§ tarsak mind mégikus lények. Benniik rej-
lik a mi valésdg-formél6 égi tiindérmeséink iize-
nete. A Mindenség készen &ll segiteni azt, aki j6
aton jar. Magikus segitség allandéan szemmel tart
minket, s mellettiink terem az adott pillanatban,
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kiilonb6z6 formédkban. Ha cstnydn banunk vele,
elfordul téliink, mert nem érdemeltiik meg a cso-
ddjat — ez nem a Mindenség hibdja, hanem a mi
lelketlenségiink eredménye. A mese nem mese,
hanem lélek-tiikor. ..

Dona Celestina egy indian asszony, valahol a
Sonora sivatagban. Amit mond, a sajét felismeré-
semet tiikrozi. Erépréba minden at, amit végig
jarunk. A Magyarsdg hatalmasan nehéz emberi
sorsot él meg e fo6ldon, ahol értékrendszerét és
vildg-szemléletét évezredeken at prébdlja egy
ellen-erd tonkretenni, megmasitani, hamisitani.
Ko6nnyebb lenne ,,beadni a kulesot”, mint kidllni
értékeinkért. A sorsom kiirdnyitott az orszaghdl,
de nem Magyarsdgombél. Itt Amerikdban fogtam
fel mélységeiben magyarsdgom értékeit. A mi Gs-
anydink erds asszonyok voltak, népiink nem is-
mert szolgalelk(iséget, nem volt megalkuvé soha.
Akik megalkudtak, nem lehetiek Magyarok! El-
tiink az Aranykorban, volt Tiindérvildgunk, ahol

az egyszarvi még koztiink legelészett. A mingség
megteremtése és fenntartdsa természetes volt sza-
munkra, s elismerést vélt ki belgliink egy olyan
vildgban, ahol bovlik tomege szennyezi a foldet.
Valahol sejtjeinkben és mélytudatunkban még
mindig midkodik ez Gsi rend emléke és vagya.
Ebressziik fel magunkban &seink értékeit, s ne
taldljunk kifogasokat azok gyakorldsara.

Asszonyi Erében €l a feltdmadas!

Ujjdsziiletést latok itt, az Oskutatdsi Férum
Asszonyai kozott. Latom az Gsi papndket benniik
életre kelni, ragyogni. Ok azok, akik tanitdsukkal
megnyitjak eléttiink a vilagok kozti kapukat, s ez
igy természetes, hogy Magyarhonban, a Boldog-
asszony otthondban papndi jarjanak eldl. Teljes
szivemmel kivdnom, hogy nemes Papnéi e gyii-
lekezetnek erdt és hitet meritsenek e gondolatok-
bél, egymasbél, hogy az 6sanya atjara terelget-
hessék Gjra Nemzetiinket.
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Templomos kiranduldas és
Nagyheti ahitat
2015. marcius 31.

A 1élek eledele az 4hitat, itt merit erét a sze-
retetmunkdhoz. Az dhitat athatja az érzelemvila-
got, tisztit és erdsit. A napi elmélyiilés kiegésziti a
nagy iinnepek szent eseményeit. Jézus élete, ha-
ldla olyan esemény volt, amely mdig érezteti meg-
rdz6 hatdsdt. A Nagyheti 4hitatunk tdlmutat az
iskolakapun, dseink emlékét keresi, hogy beléjiik
kapaszkodva vonuljunk Mesteriink, idveziténk,
Melkizédek rendje szerinti fpapunk elé.

Azért kell jol megismerniink a kis hegyek-
dombok kozott eldugott kapolndkat, templomka-
kat, mert eleink &hitatdnak médja, form4ja, ritusa
és szentsége csak akkor valik lelki realitdssd, ha
végigjarjuk azt az utat, amelyet 6k is rendszeresen
megtettek, a falutél a templomhoz felkapaszkod-
tak, rendszeres zarandokutakon szinte folyamatos
lelki életet éltek.

Hajnalban a hdzaspar az ajté el6tt imdval ko-
szontotte a ,,szép piros hajnalt, kiben Méria nyu-
goszik...”, étkezés eldtt és étkezés utdn imad-
koztak, ha megszolalt a déli harangsz6, megalltak
a munkdban és imadkoztak. Kérték az ald4st, ha
munkdhoz lattak, halat adtak, ha befejezték.

Adjon Isten j6 napot, igy koszontek, Fogad]
Isten magéanak is, igy fogadtdk. Kifinomult 1élek-
kel remekmiiveket alkottak a szév@széken, a him-
z§ asztalon, az dcspadon, az iill6 mellett, s az élet
minden mozzanatidban, beleértve a nevelést is.

A rimajénosi, karaszkéi, babaréti, orlajtoreki
templomban §seink ott voltak, a lélekmeleg mi-
kodott, vartak minket, gyongéden tereltek a 1élek
belsd dtjara, a Szent Kirdlyi Szék felé, a Magos
mennyorszigba.

Szent Istvan falvakban épittette a templo-
mokat, rendelete szerint. Karaszk6, Babarét és
Orlajtorek talndtt ezen a rendeleten, s 6sidék ota
szent hely volt mindhdrom, akér épiilet, akar kg,
akar egy balvany jelentette ezt a szakralitast.

Egi zene hangjai az dtirdnyt segitik el§ és a
kis kegyhelyeken, mint Molnar Ferké lakodalmén
a csillagok muzsikéltak.

Azért szeretiink ott énekelni, mert jé csatla-
kozni az O nétajukhoz. Mert amit énekeliink, a
népdalok és magyar istenes énekek, nemes 6rok-

ségiink, — nem véglegesen, hanem hitbizoméanyba
— amit kotelezd tovabbadni.

Karaszké valahol Otdtrafiired koriil van.
Temploma torony nélkiili erddtemplom, kiilonallo
XVIIL. szédzadi fa harangldbbal. Polgari erd éllitot-
ta helyre és tartja fenn. Amikor megkoszontiik,
hogy megnézhettiik, azt valaszoltdk, hogy ,,résziik-

sz 99

6l a megtiszteltetés”. Szent Lészlé legenddja
szinte épségben megmaradt. Képenyes Mdria bal-
6l 6rzi a Szentélyt, Mihély arkangyal jobbrél. A
Szentély a pateszi - pap - kirdly réviiletének szent
helye volt. Nagy lelkiereji hdsok repiiltek 1élek-
ben madarszdrnyon az égi mezdkre, a tiindérpa-

lotaba.

Karaszkéi templom (Internet)

A bokadig ér6 hoban bukdécsolva korbe jartuk
a templomot, mert kiviil, — mint sok régi templo-
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mon, pl. Csetneken is — Szent Kristéf freskéja lat-
hat6. En mindig Nimruddal azonosftottam Szent
Kristéfot, mert szkita 6ltozékben 4brazoltik. Va-
lami kis igazsdg lehet ebben, mert II. Janos Pél 6t
is torolte a szentek névsorabdl, mint Szent Gyor-
gyot.

A férfitemplom néi parjat Babaréten taldltuk
meg. Ennek mennyezeti kazettdi 6rzik Isten vira-
goskertjét, amelyet a Szent Babba oromére iilte-
tett. Eziistos-vildgoskék alapon, voros paszparti-
rdval, ahdny kazetta annyi féle virdg, pompdzatos
szépségl, finom és szerelmes kedvli, de mégis
méltosiggal tiindokls virdgok.

A babaréti templomkanak sincs tornya, egy
bdjos, épitett harangléb helyettesiti. Ennek olyan
alakja van, mint az ,,Eme sz6l” mondat értelmd

képjelnek.
o

EME, BABA
SZOL
KINYILATKOZTAT

L 32
Babaréti

harangtorony

A Szivetség tabldjan és a haza Kimérésének
tablajan is szerepel ez a képjel. Mesebeli szép
fekvésd helyen van ez a kis templom. Selyemrét,
patak, illa-berek, van itt minden, ami a boldog-
sdghoz kell. Az ember szdmdra a Mennyorszag ké-
pét a mese idézi meg, s Tiindér szép llona vila-
gaval teszi szemléletessé. Tiindér Ilona, Magyar
llona a szépség titkdnak dre. Koszonjik a kivé-
teles eseményt, hogy a titkok palotakertjébe be-
pillanthattunk.

Orlajtorek fazsindelyes temploma egyszertisé-
gében is ardnyos, vonzé épiilet. Kazettdi fanta-
ziaval megfestett oktat6 és gyonyorkodtetd képek,
mindennek egyiittesen van egy félre nem érthetd
és Gsi hagyoményt neveld jellege amelyen, mint
szivarvany a friss mezd felett, dtivel az Isten-
tisztelet lelki emelkedettsége. Sem virdgos kazet-
tdit, sem a csontvazasat, sem Szent Gyorgy ,,idill-
jét” nem fogom elfelejteni soha. S ha rdagondolok
is mosolyra fakaszt.

Orlajtoreki fazsindelyes templom (Internet)

Mint a bédvai templom a Boldva partjan agy
épiilt a rimajanosi bencés apétsdg és templom a
Rima partjan. A Rima sz6 a régi Kél nyelvben
Istenanya egyik neve, mint aki rimel a folyéhoz, a
vizhez (’a’ vizet jelent). Itt is Grizték egy ideig a
Halotti Beszédet. Ez fejedelmi templom. Kazetta-
ira a honfoglalék cimereit festették. Szentélyében
imponéléan és remekmivesen magyar szent kira-
lyok és kirdlykisasszonyok hatalmas képei van-
nak.

Rimajénosi bencés apatsag
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Oltarképe, mint egy kinagyitott inicialé Jézus
megkeresztelését dbrézolja és keresztel§ Szent Ja-
nost. Magasan, a szentek felett egy diszité képsor
lathato, vilagos alapon a szkitdk rozsdabarna szi-
nével. Egymas mellett életfdk sorozata. Mind ha-
sonld, mégis kiilonbozik egymastél. Latjatok fele-
im sziimtiikkel, ilyenek vagyunk, hasonléak, de
nem ugyanolyanok. Kiilonbozdek, de nem ellen-
tétesek. Egymésnak nem ellenfelei, hanem kiegé-
szitdi. Itt, ezen a szent helyen mondtuk el Isten-
tiszteletiinket, 4hitatos Passiénkat.

Kovédcs Imre lelkésziink Lazar testvérének,
Maéridnak példdjan figyelmeztetett arra, hogy
Krisztusért hozunk dldozatot, amikor jé iigyért, j6-
kor, j6t tesziink. Rostds Laszl6 a Miatyank értel-
mét tanitotta, minden helyszinen kimerit§ alapos-
saggal egyetemi elGadédsokat tartott, mint a regold
ludi magiszterek a korai idékben.

Hampé Jozsef: Miskolci Passié

Enekelt PhS Kékes Zsuzsa ének tanszékvezetd és
Fister Mdaria Magdolna magyarsagkutaté. Zongordn
kisért a szerzd.

Hampé Jozsef dalftizért irt Jézus életérdl zongora-
kisérettel. Tébb hangszer is szerepet kapott a miben,
trombita, kornett, klarinét, nagybdgd. Rimajdnosiban
maga a szerzd jdtszott a Feltdmad4s c. kérus-jelenete
elétt egy hatdsos trombitaszo6l6t.

Az edelényi l1zs6 J6zsefnétdl tanult népi imdd-
sdgokal és szent énekeket dolgozta fel. Kiegészilelte
sajat dalaival, egysz6lami kérusmiveivel.

Kiemelkedd értéke mivének, hogy sajat dalai fi-
noman kapcsolédnak a népi imddsdgokhoz, énekek-
hez, dgy éreztiik, hogy egy 1616l fakadtak.

Rimajdnosiban a ciklusbél elgadtak Jézus csalad-
fajar (Vildgtenger kozepében...), a Hajnali jelenést
(Hajnal, hajnal, szép piros hajnal kiben Maria nyu-
goszik...), a Kdlvdria jelenetet: Jézus elitélését, meg-
hurcoltatdsat, keresztre feszitését, és az ,,Egy csepp
vére elcseppent...” kezdetd dalt a gloriomos angya-
lokkal.

A Maéria siralmdt nagyon szépen énekelte PhS
Kékes Zsuzsa, a rémai katona daldt maga a szerzg adta
elg, és PhS Kékes Zsuzsa kisérte zongordn. A Fel-
tdmadds kérusmii szdrnyalé dallamdval fejezték be a
Miskolci Passiét.

A kozépkorbdl rank orokitett dhitat keritett hatal-
méba. Egy magyar hangvétel( Passi6t hallottunk, ahol

a hatédst nem a keresztre feszités szcenikéja hozza meg,
hanem a dalokban elmondott f4jdalom.

Megéreztiik, hogy az dhitat, a mivészet és a
tudomdny egyiitt él lelkiink mélyén. Koszonjiik a
lelkészeknek az egyiittmikodést, a tuddst és az
élményt.

Fister Maria Magdolna &llitotta 6ssze és ve-
zette a kirdnduldst, 6 az idén végez és kap PhS
fokozatot. ElGadasai, melyeket egy-egy helyszinen
tartott, tudést, miveltséget, nagy szellemi elGme-
netelt sugdroztak. Stilusa tiszta, beszéde ékes. Ko-
szonjik a szép napot és Isten dldasat kérjiik
munkéjéra.

Rimajénosi bencés apatsag bejarati ajtaja
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A kirandulds pontos ttvonala

Rimajanosi
Bencés /frpa’d—korf templom. Nagyheti dhitat.
Karaszko
Otétrafiired  kornyékén Arpad-kori freskés
templom (Szent Lészlé legenda, Szent Ilona a
kereszt megtaldlasa, Szent Mihdly, Kopenyes
Maria stb.) Harangtorony.

Babarét
Kazettas Eziist-

vildgoskék alapon, bord6 keretben égi virdgos-

mennyezetes  templom.

kert virdgai. Harangtorony.

Orlajtorek
Fazsindelyes, kazettds mennyezetd kis temp-
lom (pl. Szent Gyérgy és a sarkdny, Csontvdz

stb.)

Rimaszombati Virosi Miizeum megtekintése
Petéti szobornal koszorizas

»Isten dldja meg a magyart” kezdetd régi magyar nemzeti fohdszt a Felvidéken sziiletett Fister
Méria Magdolna énekelte nekiink, de szerencsére Kecskés Andras is lekozolte egyik tanulmdnydban
(Osi Gyokér 2014. 1-2. sz.). Igy hat kottaval egyiitt tudjuk tovabb adni.

Rimaszombatban III. 31-én a Petéti szobor elétt énekeltiik el, amelyet k6zosen megkoszoraztunk.

Isten aldja meg a magyart

a E I b . .

Is-ten ald-ja meg a ma- gyart,

Szurdokpispiki
(Budai]. gy.)
t ' .

-

tart - son ne-ve, mig aFdéld tart!!
' a | 2 ol

Pa-ra-dicsom ha-za-ja- ba él - jen & - rok bol-dog-sag -ban,

Lo
el - jen & - rok bol -dog-sag -ban,

Toltse békével napjait, egyezve lassa fiait.
Tatar, t6rok, s mas ellenseg minket meg ne rendittessek,
Minket meg ne rendittessék.

Isten aldja meg a magyart, tartson neve mig a fold tart.
Isten aldjon meg benninket minden igaz magyar embert,
Minden igaz magyar embert.
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Kdérdsi Csoma Sandor tudomanyos konferencia
Kovdszna, 2015. aprilis 9-11.

Miivel6dési rétegzédések Eurazsiaban és Kozép-
Eurépaban

Erdekes szinfoltja volt a konferencidnak Szergej
Botalov régész bekiildétt anyaga a ,,bajuszos”
kurganokrél. A kurganok erdteljes nomad népes-
ségrdl tantskodnak az 5-8. szdzadban. A 100-150
m-es toltés (a ,,bajusz”) nem helyi kovekbdl, fold-
bél épiilt. Nyugat- és Eszaknyugat-Kazahsztén
(Dél-Ural) — a kurganok eldfordulasi helye — az
orosz sztyeppéhez tartozik.

A megtartott elgaddsok koziil kiemelkedett Petkes
Zsolt preciz régészeti osszegzése, melyben a du-
nantali temetSk klasszikus honfoglaléi (fegyveres
mellékletet is tartalmazd) és koznépi sirjait mu-
tatta be. A német szemlélet és a panszlavizmus az
utobbiakat szlavnak tekinthette, ugyanis ,,szak-
mailag lusta” akkori magyar régészek nem tartot-
tak rajuk igényt.

A val6sag az, hogy a fejlettebb dunantili teriiletek
kozigazgatasi struktirdja miatt kisebb katonai
erdforrdsra volt sziikség a mikodtetéshez, mint a
Duna-Tisza kozén és a Tiszéntilon. Ezért joval
kisebb a fegyveres mellékletd sirok ardnya a du-
nantali temetSkben. A koznépi sirokat kizarélag
szlavnak tekinteni tehdt megalapozatlan dllaspont.

Akik eljottek /zarGjelben eladdsuk témakéore ol-
vashat6/:

Szabé Almos /Hagyoméanyunk, a szakralis kirdly-
sag/

Modern, anyagelvdi vildgunkban ,,illik megtagadni” a
transzcendencidt, a beavatdst, a beavaté6 Korondt, a
szakrélis uralkodé /egykori és esetleges mai/ 1étét. Ez
stlyos hiba!

Fehér Andras /Korondzdsi ékszereink és mére-
tezésiik/

Sudar Baldzs /A bujdosé kiralyfi tront szerez,
avagy a hatalomgyakorlds mint specidlis tudds/
Varga Géza /A székely rovasirds kékori eredete/
Rumi Tamds /A nagyszentmiklési kincsek rovas-
feliratai/

Salg6 Gabriella /A rovésirds tanitdsa és mai szere-
pe a nemzettudat erdsitésében/

A Felvidéket Kovasznan Salgé Gabriella tanarng
képviselte — mellette Varga Csaba jogtorténész

Nagy Lajos /Rétyi Péter, a Rudimenta elsg ismert
mésol6ja/

Ol&h Gal Rébert /Bolyai Janos a magyar nyelvrél/
Zsidai Zsuzsanna /A baskir-magyar kérdés/
Séntha Attila /Szklavinok és szkitak/

Szatmdri Botond /Vall4si rétegzédések Tibetben/
Barta Zsolt /Barlaam és Jozafat legenddja a
Kazinczy-kédexben/

Petkes Zsolt /Regiondlis eltérések a honfoglalés-
kori leletanyaghan/

A honfoglalok viselete c. kényv bemutatéja (szerzdi:

Sudér Baldzs, Petkes Zsolt)

Somlai Gyorgy /Vilagi irodalom — valldsi iroda-
lom/

Szasz Tibor Andrds /Az 6rmény egyhaz jelenléte
és missziGja az Etelkozben/

Hajté Péter /Az én Csomém/

Jakab Zoltdn Csaba /Zen tiindérkert Kérosi Csoma
Séndor tiszteletére/

Vizi Ildik6 /Nyugat és Kelet taldlkozdsa Kérosi
Csoma Séndor életében/

Bérczi Szaniszlé /A miiveltség korai rétegei/
Varga Csaba /Osnépeink jogszemlélete/

Csdji Koppdny /A genetikai mintdk elemzésének
nehézségei egy manysi adatgy(ijtés kapcsan/

Bir6 Andrds Zsolt /A honfoglalaskori népesség
antropoldgiai struktiréja és keleti parhuzamai/
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A Csoma-emlékérmet 2015-ben Biré Andras Zsolt
huminbiolégus-antropolégus kapta.

Bartha Jalia /Interetnikus kapcsolatok a téplal-
kozdsi kultdraban/

Berndd Ilona /Rétegzddések a magyar népi orvos-
lasban és babasagban/

Zghonyi Andrds /A tények azonban makacs dol-
gok/

Czeglédi Katalin /Osnyelvek viszonya Eurdzsid-
ban/

Kalmar Istvdn /A matematikai nyelvészet/

Szabé Lilla /Sass Brunner Erzsébet és Brunner
Erzsébet festéndk helye az indiai méivészetben/
Haldsz Péter /A székelyek migracidja/

Zajti Ferenc fotéi indiai atjardl (ifj. Zajti Ferenc
bemutatéja)

Hidan Csaba /Az {jaszok szerepe a sztyeppei né-
pek hadviselésében — elgadds és bemutat6/
Lezsdk Gabriella /A Kaukdzus térségének szerepe
a magyar Gstorténet kutatdsdban/

Akik nem jottek el (eldaddsukat rovid felolvasas-
ban ismertették):

Szergej Botalov (Cseljabinszk, Oroszorszdg): A
,,bajuszos” /karoleld, alddsoszté/ kurgénok a tiirk
korban

Kishor Kumar Tripathy (Delhi, India): Multi-
kulturalitds Indidban

Angela Marcantonio (Olaszorszdg): Magyar-tiirk
kapcsolatok

Marédcz Laszl6 (Hollandia): A cserndtoni Vajda
csalad torténete

Aradi Eva: A baktriai kiralyi szkitak

Bobay Istvan: A magyar-portugél torténelmi kap-
csolatokrol

Debreczeni Akos: A zanglai kirélyi szentély chab
brjod-ja

A konferencia hazigazddja, Gazda Jo6zsef remek
munkat végzett: megszervezte a konferenciat,
elgkészitette a megjelent tanulmanykotetet, és nem
mellesleg megrendezte Tamasi Aron ,,Vitéz 1élek” c.
szinielGadasat, melyet a pénteki csomakdrosi
galamiisorban tekinthettek meg az érdekléddk.

Bérczi Szaniszlo eléaddsa a
gyobkrendszertani glottokronoldgiarél

Kovdsznai Kérési Csoma Sandor
konferencia, 2014
Ismerteti: Zahonyi Andrds

Bérczi Szaniszl6 fizikus-csillagasz

Bérczi nemcsak az epikus emlék (pl. népmese), a
mondat, a sz6 és a gyok szintjén, hanem mélyebb
hierarchiaszinteken (hangértemény, hang) is vizs-
gélja a nyelveket.

»A fogalomfejlodés szerepe a magyar nyelv kiala-
kuldsdban” c. eladdsdban (Kovdszna, 2014) t6b-
bek kozott bemutatta a hangutdnzds szerepét, a
megismerési és szintézisteremt§ ,,vildgmagyara-
zati szakaszokat” (a tudoménydgak ,,fejlédését”),
a fogalomfejlédés ,,ut6lagos visszaegyszeriisitésé-
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nek” (a mualtbeli dllapot rekonstruéldsanak) lehe-
tGségét. Ez utébbi a magyar nyelv és a Czuczor-
Fogarasi szétar (CzF) segitségével végezhetd el.

A CzF szétar (1864-1872) kb. 110 000 szét és kb.
2300 gyokot tartalmaz. A németben csupan kb.
300 gyok' taldlhaté, igy az egész nyelvet atfogé
mélyszerkezeti kutatds csak igen redukélt médon
végezhetd el. Ezért (is) lépett a nemzetkozi (indo-
eurdpai) nyelvtudomdny a , kiilhasonlitas” irdnya-
ba, s kezdte a szokészlet véltozdsait vizsgdlni, a
természettudomdanyos vizsgdlati médszereket ko-
vetve.

A székészlet bomldsdt a glottokronoldgia vizsgél-
ja®, a radioaktiv bomlds mint4jat kévetve, a bom-
lasi alland6 (A) és a felezési id§ fogalmat is fel-
haszndlva. Célja, hogy minél pontosabban megha-
tdrozza az egyes nyelvek szétvaldsanak korat.

A gyokrendszertani (etimonokra alapozott) glot-
tokronolégia az el6bbinél tovabb 1ép: a gyokok

szintjén vizsgélédik. Célja, hogy folallitsa a ,,nyel-
vi rétegsorokat”, majd ennek alapjan megadja a
nyelvek relativ kronologigjat (Gotz L. 1994,
Varga Cs. 2005, Bérczi Sz. 2012).

Igy a szétvalasi korok becslésére a gyokok szint-
jén pontosabb eredményeket (becsléseket, kozeli-
tést) kaphatunk, mint a szavak szintjén.

A meglévd belsG szerkezeti hierarchia biztositja
azt, hogy megtudjuk: két, hasonlé hangzasu gyo-
kot tartalmazé nyelv koziil melyik a forrasa a
gyoknek. Az a nyelv a forrds, amelyikben széle-
sebb gyok- és szébokorral 6rzédott meg a gyok
jelentése.

Az eljaras elvi alapja (axioméja): a belsG szerke-
zetében szorosan szervezddott gyoknyelv alap-
szokincse kevésbé valtozik, mint az a nyelv, ame-
lyik idével més szoképzési gyakorlatra tért at.

Az elébbi folyamatot egy exponencidlis fiiggvény
segitségével frhatjuk le:

—

%
400

-

Magyar nyelvi gyokok szama 2300

_Szanszkrit nyelvi gyokok szama 550
Német nyelvi gyokok szama 300

~

kA §A ¢

S. A. Starostin (1999) a latin és a gét nyelvek
szétvalasanak korara kb. 4200 évet szamolt. A
glottokronolégiai médszereket is alkalmazé R. D.
Gray et al. (2011) az indoeurépai nyelvek szétva-
lasara mar 8700 évet ad meg. Ezen adat felhasz-
naldsdaval a gyoknyelv szétszérédasa kb. 26 000
éve kezdddott el.

" A szanszkritban kb. 550 gyok taldlhaté meg.
* Alapmtive M. Swadesh: Lexico-statistic dating of pre-

historic ethnic contacts, 1952.

bra. A magyar, a szanszkrit és a német gyokok a bomldsi exponencidlis
jellemz0 bomldsi dllandot hatdaroznak meg. Jol megfigyelheto, hogy a (jo
liléssel) felezési ido egységének vilaszthato szanszkrit-német bomldsi tavol-
\Sdgnak a magyar és a szanszkrit kozotti bomldsi tavolsdg a kétszerese.

Gyéri Nagy S. (1999) a hangmintazatokat (a be-
széd kezdeti alegységeit), az embernek az elGbbi-
re hatast gyakorl6 belsd érzeteit, a kisérd testmoz-
dulatokat targyalja. Az ember a jelenségeket osz-
tatlan §si valésdgukban ismeri fol. A természet
hangmintazatai (pl. kutyaugatds, szélzigés, ba-
golyhuhogas) koziil vélasztottak hozzajuk Gseink
nyelvi elemet (hangképletet). A rokon helyzetek
felismerése, a gondolattarsitas, az emlékezet vezet
el végiil az érthetd beszédhez.
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Bérezi a sirlédéssal jar6 jelenségekhez az r, a
pattandshoz a p, a recsegéshez, csorompoléshez
a cs, a lélegzetvételhez (kilégzéshez) a h hangot
tarsitja. igy vélik érthetévé, hogy a horog, a hor-
kol, a roppan, a csurog, a reccsen stb. szavaink
hangalakja nem 6nkényes.

A K-R gyok és zongés pdrja, a G-R érhetd tetten a
kor, kortl, keriil, karika, kardm, a gorgd, gordiil,
gurit szavainkban (melyek egyiitt szébokrokat /az-
az Osszefliggd gondolati hdlét, hélézatot/ alkot-

nak).

A szinbeli hasonlésdg is tetten érhets: pl. a P-R
gyok van jelen a piros, pirit, pirkad, parézs,
porzsol, a V-R a vér, voros-veres, vorhenyes sza-
vainkban (tehdt magas fokd rendezettség figyel-
het§ meg a hangalak és a jelenség, jelentés ko-
zol).

Lathat6, hogy a magyar nyelv (még) 6rzi azt a
korszakot, amikor a hangutdnzé kapesolatokat {61-
ismerték, s ennek nyomén hangképletek rokonsa-
gdt adtdk vissza a nyelvben. Ez a folyamat veze-
tett el a gyokok vildganak kiteljesedéséhez.

Egy késébbi szakasz volt a gyokok szavakkd,
majd a ragokkal, képzskkel, jelekkel kiegészitett
szavak mondatokkd t6rténd osszekapcsoldsa. Ez

J
fog-aval fog
fog
fog-entyu fog-alom
bele-fOQ (a munkaba)
fog-s be-fOg (lovat a kocsi elé)

az ,ismeretrendszer” hatékonyabb életet biztosi-

tott 8seink szdmdra.

A nyelvfejlédés egyik allomdsa — a gyokok foga-
lomfejleszté kiterjesztése képek segitségével — hi-
dnyzik a ma sokak 4ltal beszélt, é16 nyelvek tobb-
ségébdl. A magyar nyelvben azonban megvan! A
magyar az agynak mindkét féltekéjét egyszerre
hasznélja: a képiséget a jobb, a hangalaki logikat
a bal agyfélteke 6rzi és tartja mozgdsban a be-

széddel.

Anyanyelviink tehéat azért kiilonleges, mert fejls-
déstorténete a fogalomfejlesztés torténete is. Az
élethelyzetekbdl levezetett fogalmak rendszerét a
magyar nyelv mai gyokvildga is elevenen 6rzi.

A fogunkkal rdgés és a keziinkkel fogds az el6bbi
képi kapcsolédds miatt azonos hangalakd a ma-
gyarban, vagyis egy gyokhoz tartoznak.

Taldlés kérdés: Melyik az a szdj, amelyikben
foliil 4 fog és alul 17 A kéz...

A fog egyrészt azt jelenti, hogy nem ereszt el (eb-
bél lesz a fogoly szavunk), de az elfogadds, be-
fogadds is belgle fejlédott ki.

fog-askersk

fog-6t fog-va fog-at huz

2. dbra. Rajzok a fog gyok fogalombokranak
kiterjedésérdl (Bérczi, 2013b)

Bérczi dbraja a ”fog” gyokrdl a 2014-es kovasznai tanulmanykétetben

Osszefoglalas
A magyar nyelv gazdag hangutdnzé szavakban,
gyokokben, s ez lehetGvé teszi, hogy a gyok-
glottokronolégia segitségével a nyelvfejlédés né-

hény epizédjat (az eddigieknél pontosabban) re-
konstruéljuk.
A fogalmak és az azokat hangképekben megdrzd

gyokok kozos Gse a kép. A gyokvildg elhomalyoso-
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ddsa, az elvontsag szerepének ergsodése fokozato-
san fosztja meg a nyelvet az Gsi kép megjele-
nésétdl. A gyokvesztés és az elvontsdg erdsodése
taldn a kiilonb6z6 nyelvi népek keveredésével
kezddédott (1asd a héditasokat).

Az elveszett kép” azonban 4j fejlddési irdanyt ho-
zott magéval: az absztrakciot. Ennek nyomén egy-
fajta analitikus szemléleti irdny fejlédott ki, mely
(szemlélet)viltas elinditotta az indoeurépai nyel-

veket a mai eredményességiik irdnyaba. Ennek

e

dra az volt, hogy mélyszerkezeti éttekinthetgségiik

(transzparencidjuk) lecsokkent.

A nyelvfejlédés torténetének mindkét szakaszat
érdemes alaposan vizsgdlni. Az Gsnyelv kialaku-
lasa, felismerhetdsége és az absztrakeid, a szavak
valtozasanak (a hangdtmeneteknek) a vizsgalata

egyarant hozzitartozik az egyetemes miivelGdés-

torténethez.

Bir6 Andras Zsolt antropoldgus és Gazda Jozsef a K8rosi Csoma Sandor Kézmiivel3dési Egyesiilet elncke
(Internet)

=]
4

A konferencia résztvevéi a K6rosi Csoma Sandor szobor el6tt Kovasznan (Internet)
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IN MEMORIAM

IN MEMORIAM

/ / / V/4 V/4 *
Dr. Szdntd Béla vezetd foorvos

1930 —

2015

A gerontolégia az 1ddsodés és az idGskor tudoménya
a "gerosz" g6rog melléknév magyar megfelelgje

2 gorog gy )
"idés") harom szakdgat foglal magiba. Ezek

® a geridtria — idGsgyégyaszat
® aszocidlis gerontolégia — idgsvédelmi szoci-
alis gondozas és
® akisérleti gerontolégia.
Dr. Szant6 Béla az els§ kettd kiemelkedd, jeles tu-
désa, gyakorlati szaktekintélye volt.

Egy szeretett f6nok életutja

Dr. Szénté Béla 1930. szeptember 16-4dn, Sajépiis-
pokiben sziiletett. Orvosi diplom4jat a Szegedi Or-
vostudomdnyi Egyetemen 1956-ban kapta "cum la-

z 2

ude" mindgsitéssel.

1956-t6] 1961-ig a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei
Kérhdz Belgydgydszati Osztdlydn mint alapit tag
dolgozott. 1961-ben belgydgydszati szakvizsgdjat is
itt szerezte meg.

1961-t8] 1967-ig mint iizemorvos tevékenykedett.
Uzemorvostanbdl 1968-ban szerzett szakképesitést.

Ezt kovetGen a Miskolci Jarasi hivatal Egészségiigyi
Osztalydn 10 éven at, 1967-t6l 1977-ig osztély-
vezeldi feladatot latott el, ahol id6kézben, 1973-ban
egészségligyl szervezéstanbdl is szakképesitést szer-
zett.

Allamigazgatési és egészségpolitikai tevékenysége
sordn tgy dontott, hogy az egyéniségéhez kozelebb
allé gy6gyit6 munkihoz szeretne visszatérni, ezért
megpélydzta a miskolci Szocidlis Otthon (ma Oszi
Napsugar Iddsek Otthona) fGorvosi 4lldsat. 1977.
mércius 1-t6l harminc éven 4t a 460 helyes intéz-
mény intézeti fGorvosa volt. Nyugdijazdsa utdn,
2007-t8l 2009-ig pedig tovabbi két évig véllalkozo

orvosként helyettesitett az intézményben.

Kiemelkedd szakmai tudasdért, tapasztalatdért, hu-
ménussdgdért az intézmény lakéi, dolgozéi hamar el-
fogadtdk és megszerették.

" 1988 6ta a MBE alapité tagja és iskolaorvosa.

Szakmailag folyamatosan fejlesztette magét, tanfo-
lyamokat, kiilonboz6 kurzusokat végzett. Az tGjabb
ismeretek elsajititdsdval a betegelldtds szinvonalat
emelte, a szakmai elvdrdsoknak mindig maximélisan

megfelelt.

Az els6k kozott tett Geridtriai szakvizsgét, éveken &t
a munkatdrsak szakmai tovdbbképzésérsl gondosko-
dott, feliigyelte, szervezte és irdnyitotta az intézmény
"humdn eréforrdsdnak” fejlgdését.

A fiatalok képzését sziviigyének tekintette. Hitt ab-
ban, hogy az iskolai és a gyakorlati oktatds megszer-
vezésével vilhatnak igazi segit§ szakemberré. Isme-
reteit a rd jellemz§ szerénységgel, szinte észrevétle-
niil adta tovdbb. Gydgyité munkdja sordn tdmaszko-
dott a beosztottak szakmai tuddsdra, megbecsiilte
Gket, megbizott benniik. "Aldott j6 fénok volt" —
mondtidk réla tobben. Egy vezetd {éndvér pedig
"szakmai és emberi példaképének" jellemezte.

Az otthon lakéinak egészségi dllapota magas szinvo-
nalt gyégyité munkét igényelt, ennek az igénynek
idét és faradtsdgot nem ismerve tett eleget. Szivesen
dolgozott, szerette és tisztelte az idseket.

Lehet8ségeit kihaszndlva javitotta a gondozottak
egészségiigyl elldtdsdnak szinvonalat, test-lelki 4lla-
potuk javuldsa érdekében. Elkotelezett gerontol-
gusként nemcsak a betegséget, hanem az egész em-
bert is gy6gyitotta.

A kiilonbozd kérhdzi osztdlyok vezetGivel, a kollé-
gikkal és egészségiigyi dolgozdokkal j6 munkakap-
csolatot alakitott ki. A hierarchikus gondolkodds
tavol dllt téle. HivG keresztény, gyakorlé katolikus-
ként az intézmények dolgozéira, a vezetstdl a taka-
ritondig egyformén tekintett.

"A lényébdl a szeretet, a j6sag sugirzott. Ha meglat-
tuk a folyosén, egyfajta nyugalom téltstte el az em-
bert. Kozvetlensége, empatikussdga, tisztelettud6 és
udvarias magatartdsa miatt egyforman szerették,
tisztelték és becsiilték a betegek, a gondozottak és a
munkatdrsak. Fontos volt szdméra a lakék és dolgo-
z0k egészségi allapota, nyugalma. Bizalmasan kér-
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dezett és cselekedett, tiirelme példaértékd volt.
Mindenkit meghallgatott, mindenkihez volt egy ked-
ves, j6 szava. Akin csak tudott segiteni, segitett.
Egész életét aldrendelte hivatdsdnak, hitt a gy6gyi-
tdsban, hitt az emberi jésdgban." — emlékszik
Lukdcs Laszloné vezetd f6ndvér.

A Magyar Voroskereszt és a Szociolégiai Szakcso-
port (de milyen intézmény szociologiai szakcsoportja
— megjegyzés tdlem, Szanto Annamdria) szervezésé-
ben tartott elGaddsainak vezérmotivuma az orvosi
hivatdstudat el6térbe helyezése volt a statisztika
kozponti egészségiiggyel szemben.

Aldozatos munkdssiga elismeréséiil tobb alkalom-
mal magas kitiintetésben, elismerésben részesiilt:

1970: Véroskeresztes Munkéért Erdemérem arany
fokozata

1971: Egészségiigyi Miniszteri Dicséret
1972: Honvédelmi Erdemérem
1986: Kivalé Munkaért Erdemérem

2005: Emlékplakett a Szocidlis Munka Napja alkal-
mabdl

2006: A Szegedi Orvostudoményi Egyetem Arany-
diplomdja.

A sors kiilongs kegyelmének tekintette, hogy arany-
diploma4jét személyesen vehette at.

Nyugdijba vonuldsa utdn sem pihent, tovdbb dolgo-
zott aktivan betegsége napjdig. Egy Lithoterdpis in-
tézményben és az Auchanban iizemorvosi feladatot
ltott el, majd az Ozdi Kérhéz Geridtriai Osztdlydn
dolgozott.

A Magyar Gerontologiai
és Geriatriai Tarsasag alapité tagja

A 1I. Vildghdbori utdn 1966-ban Gjraalakult Orvos-
tudoményi Térsasdgok kozott a Magyar Gerontold-
giai Tarsasdg létrejotte egyben e sorok irdja és
Dr. Sz4nté Béla bardtsdganak kezdete.

Mint alapité tagok csaknem 50 éven keresztiil egyiitt
vettiink részt minden tudomdnyos el6addson, kong-
resszuson Budapesten és az orszdg kiilonboz8 része-
in. Béla kiemelked§ orvosi hivatdstudata abban is
megnyilvanult, hogy intenziven figyelemmel kisérte
a Tarsasiag legfrissebb kozleményeit, kiadvanyait,
felszélaldsaiban, elGaddsaiban nagy-nagy szakmai

tapasztalatardl, felkésziiltségérdl tett tanisigot. O
maga is szervezett helyi és orszdgos rendezvényeket,
melyekre kiemelkedden sok résztvevd jelentkezett.

A kozos tigyért folytatott kiizdelemben elért eredmé-
nyeink koziil kett6t fontos megemliteni:

1. 24 évi szivos "lobbyzds" utdn 1988-ban (pon-
tositds sziikséges — megjegyzés télem, Szdanto
Annamdria) elértiik, hogy hazdnkban is lehes-
sen Gerontolégus szakképesitést szerezni. Az-
elétt a szakvizsgat csak az akkori Csehszlovik
Gerontoldgiai Tarsasdgon keresztiil lehetett
letenni magyar vagy német nyelven.

2. Az "ldések Otthona" kifejezés ma mar néhany
sajndlatos kivételtsl eltekintve orszdgszerte
minden intézmény nevében helyettesiti a régi
"Oregek Szocdlis Otthona" vagy "Oregek Nap-
kozi Otthona" kifejezést. Mindketten hosszi
évekig érveltiink a valtoztatds mellett, mellyel
egyben felhivtuk a figyelmet arra a tényre,
hogy az intézmények lakéi kozott szdmos fel-
nétt kord is van, akiknek az egészségi és szo-
cidlis koriilményei az intézményben val6 elhe-
lyezést sziikségessé teszik.

Bardtsagunk elmélyiilt azaltal is, hogy szdmos szak-
mai elvi kérdésben is "egy hiron pendiiltiink". Egy
emlékezetes orszagos kongresszus alkalmdval, me-
lyen szdmos akadémikus, egyetemi orvostandr, jog-
tudés és egyhdzi személyiség is részt vett, kozosen
foglaltunk 4allast az aktiv eutanédzia ellen. Amikor
pedig egy geridtriai osztdlyon az orszdgban elséként
altalam kezdeményezett Skumenikus képolna fel-
avatdsdra hivtam, természetesen eljott és gyonyord
beszédet mondott a lélek szerepérdl az idgselld-
tdsban.

Magénemberként csalddkozpontd, természetes em-
bernek ismertem meg. Nagyon szerette a Biikkot, a
miivészetet, kozos utazdsaink sordn sokat beszélt
gyermekeirgl, zenemiivész-tandr feleségének fellé-
péseirdl.

Ko6zvetlen munkatirsa, Lukdcs Laszléné vezetd {6-
névér szavaival: "Egész élete és munkéssdga egy
hitvallasra, elhivatottsdgdra, a segiteni akarésra, az
iddsek szolgdlatara épiilt. Meggy8zddésiink, hogy a
munkdjdhoz a hitébdl és a csalddjdbdl meritett erét.
Szdmunkra az o6rok ifja, életerdt hordozé egyé-
niségét, kisugarzdsat hagyta itt emlékiil, amiért ha-
lasak vagyunk."

Szanto Annamdria
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Tomory Zsuzsa
ARVA NEPNEK NINCS HAZAJA!

A fenti

kincstarabol kélesondztem a ,,nincs hazija” gon-

cim nem elirds: Kozmonddsaink
dolatot, mivel a mostani, 2015 janudrjaban 6ssze-
gyild eseményekre tokéletesen illik. A mai, fel-
fordult vildgban egyre tobb embercsoport kel dtra
,szerencsét  probalni”.  De nincsen  téltos-
paripdjuk, sem &sz, oreg néne, akik segitségiikre
lehetnének. S ami a legfontosabb: nincsen fogal-
muk sem arr6l, hogy mi a céljuk. Emberi, anyagi
célokat keresnek szellemi kincsek helyett, s nem
veszik észre, hogy a f6ldi éhséget feliilirja a 1élek
éhsége, mely a teremtés aranykora boldog életére
vagyik. Talan nem is hallottak réla, de ha igen,
elérhetetlen dbrandnak gondoljak. Pedig mdig él
ez az Aranykor, Fénykor a vildg egy tenyérnyi kis
helyén, hova nem érkezett még szenvedd, éhes
ember, kit ki nem elégitettek volna csodaval ha-
taros biztonsdggal. Hasonlit ez arra az esetre, ami-
kor Jézus urunk kielégitett 6tezer embert néhany
kenyérrel és hallal, de még sokkal tobb ember is
kielégithetd lett volna. Ezt a lelket nem ismerve
egyediili megolddsként a jelenben tombol6 szen-
vedés ezernyi vélfajat kénytelenek vdlasztani.
Ugyanakkor torténészek tollat nem érintd torténel-
mi csoddk tartottdk fenn ezt a pardnyi Aranykort:
birodalmak buktak le, ha ellene fordultak, s a
testkozelben levd rémai birodalom soha nem tudta
elfoglalni ezen orszag szivében él§ jaszokat és a
tobbi MAG-ot. Itt buktak le a tatdrok félelmes ha-
dai, s a torokoknek bar — torténelmi idékben pil-
lanatoknak szdmité6 150 éves megszdlldsa is meg-
szlint. Mindez harag nélkiil. Mindez idegen lelki-
ség fertdje nélkiil.

A véandorlék latszélagos okai vdltozatosak:
léttér leromboldsa, életlehetGségek elérhetetlen-
sége, szomszéd népek szorit6 jelenléte, s folytat-
hatnank a sort az egyéni szenvedések tapasztalatai
mentén. De egyben mindezek megegyeznek: ha az
Gket szorit6 mostani jelen megsziinne, szivesen
mennének vissza megszokott szdlldshelyiikre.
Szalldshelyet mondok, mert legtobb esetben gyo-

" A szerzé az USA-ban él. Cikkében nem a magyar viszo-
nyokra gondolt, nem a magyar dlldskeresékre, hanem az
Eszak-Amerik4t megrohamoz6 (] tomegekre.

kereik nem az anyafold Gstalajanak erejébdl sziv-
jak életnedveiket. A mostani felfordulds, a vele
jar6 vérengzések, s a hirmondé allomdsok elégte-
len, napi kovetkeztetései nyomén jutott eszembe a
fenti cfm. Utnak indulnak, mert soha nem esz-
méltek Gsi orokségiik kincsére. Nem is eszmél-
hettek, hiszen a népek Gshona, a Karpat-medence,
a Kaérpatokban rejlg Gshazdjuk nem érhetett el
soha tudatukig.

Ez a meg nem értés a vilag felett uralkodni
akarék ténykedése kovetkezményeként, népek
eme Gshazdja, Gsmiiveltsége mdra mar fehér folt
Eurépa kells kozepén. Szdmtalan hdbora gyilkos
gy(rdjén talmenden, az utolsé ilyen megszallok, a
Habsburg haz ténykedése tett hatalmas kért a né-
pek egyensilydnak ellehetetlenitése terén: A
Habsburg német csaszar és magyar kiraly éllandé
harcot viselt a magyar kiraly ellen. E mondat ma-
ra mar kozhely magyar hazankban. Ezzel nemesak
népiink torténelmi emlékezetét, de Gstudatat is
megkaérositotta, s amennyire tehette, el is puszti-
totta. Joistentinknek héla, hogy amint a székely
magyar rovasirds megmaradhatott az erdélyi hava-
sok nehezen elérhetd erdeiben, tisztdsain, a
masutt konnyebben torténd miveltségpusztitas
kozepette, Ggy Gsmiveltségiink, Gshitiink Gsem-
lékei megmaradtak a nagyon lenézenddének hir-
detett magyar parasztsidg szent ajkain. Mara, ha
tiszta katb6l 6hajtunk meriteni, hozzdjuk kell for-
dulnunk 4j eréért! Ok megtartottsk az Aranykor
anyaként szeretd, apaként védd lelkiiletét, s ezzel
a hamubasiilt pogédcsaval inditotta Gtnak Gj hazat
alkotni akaré gyermekeit, akik gyakran elfelej-
tették az anyai szavakat, apai gondoskoddst dj he-
lyiikon, ezzel megszakitva a népek egységtudata-
nak, testvértudatdnak orokolt kincsét.

Ezekre kell figyelmeztetni az dshazdjukat, Gs-
miveltségiiket nem taldlé népeket. Nem poffesz-
kedd ,,ki vagyok én” magatartdssal, hanem csen-
des emlékszéval, mint amikor felnétt gyermekek
hazatérésekor elbeszélgetnek édesanyjukkal, s &
megkérdezi: emlékezel...? S itt johetnek az éppen
segitséget nytjté6 Gsemlékek. S mindezt koriil le-
begi a szeretet.

Ez a csaldd természetes osszetartozdsa, s ezt
a természetes, csalddi Osszetartozast kell feléb-
reszteniink az emberiség egyedeiben. El kell hall-
gattatnunk o6nlelkiinkben a felettiink uralkodni
vagyok dltal belénk iiltetett kétkedést, magunk és
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a vilag javara. Ok Isten teremtésébél eredd Gsnép-
bl hazatlan 4rvat akartak gydrni. A Mindenhaté-
nak koszonheten nem sikeriilt nekik soha!

Ez a mi hivatasunk, s helyettiink senki mas nem
végezheti el ezt a munkat.

Hogy hol kezdjiik el ezt a hatalmas munkat?
Ahol alkalom adédik, bétran, meggydzidéssel

megosztva Istentdl kapott szeretet kincset, hogy
szebb, jobb legyen a vilag.

A magyar lélek ezt megérti,
s hallgat lelkiismerete szavara.

2015. Fergeteg hava 22.

VALASZ A KEDVES OLVASOKNAK

Dr. Tomory Zsuzsa
magyarsagkutatonak

Draga Zsuzsam!

Koszonom érdeklédésed és felajanldsod. Er-
deklgdésed a Magyarsdgtudoményra iranyult. In-
tézményiink a Miskolci Bolesész Egyesiilet 26 éve
képez MAGYARSAGTUDOMANY szakon ma-
gyarsdgkutatokat és oktatékat. Ma, féként a ma-
ganszféraban kb. 3250 volt hallgaténk dolgozik
ezzel a Certificatioval.

Tantdrgyak: magyar &storténet, torténelem,
irodalom, szakrélis kultartorténet, magyar bolcse-
let, népkoltészet, népmiivészet, népzene, kozép-
kori latin nyelv, magyarul olvashaté régi nyelvem-
lékek, csillagképek ismerete.

Tankonyvként hasznéljuk a Te ,,Kezdeteink”
c. mivedet és kedves mestered Magyar Adorjan
6smﬁveltség c. hatalmas kotetét.

Felajanldsodon gondolkoztam, hiszen Te mar
1995 éta tagja vagy tandri karunknak, csak ritkén
keriilsz hozzank. Viszont rendszeresen publikdlsz
az Osi Gyokérben, amely ,Magyarsdgtudoményi
folyéirat™.

En valami mésra gondoltam. Esetleg nem
lenne-e kedved megszervezni a Magyarsdgtudo-
manyi szak Eszak-amerikai tagozatét?

A Miskolci Bélesész Egyesiilet torvényesen
elfogadott Alapszabdlyzataval és oktatdsi regiszt-
racidjaval mikodhetne Nélatok az. Elnokségiink
orommel venné, ha elfogadnad a kihelyezett szak
vezetését.

Nagyon szeretjitk a Magyarsdgtudoményi Na-
pokat. Evente 4-5 alkalommal rendezziik meg.
Tanéarok, régi és mostani hallgaték, vendég-
eléaddk szerepelnek. Most tartottuk (dprilis 29.) a
14-et. Ilyen Magyarsdgtudoményi Napot is szer-

vezhetsz. Nem elég egy el6adé. Hivj 6ssze min-
denkit, Nagy Lajost, Botos Laszl6t, Tibold Laszlot
stb. meglatod, hogy a kozos elgadéi napon egy-
mast is képezik a magyarok, s kialakulnak kozos
tendencidk. Arra is sziikség van, hogy valahol el-
mondhassuk gondolatainkat, s meghallgassuk ba-
ratainkat.

Tudod, nekiink is j6l esne az allam altal meg-
becsiilve, biztonsdgban fejteni ki tevékenysé-
giinket. Addig azonban, amig ez nem adatik meg a
magunk erejébdl Grizziik a MAG-ot. Mert Isten né-
pe vagyunk és neviinkbe vésve ez a mi dolgunk.
Mi nem néziink sem hasznot, sem elényt, hanem
igyeksziink ezt a szent fogalmat, hogy magyar
tisztdn drizni. Egyetlen fénokiink a Boldog Isten,
patréndnk a Boldogasszony, mesteriink Ludi Ma-
giszteriink Jézus Urunk. Gyere, csatlakozz ehhez a
Kérpat Hazdban mdkodtetett igaz Mennyei Isko-
ldhoz.

Szeretettel varunk:

Gyarfds Agi

Volt Pszichologus Hallgatoknak
Kedves volt Pszichol6gus Hallgatok!

Kérdésetekre vdlaszom, hogy jol esett olvasni
telefonon hallgatni szavatokat, a régi Certificatio
kioszté Unnepségekre visszaemlékezni veletek.
Mindnyéjatoknak valaszolom, hogy a Relaxaciés
és Szimbélumterdpids Nemzetkozi Konferencidn
elGaddst tartok, és oriilok, ha meghallgattok. A
konferencigt a MOM-ban rendezik. En jénius 2-
dn délutdn szerepelek a programban. Eldaddsom
cime: Szimbélumok, a szentek erdtartalékai.

Olellek Mindnyéjatokat, sok szeretettel:

Gyarfds Agnes
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AP A Magyar Relaxacios és Szimbolumterapias
Egyesiilet VI. Nemzetkozi Kongresszusa

2015. julius 2—3—4. MOM Kulturalis Kozpont
1124 Budapest, Csorsz u. 18.

Eletelviiség és jovére iranyultsag a relaxacios és szimbolumterapiakban
— kutatas — képzés — modszertan -

A témavalasztas alapgondolata a modszer sajatos értékeinek tovabbvitele és tudomanyos
megalapozottsaganak 0sszegz8 megjelenitése:

Ajanlott témakorok:

—amodszerrel kapcsolatos kutatasok,

— a pszichoterapias — ezen belill az AT és a szimbolumterapiak - kutatasok tudomanyos
kritériumainak attekintése, jelen kérdései, j nézépontok, valodisag, érvényesség, a szubjektiv
megélések és azok elismerése,

— a képzési rend jelen lehetdségei és nehézségei, utolagos visszatekintések, a tapasztalatok és az
elméleti megkozelitések dsszevetése,

- ,hozzaértés—egytittes” mint a terapeuta alkalmassagi mutatdjanak elemei,

- modszertani strukturaltsag és a terapias folyamat dinamikai sajatossaganak megfeleltetése

Udvozlettel a szervezék nevében:

dr. Szényi Magda

Tovabbi informacio: www.relaxacio.hu valamint a
Magyar Relaxacios és Szimbolumterapias Egyestilet Facebook oldalan
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Dr. Gadl Laszlé forditdsai

Firdauszi: SGhndme
A kirdlyok kényve - részletek

Perzsa koltdk versei
L.N.L.Kiadd 2014.

Firdauszi, Abul-Karzim Hanszur a per-
zsa- és vildgirodalom egyik legjelesebb koltdje.
940 koriil sziiletett T u s z védrosdban, s életét is
ott fejezte be 1020-ban. Koltgi versenyre hivtik
meg Mahmud fejedelem udvardba, melyet meg-
nyert és a fejedelmi udvarban 30 évig irta az 4l-
tala méar kordbban ismert kirdlymondékat, és te-
remtéstorténetet. 60 ezer arany tiszteletdij helyett
a fejedelem eziistot kiildott a mesternek. Firdauszi
egy epés pamflettel vdlaszolt és elhagyta az ud-
vart, természetesen menekiilve, hiszen felkeltette
a fejedelem haragjat. Firdauszi a 60 ezer aranyért
sziilGvarosat Tuszt vizvezetékkel szerette volna el-
latni, mert ez a vdros a sivatagban egy hegyen
épiilt.

Végiil barétai kozbenjaraséara a fejedelem ha-
ragja lecsillapodott, megengedte, hogy Tuszban
telepedjen le ndvére hajlékdban. A 60 ezer ara-
nyat is elkiildte egy tevekaravdannal. Mikor a kara-
van a déli kapun megérkezett Tuszba, Firdauszit
akkor vitték sirjaba az északi kapun at. Lehet,
hogy ez legenda, de minden életrajziré kotsdik
hozz4. A koltéi 1ét soha sem volt sikertorténet,
csak az olvasdok szerencsések, akik olvashatjdk a
sorokat.

Hosszi ideig a fejedelmi udvar kinese volt a
Firdauszi éltal irt mondakoltemény sorozat, de a
19. szdzadban mégis csak kiadtak az Gj-perzsa
nyelven irt mdalkot4st (Kalkutta 1811), majd ki-
bévitetve Turner Macan 1829-ben ugyancsak Kal-
kuttdban. A francidk prézaban forditottak le 7 ko-
tetben (Jules Mohl 1838-78), az angolok részlete-
ket kozoltek. Németre 3 kotetben Gr. Schack for-
ditotta le. A 3. kiadédsa Stuttgartban 1877-ben je-
lent meg.

Magyarra Sziladi Aron, Erdés Béla, Fisk K4-
roly, Radé Antal forditott részleteket a 19. sz. vé-
gén.

A Magyar Helikon 1979-ben szép kotetben
tette kozzé Devecseri Gabor forditdsat, Rusztem
és Iszkandar hdsoket kiemelve. 1959-ben is jelent
meg egy Devecseri forditds az Eurépa kiadénal.

Innen tudjuk, hogy Devecseri Gdbor Honti Dezsd
prozai atiiltetésébél dolgozott.

A Magyar Konyvklub 2002-ben Londesz Elek
forditasat adta ki.

L. Nagy Lajos vallalkozdsdban 2014-ben la-
tott napvilagot egy szép kotet Firdauszitdl, mely-
ben részleteket kozol a Sahname-bél (Kirdlyok
Koényve) és a koltd lirai alkotdsaibdl.

A kotet forditGja az elhunyt Dr. Gadl Ldszl6
karcagi tandr, gimnaziumi igazgaté és késébb a
debreceni egyetem bolcsészkardanak kandidatusa,
nyelvész munkatarsa. Forditasat 1934. november
7-én mutatta be a Karcagi Oregdidkok szovetségé-
nek {iilésén. Nagy Lajos lekozolte a Firdauszi
konyvben Dr. Gaal Laszl6 beszédét, melyben a
magyar ¢smult irdnt érdeklédd tudés képe bonta-
kozik ki. ,,Foglalkoznunk kell Nimrud f6ldjének
Perzsidnak &smond4ival, kutatnunk kell az irdni
nyelv és irodalom legrégibb emlékeit”, mondotta
nevezetes beszédében.

Nagy Lajos felfedezte ezt a jeles magyar
Kozel-Kelet kutatét és nem kis munkaval ossze-
gy(jtott annyi pénzt, amennyibdl ki tudta adni az
érdekes mondai anyagnak egy jol koriilhatarolt
részét.

Gondolom, azt adta ki, amit Dr. Ga4l L4szlé
leforditott. A forditdsrél és a kolt§ Dr. Gadl Lasz16
alkotéi stilusardl értékes tanulméanyt olvashatunk
a kotet végén Budahazy Eva tollabél.

A kotetet Firdauszi arcképe és 15 szines ol-
dal zérja, melyet mindségi szinten tett kozzé a
nyomda. Mondat Kft. Vic.

A kotet elején Mohammad Reza Morshedza-
deh az Irani Koztarsasdg budapesti nagykoveté-
nek koszontdje olvashaté.

Szivbél gratuldlunk L. Nagy Lajos kiad6nak a
m{ megjelentetéséért. A magyar olvasé eddig nem
latott mondakkal ismerkedhetett meg a mi segit-
ségével, gyonyorkodve olvashatja a pératlanul
sz€p perzsa lira gyongyszemeit, és felfigyelhet Dr.
Gaal Lészlora, az eddig alig-alig publikalt Kozel-
Kelet kutatéra.

Tudjuk, mennyi faradsig, tor6dés hazédik
meg a kész ml mogott. Szeretettel, gondosan
megalkotott mdvet adott ki L. Nagy Lajos, jol esik
este kézbe venni s egy-egy verses historténetet el-
olvasni.

K6szonjiik munké&jat.

(Szerk.)
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Tibold Szabina

Szent asszonyok fdjdalma

Nagyon sokdig nem irtam le a feltéré gondola-
taimat, mert nem hittem, hogy lényegesek, vagy
hogy halvanyul6 anyanyelvemmel megfeleld for-
méaba tudom Gket onteni.

Erdekes, hogy ha valami alakot akar 6lteni, akkor
az addig nyiizsog, ameddig figyelmet nem kap
végre és valahogy napvildgra nem farja magat. Bar
ezeknek az irdsoknak semmiféle irodalmi értékiik
nincsen, azonban a gyogyité erejiik szdmomra két-
ségbevonhatatlan. A toll és a papir eszkozeivé
valtak egy megtisztul6 folyamatnak, s megrogzit-
vén gondolataimat egy megkonnyebbiild, felszaba-
dul6 érzést adnak.

Az tlizenet

Alltam ttszélen,
Vértam j6létem...

Ittam forrasbél,
Lelkem megtisztult —

His szell§ dalatol
Szellemem felvidult,
E] suttogdsabol
Reggelem kitarult.

Sétalok ut mellett,
Lépek, nem sietek.

Megallok, figyelek —
Kovek beszélgetnek...

Leiilok, hallgatok
Fiivektsl tanulok.

Madarak roptében
A képzelet suhan,

Pisztrang szineiben
Alom fogan.

Felillok, indulok
Halalra gondolok...

Erdé eldtt megallok,
Fak 6rétsl hatralok —

Sotétségiik rettentd,
Hivé szavuk dermesztd!

Félelmeimen atlépek,
Pafranyok alatt bongészek,

Felfedezek csepp torpéket
Gombaskertjiik kozepében.

Szivarvéany tiindérek illannak
Szememre dlomport szérnak...

Ezeréves tolgyfa alatt
Moha kindlja dgyamat

Az 1d6 megfagy koriil6ttem,
Uzenet visszhangzik mellettem:

» Le ki legydzted félelmed,

Enekeld meg a nevemet!”

¥
.,
- Ny Seme N

A Kezdet

6sanya felébredt és kiterjeszkedve taldlta magat a
Semmiségben.

Pillantgatott erre, arra, meresztgette a szemét, de
természetesen semmit nem l4tott. Ettdl az erdfe-
szitéstdl elfaradt, s Gjra lehunyta pilldit.
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A Semmiségen tépelddott — tetszett neki a Sem-
miség, bar nem tudta mit lehet vele kezdeni.

A sotétség kényelmes volt, se meleg, se hideg, de
unalmas.

Ekkor az Osanya elkezdett ttinédni, hogyan lehet-
ne egy kicsit kipofozni ezt a Semmiséget?
Ttinddése érdekes dolgot eredményezett: minden-
felé felvillan, meg nem nevezett szérakoztaté ké-
pek sorai jelentek meg elétte.

Az Osanya emlékezett, hogy ébredése elétt is ha-
sonlé dolgok szérakoztattdk. Meg akarta kiilon-
boztetni a két jelenséget, ezért az ébredés eldtti
képeket elnevezte *Alomnak’, az Gj képeket pedig
’Képzeletnek’. fgy lettek ezek, az elsG gyermekei.
A szomort dolog az volt, hogy amikor Képzelet
utdn kinyitotta a szemét, a Semmiség nem tiint
nyugalmasabbnak tovabb, hanem iiresnek.
Gyorsan nevet talalt neki elnevezte *Urnek’.
Tetszett az Osanydnak ez a kibontakozds és vala-
hogy meg akarta iinnepelni a fejleményeket.

s

Toprengett, tinddott, de semmi nem o6tlott fel
benne.

A hidbavalé erdlkodésben megnyiltak az ajkai és
nagy meglepetésére egy hatalmas Hang tort fel a
tork&bal.

A Hang Ggy megrdzta a Sotétséget, hogy az da-
rabokra esett és nagy kéosz keletkezett. Minden
része és darabja a Sotétségnek visszhangozta az
6sanya hangjét. A nagyobb darabok mély hangon,
a picik magasabb hangon, és az Osanya érvende-
zett a kdosznak. Megsziint az unalom és a ziirza-
varb6l visszahallatszott csodélatos Hangja — gyor-
san elnevezte ezt az 4j jelenséget "Szférdk Zené-
jének’, mivel a Kdoszban gomolygé kodok gom-
bolyded format oltottek.

Most rajott az 6sanya, hogy latja a Szférakat, nem
Alom vagy Képzelet segitségével, hanem a szemé-
vel!l "Mi okozza ezt az Gjdonsdgot?” Tette fel a
kérdést maganak. Felttint neki, hogy az Urben go-
molygé Szférak kozott vilagité Szférdk is vannak,
melyek hatdsdra a nem vilagitok is lathatéva val-
nak.

Elnevezte a vildgossagot "Fénynek’, a Fényt ado-
kat pedig 'Napoknak’. Azokat a szférdkat pedig
melyek sotétben tartottdk titkaikat, az Osanya el-
nevezte "Bolygéknak’.

Kedvielve figyelte az Osanya ezt a parddét és nagy
elégedettség toltotte el a latvanytol.

Amint nézegette az Urben tancol6 Bolygokat és

Napokat, észrevette, hogy kezdenek lelassulni, és
a Szférak Zenéje is elhalkul.
Az Osanya gy megint unatkozni kezdett, s hogy
szorakoztassa magdt, kinydlt és megérintette a
Bolygokat, s Napokat. Langolé és csodas szind
vad fények tancoltak a Napokban, s a fények nagy
melegséget drasztottak, a Bolygék magukba sziv-
tak és visszasugdaroztak a fényt és a meleget.
Az 6sanya felfedezte, hogy tobb bolygé van, mint
nap. Ugy nézett ki, hogy a bolygék élvezik a nap-
b6l kidradé fényt és meleget, s egy rendszert
kezdtek kialakitani: minden Nap koré oda tomo-
riilnek a hozz4 legkozelebb &ll6 Bolygdk. A Napok
eltelve onmaguk csoddjaval nagyvonaldan ontjak
a fényt és a meleget mialatt a Bolygék minden
oldalukat melegitve kiorbe tdncoljdk a Napokat.
Tetszett ez az Osanysnak és elnevezte ezeket a
csoportosuldsokat "Naprendszereknek’.
Ekkor belefdradva a megfigyelésbe, az Osanya le-
hunyta szemét és Alom meglétogdttd
Kézen fogta az Alom az Osanydt és elvitte magé-
val egy sétdra az Urbe.
Osanya nagyon szerette Almot, mert az olyan dol-
gokat mutatott meg neki, melyeket a Képzelet so-
ha nem tudott volna kiagyalni. Azonkiviil Alom
gyonyord volt, allandéan viltozott és tele volt
tritkkokkel, meglepetésekkel. Alom megnyugtatta
Osanydt, megértetett vele dolgokat magyardzat
nélkiil és mindig taldlt szdmdara valami érdekeset,
szérakoztatot.
Az Osanya nagyon biiszke volt elssziilétt gyerme-
kére, s boldogan kovette 6t, barmikor jott is érte.
Ezen a sétan Alom elvitte Osanyét a Bolygdkhoz —
olyan kozel vitte 6t a forgol6dd gombokhoz, hogy
az Osanyd bepillanthatott titkaikba. Osanyd agy
megdobbent attél, amit latott, hogy Alomrél meg-
feledkezvén felnyitotta a szemét. Képzelet mar ott
varakozott rd, s megsigta neki ldtomasa titkat:
”Sajat magad lattad viszont,” — suttogta — ,,az
arcod és a lényed tiikr6zédik mindenen, minden-
ben.” Az Osanya meghatédott Képzelet szavaitél
és a felismerés simogaté "csod4djatél’. Ezt az érzést
’Biiszkeségnek’ nevezte, de egy id§ utdn Biisz-
keség kényelmetlenné vilt. Ezt a kényelmetlen
érzést 'Szégyennek’ nevezte el az Osanya, mivel
ez elvdlasztotta 6t a csodatol.
Ekkor az 6sanya igy gondolkodott: ”Alom és
Képzelet testvérek, de nem ugyanazon az tton jar-
nak. Alom kedves és titokzatos, Képzelet pedig
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kivancsi és hit. Alom boldog 6nmagéban, ismeri a
dolgok lényegét teljességiikben. Képzelet azonban
allandéan kutat valami utdn, tdr, far, mindent
szétszed. Mind a ketten belSlem formalédtak, és
én igy latom Gket a végtelenség tiikrében. Véde-
nem kell Alom tisztasdgit Képzelet hatdsaitél,
ezért még egy megkiilonboztetést teszek kozottiik:
Almot lanyomnak, Képzeletet pedig fiamnak ne-
vezem.”

Ezutdn fatylat vont az Osanya arca elé, hogy a
titkorképe éljen onalléan a Mindenségben, s hor-
dozza magaban az O csoddlatos emlékét.

Almot és Képzeletet magdhoz hivta, majd igy szolt
hozzéjuk: ,,Gyermekeim, elsé csoddim a minden-
ségben! Ti magatokban hordozzitok lényemet, s
én belgletek formilédtam. Azonban minden, ami
létezik és minden, ami alakuléban van, az én
képem viseldje, az én lelkem hordozéja. A Biisz-
keség, melyet Képzelet ébresztett bennem, Szé-
gyenné vélt az arcomon, ezért a fatyol elGttem.
Addig fogom ezt viselni, ameddig Képzelet meg
nem taldlja Alom tisztasdgdt. Senki és Semmi,
amely magédban hordozza 1ényemet, nem tekinthet
arcomra addig, amig Szégyen el nem oszlott.
Gyermekeim, Alom és Képzelet, én most vissza-
vonulok és nektek adom a kozosen alkotott vila-
got, hogy rendelkezzetek vele az En nevemben.
Szeressétek egymast és egyiitt munkalkodjatok
azon, hogy minél elébb lehullhasson fatylam, és
arcom ujra felragyoghasson.”

Alom nagy szeretettel megolelte anyjat, rakacsin-
tott Képzeletre és ellebegett titkdval a Mindenség
felé.

Képzelet pedig igy szélt anyjdhoz: ,,Oriilsk, hogy
Fiadnak neveztél ki, tetszik nekem a megkiilon-
boztetés. Ami viszont nem tetszik, az az, hogy En
voltam, aki felébresztette benned a kivancsisagot
és alkot6 kedvet, nélkiilem még ma is Alom szar-
nyain lebegnél az iirességben, bolyongnél tudat
nélkiil a Semmiségben. En ébresztettelek fel, s
hogyan fejezed ki héaladat? Eltakarod az arcodat
elélem, elvilasztasz Alomtél, elzavarsz, hogy old-
jam meg a problémaidat, mialatt Te — szabadsagra
mész!

Rendben van, megyek, de ne reméld, hogy én
mindent a Te és Alom tetszése szerint fogok ala-
kitani! Meg vannak a magam elképzelései!”

Az Osanya elmosolyodott és érezte, hogy a fidbél
dradé mérgelddés és energia sok j6 dolognak lesz

a kezdete, s ahol Alom és Képzelet egyiittm-
kodik, ott Csodédk fognak sziiletni.

Mosolyat fia el6tt még egyszer felfedvén igy szolt
Képzelethez: ,,Tekints még egyszer arcomra és
vidd magaddal emlékét. Hordozd magadban a tu-
datot, hogy szeretlek és biiszke vagyok Rad. Alko-
t6 inspirdlasod titkat ismerem, s most megosztom
a Teremtéssel. Onfejdségednek is van pozitivuma,
s tudd, hogy arcom nem elgled takartam el, ha-
nem 6nmagam elgl.

En vagyok az Els§ anya, a Kezdet, s valahol, va-
lamit elhibdztam. Rajtad és Almon keresuztiil re-
mélem megtalédlni a véalaszt, s akkor minden, ami
jelemet viseli Gjra felismerheti 6nmagat tikrom-
ben.

Fatylam nem valaszt el, csak elhatdrol a vila-
goktdl, hogy megdrizze titkomat. Aki elér hozzam
és meglebbenti fatylam, arrél tudni fogom, hogy
Rajtad és Almon keresztiil vezéreltetett. Aki nem
hisz létemben és nem emlékszik kezdetére, az
olyan iires lesz beliil, mint a Semmiség volt. Ha
Onfejt kivancsisdggal le akarja tépni fatylam, azt
konnyeim foly6ja elragadja, szégyenem pirt éget
arcdra. Képzelet, tereld a 1ényeket anyad igaza és
szeretete felé!”

Képzelet felnézett az Osanya ragyogé, mindent
magdba o6lel arcdra és bucsazéul ezt mondta:
”Velem teremtettél, az én csiklandozdsomra. Las-
sam, az alkotdsod milyen értelmes?!”

Képzelet elttint, Osanya pedig nagy séhajjal, de
reménykedéssel a szivében végleg leengedte faty-
lat. Alom és Képzelet alakitjsk a vildgot azéta is, s
ami jo, szép és harmonikus benne, arrél tudja az
Osanya, hogy gyermekei kozos 6sztonzésébdl szii-
letett. Amikor az 6sanya fatyla meglebben, a szfé-
rak zenéje hallhatéva vélik és a fények moso-
lyognak.

(Folytatjuk)
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Turdczi Péter

TISZA-VIRAG
Tragédia két felvondsban

Masodik rész
Hetedik jelenet

A kovetkezd nap délelttjén jarunk. A helyszin
Tisza unokahigdnak Almdsy Denisenek a villdja
Bécsben, ahovd Tisza éppen megérkezik. Klasszi-
cista szalon, sok disszel, két egymdssal szembe
forditott pamlag a szinpad kézepén, koztiik egy kis
aszial, a hattérben zongora, értékes falikarpitok,
egy Ferenc Jozsef és egy Dedk Ferenc kép. A sza-
lonhoz egy kis hazi kapolna is kapcsolodik a be-
Jdrati ajtoval szemkozti részen, egy kiilon helyi-
ségben. Puritan, protestans kapolna, térdeplokkel
és egy kis egyszeri oltarral.

DENISE (ajtot nyitva)

Isten hozott, drdga batydm, méar annyira vdrtam,
hogy tiszteletedet tedd nédlam. Kérlek faradj bel-
jebb!

TISZA (firadian)

K6szonom Denise, tudod, annyi a gondom mosta-
naban, hogy még a kedvenc unokahtigomra sem
jut idém.

DENISE (érdeklodve, kiozben letelepednek, és a
komorna kavét hoz)

Mi nyomasztja a lelked Pista bdcsi? Annyi min-
dent lehet hallani mostandban. Az ember mar azt
sem tudja, hogy mit higgyen. Folyamatosan imad-
kozom Istenhez a békéért, hiszen annyira fesziilt a
légkor a merénylet 6ta, hogy Ggy érzem minden
iméra sziikség van.

TISZA (gondterhelten)
Béke... Azt hiszem az mar elveszett.

DENISE (r7adtan)

De hiszen legutébb azt mondtad nekem Pista ba-
csi, hogy amig te vagy a miniszterelnok, addig a
béke tigye élni és virulni fog. Mi tortént?

TISZA (sohajt)

Tudod Denise, egy nemzet azon egyének Osszes-
sége, akik arra vdgynak és abban taldljadk meg a
boldogsdgukat, ha egyiitt fiiggetlen és hatalmas
dllamot alkotnak. Ez a boldogsdg most veszélybe

keriilt. Nekem pedig egy percre sem szabad meg-
feledkeznem arrél, hogy a magyar nemzetnek eb-
ben a nagy korszakdban nekem jutott a feladat,
hogy a nemzet iigyét felelds dllasban képviseljem.
Egy percig sem szabad elfeledkeznem arrél, amit
ez a helyzet rdm harit.

DENISE (csodilkozva)

Mar téged is a hdbori gondolata vonz, mint a
meggondolatlanokat a Ballhausplatzon? Hat eddig
tartott csak eréd, mellyel a békét védted?

TISZA (magat is gyozkodve)

Eppen ellenkezéleg draga higom. Nem hagyott el
az Ur engem, és igenis érzek magamban erds aka-
ratot, érzek magamban elszdntsdgot, hogy mind-
azon erének amellyel az Uristen kegyelmébél bi-
rok, végsd megfeszitésével ennek a nagy iigynek,
amely tulajdonképpen Magyarorszdg fennmara-
ddsa, a szolgélatdba élljak.

Sokszor elmondtam mar neked, amit a hdbordrél
gondolok. A hdbora az emberi élet legborzasztébb
zivatara, az ember sorsdt rombol6 csapdsok leg-
borzasztébbika. Mint azt te is nagyon j6l tudod,
taldn zsenge gyermekkoromtdl eltekintve, soha
nem tudott a hibord vonzast gyakorolni képzels-
tehetségemre. Az én képzeletemben a habora fo-
galma elvdlaszthatatlanul egybe volt forrva min-
dig, nem csak a katondk kiontott vérével, hanem a
gyermekeknek és aggastydnoknak, ozvegyeknek
és arvdknak irt6zatos szenvedéseivel is. A hdbora
sz6 kiejtésénél langba borult falvak, éhezd, dider-
g6, nyomorgé asszonyok és gyerekek sokasdga je-
lenik meg szemeim el6tt és nagyon fiatal korom
6ta mindig azt vallottam, hogy a legnagyobb go-
nosztevd az, aki a habora atkainak és csapdsainak
sziikség nélkiil kiteszi az emberiséget.

Masrészrgl azonban a nemzetnek, amelyik érde-
mes akar lenni a nemzet névre, s az allamnak,
amely egy nemzet egyéniségét fiiggetlen, erds
szervezetben kifejezésre akarja juttatni, a hdbora
lehetdségétdl nem szabad elzarkéznia, s a sziiksé-
ges hébortara mindig készen kell dllnia. A prob-
léma kulcsa tehat mindig a sziikségesség kérdése.
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Ez az a kérdés, amire most mar taldn més valaszt
kell, hogy adjunk, mint akdr par nappal ez elétt.
(lesijtva, szinpadiasan) ,,Lenni vagy nem lenni,

z 29

ez itt a kérdés.

Grlodik.)
KOMORNA

Elnézést a zavardsért asszonyom, egy paraszt em-

(gondlterhelten mered maga elé,

ber kér bebocsatdst. Azt mondja messzirgl jott,
csak hogy beszélhessen a gréfngvel.

DENISE
Kiildje be, kérem!

(Tisza felnéz halvany érdeklodéssel orlodésébal)
TIBORCZ JOZSEF (faradtan, aldzatosan. Tiszat

nem ismeri fel)

J6 napot kivdnok nagysdgos asszonyom, Tiborcz
Jozsef vagyok. Elnézést kérek, nem tudtam, hogy
vendége van, j6 napot kivdnok Onnek is nagysé-
gos uram! (7isza és Denise viszonozzak a kioszo-
nést)

DENISE
Mi jaratban van j6 ember? Tudja, hogy mindent
szivesen meghallgatok.

TIBORCZ JOZSEF

Tudja asszonyom, én az On csalddjdnak gyulai
birtokarél jottem el iddig, mert az intéz8kkel nem
sikeriilt megbeszélnem a dolgomat. Tudniillik,
ahol én lakom, Gyuldn, nagyon sok a szlav nem-
zetiségii, és mindeddig az egytittélés békés volt és
oromteli. De az elmilt id6ben minden megvalto-
zott. Agitatorok jarjdk a vdrost, hergelik a szldvo-
kat elleniink, magyarok ellen, és 6k hergelddnek
is szivesen. Folyamatosak az atrocitdsok, a folde-
met, amibdl élek, ebben az évben mar kétszer
égették fel, s nem maradt mit enniink a csalddom-
mal, pedig egy beteg feleséggel és egy himlgs gye-
rekkel egyébként is van gondom elég. Es ennek a
tetejébe, miltkor meg a kocsmédban, mikor pana-
szoltam bajomat, a szldvok belém kotottek. Hat
csak nem birtam megdllni, hogy oda ne csapjak, a
Joisten latja lelkemet, hirtelen haragbdl tettem. S
még engem kotottek ki, hogy asszongya a kozrend
ellen izgatok. Hat hol itt az igazsidg kérem?! A
szldvok tandskodtak ellenem, s mindennel megva-
doltak, igy végiil javaimat elvették, s most hajlék,
s megélhetés nélkiil utolsé elkeseredésemben jot-
tem el Onhéz asszonyom, hogy iigyemben valami
1épést foganatositani méltoztassék. Mert hogy van

az, hogy a kisebbség birdja, s tonkretevdje legyen
a tobbségnek, mely neki jogokat engedélyezett, s
anyaorszaga ellen kidllt, hogy a szomszédot erdsit-
se. Torténjen valami asszonyom kérem. En még
harcolni is szivesen mennék, hogy ezt a kort csira-
jaban elfojtani lehessen, s békességemet, és javai-
mat visszaszerezhessem, csak kérem segitsen. On
ismeri a miniszterelnokot, vannak nagyemberek
az ismeretségi korében, kérem terjessze fel ligye-
met, és szorgalmazza a megolddst, mert mar nem
birjuk tovédbb az inzultusokat, s a széthtzé erdk
elleni tehetetlen dith mardosasat.

(Tisza elképedve néz, szemét képtelen levenni a
beszélo Tiborczrol)

DENISE (elkomorodva)

Ez valéban nincs igy rendjén Tiborcz gazda. De
éppen a legjobbkor jott, hiszen az dr, akit vendé-
giil latok ma, nem méas, mint Tisza [stvdn minisz-

terelnok dr. Azt hiszem & mdr tudja is, hogy mit
kell tenniink.

TISZA (mar hatarozottan)

K6szonom, hogy mindezt elmondta Tiborez tr. Az
On szavai oly varatlan megerdsitést adtak most
nekem, melyet mdsként nem tudok értelmezni,
csak mint az Ur, az egyetlen Isten irdnymutatdsat
nagy dilemmdmban. Mondja meg mindenkinek
Gyuldn, és mindenhol, amerre jar, hogy a magyar
nemzet nem hagyja magét sem legydzni, sem el-
torolni, s amig van miért, addig kiizdeni fogunk.
Késziiljenek, mert oda fogunk csapni. A f6ldje mi-
att pedig ne aggddjon, megoldjuk azt is.

TIBORCZ JOZSEF (hdldsan)

K6szonom nagysiagos uram, koszonom! Tudnia
kell, hogy a nép készen 4ll, hogy megvédje magét.
Szamoljunk le az agitatorokkal, és ne hagyjuk,
hogy tonkretegyék ezt a gyonyord orszdgot, melyet
Gseink épitettek vért verejtékezve azért, hogy ne-
kiink otthont adjon, békét és biséget.

DENISE (meggyozodéssel)

Tedd, amit tenned kell Pista bicsi. De még mi-
el6tt megtennéd a dontd 1épést, kérlek kérjiink
alddst az Urtél magunkra, s hazdnkra Magyaror-
szdgra, hogy a foldinél magasabb hatalom altal le-
gyen biztositva lelkiismeretiink tisztasdga, s
igylink igaza. Kérem Tiborcz gazda, jojjon ve-
liink, s imadkozzék a nép nevében a békéért, s a
becsiiletért.
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(Tisza és Tiborcz bolintanak, mikézben Denise
beszél, és mind bemennek a kis kapolndba, ahol
letérdelve imadkozni kezdenek. A kozépsd tér-
deplon az oltarhoz legkozelebb Tisza, tole jobbra
hatra Denise, balra hatra pedig Tiborcz térdel le.)

TISZA (hangosan imadkozik, a tobbiek lehajtott
fejjel mogotte néha Ament mondanak)

Hatalmas Isten! Elet és halal szabados Ura! Imara
emeljiik most hozzad lelkiinket; hozzad, aki kiiz-
delemre, megprobéltatasra, veszélyre hivsz el
egyeseket és nemzeteket. Hozzad, aki egyediil ve-
zethetsz 4t benniinket a rednk ztdulé gonosz szen-
vedélyek viharzé tengerén.

Harcban allunk, Uram; de nem gyiilolség, nagyra-
vagyas, hoditasi vagy adta a fegyvert keziinkbe.
Megtamadtédk atyai orokiinket, el akarjak ragadni
legdragabb kincsiinket, édes hazankat. Meg kell
védelmezniink azt a legféltettebb javunkat, mely-
nek szeretetét Te oltottad az emberi 1élekbe.

Josdgos Isten, mi gondvisel§ Atyank! Ebben a
kiizdelemben ne hagyj el benniinket! Tebenned
bizunk Uram, Tehozzdd fohdszkodunk. Acélozd
meg karunkat, erdsitsd meg lelkiinket, vidd di-
adalra igaz tigylinket! Tudjuk, hogy ez a diadal
honfivérbe keriil. Készen 4llunk Uram, s ha agy
rendeled, feldldozzuk hazankért életiinket. Hiszen
porszem vagyunk a Te kezedben; egész foldi éle-
tink malé pillanat az 6rokkévalésaghoz képest.
Miért hozhatnéank azt konnyebben dldozatul, mint
veszélyben forgé hazankért?! Ha pedig ép egész-
ségben hoz e harcbdl szeretteinkhez vissza gond-
visel§ kezed, édldani fogunk Téged, és szentiil
megfogadjuk, hogy meg fogjuk becsiilni a béke
aldéasait; hdldankat lerovand6, buzgélkodni fogunk
a szeretet épité munkdjaban.

Ha azonban masként végeztetett el, gyermeki ala-
zattal nyugszunk meg majd hatdrozatodban. Le-
gyen meg a Te akaratod; csak arra kériink, hogy
ne hidba essék az dldozat, és hogy kegyelmedbe
fogadd azokat, akik ebben a szent kiizdelemben
vériiket ontjdk majd. Irgalmas Isten, konyoriilet és
bocsédnat Istene, a Te kegyelmedbe ajanljuk ha-
zankat és életiinket, vezess és védelmezz minket,
gyGzelemben, vagy halédlban, 6rokké a te szolgdid
vagyunk! Amen!

(az ament egyszerre mondjik mind a hdrman,
mayjd visszamennek a kapolnabol a szalonba)

TIBORCZ JOZSEF
Gyonyord imadsdg volt nagysdgos uram! Koszo-
nom, hogy Gjra reményt és hitet adott a parasztsag
szivébe. Indulok is, hogy elmondhassam a hirt a
magamfajtdnak, hogy megvédjiikk magunkat, és
gy6zni fogunk. (el)

TISZA

Isten dldja Tiborez dr, Isten dldja!

DENISE (csiiggedten)

Azért remélem nem ragad el majd tdlsdgosan a
hév Pista bdcsi. A gyGztes és igaz hédbori is
ugyanolyan borzaszté, mint amit elvesztenek. Kér-
lek légy mértékletes, és igyekezz majd a lehetd
legkevesebb dldozattal elGsegiteni a nemzet két-
ségkiviil igaz és becsiiletes tigyét!

TISZA

Erre szavamat adom drdaga hdgom! Hidd el, en-
gem is elkeserit, hogy egy ilyen — idgvel kétség-
kiviil nagyra n6vé — hdbort intézésében van ré-
szem. Bant, hogy még csak részt sem vehetek
majd a kiizdelemben. Lelkiismeretem azonban
immar nyugodt; mar nyakunkon volt a hurok,
amellyel, ha most még el nem vagjuk, alkalma-
sabb iddben fojtottak volna meg benniinket. Ez
igazsdg birtokldsa nem veszi el azonban egészen a
fajdalmat, melyet amiatt érzek, hogy mégiscsak
ekképp alakultak a dolgok. Nincs eléttiink immar
csak egy dt. Isten kegyelmébdl ez a mennybe, s
nem a pokolba visz majd minket.

DENISE

Ugy legyen! Menj, és tedd, amit tenned kell, dr-
ga Pista bacsi!

TISZA (indulni késziil)

Megyek, és elvégzem a feladatot, melyet Isten ne-
kem rendelt, s amiért életemmel felelek. Isten
dldjon higom, remélem hamarosan djra taldlko-

zunk. (el)
DENISE

Isten dldjon! Isten dldjon!

Nyolcadik jelenet

Ugyanaz nap délutanjdan vagyunk, a helyszin a ta-
ndcsterem, Tisza éppen megérkezik a szivarszoba-
ba, ahol Buridin mdr vdrja 6t. A tobbiek gyiile-
keznek a tandcsteremben.
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TISZA

Szervusz Buridn uram, ne haragudj, hogy késtem
egy kicsit, de sorsdonts jelet kaptam az Urtél az
imént Denise unokahigomnal. Most mar késznek
érzem magam lelkileg arra ami majd most kovet-

kezik.

BURIAN (mosolyogva)

Nos, ez rendkiviil j6 hir baratom. Nekem is van-
nak hireim. Ahogy megbeszéltiik, Ferenc Jézsef
elé terjesztettem a kéréseidet. 0 hangstlyozta,
hogy fontos elsimitani a kozted és kollégdid kozti
nézeteltéréseket, de gy gondolja, hogy ezek a kii-
lonbségek mar nem jelentések. Oromhir, hogy
minden olyan kérdésben, ahol szilardan kifejtet-
ted éllaspontodat, a kirdly tdmogatdsarél biztosi-
tott, beleértve Szerbia annexi¢janak tilalmat is.
Mindemellett arra kér téged a kirdly, hogy az ulti-
matum tigyében tedd fiiggévé alldspontodat a ka-
tonai szempontoktdl. Ez természetesen azt jelenti,
hogy egyezz bele a gyors, egy 1épésben elrendezett
ultimatum lehetségébe.

TISZA (kozbevagva)

Remek. Azon Gj informdciok fényében, melyeket
a magyar nép hangja mennydorgott a fiillembe, Ggy
hiszem ez az utolsé kérés mar nem tartozik a vitds
pontok kozé. Ha mds nincs, ami fontos, akkor
menjiink is 4t a tandcsterembe, és tegyiink pontot
ennek az dtkozott iigynek a végére. (elindul)

BURIAN (kissé meglepetten)
Rendben. Menjiink. (utdna megy.)

(A tandcsteremben idékézben a miniszterek,
Tschirschky, a kirdly és Stiitgkh is elfoglalja a
helyét.

Buridn a kirdly fiilébe sig valamit, mielott leiil.)

BURIAN (hivatalos hangon)

Mint Ferenc Jozsef kirdly személye koriili minisz-
ter, és levezetd elnok, Gfelsége nevében megnyi-
tom az tilést. Felkérem 6felsége Ferenc Jozsef ki-
ralyt, hogy mondja el nyitébeszédét.

FERENC JOZSEF

Szeretettel koszontok mindenkit. Egy héttel ez-
el6tt abbahagytuk a Koronatandcsot, mivel nem
voltunk képesek konszenzusos dontést hozni. Ha
jol értettem meg a hozzdm eljutott hireket, az el-
mult idében sikeriilt informalis Gton kozeliteni az
allaspontokat, és ha minden igaz, akkor most meg
is tudjuk hozni a dontést Szerbia kérdésében.

Kiiliigyminiszter tr, kérem terjessze el§ a javas-
latot.

BERCHTOLD

K6szonom a szét fenség. Tisztelt Koronatanics!
Azt javaslom, hogy a trénérokos haldldért, és a
szerb arcéatlansdgokért elégtételt véve juttassunk
el ultimitumot Szerbidhoz 48 6rids hataridével,
1914. jalius 25-én, amikor a francia elnsk befe-
jezi Oroszorszagban tett hivatalos latogatasat. Ha
azt a szerbek nem fogadjik el, javaslom, hogy
kezdjiik meg az azonnali mozgdsitast. Szeretném
madr eldre jelezni, hogy minden a tervtél vald elté-
rés, késlekedés komoly katonai nehézségekkel
jarhatna. Ezen kiviil azt is szeretném leszogezni,
hogy még a sikeres mozgésits utdn is lehetséges
lehet a békés megoldds, ugyanakkor a komolyan
vehetdségiink is megmarad. Réviden ennyi lenne
a mai dontés lényege. Koszonom a figyelmet.

BURIAN

Kivéan valaki hozzdszélni az elhangzottakhoz, mi-
el6tt szavazasra bocsiatom a tervet? (7isza jelez.)
Igen miniszterelnok dr, parancsoljon.

TISZA

K6szonom. Tisztelt Koronatanacs. Szeretném hoz-
zavetetni a tervhez azt a meglehetdsen fontos kité-
telt, hogy Szerbia a Monarchidhoz val6 csatoldsa
nem kivdnatos, és nem is cél. Latni kell, hogy ez a
Monarchia elemi érdeke, hiszen csak igy lehet
esélyiink a konfliktus lokalizdldsdra. Mivel feltett
szandékom, hogy ezt, mint kiilpolitikai célt a Mo-
narchia hivatalos kiilpolitikai irdnyvonalava te-
gyem, remélhetjiik, hogy elkeriilhetjiik a probléma
eurépai, vagy neadjisten vilaghdboriva valé szé-
lesedését.

(kinyilik az ajto, és besiet rajta egy osztrak diplo-
mala, Buridanhoz siet, és sig neki valamit.)

BURIAN

Elnézést miniszterelnok dr. Baré Friedrich von
Wiesner a szarajevéi merénylet kivizsgdldsival
megbizott tisztviseldnk szeretne rovid jelentést
tenni, mert Ggy érzi az kihatdssal lehet a dontésre.
Megteheti a jelentését fenség? (a kirdly bolint)
Oné a sz6 Wiesner.

WIESNER

Tisztelt Koronatanécs! Elnézést, hogy csak igy be-
rontottam, de siettem, ahogy csak tudtam Szaraje-
v6bol, hogy jelentésemet még idében megtehes-
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sem. Nagyon roviden. Sajnos azt kell, hogy meg-
osszam Onékkel, hogy nem rendelkezem szildrd
bizonyitékokkal a szerb kormdny a merényletben
val részvételét illetGen, s6t tobb jel is e lehetGség
kizdrdsdra mutat. Kérem a tisztelt Koronatanicsot,
hogy ezt figyelembe véve hozza meg dontését. Ko-
szonom a figyelmet! (e/)

BURIAN
Ko6szonjiitk Wiesner, elmehet. Tisza miniszterel-
nok dr, Gjra Oné a...

TSCHIRSCHKY

Elnézést, hogy kozbevagok Buridn dr, de szeret-
ném figyelmeztetni a tisztelt Koronatandcsot, hogy
az imént hallottak kordntsem jelentik azt, hogy a
szerb kormédny nem volt benne a merényletben,
hiszen cinkossdga szinte mar magdtél értet6dd.
Ezt Németorszdg nevében is megerdsithetem,
illetve a mi titkos vizsgdlataink nem taldltak olyan
jeleket, melyek ne a szerb kormanyra terelték vol-
na a gyantt.

Ha pedig ez nem lenne elég, elég csak megnézni a
szerb diplomatdk és a szerb sajté provokativ hang-
vételd, ordenaré kijelentéseit, amik szinten 6nma-
gukban casus bellit kell, hogy jelentsenek egy
nagyhatalomnak, mér ha az Osztrdk-Magyar Mo-
narchia még annak tartja magat. Németorszag
nagyhatalomnak és szovetségesnek tartja a Mo-
narchiat, és erésen ajanlja a helyzet szigord, de
igazsigos rendezését, amelyet az imént Berchtold
kiiliigyminiszter felvazolt. Elnézést még egyszer a
kozbeszolasért, de egy nyilvdnval6an megvezetett
diplomata szavai nem szabad, hogy elbizonyta-
lanitsdk Onoket. Készonom a figyelmet.

TISZA

En azt gondolom, hogy egy vizsgélat nem elegendd

a helyzet felderitésére, és tovabb kell kutatnunk a
merénylet koriilményeit. Nincs azonban mar annyi
idénk, amennyi alatt szdz szdzalékos bizonysdgot
szerezhetnénk. Ezt a haborat az antant kényszeriti
rank Szerbidn keresztiil, és sszességében létiink
a tétje a dontésiinknek. Mar nyakunkon van a hu-
rok, s ha most nem vagjuk le, alkalmasabb idében
megfojtanak vele. Immar én is azt mondom csele-
kedniink kell, hisz népiink sorsa, s nemzetiink j6-
léte a tét. Azt javaslom szavazzunk, ha mér a kon-
szenzus létrejott, s a részleteket hagyjuk ké-
s6bbre.

K6szonom a figyelmet. (mindenki bologat)

BURIAN

Szavazédsra bocsdtom akkor tehat a kérdést. Ké-
rem jelezze, aki egyetért a Berchtold kiiliigy-
miniszter ar altal javasoltakkal, a Tisza miniszter-
elnok ar altal tett kitétel figyelembevételével.
(mindenki felteszi a kezél, aki szavazhat.) FEgy-
hangi. Koszonom. Javaslom, hogy folytassuk a ha-
tarozat megszovegezésével. Ofelsége most tavozik,
a kész javaslatot majd aldirdsdval hitelesiti.

(kirdly el.)

(Tisza teldll, és int Tschirschkynek, hogy kovesse
a szivarszobdba. A tobbiek elkezdik megszivegez-
ni az hatdrozatot, csekély vita kiséretében. Tisza
és Tschirschky a szivarszobdban ragyijtanak)

TISZA
Szeretnék valtani Onnel par szét nagykovet dr,
amirgl oriilnék ha majd a csédszdrdt is tajékoz-
tatna.

TSCHIRSCHKY

Ez természetes miniszterelnsk tr, hallgatom Ont.

TISZA

K6szonom. Nos, mint azt bizonyara tudja, én min-
dig az az ember voltam, aki 6vatossdgra intett, aki
a jozan, megfontolt dontések mellett széllt sikra.
Bizonyéra érdekli, hogy most akkor miért szavaz-
tam meg ilyen konnyen ezt a hatalmas horderejd
kérdést, ami bar jézan és megfontolt, Gvatosnak
azért nem mondandm. Tudja, naprél napra ergso-
dott meg bennem az a meggy6z3dés, hogy a Mo-
narchidnak energikus lépésekre kell elszdnnia
magat életképességének bizonyitdsa, és a délkele-
ten uralkodé tdrhetetlen viszonyok megsziintetése
érdekében. A szerb sajté és a szerb diplomatdk,
ahogy On is mondta, olyan szemtelen hangot iit-
nek mar meg, amit egyszerdien nem lehet tovabb
tolerélni. Tudja, nagyon nehéz volt arra az elhata-
rozésra jutnom, hogy végsd soron a hdbortd mellett
foglaljak all4st, de most mar — koszonhetGen né-
hany véletleniil fiillembe jutott fontos informécié-
nak, és az isteni irdnymutatdsnak — szilardan meg
vagyok gydzidve ennek sziikségességérdl, és min-
den er6mmel a Monarchia nagysagat fogom szol-
gélni. Tudja, Németorszdg a Monarchia melletti
feltétel nélkili kidlldsa nagy befolydst gyakorolt
Ferenc Jozsef kirdly hatdrozott magatartdsdra, és
minket is megnyugtatott.

(Megrdzza Tschirschky kezét erélyesen.)
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Egyiittes erével nyugodtan és szilardan néziink a
jova elé!

TSCHIRSCHKY (mosolyogva)

Ennek igazéan oriilok miniszterelnok dr, végre egy
igazi férfi! Remélem tudja, Németorszdg a végss-
kig szovetségese mellett 4ll majd. Most viszont
agy latom, a kollégdi mdar végeztek is az ultima-
tum szovegével, és sziikség van Onre is a végsé
dontés meghozataldhoz, talan faradjunk vissza a
tandcsterembe. (visszasétalnak és leiilnek)

BURIAN

Tisztelt Koronatandcs! A végsd szovegbe tehdt a
kiiliigyminiszter altal elmondottak mellé bele-
keriilt Szerbia annexi6janak elutasitdsa, ugyanak-
kor a kozostigyl miniszterek dontése értelmében
megmarad a lehetdség, hogy kisebb hatarmédosi-
tasokra keriiljon sor Szerbia és a Monarchia ko-
zott, illetdleg, hogy mds balkdni dllamok javdra
Szerbia teriiletének csokkentése is bekovetkez-
hessen. A hatérozat nyiltan deklardlja, hogy a Mo-
narchia nem kivan tehat hédité haborit folytatni,
amit ezéltal az idegen hatalmak tudomadsara is ki-
vanunk hozni. Kérem emelje fel a kezét, akinek a
szaméra elfogadhaté a hatdrozat, és az abbél ko-
vetkezd ultimdtum. (mindenki felteszi a kezét.)
Egyhangti. A rendkiviili Koronatandcs {ilését
ezennel bezdrom. Tisza miniszterelnok Gr szeretne
még zarasképp mondani néhany dolgot.

TISZA

Ko6szonom! Azért kértem szét, hogy arra kérhes-
sem Onoket és a Ballhausplatzot, hogy informal-
jak a sajtét arrél, hogy az ultimdtumban rogzitett
kovetelések szigoriak, de teljes mértékben igazol-
hatok és sziikségesek, és teljesen kizart ezeket
illetden engedményeket tenni. Mindazonaltal azt
is szeretném ha tudatndk a sajt6 képviseldivel,
hogy ez nem lehet akaddlya a békének, mivel a
Monarchia csak az egy szomszédos allamtél elvar-
haté elézékenység kinyilvanitdsat koveteli. Ez
fontos, hogy eljusson az antant orszdgok sajtéjdba,
még akkor is, ha Berchtold kiiliigyminiszter ar
ugy fogalmazza majd meg az ultimdtumot, hogy
annak elfogaddsa egy szuverén allam részérgl a
legnagyobb mértékben valgszintitlen legyen. A
kovetkezs napokban visszamegyek Magyarorszag-
ra, és felkészitem népemet a varhaté héborara, ja-
vaslom Stiirgkh osztrdk miniszterelnok drnak,

hogy a diploméciai intermezzot O is hasonléan
hasznélja ki. Alea iacta est. Koszonom a figyel-
met.

(a tandcs fteloszIlik, mindenkr elsiet.)

Kilencedik jelenet

A kovetkezd héten, jilius 28-dan jarunk. A hely-
szin a magyar parlament iilésterme. Tisza, mint
miniszterelnék a pulpitus felszolalo helyérl be-
szél. A felszolaldsokat folyamatos ,,dgy van” illet-
ve ,,éljen” bekiabalisokkal kisérik a képviselok,
az utcdn pedig Tisza és hdaboruaparti demonstra-
ciok zajlanak. A jelenet kezdetén a hazelnok ép-
pen befejezi Ferenc Jozsef hdboris kidltvanydnak
felolvasasat.

HAZELNOK (olvassa a kidltvianyt)
»--.EEbben a komoly érdban tudatiban vagyok el-
hatarozasom egész horderejének s a Mindenhat6
eldtti felelgsségnek. Mindent megfontoltam, min-
dent meggondoltam. Nyugodt lelkiismerettel 1é-
pek a kotelesség dtjara. Bizom népeimben, akik
minden viharban hiven és egyesiilten sereglettek
mindig tronom koré és hazdjuk becsiiletéért,
nagysagaért és hatalmaért a legstlyosabb aldoza-
tokra is mindig készen &llottak. Bizom Ausztria-
Magyarorszdgnak onfeldldozé lelkesiiltséggel telt
vitéz hadseregében.
Es bfzom a Mindenhatéban, hogy fegyvereimnek
adja a gydzelmet.

Ischl, 1914. jalius 28. Ferenc Jozsef s. k.”

Most pedig megadom a szét Tisza Istvan minisz-
terelnok drnak, hogy mondja el napirend el6tti
felszolalasat.

TISZA (iinnepélyesen)

Mélyen Tisztelt Haz! Azért kértem lehetdséget
arra, hogy itt most napirend elétt felsz6lalhassak,
mert amint azt az imént hallhattuk, Szerbia visz-
szautasitotta jegyzékiinket, s a mai naptél emiatt
hadiallapotban vagyunk veliik. Eppen ezen ese-
mények hatdsdra van szerencsém egy jelentést be-
nydGjtani a hdborta esetére val6 kivételes hatalom
igénybevételérsl Onok elé. Tisztelt hdz! Ezen je-
lentés benyujtdsdban adva van a mai helyzet jel-
lemzése, egy olyan helyzeté, amely sziikségkép-
pen felfiiggeszti egy idére a képvisel6hdz tevé-
kenységét és tandcskozdsait. Olyan idgket éliink,
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tisztelt képvisel6hdz, amidén a beszédek, a viték,
a tandcskozasok helyét a fegyveres tények fogjak
elfoglalni, és éppen ezért ebben a torténelmi ne-
vezetességl, felelGsségteljes pillanatban csak egy
néhény sz6t intézek a kormény nevében Onokhoz.

Tisztelt hiz! Lelkesedve, nemzetiinkre biiszkén,
emelkedett lelki allapotban szemléljiik azt a fér-
fias elszdntsdgot, amely az egész magyar nemzet-
ben megnyilvanul nemzetiségi kiilonbség nélkiil.
Az egész magyar nemzet tettre készen jon kirdlya
hivasdra a zdszIok ald, s nekiink, a kormdny tag-
jainak, érezniink kell azokat a nagy és szent kote-
lességeket, amelyeket ez a lelkesiiltség hatvanyo-
zott ergvel hdrit a mi vdllainkra. A mi koteles-
ségiink gondoskodni réla, hogy ez a lelkesedés ne
vesszen kdrba és hogy érvényesiilhessen a sikeres
harci cselekedetek mezején is. Eppen ezért alkot-
mdanyos befolyasunkat tgy kell gyakorolnunk,
hogy ez a harc, amelyet rdnk kényszeritettek,
amelyet, a taldn tdlzdsba is vitt, béket(rés osszes
kisérleteinek kimeritése utan vettiink magunkra,
véget ne érjen addig, amig meg nem szereztiik a
magyar nemzetnek és a monarchidnak a jovébeni
nyugalom, biztonsdg és béke dllandé biztositékait.
Ehhez pedig sziikséges, hogy ne homalyosodhas-
son el az az igazsdg, mely erdforrasa volt a nem-
zetnek a miltban, de amelyre, mint erdforrasra
sziikségiink van ma is. Az igazsig az, hogy ez a
habord az egész nemzetnek jogos onvédelmi har-
ca. Koszonom a figyelmet.

HAZELNOK
Megadom a sz6t Andrdssy Gyula, majd Apponyi
Albert képviselGuraknak.

ANDRASSY (felindulva)

Tisztelt Hdz! Nem kétséges, hogy Szerbidval
szemben mar okvetleniil tisztazni kellett a hely-
zetet, és hogy ami tortént a lehet§ legjobb dontés
kovetkezménye volt. Eppen emiatt nem akarom
most egyéltaldn a kormény politikdjat birdlni, még
abbdl a szempontbdl sem, hogy vajon nem voltak-
e mulasztisok a miltban, vagy, hogy vajon min-
den a kell§ idében tortént-e meg, esetleg, hogy
vajon nem lehetett-e volna mds ttra is térni ebben
az tigyben. Ezen kérdések feltételét fenntartom
magamnak majd késébbre. Most, ezen a torténel-
mi napon csak arra szoritkozom, — s erre fel va-
gyok hatalmazva a sziovetkezett ellenzék dltal —
hogy kijelentsem, hogy a szovetkezett ellenzék ha-

zafias kotelességét azon nagy ellentét ellenére,
amely elvéilasztja a magyar korménytél, és amely,
sajnos, véltozatlanul fennéll, mindenben teljesite-
ni fogja. Emellett a szovetkezett ellenzék elvarja
és reméli, hogy minden magyar ember e példat
kovetni fogja, és nem fogja elfelejteni, hogy a ma-
gyar nemzet becsiilete és a magyar nemzet 1étér-
dekei forognak kockdn, amiért mindenkinek 4l-
doznia kell.

K6szonom a figyelmet!

TISZA

Elismerésem, és halds koszonetem bardtom!

APPONYI (meghatva, felindulva)

Tisztelt Haz! Az elGttem sz616 Andrassy Gyula ba-
ratomhoz hasonléan én is a szovetkezett ellenzék
felhatalmazdsiaval és nevében beszélek. Mi mé-
lyen atérezziik ennek az érdnak torténelmi jelen-
tGségét; mi teljesen at vagyunk hatva attél, hogy
az a leszdmolds, amely megindult, kikeriilhetetlen
volt, és hogy azzal nem a tdmaddsnak terére 1é-
piink, hanem egy elemi, védelmi kotelezettséget
teljesitiink. Ennek a leszdmoldsnak megkezdésére
mi is csak egy szoval felelhetiink, azzal a széval,
amely az egész kozonségnek ajkain van, és ez a
sz6 az: Hat végre! (rovid hatdssziinetet tart.)

Mélyen tisztelt haz! Ez a nemzet, amely a maga
dllami onall6sdgara féltékeny, teljes szolidaritds-
ban jar el a veszélyek pillanatdban a Monarchia
méasik allamanak nemzetével, s reméli, hogy a
leszamolas sziikségessége szik térre fog szoritkoz-
ni. Ha azonban ebben a reményében csalédnék,
akkor semmitdl sem retten vissza, bizva sajét ere-
jében, bizva véderénk katonai erényeiben, és biz-
va abban a szovetségi hiiségben, amely a veszély
elsé pillanataiban maris megnyilvanult. Ezen nagy
torténelmi cselekedetek sorozatdnak vége Isten
segitségével nem lehet mds, mint a Monarchia
tekintélyének megerdsodése, Magyarorszag alkot-
méanydnak és torvényes onallésdganak és egységé-
nek megszilarditasa. Isten veliink van! Készonom
a figyelmet!

(Tisza meghajol Apponyi fel€.)

HAZELNOK

Tisztelt Haz! A rendkiviili 4llapotokra valé tekin-
tettel a mai utolsé feladatom az, hogy kihirdessem
a kirdly leiratat, melyben bejelenti, hogy az Or-
szdggy(lés munkdjanak folytatdsat bizonytalan
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idére elnapolja. Az iilés bezédrdsa eldtt Csernoh
Janos hercegprimds szeretne szélni a férendihaz
és az egyhaz nevében néhdny szét.

HERCEGPRIMAS (iinnepélyesen)

Tisztelt Haz! Akkor, amikor most térvényhozisi
munkank megszakad, és a szét a fegyverek veszik
at, nemesak ennek a testiiletnek, hanem a nemzet
minden tagjanak tekintete hédolatteljes tisztelet-
tel s a legtorhetetlenebb, a legszeretetteljesebb ra-
gaszkodassal fordul 0 Felsége fennkolt személye
felé, aki mint a legalkotmdnyosabb kirdly &ll az
orszag élén, s aki most mint legf6bb haddr ren-
delte el a nemzet nagy érdekeinek megvédését.
Azt hiszem, minden magyar ember fohdsza szdll
az Egek Urdhoz, kérve, hogy a Gondviselés a mi
josdgos kirdlyunkat tartsa meg erdben, egészség-
ben a nemzet javdara. Nem hdborat akarunk, ha-
nem békét. De nem azt a békét, amely elernye-
déshez és haldlhoz, hanem azt, amely az élethez
vezet. Es ha ezt a békét nem tudtuk Gjabb engedé-
kenységiinkkel sem biztositani, dgy — ha faj is —
de nem szabad visszariadnunk a hébora borzal-
mait6l és dldozataitsl sem.

Ha valaha igaz volt, most szdzszorosan az: ,,ha bé-
két akarsz, késziilj a hdbortra”, és ha volt valaha
igazsdgos habort, dgy bizonydra ez az, amely
nemcsak a rideg jog hanem a morél legszigorabb
kivetelményeinek is megfelel. Eljen a haza, éljen
a kirdly!

(Mindenki kiabdlja: Eljen a haza, éljen a kir:l ly!)
HAZELNOK

Ofelsége parancséra a habora kitérése miatt tehat

az iilést bezarom, és az Osszes folyamatban 1évé
igyet elnapolom.

Tizedik jelenet

A helyszin djra a parlament folyosdja. Tisza kijon
az lilésterembdl, nagy ovdciotol kisérve, majd a
habord  iinneploi  tovibbmennek, Tisza pedig
gondterhelten leiil egy pamlagra. Az Ujsdgiro
mellé€ iil, és beszélgetni kezdenek.

UJSAGIRO

J6 napot miniszterelnok dr.

TISZA

A, maga az. Par éve jol atejtett. (mosolyog) Ké-
rem, most ne farasszon, nem kivanok interjat ad-

ni, szeretném egy kicsit rendezni a dolgokat a
fejemben.

UJSAGIRO (taradtan)

Ne aggédjon, nincs mar mit megirni. M&t6l a ha-
ditudésitéknak &ll a z4szl6. Egyébként Ady Endre
vagyok!

TISZA (méregetns kezdi)

Maga Ady? A versei alapjan sokkal véresszajibb-
nak gondoltam. Most, hogy itt 4ll elgttem egészen
rendes embernek téinik. Igazan irhatna jobb ver-
seket is.

UJSAGIRO

Majd megfontolom. (mosolyog.) Maga meg hozhat-
na jobb dontéseket is. Most komolyan kérdezem,
miért véllalta el ezt a szerepet? Maga lesz igy a
békebontds szimb6luma egész Eurépaban, ha ez a
hébora elharapédzik, és lassuk be, el fog. Komo-
lyan ennyire fontos lenne az atkozott Monarchia
nagyhatalmi statusza nekiink, magyaroknak?

TISZA (maga elé révedve)

Tudja, valsdgos pillanatban hitvany gyavasag ki-
térni a kotelesség teljesitése el6l. Ha tehetném a
fronton védeném meg azt, ami a miénk, de az Ur-
isten Ggy rendezte, hogy nekem ez a hélatlan sze-
rep jutott. Nincs bennem dicsvagy. Idestova mar
tizenkét éve, hogy hol kozelebb, hol tiavolabb a
jovében, de folyamatosan kisért benniinket egy
nagy eurépai hdbora veszélye és szelleme. S ha ez
a habort kiiit — amire On is utalt az elébb — az
nem lesz gyerekjaték sem a Monarchia, sem a ma-
gyar nemzet szdméara, s igen konnyen fejlédhet
élet-haldl harccd az utébbi szempontjabél. Eppen
ezért van az, hogy a Monarchia nagyhatalmi 4lla-
sa, hatalma, mindenkinek fontos, aki benne él, de
senkinek sem annyira, mint a magyar népnek. Mi
most privilegizalt helyzetben vagyunk, mikézben a
csehek példaul egy tartomédnyként élnek, és nincs
beleszélasuk abba, hogy mi torténjen veliik.

UJSAGIRO (hitetlenkedve)

Miért gondolja, hogy ez a habort barmi jot is ga-
rantdl szdmunkra? Ez nem is a mi hibortnk, ha-
nem a németeké, hogy felboritsdk a status quo-t,
és megszerezzék Eurépdban a vezet§ szerepet az
angoloktél. Mi csak eszkozok vagyunk a keziik-
ben, és még ha nyeriink is, akkor sem lesziink
fiiggetlenek. Gyanitom, hogy a németek csatolt 4l-
lama lesziink...
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TISZA (félbeszakitja)

Ha pedig veszitiink, akkor Magyarorszag, mint 6n-
all6 entitds megszinik létezni. Ertse meg, hogy tu-
lajdonképpen nincs vélasztasunk. Ezt a haborat
rank kényszeritették. (éles hangon) Lehet-e egy
rank kényszeritett hdborit el nem fogadni?!
Amennyire 4ll az, hogy a legnagyobb biin a {6ldon
egy hdborinak sziikség nélkiil valé provokalésa,
annyira all az is, hogy hitvany, silany, megvetésre
mélté, s az életre sem érdemes az a nemzet, ame-
lyik kitér a rdkényszeritett hdbord eldl. Ez az
egyetlen lehetdségiink 14, hogy egyszer és min-
denkorra deklardljuk a vildg szamadra azt, hogy 1é-
teziink, és helyet koveteliink magunknak a vildg
hatalmassédgai kozott, ahogyan az egy ezer éves
népet megillet, s nem tdrjiik el, hogy életreval6-
sagunkat kétségbe vonjak.

UJSAGIRO

Azt hittem, hogy éppen a magyar nép az, akinek
nem kell bizonygatnia, hogy van létjogosultsdga
Eurépdban. Csak nem Ont is megesapta az ostoba
szocidldarwinizmus szele?

TISZA (vakarja a fejét. Logikusan érvel, de kevés
meggyozodéssel)

Hat ha meg nem is csapott, de néhdany megkotés-
sel azért van igazsdg benne. Nézze, nehezen vitat-
hatd, hogy az erdsebb és gyengébb nemzetek kozti
osszecsapds elkeriilhetetlen, vagy legaldbbis valé-
szind. A konfliktus az erdsebb elGjogai megdrzésé-
nek és megerdsitésének természetes kiovetkezmé-
nye. Bar nem hiszek abban, hogy a gyengébb
nemzetet teljes egészében ald kell vetni az erd-
sebbnek, ennek Szerbia megszalldsaval kapcsolat-
ban is hangot adtam, azt azért feltételezem, hogy
bizonyos alkalmazkodds a kett§ kozott az erGsebb
javdra le fog zajlani. Voltak, vannak és lesznek a
nemzetek jogosultnak érzett aspiraciéinak titk6z6-
pontjai. Vannak teriiletek, amelyeket etnografiai
jellegiik, geografiai fekvésiik, gazdasigi és kato-
nai jelentdségiik tobb nemzet érdekszférajaba
utal.

Ilyen teriiletekre nézve a vilagtorténelem csak egy
dontést ismer: az er6k mérkdzése ttjan valé lesza-
molést, ami belenyugvésra s elvardasainak megfe-
leld médositdasara kényszeriti a gyengébbiket.
Jelenleg, mi az erések oldaldn éllunk, de ha csak
iilink és varunk, konnyen a madsik oldalon ta-
lalhatjuk magunkat, s akkor taldn érokre elveszit-

jikk a lehetdséget arra, hogy mi mondhassuk meg
méasoknak, hogy mit és hogyan csinéljanak, és ne
pedig 6k nekiink. Megvallom, én nem akarok egy
olyan Magyarorszdgon élni, ami aldvetett, gyenge
és kiszolgaltatott, ennek még a gondolata is mély-
ségesen elszomorit. Ezt a héborit tehat olyan ke-
retek kozott kell tartani, amik kozott mi szamitunk
az erésebb félnek. Eppen ezért vagyok minden
erémmel azon, hogy lokalizaljuk a hdborit, hogy
csak a Monarchia és Szerbia vivja egymassal a
kiizdelmet. Ezért vagyok akkora ellenzgje az
annexionak, mert Ggy vélem ez a zdloga a szd-
munkra legjobb kimenetel bekovetkezésének.
UJSAGIRO

Azt hiszem ez nem lesz elég. A holnapi Gjsdgok
mdr az orosz altaldnos mozgésitasrol fognak szél-
ni, s Németorszdg célja sem a Monarchia nagyha-
talmi statuszdnak megvédése, csak eszkozként
haszndlnak minket. Mondja miniszterelnok r,
maér végleg elveszett a béke reménye?

TISZA (csalodottan)

Nos, valéban gy tlinik, hogy Oroszorszag és a
kozponti hatalmak ko6zott mar szinte elkeriilhetet-
len a hdbord. En Ggy vélem, hogy brit kizveti-
téssel még lehetne esély a békére, ha folytathatjuk
a hdborat Szerbia ellen, és az oroszok leéllitjdk a
mozgositast. Ferenc Jozsef, Berchtold, Conrad és
Krobatin szerint azonban a pusztitds szellemét
mar kiengedték a palackbdl, s nem lehet megélli-
tani. fgy elvetették ezt a lehetdséget. Annyi biztos,
hogy a Monarchia az utolsé pillanatig készen dll a
békére Eurépa Szerbian kiviili részével. A kdoszt
azonban fel kell szdmolni.

UJSAGIRO

Lassan mennem kell, hogy a mai iilésrél irt cik-
kemet leadhassam lapzartdig, de egy utolsé kér-
dést engedjen még meg miniszterelnok ar. (7isza
Jelzi, hogy figyel.) On miben bizik?

TISZA (mosolyog)

Tudja, keserves hiisz esztendén keresztiil gyotort
az a gondolat, hogy ez a Monarchia, s benne a ma-
gyar nemzet, pusztuldsra van karhoztatva, mert az
Uristen el akarja veszteni azt, akinek elveszi az
eszét. Az utols6 néhany évben kezdett jobbra for-
dulni a dolog, mind djabb és Gjabb orvendetes
események keltették ij életre a reményt, hogy a
vildgtorténelem nem tér még napirendre felettiink.
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Most e nagy id6k valsdgos napjaiban dél el a do-
log végleg. Mégis azt gondolom, hogy azt a nemze-
tet, amely igy viseli magdt a rd tornyosul$ ve-
szélyek kozott, nem {télheti halédlra a Gondviselés,
mert hiszen nem vak sors szeszélye hanyja az em-
beriség haj6jat cél és rendszer nélkiil ide s tova,
hanem egy bolcs kéz vezeti azt megprébaltatasok,
szenvedések, vérontdsok sziklai és zdtonyai kozott
mindig tovdbb, magasztos rendeltetése felé. Ez a
valaszom Onnek, a Gondviselés az, amiben bizom.
Iméddkozom Istenhez, mert kimondjuk, vagy sem,
val6jdban nem més a tét, mint a létezésiink, s hi-
szem, hogy Isten veliink van, habdr akaratat rank
nézve nem ismerem biztosan.

UJSAGIRO (induloban van)

Azt kivdnom, hogy igaza legyen miniszterelnok dr.
Azt hiszem sajit érdekem is, hogy a legjobbakat
kivéanjam Onnek. Viszontldtdsra.

TISZA

Isten veliink van bardtom, ne aggédjon. Eletem-
mel felelek e kiildetés sikeréért. Viszontlatasra.

Tisza gondterhelten ott marad a pamlagon, az ij-
sagiro elindul a folyoson, kimegy egy ajton, majd
a karzaton bukkan fel, ahol mar felillt a korus. Az
ujsagiro bedll a korusba kozépen, Lehar vezényel.
Tisza lentrél nézi a kdnont énekld korust, majd
sirva fakad, arcat a kezébe temeti és fokozatosan
osszeomlik a feleldsség siilya alatt.

Vilagégés (Magyarokhoz I11.)

Eg a vildgnak bis ege, 6 magyar!

Par szaz tekintély terve uralkodik!

S a fold laké6it még nem latott

Dicstelen vérzivatarba (zi.

Ebreszd fel alvé, harcosi kedvedet,
Sikitson bomba, jojjon ezer veszély!

Nem félek, sziréna harsogasat,

Kelepeld géppuskdk 16vését

Batran kiallom!

Csak a sokasdg, nem a lélek!

S meggyotort nép lesz hési dldozat!

Ez tette Trojat fold porava,

Ez Karthdgot, s Mohdcsot hiressé.

Marad még

szabad nép?

Fiiggony, az elso telvonds vége.
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Miskolci Bolcsész Eqyesiilet
Elndk: Dr. Gydrfds Agnes
3534 Miskolc, Vdr u. 9.
Tel.: 46-331-981
honlap: fttp://miskolcibolcseseqyesulet. iu

Feln6ttképzési regisztrdcid szdma: 00140021

HAGYOMANYOS OKTATAS
Tovdbb fo(ytatjuﬁ regisztrci[t oktatdsunkat

Jelentkezni lehet személyesen: minden hétkoznap 1020-15% éra kozott
3534. Miskolc, Var u. 9.

levélben a fenti cimen.
Jelentkezési hatdaridé: 2015. aprilis 30.
Erdeklédni telefonon: 06-20-530-91-40

06-46-331-981
06-46-322-339

Meghirdetett szakok:
Magyarsagtudomany 1-2 év
Pszichologia 3 év
Muvészettorténet 2 év

Idegen nyelvoktato

(német, angol, kinai) 1-3 év
Zeneszakok

Népzene oktato 1-2 év
Kamarazenész 1-2 év
Maganénekes folyamatos
Lélekgyogyasz fél év
Beiratkozdsi dij: 10.000.- Ft
Féléves tandij: 80.000.- Ft.

Oktatdsi napok:
elmélet 2015. szeptember 18.
oktober 09., 30.
november 13., 27.,
december 04.

gyakorlatokat a tanitasi orak alatt megbeszéljuk.
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Miskolci Bolcsész Eqyesiilet
Elnok: Dr. Gydrfds Agnes
3534 Miskolc, Vdr u. 9.
Tel.: 46-331-981
honlap: http://miskolcibolcseseqyesulet. fiu

MEGHIVO (tervezet)

XX. MAGYAR OSKUTATASI FORUMRA
2015. VIIL 3-7.

Szinhelyek:
Eléadasok, regisztralas 3534 Miskolc, Var u. 9. MBE nagytermében, az Evangélikus
Templomkertben (autéval csak a Tokaji Ferenc utcan at).

Megnyitoé: Didsgy6ri Var Lovagterme
Dr. Kriza Akos Miskolc Megyei Joga Varos Polgarmestere,
Dr. Bakay Kornél torténész, régész,
Kecskés Egytittes
VIII. 3. 10:00-12:30

Diszvendég: L. Simon Laszl6 a Miniszterelndkség miniszterhelyettese, parlamenti allam-
titkara, a Fidesz-KDNP listas orszaggyulési képvisel6je

Kecskés Egytittes koncertje: Zsigmond kiraly-kori magyar zene
VIII. 3. 19 ora Diosgy6ri Var Lovagterme

OSI GYOKER iréinak estje:
Turoczi Péter, Tibold Szabina, Hervay Tamas, Kithne Katalin, Kiss Irén,
Gyarmati Béla, Kocsis Istvan, Siklosi Andras
Bevezeti: Dr. Medvigy Endre irodalomtorténész

Evangélikus templomban, zenés bevezetéssel
VIII. 4. 17:00-18:30

Kirandulas: Palos emlékhelyeken
Magyarorszagon és Felvidéken
Vezet6: PhS Rostas Laszlé Miskolc Varos féépitésze
Szervez6: PhS Fister Maria Magdolna
VIII. 5. 8:00-19:30

Kiallitas: Pataki Janos festémutivész képeibél, a MBE szamara készitett alkotasokbol.
VIII. 6. 17:00-18:30

Meghivott el6adok:

Dr. Kriza Akos Miskolc Megyei Jogii Varos Polgarmestere

PhS Rostas Laszlé Miskolc Megyei Jogu Varos f6épitésze

Jankovics Marcell rajzfilmrendez6é, muvelédéstorténész, az MTA tagja

Dr. Bakay Kornél térténész, régész, az MTA tagja

Dr. Szabo Gyorgy irodalomtorténész

Dr. Medvigy Endre irodalomtoérténész, az MTA tagja

Dr. Viga Gyula néprajztudos, akadémiai nagydoktor, irodalomtorténész, az MTA
tagja

Kecskés Egytttes

Molnar V. Jozsef = magyar néplélek-kutato
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MISKOLCI BOLCSESZ EGYESULET
3509 Miskolc, Pf.: 819

Fax: 46/331-981

XX. MAGYAR OSKUTATASI FORUM
http:/ /miskolcibolcseszegyesulet.hu
e-mail: mbel@chello.hu

2015. augusztus 03 - 07.
JELENTKEZESI LAP

Ezaton jelentkezem a Miskolci Bélcsész Egyestilet altal szervezett
XIX. Magyar Oskutatasi Féorumra

Szallas: Talizmdn panzié (ar a panzié arai alapjan) a 06-46 378-627 telefonon
Karacs Teréz Kollégium 2.000-Ft/f6/ éjszaka (Miskolc, Gyéri kapu 156.)
06-46-370-495 telefonon

A MBE apartman 4.000-Ft/ éjszaka

A MBE iskola épiiletében 1.500-Ft/éjszaka

Szallast és étkezést kérek az aldbbi napokra (a kivant napot x-el jelolje)

Kirandulas:

7.000 Ft autébusszal. Igen Nem

(a megfeleld vdlaszt kérem bekarikdzni)

Az egyesuletnél a kirandulast, a részvételi dijat é&s MBE szallas dijat kell fizetni
Etkezést, kollégiumi és panzié szallast ott a helyszinen kell rendezni.

Szallas Ebéd Vacsora
Datum
Iskola Apartman Kollégium Talizman 800 Ft 700 Ft
Aug. 03. Hétfo
04. Kedd
05. Szerda

06. Csutortok

07. Péntek

Elore lathatolag

Részvételi dij:

Név:

Postai cim:

E-mail

Telefon:

fével érkezem

8.000 Ft (megérkezéskor kell fizetni) Napidijj 2.500 Ft
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Az id6épont, amikor el6adasomat szeretném megtartani: ...........oieiiiiiiiiii e

Visszakiildési hataridé 2015. jalius 04.
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VERSEK

Dr. GAAL LASZLO forditasai
Firdauszi: Sahname

A kiralyok kényve - részletek

A csepp

Felhobdl paranyi esécsepp esett
S elamult szerényen a tenger felett;
»Ha van tenger, én nem vagyok semmi sem.

Ha 6 létezo, én nem is létezem.”
Magat semminek nézte, kdzben lehullt
Es csendben egy kagylé élében kimiilt.

De ra a lehullas is daldast hozott:
Kiralynak valé szép gydnggyé valtozott.
Szerény volt s magadt felmagasztalta 6;

A nemlétbe hullott le s lett létezo.

Gdg

Ha a jo6 bardttal szemben btiszke vagy,
Még a joé bardt is hamar cserbe’ hagy.

A titok

Szolgdjara bizott Tekes! titkokat,
Mikrdl senkinek szélni nem volt szabad.
Szivtdl szdjig egy év alatt szallt szava,?
Egy nap tudta meg most egész udvara.’

A szultan diihéngdtt, bakoét hivatott,
Kivégzésre tiistént parancsot adott.
De a szolga irgalmat esd s igy kialt:

»A bunds te vagy! Ram miért mérsz haldlt?

A kutfét elészér szavad tarta fel.

A viz mar kiaradt! Miért zarod el?

*

Ha titkod van, elrejtsd s ne mondd senkinek!
Ha mas is tudja, elmondja mindenkinek!

1 Khvarezm uralkodoéja

2 Egy évig gondolkozott, hogy k6zolje-e valakivel.
3 Mert a szolga mindjart kézolte tarsaival.
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VERSEK

A NAP TEREMTESE

Piroslé rubinbdl az égboltozat.

Se lég s viz nem alkot, se por s fiist olyat.
Olyan csillogas rajta és annyi fény!
Olyan, mint csoddas kert tjév tinnepén.
Forog benne egy gydéngy, mitdl sziv vidul,
Amelybdl a nappal sugarfénye hull,
Amely reggelenként keletrdl a fényt,
Mikeént szinarany pajzs sugdrozza szét.
A féld tdle fény-kontdsét olti fel,
Homalyos vilagadt sugar télti el.
Elindul keletrdl, enyészetre szall,

S borong mar keletrdl sétét esthomaly.
Egyik sem zavarhatja a masikat,
Olyan jol kiszabtdk a palyadikat.

De mondd, aki Nap vagy, hogy ez hogy lehet:
Miért nem derited ream fényedet?

A HOLD TEREMTESE

Van egy lampa, mely sétét éjben ég,
Hogy a rossznak utjan ne jarj semmiképp.
De nem latni két éjszakan, s két napig.
Talan, mert a forgasa kézben kopik?

S ha sapadtan és keskenyen megjelen,
Olyan, mint akit vagy gydtér sztintelen.
Ha tavolba nézvén, a szem ratekint,
Azon pillanatban letlinik megint.

S ha mas éjszakan mar korabban jén el,
Redad a magasbdl erésb fényt lével.
De két hét alatt teljesen telt a Hold,
Es az lesz megint, ami kezdetbe’ volt.
Az éjek mulasan megint keskenyiil,
Ha a langolé Nappal 6sszébb kertil.

A térvény ez, Isten mit éneki ad;

S e térvény amig lesz a Hold, megmarad.
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AZ EMBER TEREMTESE

Idé mult, s az ember mikor megjelent,
A sok megkdtéttség feloldoja lett.
Miként btiszke ciprus, magassagba néz;
A nyelv szép beszédu s cselekvd az ész.
Okossagot, értelmet és észt kapott;
Parancsolni sokféle lénynek tudott.

Figyelj csak, ha mar benned ép elme van,
Hogy a szonak: ember, mi értelme van!
Ha gyarlé az ember, talan értenéd?
De nem latod elhivatasnak jelét?

Te a két vilagbol nyered létedet:

A lényed tehat kézvetitd lehet.
Utoljara lettél, de elsé6 vagy itt:
Jelentéktelennek magad’ hdat ne hidd!
E targyrél a bélcsek beszélnek sokat.
De tudnank vilag-alkoté titkokat?
Tekintetbe vedd, hogy mi vég var read!
S ha vdlasztanod kell, a jot vedd tehat!

Kitartasra szoktatni kell testedet:

A bajt elviselned csak ésszel lehet.
Hogy minden gonosztél szabadnak maradj,
S a rossznak félétted hatalmat ne adj;
Hogy a két vilagban szerencsés lehess,
Ha vagysz, hogy Teremtdd eldtt jot tehess:
Gyors forgasu égboltra nézzen szemed,
Ahonnan jon a baj, s a gyoégyszert nyered!
A mozg6 idé6 ezt sosem sépri el,

A gond és a ktizdés sosem gyétri el;
Az égbolt 6rékké mozog, meg nem adll;
Ream nem les ugy, mint mirank a halal.

,-& Vagyonban, csaladban ez dlddast ado; }\
A jo s rossz csak ondla lesz lathato.
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Festett kazettdk az orlajtoreki templomban
(Fotokat készitette: Baldzs Adrienne zongoramiivész)

Kovetkez6 szam tartalmabol:
Té6th Sandor PhS: A 1. Tatdrjards
Bakk Istvdan PhS — Bakk Erzsébet PhS: A németalfoldi remeték.

Az 8si magyar Pélos-rend németorszdgi jelenlétérdl

J. Horvéth Tamds emeritus prof: Szent Erzsébet asszony életérél emlékezziink sok j6 tételérgl




