MAGYAR SZENT KORONA

Scheffer Mik[ds

MEGSZOLAL A SZENT KORONA
Uzenetkeresés a Korona-szentek neveinek elemzése dltal

Mint mér oly sokan, sokszor megtették kiilonbozs
konyvek, tanulményok, cikkek hasdbjain, ebben a
rovid irdsban én is a Szent Korona iizeneteinek
kiolvasdséra teszek kisérletet.

Valahédnyszor korondnk csodélatosan kidolgo-
zott szent alakjainak zoméanclemezeit szemlélem,
az az érzés fog el, hogy a képek és felirataik va-
lami nagyon fontos és komplex iizenetet akarnak
intenziven tolmdcsolni. Ezt Ggy értem, hogy a leg-
kevésbé sem elhanyagolhaté szimbolikus jelentés-
rétegeken til, konkrét szovegesen kiolvashaté tar-
talmat sejtek a képekbe és felirataikba zarva. Ez-
uttal egyszerd és magétdl értetédd modszerként, a
szentek neveinek jelentéstartalméan keresztiil
igyekszem az iizenethez hozzaférni.

Az akadémia mellett elkotelezett kutaték sok-
szor hangoztatjdk, hogy Gstorténeti, vagy korona-
kutatdsi témdban nincs hivatalos élldspont, erre
nem hivatkozhatunk. Tegyiik fel, hogy igy van.
Egy kérdésben mégis hatdrozottan elkiiloniilnek
az ugynevezett alternativ vonalat képviseld kollé-
gaiktol. Mégpedig abban, hogy nézetiik szerint a
Szent Korona két egymastdl teljesen fiiggetlen da-
rabbdl lett osszeéllitva. A rajtuk szerepld feliratok

nyelve alapjan nevezik a két részt ,corona
graeca”’-nak (gorog korona, értsd: abroncs) és
»corona latina”-nak (latin korona, értsd: kereszt-
pantok).

Ez utébbi elnevezéssel legaldbb két gond
van:

1. a keresztpantok 6nmagukban nem mikodhet-
nek koronaként,

2. a rajtuk feltiintetett apostolok neveinek tobb
koze van a gorog nyelvhez, mint a latinhoz.

A latinhoz val6 kotdést csak a szentek neve-
inek latinos frdsa mutatja, valgjdban vagy gorog
eredettiek, vagy gorog formaban, gorog nyelvi koz-
vetitéssel épiiltek be az eurépai koztudatba. (Mel-
lesleg dr. Téth Judit nyomédn jémagam is rdmu-
tattam, hogy a koronan Janos apostol nevét jelzd
bettket gorogiil tokéletesen lehet olvasni.)

Vizsgédljuk meg mindjart kozelebbrdgl a ke-
resztpantok  apostolneveit jelentéstani  szem-
pontbol!

A mellékelt sematikus rajz mutatja a szentek
elhelyezkedését a korondn. Most csak a pantokra
koncentrdlva sorra vessziik a nevek eredetét és

jelentését.
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Szent Janos
Héber név, eredeti formaja Jochdanan. Jelentése:
Isten kegyelmes, gorog véltozata: Joannész.

Szent Pal
Az egyetlen valéban latinbdl eredeztethet§ név.
Paullus annyi mint kis, kicsi.

Szent Jakab
A héber Jaaqob azaz Jikob névbgl szarmazik.
Jelentése: sarok(nak lenni), sarkozo. Gorogosen:

Jakobosz.

Szent Péter

Gorog szo, petrosz annyit jelent: kdszikla darab

Szent Bertalan
Az ardm bar és a héber talmaj szavak Osszetétele.
Jelentése bardzda fia. Gorogil: Bartholomaiosz

Szent Fiilop
Gorog név, eredeti hangzassal: Philipposz. Jelen-
tése: lovat kedvelo, loszereto.

Szent Tamas
A héber ti'om-bél ered, jelentése: rker. Gorogiil
Thomasz.

Szent Andras
A gordg Andreasz név szinte hangazonos meg-
felelje. Magyarul: férfi.

Elmondhaté tehat, hogy bér a nevek egy része hé-
ber eredetdi, mégis (Pal kivételével) az osszes go-
rog formdjdban épiilt be a koztudatba. Koévet-
kezésképp nem sokat ér a ,,latin korona” koncep-
ci6, mert a Szent Korona — lagaldbbis feliratainak
tobbségében — nem nagyon lehet mds, mint gorog.

Ezutdn vegyiik vizsgdlat ald az abroncs szent
személyeinek neveit is!

A Szent Korona pdrtazatdnak kozepén a trénon iilg
Jézus Krisztus képét latjuk. Jézus a héber Jésia -
ra megy vissza, O megmentd jelentéssel. Khrisz-
tosz gorogiil felkentet jelent, a héber Massiah
(Messias) megfeleldje.

Mihaly arkangyal
Héber eredetd név (Mika él), magyarul: Ki olyan,
mint Isten?

Gébriel arkangyal

Héber név. Ertelmét illetéen forrdsaim eltérnek
egymastol. A széles kord vdltozat szerint Isten em-
bere vagy Isten ereje-ként forditjdk, de a tudoma-

nyosabb igény( irodalom Uram, az Isten-ként ha-
tarozza meg.

Szent Gyorgy

A Georgiosz gorog eredetl név, annyit tesz, mint
foldmiives. Két alapgyok a ge = fold és az erg =
miikodik, munkalkodik kapesolata.

Szent Demeter

Eredeti gorog alakban Démeétriosz, jelentése a for-
rdsok szerint: Démétér istennchoz lartozo, vagy
Démétérnek ajanlott. (Démétér a gorog mitologia-
ban a fold, foldmivelés, és a termékenység isten-
ndje. Egyesek a nevet Foldanyanak forditjak.)

Az értelmezések egy leheletnyi pontositdsra szo-
rulnak. Démétér neve két gorog sz6 Osszetétele, a
dé- gyok, ami kotést, kotve levést, koteléket je-
lent, a métér pedig anydt. Ezért Demeter koriil-
beliil annyi: dé+métér = anydhoz kotott, anydhoz
lartozo, anydnak ajanlott. Val6szintileg nem (csak)
a sziildanydhoz, hanem egy égi személyhez kap-
csolva.

Szent Kozma

Az 6sszes koziil taldn e név bir a leggazdagabb,
legisszetettebb jelentéssel. Kozmasz a gorog koz-
moszra vezethetd vissza, elsGdleges jelentése
rend, rendszer, szabdlyosan, szépen elrendezett.
Piithagorasz a vildgmindenségre, az égre hasz-
nélta, annak tokéletes rendjére célozva. Késébbi
korokban mar ékesség értelemben is elGfordult,
nyilvdn ami tokéletesen rendezett az ékes is. Az-
tdn mindinkabb a vilig jelentése kezdett domindl-
ni. Fontos megemliteni, hogy a magyarban a vildg
s26, a mindenségen til a fényt is jeloli. En vagyok
a vildg vilagossdga, mondja Jézus. A névmagyara-
zatok Kozma nevének sajnos csak az ékes, diszes
jelentésrétegét hozzak.

Szent Damjan

Gorog eredetiben Damianosz, forditasat a kiilon-
boz§ forrasok bizonytalanul adjak meg. Mondjak
szeliditonek, de népbdl szarmazonak is. Elfoga-
dom mindkét variiciét, de a bizonytalansig okdn
magam is megkiséreltem a név megfejtését. A ko-
vetkezd eredmények sziilettek:

1. Ha az eredetét a dem = nyilvdnossag, nép + ia
= gyogyit + nosz = betegség gyokokbdl vezetjiik
le, akkor a meghatéarozasa koriilbeliil:

sy 2

nyilvdnosan betegséget gyogyito
a nép betegség(eit) gyogyito
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2. Ha a dem helyett a dam gyokot haszndljuk, ak-
kor dam = megszelidit + 1a = gyogyit + nosz =
betegség szokapcesolatbél nagyjébol ez a jelentés
jon ki:
megszeliditve gyogyitja a betegséget
szeliden gyogyitja a betegséget

A megszelidités itt egyben a magdhoz vonast, a
szelidités &ltali hozzdkotést jelent. Taldn nem vé-
letlen, hogy a dam a da = tanitds szbelemet is
magdban rejti, mert a szelidités része tanitds is.
Miért fontos ez a részletes elemzés? Mert fel
kell, hogy figyeljiink a Damjan neve és foglalko-
zésa kozotti osszefiiggésre. O és ikertestvére Koz-
ma, orvosok voltak. De a gy6gyitds mellett — amit

ingyen, onzetleniil gyakoroltak — buzg6 kereszté-
nyek 1évén, tanitottdk, téritették a népet. Fogal-
mazhatunk gy is, tanitdsukkal a keresztény hitre
szeliditették a pogdnyokat.

Ha Damjdn neve ilyen szépen osszecseng a
hivatdsaval, Kozma nevénél taldlhatunk-e hasonlé
kapesolatot? Igen, még ha nem is ilyen direkt for-
mdban.

Mint lattuk a kozmosz magyarul rend, rend-
szer, vildg, mindenség. Ha a MINDEN-ség szora
koncentralunk, egy kis asszocidciéval eljuthatunk
az EGESZ-ségig. Aki EGESZ-séges, annak teste,
lelke REND-ben van, REND-esen miikodik.

Ezen a ponton szeretném felhivni a figyelmet a két
koronarész egy sajatos kapcsolatéra.

‘ TAMAS .
(IKER)
IKER é\; % IKER
& %

. . ) FOLDMUVESEK
FOLDMUVES Q :‘$ VEDELMEZGJE
v
BERTALAN
BARAZDA FIA)

Az abroncson Gyorgy és Demeter nemcsak
mint katonaszentek és az évkor atellenes pontjait
elfoglalé tinnepeik révén, hanem a neviik jelenté-
sében is pdrt alkotnak. (Démétér barmennyire is
pogdny istennd, a foldmivesekhez valé viszonya
miatt ebben az osszefiiggésben nem lehet figyel-
men kiviil hagyni. Viszont édltala semmit sem sériil
a korona keresztény szellemisége, mert szerepe és
mindsége beépiilt a Sziizanya-kultuszba, akire tel-
jes joggal vonatkozhat az anydnak ajanlott jelen-
tés. Maria mezdgazdasdgi életet oltalmazé szere-
pét illetGen gondoljunk Gyiimélesoltd, vagy Sarlés
Boldogasszony iinnepére!) Kettejiikhoz pedig a
keresztpanton Bertalan tarsul, akinek neve (ba-
razda fia) szintén a f6ldhoz, féldmtveléshez kap-

csolédik. Rogton tegyiik fel a kérdést, mi lehet a
bardzda fia? Mit is nevel a bardzda, a fold? A
valasz egyszerdi: a magot! A mag Jézus példabe-
szédeinek gyakori eleme. A mag miutdn foldbe
keriil elhal, de beléle tamad az 4j élet (Bizony,
bizony, mondom nektek: ha a biizaszem (mas for-
ditdsok szerint blazamag) nem hull a foldbe, és
nem hal el, egymaga marad, de ha elhal, sok ter-
mést hoz. Jn 12,24). A szavak a meghalt és felta-
madott Krisztusra vonatkoznak. Az evangéliumok-
ban el6fordul6 mag altaldban a gabona vetémagja,
az ige jelképe (Mt 13,18-23), de gondolhatunk a
gabonamagh6l késziilt kenyérre, mint Krisztus
testére is. A Megvaltoval valé kapcesolat azdltal is
ergsodik, hogy a korona Bertalan-képe az orom-
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zati Pantokrator mogott volt, amig valaki barbar
moédon el nem tévolitotta.

Ezek tudatdban mér nem tiinik oly furcsédnak
a koronan a ,,foldmivelés” fogalmét értelmezni,
méar csak azért sem, mert Jézus Mennyek Orsza-
gdra utalé példazatai altaldban a mezdgazdasagi
életbdl valok.

A madsik hdarmassagot Kozma, Damjan és Ta-
més alkotja. Kozma és Damjdn a hagyomany sze-
rint ikertestvérek voltak, és Tamds ikret jelent. A
név, mint lattuk héber, de a Biblia kozli gorogiil
is: didiimosz. A di és a dii gyok egyarant kettét je-
lent, a régi magyar szentiras forditdsok nem is az
rker, hanem a kettds szot haszndljak, ahogy a csil-
lagjegyet is Kettdsnek hivtak.

Igy alakul ki egy az abroncsot és a kereszt-
pantokat 06sszekotd szép szimmetrikus rendszer
(ldsd az 4brat!), ami Gjabb bizonyiték a Szent
Korona egységes tervezésére.

Elérkeztiink az abroncs harom hétulsé képé-
nek vizsgdlatdhoz és egyben a Szent Korona-
kutatés legneuralgikusabb pontjahoz.

Minden képzett és mikedvel§ kutats, aki
nem akadémiai szemiivegen &t vizsgdlja a koronat,
dltaldban egy kérdésben egyetért: harom képet az
évszdazadok folyamédn lecseréltek rajta és ezek he-
lyén ma foldi uralkoddkat latunk. A képhelyekbdl
egynél, (ahol jelenleg a Dukdsz-képet talaljuk)
tudjuk tobb-kevesebb bizonyossdggal megallapita-
ni az eredetileg ott szerepld személyt. Révay Péter
XVII. szédzadi koronaér a Dukasz-lemez helyett
még Szliz Maria dbrazoldsat latja. Mindjart néz-
ziik is meg nevének jelentését: Mirjam héber név,
megfejtésében nagy a bizonytalansag. Két megol-
dds is kindlkozik: keseriiségek, vagy magassdgok.
Maria életét ismerve mindegyik taldlé.

De a masik kettd, a ma KON felirata, hivata-
losan Konstantinos Porphyrogennetoszszal vagy
Konstantios-szal azonositott és a Geobitzasz fel-
iratd, ma l. Géza kiréllyal azonositott képek eseté-
ben teljes a bizonytalansdg. A taldlgatdsok égi, és
foldi személyeket egyardnt érintenek, Uriel fGan-
gyaltol Atilldn 4t Almosig. Dr. Végh Tibor koro-
nakutaté Szent Jozsefet és Keresztel§ Szent Janost
javasolja, igencsak megfontolandé érvek alapjan.

A koronéaval kapcsolatos szerény vizsgaloda-
saim egy djabb teériat tesznek az eddigiek mellé.
En Remete Szent Pélt és Remete Szent Antalt
gondolndm a képek helyére. Indoklasdra nem ez a

megfeleld alkalom — mé&s helyiitt megirtam
(www.koronaespilis.uw.hu) — itt csak a neviik

vizsgalatdra osszpontositsunk. A Pal névvel mar
foglalkoztunk, csak a mésik remete szentre kell
figyelmet forditani.

Antal

Altalsban az Antonius rémai nemzetségnévbdl
eredeztetik. Egyes forrdshelyek ismeretlen erede-
td és jelentésti névnek tartjak, masok megjegyzik,
hogy ez a nemzetség Héraklész félisten Anton ne-
v fiat tekintette Gsének. Helyben vagyunk, tehat
a név gyokerét a gorog nyelvben kell keresniink.

Szembeotls, hogy az Antal-Anton név meny-
nyire hasonlit a keleti égtay jelentésl anatolé-ra.
E sz6 alapja az an- ana gyok, fel- vagy (fel)emel-
kedés jelentéssel. Van ilyen gorog név is, az Ana-
tol, melyet meglepd médon nem kapcsolnak 6ssze
az Antallal. Pedig az Anatol — Anton — Antal ne-
vek val6szintileg egy forrasbol erednek.

Ha az ana kifejezéshez kapcesolt telosz (célba
érkezés, beteljesiilés) sz6 egyiittes jelentését ke-
ressiik, ana + telosz nagyjabol emelkedve célba
ér, beteljesiil, talan a megdicsdiil kifejezést is
megkockaztathatjuk. Ha az an = fel, ta = helyez,
la = nép gyokoket vessziik alapul, akkor an + ta
+ la = a felemelt nép kifejezést adna.

Mégha e rovid fejtegetés egyesek szerint el-
hamarkodott lenne is, annyit bizonyosra vesziink,
hogy a név jelentése az emelkedés fogalmaval
fligg ossze.

Kérbeértiink a korona szent személyein. Az eddig
olvasottak tdlnyomé része taldin még akadémiai
korokben is szalonképes lenne, hiszen csak a ko-
rona szentjeinek nevét vizsgdltuk jelentéstani
szempontb6l. Ami viszont most kivetkezik, az mar
eretnekség lesz. Ugyanis a nevek tobbé-kevéshé
meghatarozott jelentéseinek birtokdban, azokat
egymds utdn rendezve és osszeolvasva, rejtett tize-
nethez prébalunk koézelebb jutni.

Kezdjiikk a keresztpantok neveivel. A mellé-
kelt dbrdkon lathat6, hogy az apostolok egy az
Atyéhoz kozelebbi belsg kort és egy kiilsg kort al-
kotnak. Elgszor a belsén, majd a kiilsén megyiink
végig. A leolvasds kiindul6pontja Janos lesz, ezt
tobb tény is indokolja. Janos a ,,kezdetek” aposto-
la, evangéliuma a ,kezdetben” széval kezdddik,
tinnepe a téli napfordulé, a fény megiajuldsa utdn
nem sokkal van, a naptari évkezdethez is a legko-
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zelebb esik. Nevében ott lappang Janus rémai
isten, kirgl az év els§ hénapja a nevét kapta. A
Szent Korondn Jénos képe sokban eltér a tobbitél,
Borbola Jéanos is mesterképnek, kiindulépontnak
nevezi (http://borbolajanos.com/).
A felsé abra mutatja a belsg kort, és koriilotte
az évkor lathats.” Kideriil, hogy a pantok apostolai
naptdri sorrendben helyezkednek el. Magyarul a

MAJUS 1,
JAKAB

MAGYAR SZENT KORONA
leolvasés idérendben torténik. A kiilsg kornél (al-
s6 dbra) viszont ellentétesen az id§ folyasaval, de
a Janos alatti Bertalan képtsl kezdve. Igy kapunk
olyan értelmes szoveget, amely egy mondatba tud-
ja foglalni az 6sszes név tartalmat. Lassuk elGszor

nyersen, csak a nevek magyar forditdsat egymads
mellé téve.

JUNIUS 29.
PETER

RECTEREELS)

JANUAR 25.
PAL

JANOS

MAJUS 1.
FULOP

AUGUSZTUS 24.

BERTALAN

FULOP /
6.
Lecogint v ol
yaqWaLdaZs

DECEMBER 21.

NOVEMBER 30.
ANDRAS

TAMAS

Belsé kor: Isten kegyelmes + kicsi + sarok + kdszikla
Kiils8 kor: bardzda fia + Idszeretd + iker + férfi

* (Az iinnepek évkori elhelyezésének indokldsat lasd a www.koronaespilis.uw.hu honlapon, a Néviinnepek vizsgilata
meniipont alatt!)
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Az elsd ami szemet szir, az a sarok + koszikla,
amibdl az evangéliumi sarokko — szegletkd juthat
esziinkbe. A bardzda fia-t a mag, vagy az ige sz6-
val helyettesithetjiik a fentebbi érvelés alapjan, az
tker + férfi-t érthetjiik testvérnek, vagy testvéri-
ségnek. Igy minimélis, az értelmezést kénnyits
kiegészités utan a kovetkezd olvasatot javaslom:

Isten kegyelmé(bol a) kicsi szegletko
a mag (vagy az Ige) loszeretd iker férfia(i)
vagy
A kegyelmes Isten kicsi szegletkove

az Ige loszeretd testvérisége

Kik a /loszeretd ikrek, vagy tagabb értelemben a
loszeretd testvérek? Gondolom nem nehéz rdjonni.
A magyarsdg elvilaszthatatlan tarsa volt a 16. R4-
adasul az orszdgok, népek sorsdval foglalkoz
mundén asztrolégidban mi magyarok a Nyilas
csillagjegybe tartozunk, amelynek keleti megfele-
16je a L. Az iker (vagy testvér) férfiak pedig nem
nagyon utalhatnak mdsra, mint Hunorra, Magorra
vagy/és leszarmazottaikra.

A Szentirds szegletkdrdl irott sorai megdob-
bentd médon tdmasztjdk ala a pantok apostolneve-
inek rejtett iizenetét. Jézus a kivetkezd szavakat
intézi a farizeusokhoz:

,Sosem olvastitok az Irdshan: A ko, amelyet
az épitok elvetettek, szegletkévé lett. Az Ur tette
azza, és ez csoddlatos a szemiinkben.

Ezért mondom nektek, hogy elveszik téletek
az Isten orszdgat, s olyan nép kapja meg, amely
megtermi gyiimolesét. Aki erre a kdre esik, dssze-
ziizza magat, s akire rdzuhan, azt szétmorzsolja.”
(Maté 21,42-44. Kiemelés télem.)

A péntok neveibdl kiolvasott mondat és az
evangéliumi hely annyira Gsszecseng, hogy azt
kell gondoljuk, a keresztpantok képi programja-
nak kigondoldsat, a lemezek megalkotasat és el-
rendezését végzd mesterek az idézett bibliai soro-
kat szem el6tt tartva hoztdk létre zseniélis mivii-
ket.

A belsd és kiilsg kor apostolneveinek leol-
vasdsi irdnya a korondn azonos, de az évkoron el-
lentétes. A mellékelt dbra mutatja a két utat
kiilon-kiilon, és egyben is. Mint lathatd, egyiittes
alakjuk egy sarlora, vagy inkdbb holdsarléra em-
lékeztet. A jelkép a Sziizanydhoz vezet minket. J4-
nos jelenéseiben ezt olvassuk: Az égen nagy jel
tint fel: egy asszony, éltozete a Nap, laba alatt a
Hold. (Jelenések konyve 12,1) A holdsarlé mint
Sziiz Méria szimb6luma, igy rejtve helyet kap a
keresztpantokon is.

JUNIUS 29.
PETER
M;\ljjllfé}l, AUGUSZTUS 24,
BERTALAN
( NOVEMBER 30,
PAL DECEMBER 27. DECEMBER2l.  ANDRAS
JANOS TAMAS

A Szent Korona apostolképekbdl nyert iizene-
te 6nmagdban csodalatos, de reményt is kelt ben-
niink, hogy az abroncs neveivel is sikerrel jarha-
tunk.

Itt is az az elsd kérdés, hol kezdjiik és milyen
irdnyban olvassuk 6ssze a neveket. A kezdés ter-

mészetesen a korona elejérdl kell, hogy induljon.
Hogy jobbra vagy balra, erre nézve taldltam egy
alig észrevehetd tdmpontot. Az oromzati Pantok-
rator képen Jézus Krisztus nem eldre néz, hanem
balra, Gébriel arkangyal irdnyaba, mintha sugall-
nd az oOsszeolvasds kezdGpontjat. Igaz is, Gabriel
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szintisztdn jelenti a kezdetet, mert az Gjszovetségi
tidvtorténet Mariandl tett latogatdséval kezdddik.
A tavaszi napéjegyenldség kozelébe, az 1) kezdet
évszakéba tett tinnepe is ezt sugallja.

Leolvas3si sorrend tobbféle lehet, én itt kett6t
mutatok be. Az egyik néviinnepiik évkori datu-
mainak iddrendjét koveti, a masik Gdabrieltsl in-
dulva egyszerien korbejarja az abroncsot. Meg-
jegyzendd, hogy egyes nevek tobbféle jelentésva-

APRILIS 23,
GYORGY

ridci6jat egy mondatba zsifolni lehetetlen, ezért
értelmezési kisérleteinkben csak egy-egy verziot
vesziink alapul.

Jojjon tehdt az idérendi leolvasds Gébrieltsl
indulva:

Isten ereje (vagy Uram, az Isten) + foldmiives
(foldi miikodés) + szeliden gyogyit + vilag + ki
olyan mint Isten (hatalma) + anydnak ajanlott
(anydhoz tartozo) + kicsiny + felemelt nép

MARCIUS 24.
GABRIEL

JANUAR 15-17.

(REMETE $ZENT) PAL ES ANTAL

SZEPTEMBER 27.
KOZMA ES DAMJAN

SZEPTEMBER 29.
MIHALY

WagwaLAazs

OKTOBER 26.
DEMETER

[jgy gondolom, mér igy is dereng valami monda-

nival6, de ha néhany sz6t megmagyarazunk, kony-
nyebb dolgunk lesz. A Georgiosz név fentebbi ér-
telmezésébdl kovetkezik, hogy a foldmdves helyett
foldr tevékenységet, foldi mikodést irjunk. Dam-
jan nevének elemzése talan megengedi, hogy a

szeliden gyogyit kifejezést valamennyire a megté-

rités irdnyéaba vigyiik el. Az anydnak ajdnlott, vagy
anydhoz tartozo természetesen csak a Szidzanydra
vonatkozhat. A ,,k7 olyan mint Isten” kérdést mu-
szd) leegyszeriisiteniink. Ha a ,,ki olyan (hatal-
mas) mint Isten” forméban tessziik fel, akkor /s-
ten hatalma megfelel§ megoldasnak kinéalkozik. Itt
mindenképpen a hatalomra, a mindenhatosagra

31



MAGYAR SZENT KORONA

tenném a hangsilyt. Ezek fényében a kovetkezd
olvasatot javaslom:

Isten ereje a vildgban valo miikodése altal,
szeliden gydgyitja (azaz megtériti) a vildgot
hatalmaba, a Sziizanyihoz tartozo kicsiny
telmagasztalt nép altal.

Nézziik a masik lehetGséget, az abroncs egyszerd
korbejarasdval. A kiindulépontunk itt is Gébriel.

Isten ereje + anydnak ajanlott (anydhoz tartozo)
+ szeliden gyogyit (vagy népbdl valo) + kicsiny
+ felemelt nép (vagy ez esetben felemelkedik) +
vilag + 1oldi mikodés + Isten hatalmas, vagy
mindenhato, vagy hatalom

A javasolt értelmezés:
Isten ereje az Anydnak ajdnlott kicsiny nép dltal
felemeli a vilagot foldi mikodésével hatalmaba.

vagy talan igy:
Isten erejének foldi miikédése a viligot, a
Sziizanydnak ajanlott kicsiny nép altal hatalm:iba

emell.

A magyar nyelv csoddlatos rugalmassdganak ko-
szonhetden, a két olvasdsi varidns szembet{inGen
hasonl6 eredményt hoz.

Jelenleg csak feltételezések sorozataval ren-
delkeziink a két hatsé kép eredetijérdl, ezért ki-
vancsi voltam, hogy a sériilt, hidnyos képrend
eredményezhet-e értékelhetd mondanival6t. A mé-
sodik olvasasi sorrend szerint:

Isten ereje + anydnak ajanlott (anydhoz tartozo)
+ szeliden gyogyit + vilag + foldi mikodés +
Isten hatalmas, vagy mindenhato, vagy hatalom

Javasolt olvasat:
Isten ereje a Sziizanya oltalma ald szeliditett

vildgot foldi miikodésével hatalmaba vonja.

A névelemzésnél lathattuk, hogy egy-egy névnek
tobb jelentésvaridnsa lehet, ezért 6sszeolvasdasuk
szdmos valtozatban lehetséges, (mindet nehéz
lenne bemutatni, de barki folytathatja, példdul
szentparosok szerinti dsszevondssal) dm a verzick
nem érintik az alap mondanival6t: a magyarsiag
Sziizanydhoz val6 tartozdséat, a gydgyitdst, vagy
megtéritést, a vildg felemelését, felemelkedését,
summadzva: Isten Orszdaganak eljovetelét. Az is fel-
tling, hogy az abroncs és a keresztpantok iizenete
mennyire dsszhangban 4ll egyméssal. A magyar-

sag, aki Isten foldi munkajiban szegletkové valik,
a Sziizanya oltalma alatt felemeli a vildgot, vagyis
kozremiikodik Isten Orszagdnak megteremtésé-
ben.

Még néhéany zaré megjegyzés.

Lathatd, hogy sem az Atydt, sem Jézus Krisz-
tust, sem Sz{iz M4ridt nem vettiik bele a rend-
szerbe. Az indok talén belthaté; Ok ilyenformén
nem részei az iizenetet alkoté formaciénak, mert
10luk szol az lizenet.

A Szent Korona egységes rendszerét egy apré
jel is aldtdmasztja. Szent Demeter landzsdjaval a
Szent Fiilop kezében tartott targyra mutat. Ezt a
targyat egyesek nyitott konyvnek, mdsok M-
betinek gondoljdk. (Véleményem szerint mind-
kett§ lehet. A Szent Korona képi motivumainak
nagyszeriisége éppen a két-, vagy tobbértelmiisé-
giikben rejlik.) M bettiként Mdridra valé utalést
értenek alatta, de megldtdsom szerint a Maria
mellett jelentheti az anya szét is, ami gorogiil
méiér, latinul mater. {gy az anyénak ajanlott (dé-
mé-1ér) ramutat az anyéat, (vagy Mariat) jelz6 M
bettire.
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Visszatérve a reményt kelt§ profétikus iizene-
tiink megalapozottsdgara, egy olasz szerzetesnek,
Pietrelcinai Szent Pionak — akit csak Pio atyaként
szoktunk emlegetni — a kovetkezd latomds adatott
meg:

Magyarorszag egy olyan kalitka, amelybol
egyszer még egy gyonyord maddr fog kirepiilni.
Sok szenvedés var még rdjuk, de egész Furdpaban
pdratlan dicsoségben lesz résziik. Irigylem a ma-
gyarokat, mert dltaluk nagy boldogsdg darad majd
az emberiségre. Kevés nemzetnek van olyan nagy-
hatalmi orangyala, mint a magyaroknak, és bi-
zony helyes lenne erdsebben kérniiik hathatos ol-
talmat orszagukra!”

Mar csak egy kolt6i kérdés maradt: Isten fol-
di mitkodésében megnyilvanulo ereje alatt lehet-
séges, hogy a Szent Koronat kell érteni?

Jelen munkdmmal tavolrél sem dllitom, hogy
megfejtettem a Szent Korona titkait, vagy hogy

minden nyelvészeti elemzésem helyes. Csupan
egy Uj értelmezési keretet kivantam korvonalazni
és illusztrdlni, amely a korona-kutatds moédszer-
tani lehetGségeit gazdagithatja, és a Szent Korona
misztériumdnak tovdbbi mélységeit segithet fel-
tarni.

FELHASZNALT IRODALOM:
Baldzs Karoly: U}'szb'vetse’gf szomulalo szotdr, Logos
Kiadé, Budapest 1998.
Ladé Janos — Bir6 Agnes: Magyar utonévkényv; Vince
Kiadé, Budapest 2002.
Wikipédia, internetes enciklopédia
Ujszévetségi szentivds (kiilonbozé forditasok és kia-
ddsok)

Dictionary of Greek and Roman Biography and Myt-
hology. Szerk.: William Smith. Boston, C. Little & J.
Brown, 1867.

Scheffer Miklds

Feltevés a Szent Korona ﬁidnyzé &épeiré’(

[dérél idére élénk vita zajlik a Szent Korona ab-
roncsan lathaté vildgi uralkodoképek eredetének,
korondra keriilésének kérdésérgl. Annak ellenére,
hogy az akadémiai dlldspont a tébbi zomdncle-

mezzel szerves egységben, eredeti részekként ke-
zeli Gket, t6bb, a hivatalos dogmdkat nem kovetd
kutaté is hatdrozottan elutasitja ezt.

abrones

Saupsqe

A mai képrend
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A legmegalapozottabb érvek Dukéasz Mihaly
bizénci csdszdr portréjanak utélagos felszerelése
mellett szélnak. Hogy a Dukdsz-lemez nem tarto-
zott a korondhoz, azt elsGsorban barbar médon va-
16 felerésitése mutatja. Mivel nagyobb mint az
eredeti képet rogzitg foglalat, kénytelenek voltak
Méretébsl adédoéan

minden irdnyban tdlnydlik a képdobozon, igy az

egyszerlien réaszegecselni.
abroncson korbefuté fels§ gyongysor is az Gtjdba
esett. Hogy a rogzités tobbé-kevéshé mégis biztos
legyen, néhany gyongyot el kellett tavolitani a he-

2

lyérél.

e T e =
P e et

Ké6zépen Dukasz, t8le balra KON, jobbra GEOBITZ

Barmely szemléls, mindenfajta tudomdnyos
el6képzettség nélkiil, pusztdn a jézan eszétdl ve-
zérelve beldthatja, hogy semmiképpen nem lehe-
tett része az eredeti képrendnek, mégis torténé-
szeink makacsul ragaszkodnak ahhoz, hogy a
Dukasz-képbdl vezessék le a Szent Korona data-
laséat, hogy elvélasszdk Szent Istvan kirdly sze-
mélyétél.

Hogy ki szerepelt ott eredetileg? Errgl Révay
Péter XVII. szdzadi koronadr tdjékoztat minket.
Révay Tiaréc varmegye {Gispénja, kirdlyi tandcsos,
tdblabiré és még szdmos cim tulajdonosa 1608-t61
1622-ig, halalaig latja el a koronadrzés kitiintetd

tisztségét. 1613-ban megjelent emlékiratdban a
Korona torténete mellett a kirdlyi jelvények le-
irdsat is kozzéteszi. Iit olvashatjuk, hogy Dukész
csaszdar helyett § még a Sziizanya abrazoldsat latja.
Maérpedig egy koronadr szavanak akkor is hitelt
kell adnunk, ha az akadémiai korok megprébaljak
mondvacsinalt érvekkel hitelteleniteni.

Tehat két tény erdsiti egymadst. Egy vizudlis
benyomads: a Dukasz-lemezrdl vildgosan latszik az
utblagos felszerelés, és egy megbizhat6 torténelmi
forrds, amely feltarja el6ttiink az eredetileg ott ta-
lalhaté képet, a Szent Sziizanya rekeszzomancba
foglalt dbrazolasat.

Itt most nem célom, hogy az abroncs harom
uralkodéképének utélagos felszerelésével kapeso-
latos minden érvet és bizonyitékot felsorakoztas-
sak, ajanlom a témédban Németh Zsolt: A Szent
Korona sériiléseinek és atalakitasainak kronikdja
cimd konyvét, vagy Braddk Karoly: A magyar ko-
rona hatso ormdnak problematikaja cimd tanul-
mdanyat. Térjink rd inkdbb arra az eddigieknél
joval ingovdnyosabb teriiletre, hogy a KON és a
GEOBITZASZ feliratd zoménclemezek helyén
eredetileg kik szerepelhettek.

E tekintetben teljes a bizonytalansig. A ta-
lalgatdsok sora égi és foldi személyeket egyarant
érint. Nézziink néhdny példat a leginkabb koz-
ismert elméletekre. Pap Gdbor Atillat és Budat
javasolja, Berta Tibor Uriel és Rafael arkangya-
lokra voksol, Dr. Végh Tibor Szent J6zsef és Ke-
resztel§ Szent Janos mellett érvel, Dr. Bakay Kor-
nél csak a Dukasz-képet nem tartja eredetinek és
Almost feltételezi a helyére.

A kutaték alldspontjait tiszteletben tartva a
feltevések tarhazat sajat elméletemmel gazdagita-
nam.

A végkovetkeztetésig vezetd stratégidm az ab-
roncs szent személyein leginkdbb szembeotl§ ko-
z0s vonasok vizsgdlata volt. Az els§, ami ming-
ségiiket, kiildetésiiket tanulményozva feltlinhet,
hogy mind part alkotnak. Két arkangyal, két kato-
naszent, két orvosszent.

Az arkangyalokat, Mihélyt a mennyei seregek
vezérét és Gabort a hirvivét tekintve elsé latasra
azt gondolhatnénk, hogy parosukat csak égi rang-
juk koti ossze, legalabbis az Ujszovetségbdl tébb
nem deriil ki. De ha az 6szovetségi Déniel proféta
konyvét fellapozzuk, lathatjuk szorosabb kapcso-
latukat. Gébriel e szavakat intézi a préfétéhoz:
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., Vajon tudod-e, miért jottem hozzad? fme,
most visszatérek, hogy megkiizdjek a perzsdk
fejedelmével; aztan pedig kivonulok, s megjelenik
és jon a gorogok fejedelme — de tudtodra adom
azt, ami fel van jegyezve az igazsdg konyvében —;

és mindezekkel szemben nincs mds segitom, mint

Mihaly, a ti fejedelmetek.” (Dan 10,20-21)

Az idézetbdl latszik az arkangyalok pdrosa-
nak szoros egyiittmikodése.

” s -- |*
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Szent Mihaly és Szent Gabor f8angyalok

Szent Gyorgy és Szent Demeter hasonlé élet-
sorsuk dltal vdlnak nemcsak a Szent Koronén, ha-
nem tobb ikonon és freskon is szentpérossa.

Demeter Sirmiumban, a mai Szdvaszentde-
meteren sziiletett 270 koriil. Az ortodox egyhéaz a
legtiszteltebb alakjai kozt tartja szdmon. Bar a
nyugati liturgidban tisztelete csak szérvdanyosan
fordul eld, hazai kultusza sajatosan magyar és ha-
tarozottan erdsebb. Katonaként szolgélt Diocletia-
nus cséaszdr uralkoddsa idején, és fiatal kora elle-
nére nagy sikereket ért el. igéretes hadi palyafut4-
sdanak keresztény hitre térése és eredményes ige-
hirdetése vetett véget. Bortonbe zartak, majd 304-
ben kivégezték.

Szent Gyorgy alakjaban a val6s személyiség
keveredik a kereszténységnél Gsibb, mitikus nap-
héroszok alakjaival, 4m ez a hagyomanyréteg joval
késébb épiilt be legendédjaba. A sarkanyold hés
motivuma, képeken, szobrokon a leggyakoribb,
legkedveltebb dbrazoldsi forméja. Torténelmi sze-
mélyét tekintve 270 koriil sziiletett Kappadokia-
ban. Diocletianus csaszar alatt lépett katonai pa-
lydra, és Demeterhez hasonléan hadmivészetek-
ben megmutatkoz6 tehetsége révén hamar maga-
sabb poziciokba jutott. Fényes karrier vért volna
rd, ha édesanyja hatdsdra nem tér dt a keresztény
hitre. A palesztinai Lydda vdrosaban halt vértand-
halalt 303-ban.

Szent Gyo6rgy és Szent Demeter
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Szent Kozma és Szent Damjan igazdn szoros
parost alkotnak, ugyanis a forrdsok szerint iker-
testvérek voltak. Ardbidban sziilettek, és mert
nagy érdeklédés tdmadt benniik a tudoményok,
kiilonosen az orvoslds irant, hazdjukat elhagyva
Sziridba mentek tanulni. Majd Kilikidban, Egé va-
rosédban telepedtek le, ahol emberek, allatok gy6-
gyitasaval foglalkoztak. Buzgé keresztények lévén
sem a gyogyitasért, sem az orvossdgokért nem fo-

.Iiu_._..

Szent Kozma és

E rovid dttekintés utdn tehat tobb kozos
vonast is megdllapithatunk:
— Ahogy az elején irtuk, mind part alkotnak
— A foldi személyek szinte egy idgben lattdk meg
a napvilagot
(Kozma és Damjanrél nincs pontos adatom, de
nyilvan 6k is a III. szdzad sziilottei.)
— Vértanthaldluk is nagyon kozel esik egy-
maéshoz

Tovabbi megfigyelés gyandnt elmondhatjuk,
hogy mingségiik, szerepkoriik egymashoz valé vi-
szonyitdsa, egy bizonyos irdnyultsdgot mutat. Mas
szavakkal, isteni kiildetésiikhoz sziikséges ener-
gia, személyiikben megtestesiil§ jellege a korona
abroncsdn hatrafelé haladva, fokozatosan valik
egyre szelidebbé. A hirvivg Gébriel, az angyali {6-
vezérrel, Mihéllyal és a két katonaszenttel a pozi-
tiv harcos aktivan 4radé energidjat képviseli. A
két orvosszent mar a szelidebb, szemlélgdd, gyo-
gyit6 erd jele, de még mindig a kiilvildghoz, a tar-
sadalomhoz kotédik. Mi kovetkezhet ebbél az ira-
nyultsdgbhdl, milyen személyek felé mutat ez a
tendencia? Véleményem szerint olyanok felé, akik

gadtak el semmilyen fizetséget. Onzetlen segitsé-
giik és az Evangéliumot hirdetd prédikaciéik ha-
tdsdra nagyon sokan megtértek, igy nemesak orvo-
sal, hanem apostolai is lettek a vidéknek. Nyil-
vdnos és népszerd téritGi tevékenységiik miatt
nem keriilhették el sorsukat. A Diocletianus féle
keresztényiildozés alatt 303-ban haltak madrtir-
haldlt.

Szent Damjan

a vilagtél teljesen elvonult, elmélkedd, befelé for-
dul6, imadségos életet éltek.

Allitsuk most fel a fentiekb6l ad6dé kivetel-
ményrendszert, amely segitségiil szolgélhat a hi-
anyz6 személyek megtaldldsdban:

1) A katona- és orvosszentekhez hasonléan, jelen-
t6s szenteknek kell lenniiik

2) Kozismert parost kell alkotniuk

3) Eletiiknek a ITI-1V. szdzadra kell esnie

4) Vilagtol elvonult, elmélkedd, imadsagos életet
kellett, hogy éljenek

Az emlitett feltételeknek Remete Szent Pél és
Remete Szent Antal nagyon is megfelel.

Remete Szent Pal 228 koriil sziiletett Théba-
ban, gazdag csaldd gyermekeként. Keresztény
lévén szembesiilnie kellett Decius és Valeridanus
csaszarok kegyetlen iildoztetésével, és mivel hitét
nem akarta megtagadni, de nem érezte elég erds-
nek magat a megprébdltatasok elviseléséhez, in-
kabb a pusztidba menekiilt. Hajlékul egy barlangot
valasztott, mellette forrds is csorgedezett és a be-
jaratnal pélmafa adott his arnyékot. Itt élte le
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igencsak hosszi életének hatralevs részét elmél-
kedésben, imadsdgban, onmegtagadasban. Elete
végén adatott meg neki Remete Szent Antallal
valé taldlkozas.

Remete Szent Antal 251-ben sziiletett Herak-
leopolisz kornyékén, keresztény csalad gyerme-
keként. Egy alkalommal a szentmisén ezt a sza-
kaszt olvastdk: ,,Ha tokéletes akarsz lenni, add el,
amid van, az arat oszd szét a szegények kozott. ..
Aztan gyere, és kovess engem!” (Maté 19, 21) E
szavak olyannyira megragadtdk az ifja Antalt,
hogy tgy érezte, kovetnie kell a parancsot. Min-
denét pénzzé tette, és ami nem a higa nevelteté-
séhez kellett, azt a szegényeknek adta. Elete to-
vabbi részét Istennek szentelendd, kivonult a
pusztdba. A hétralevs hossza évtizedek alatt tobb
helyen is megfordult, mig végiill a Voros-tenger
kozelében elteriil§ hegyvidék kietlen szikldi ko-
zott telepedett le. Antal koriil egész remetetelep
alakult ki, és haldla utdn nem sokkal méig is mi-
kodg kolostort épitettek.

Remete Szent Antal és Remete Szent Pal

Egyszer Antalnak égi szézat adta tudtéra,
hogy nem & az egyetlen és legidGsebb remete a
kérnyéken. Igy szerzett tudomast Remete Szent
Palrol, akit meglett kora ellenére sietve felkere-

sett. Taldlkozdsuk torténetét Szent Jeromostél is-

merjiik. Az egyiitt tolt6tt rovid id6 nagy 6romben,
imadsdgban telt. Elelmiikrél az isteni torédés gon-
doskodott holl6 képében, egy teljes cip6t hozva
nekik eledeliil. Pélt az egymagédban toltott hossza
évtizedek alatt a madar csak napi fél cipéval latta
el.

Egyszer csak Pal kijelentette, hogy elérkezett
a végoraja. Utolsé kivansdgaként kérte Antalt,
hozza el neki Szent Atandz koponyegét, hogy abba
csavarva temesse el 6t. Antal ugyan hevesen til-
takozott, hogy éppen most nem hagyja el remete-
tarsat, de végiil csak ttra kelt. Pal tulajdonképpen
azért kiildte el, hogy megkimélje haldlanak latva-
nyatél. Mire Antal visszatért, Pdl mar halott volt,
bar térdepld teste €16 személy latszatat keltette.
Antal nagy szomortsdgdban azt sem tudta, hogyan
temesse el a kemény koves pusztdban a testet, de
az isteni gondviselés két oroszlant kiildott segitsé-
giil, akik mancsukkal astdk meg a sirt. Haldlanak
éve 341 volt, Antal 356-ban halt meg.

Kilencszaz év elteltével Remete Szent Pdl lett
a magyar alapitdst pélos rend patrénusa. Az eddi-
giek alapjan felmeriilhet a kérdés; lehet, hogy
Boldog Ozsébet a Korondn valé szereplése is ins-
pirdlta a vélasztasban?

Antal és Pél a két leghiresebb remete szent
tehat megfelelne a kritériumoknak, bar ha az ab-
roncs szentjeinek kozos vondsait emlitettem, tisz-
tdban vagyok vele, hogy egyikiik sem volt vértand,
ahogy a katona- és orvosszentek. Igencsak hosszi
foldi élet utdn természetes haléllal 1épnek be az
égi dicsGségbe. Az ellentmonddst Ggy tudndm fel-
oldani, hogy esetiikben mdr nincs sziikség vérta-
nthalélra, mert a tarsadalombdl val6 kivonuldsuk
és aszketikus életiik dldozatdval ,,meghaltak” a
foldi vildg szdmdra. A Koronén elfoglalt helyiik is
jelzi nyilvanosségtol mentes életiiket, amely gy
jut kifejezésre, hogy az abronecs hdtsé, kevéshé
lathat6 részére keriiltek.

Nézziik meg, hogy az abroncs-szentek feltevé-
siinkkel kiegészitett egyiittese, életiik és kiildeté-
siik példdjaval mit tizen egy uralkodénak.

A magyar kirdly a nagyvilaggal szemben le-
gyen harcos, védje meg orszaga hatarait, népe felé
legyen gyogyito, orvosolja annak bajait, magdaban
pedig legyen elmélkedo, folyamatos imddsagban
keresse a kapcsolatot Istennel.
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SYHANY

Faygge

Feltételezéssel kiegészitve

Ha Dukdsz Mihaly helyén eredetileg Sziiz
Maria volt lathaté, akkor spiritudlis és képi prog-
ram szerinti Osszhatdsdban sem mellékes szem-
pont, hogy kiknek a tarsasdgiaban szerepel a koro-
nan. A Sziizanya és a két remete szent nagyon is
j6 harmasségot alkot.

A Pélos Rend Szabélyzata igy ir a Sziizanya-
vol: ,,A Boldogsagos Sziiz Maria a remeték Kiraly-
ndje, igy rendiinknek 1s kiilonleges Védoasszonya.
Ezt a tényt mar a legosibb idoktol kezdve kife-
jezték atydink egészen a legutobbi nagykapta-
lanig, amikor az egész pdlos kozosséget felajanlot-
tak neki, s red biztik a legmagasabb vezetést.
Ezért a Boldogsdgos Sziiz szerepének bemutatdsa
Kirisztus és az Egyhaz titkaiban, életének kovetése

és liszleletének terjesziése a palos lelkiilet kiilon-
leges jellemvondsaihoz tartozik.”

A jelenleg rendelkezésiinkre 4ll6 adatok alap-
jan csak két biztos kijelentést tehetiink:
— A ma lathaté uralkodék képei utélagosan ke-
riiltek a Szent Koronara.
— A Dukdsz-lemez helyén a Sziizanya képe volt.
A madsik két személy kilétére nézve marad a
taldlgatasok, feltevések sora. Ha azt nem is jelent-
hetem ki teljes bizonyossdggal, hogy Remete
Szent Pal és Antal a megoldds, érveim talan elfo-
gadhatéak arra nézve, hogy szerepkoriikben leg-
aldbbis hasonl6 szentekkel lenne teljes a Szent
Korona képi programja.
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Scheffer Miklds
Tovdbbi megjeqyzések a Szent Korona hidnyzd képeifiez

A Szent Korona hidnyzé képeivel foglalkozé el6zd
bejegyzés kapcsan tobben megjegyezték, hogy
Révay a Szent Korona leirdsakor a Sziizanyéan ki-
viil keresztény kirdlyokrél és csdszarokrél is em-
litést tesz, s6t Konstantin bizanci csészart is meg-
emliti, igy nem lenne helytdllé mds alakokat, igy
példaul szenteket a helyiikre képzelni. A felvetés
megkeriilhetetlen, igy mindenképpen foglalkozni
kell vele.

A legelterjedtebb nézet szerint Révay (megh.
1622.) még az eredeti éllapotdban kellett, hogy
lassa a Koronat, mivel csak II. Jézsef hajtja végre
a képcserét 1784-90 kozott, amikor Magyarorszag
legbecsesebb kirdlyi ereklyéjét Bécsbe viteti, és
ez alkalombdl egyszerre keriil r4 mind a harom,
ma is lathaté uralkodé zoménclemeze.

Hogy megnyugtaté valaszt talaljunk a prob-
léméara, Révay Péter miiveit kell tiizetesebben
megvizsgdlnunk. Tudvalevd, hogy neve alatt nem-
csak az életében, 1613-ban megjelent emlék-
iratait tartjuk szamon (Révay Péter Turocz vdarme-
gyel foispan rovid emlékirata Magyarorszag tobb
mint 600 éve tiindokls Szent Korondjanak erede-
térdl, jeles és gyozedelmes voltirol, sorsdrol). Az
elsd kiadds szovegét 1616 és 18 kozott, tobb in-
dokbdl is atdolgozta, de kiaddsat méar nem érhette
meg, mert csak 1659-ben nyomtattdk ki, De Mo-
narchia et Sacra Corona Regni Hungariae cimmel.

Nézziik meg mindkét mi ide vonatkozo részét
sz6, illetve forditds szerint:

Az 1613-as kiaddsban:

r...a homlokzati részen almat tarté Udvizi-
tonk képmadsa, az ellenkezd oldalon a Szent Sziiz
Maridé, aztdn az apostolok, a keresztyén kirdlyok,
csdszarok, vértaniik szentséges sora, mint ldtszik,
gorog betikkel, az arany alakokat és a hozzdjuk
tartozo jelvényeket dbrdzolo képek az egészen ke-
resztiil a legfeliil allo keresztig viltakozva kovetik
egymdst...”

Az 1659-esbdl értesiiliink Konstantinrél:
(Itt két forditast is kozlok, mert a kettd némileg el-
tér egymastol, és a kiilonbség késébb fontos lesz.)

b Mit szoljak ahhoz, hogy a Korona also
keriiletén Konstantin a sajat képmadsat valamely
gorog csdaszdarokkal egyetemben bevésette, [ez]
azért mas koriilmények kozott is annak bizonysd-
ga, hogy a hdlas utokor a Koronanak e jeles ado-
mdnydt neki maganak kéoszonheti elsdiil, korondnk
pedig nemcsak a mondott képek és irdsok miatt
ldtszik gorog mesterséggel készitettnek, de a rd
felfiiggesztett lincocskdk miatt is, amelyek ugyan-
ezeken a helyeken a gorog csdszarok képmdsain
taldlhatok...”

(Braddk Karoly: A magyar korona hdtsé ormédnak
problematikdja, Osi gyokér 35. évf. 2-3. sz
aprilis-szeptember.
http://epa.oszk.hu/02300/02387/00019/pdf/%C5
9%90s1%20Gy%C3%B6k %C3%A9r 2007 2-
3002-037.pdf)

LAmelyet ezekutin a csatdkban a zdszlajan
hasznalt, két gorog betiivel jelezvén Krisztust:
ahogyan a mi Korondnkon is a Megvalto képma-
sdndl vildgosan litjuk. Es hogy a Korona alsé fe-
lének a keriiletére Konstantin az 6 képmasat mas
gorog csdszdarokkal egyiitt ravésette, hogy ebbdl,
és a tobbi koriilotte 1éva jelbdl a halas utokor fel-
Jegyezze a Korona ezen jegye alapjan, hogy ¢ ma-
ga kapta eldszor ajandékként? Lathato, pedig,
hogy a mi Koronank gorog miiremek, nem csak a
mondott képekbdl és betikbdl, hanem a felfiig-
gesztett lancocskakbol, amelyek ugyanazon a he-
lyen, a gorog csdszarok képeinél talalhatoak... ”
(Link:
http://toriblog.blog.hu/2009/04/20/a_magyar szen
t korona_meghamisitasa)

Az akadémista vonal az utébbi idézettel c4-
folja a XVIII. szdzadi képcsere-elméletet, az al-
ternativ oldal egyes képviseldi — nem mind — pe-
dig eleve hiteltelennek tartjdk a miivet, mert csak
Révay haléla utdn 37 évvel jelenik meg, javitott
és atdolgozott (szerintiik manipulélt) forméban.
Vélekedésiik érthets, mert igy latszélag jogalapjat
veszti barki mas személyének a vildgi uralkodék
helyén valé feltételezése II. Jozsef kora elétt. A
szoveg vildgosan fogalmaz, ,,a Korona also kerti-
letén Konstantin a sajat képmdsal...bevésette”.
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Megnevez egy bizdnci cséaszart, és kozli a kép he-
lyét. Ez megfelel az abroncs mai dllapotanak.
Hogy ez Révay eredeti megfigyelése, vagy a ké-
s6bbi atdolgozéast végzd Jongelinus Gaspar tolla-
bél keriilt a szovegbe, most mellékes, ugyanis ne-
kiink a konyv megjelenésének ddtuma a fontos.
Az évszam pedig 1659. A mii hitelét kétségbe vo-
nok kedvéért fogalmazzunk dgy, hogy ha azt nem
is jelenthetjiik ki biztosan, hogy Révay latta Kons-
tantin képét a Koronédn, de azt igen, hogy 1659-
ben, tehat II. Jézsef kora eldtt méar rajta volt.

A koronamanipuldlds madsik ellenérvének
Gottfried Schwarzot, a magyarorszigi sziiletési
német evangélikus teolégust szoktdk idézni. Am
tudvalevs, hogy Schwarz nem ldtta a Koronat,
csak Révayra hagyatkozva ir réla. (/nitia religi-
onis Christianae inter Hungaros Feclesiae Orien-
tali adserta, 1740.)

A fentiek alapjan tehetiink egy olyan meg-
alapozott kijelentést, hogy 1659-ben léteznie kel-
lett egy koztes dllapotnak, amikor a Sziizanya le-
meze még rajta van a Korondn, de a két szom-
szédos foglalatban mar a KON és a GEOBITZ fel-
iratd kép volt taldlhaté. Egy 6vatosabb kovetkez-
tetéssel ezt az idBegységet visszafelé Révay
Péterig, eldrefelé 1I. Jozsef kordig kitolhatjuk, az-
zal a megjegyzéssel, hogy elviekben 1703 és 1712
kozott is lehetGség volt a képek cseréjére, mert
akkor is Bécsben 6rizték a szent ereklyét. De mi-
vel az elsg hiradas Konstantinrél megalapozottan
1659-es keltezésli, az § dbréazoldsét, legaldbbis
1659-t6l biztosnak vélhetjiik. Hogy Révay kordig,

v

pontosabban az & 1608-as koronadri tisztének
kezdetéig miért tolhatjuk ki a Konstantin kép
meglétét, azt azzal indokolndm, hogy 1608 és
1659 kozott nem nagyon adédik elvi lehetdség a
képcserére, mert Koronank nem keriil ki 6rzéinek
feliigyelete al6l. Az orszdgot is csak egyszer hagy-
ja el rovid iddre, amikor 1638-ban Kara Musztafa
hadjérata elgl Bécsbe, majd Linzen at Passauba
menekitik, de még abban az évben visszakeriil
Pozsonyba. Hogy a kép meglétét meddig vihetjiik
vissza iddben, ennek taldlgatdsdra most nem vdl-
lalkoznék.

Szélni kell Révay a Korona vildgi uralkodé-
képeinek megemlitésekor alkalmazott megfogal-
mazdsair6l is, mert részletesebb vizsgdlatukkal
érdekes kovetkeztetésekre juthatunk a képrendet
illetden. Az 1613-as mivében igy ir:

rr...a homlokzati részen almat tarté Udvizi-
tonk képmadsa, az ellenkezd oldalon a Szent Sziz
Mar1aé, aztian az apostolok, a keresztyén kiralyok,
csdszarok, vértanik szentséges sora...”

Elgszor is figyeljiik meg a felsorolds sorrend-
jét! 1. Jézus, 2. Sziizanya, 3. apostolok, 4. vilagi
uralkodék, 5. vértanik. A szakrilis hierarchia
sorrendje nem ez lenne, rdadédsul, ha az égi rang-
sort a képrenddel otvozve vessziik figyelembe, ak-
kor igy felelne meg a valésagnak: 1. Jézus, 2.
Sziizanya, 3. apostolok, 4. vértandk, 5. vil4gi ural-
kodok. Természetesen egy ilyen felsorolds elsd
héarom helyén Jézus, a Szlizanya és az apostolok
kell, hogy szerepeljenek, de Révay miért helyezi
elébbre a vilagiakat a szenteknél?

A masik megfigyelés az, hogy kirdlyok-rol és
csdszarok-rol tesz emlitést. A tobbes szam hasz-
néalatdhoz legaldbb két tétel egyiittes jelenléte
sziikséges. Minimum két csaszar és két kiraly. Ez
abban az esetben sem jon 6ssze, ha az akadémista
torténészek szemével az uralkodok képeit erede-
tinek tételezziik fel, hiszen csak két csészar és egy
kirdly lenne jelen.

Az 1659-ben kiadott szovegben ez 4ll:

,,...a Korona also keriiletén Konstantin a sa-
jat képmasat valamely gorog csdszarokkal egye-
temben bevésette...”

Ebben az esetben is Konstantinon kiviil még
legalabb két gorog csaszart kellene feltételezniink.
Itt akér oriilhetnének az akadémistdk, ha Révay a
Geobitz lemezt véletleniil csdszdrnak nézte, akkor
meg is van a leltdr. De mi, akik nagyon is el-
hissziik, hogy Révay nem viziondlt, hanem a sajat
szemével latta Sziiz Mdriat a Szent Korondn, fel
kell, hogy tegyiik a kérdést, akkor hogyan lesz
meg a Konstantinon kiviili legaldbb kettd (vagy
tobb) uralkod6?

Hogy a vélaszhoz kozelebb jussunk, vegyiik
tiizetesebben szemiigyre az 1659-es mi szovegé-
nek egy masik részletét, de most nagyon fontos,
hogy a fentebb kozolt két forditdst osszehason-
litsuk:

,-..korondnk pedig nemcsak a mondott ké-
pek és irasok miatt ldtszik gorog mesterséggel
készitettnek, de a rd felfiiggesztett ldncocskak mi-
att 1s, amelyek ugyanezeken a helyeken a gorog
csdszdarok képmdasain talialhatok.”

(Bradék)
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Lathato pedig, hogy a mi Korondnk gorog
miiremek, nem csak a mondott képekbdl és betiik-
bol, hanem a felfiiggesztett lancocskakbol, ame-
lyek ugyanazon a helyen, a gorog csaszarok képe-
1nél talalhatoak.”

(toriblog)

A két forditds egy aprésdgban eltér egy-
mastél, de ez az aprésig egészen mds irdnyba vi-
szi a mondat értelmét.

a gorog csaszarok képmdsain
gorog csaszarok képernél

s

Akkor tehat a Koronéra erdsitett ldncocskdk a
gorog csaszdrok képein, vagy képeinél taldlha-
téak? Nézziik most csak a Braddk féle fordit4st,
de a lényeg kiemelésével:

»...korondnk ... a rd felfiiggesztett lincocs-
kik miatt 1s, amelyek ugyanezeken a helyeken a
20rog csdszdrok képmadsain talilhatok.”

A mondat, annak ellenére, hogy igy is lehet
forditani, nem tdinik értelmesnek. Nyelvtanilag
mindkét szovegvaridns helyes, mert az ,,in lconi-
bus” ezt is, azt is jelentheti. Ezért a mondat értel-
mébdl kell eljutnunk a megfejtésig. A lancocskdk
a képmadasokon taldlhatok? Az amelyek vonatkoz
névmds a Korondra felfiiggesztett lancokra utal, ez
nem lehet kérdés. De hogy ezek a képeken legye-
nek, az fizikai képtelenség. igy hat nincs més
megoldés, csak az, hogy a képmésoknal, azok ko-
zelében taldlhatéak! Tehdt a mésodik verzié a
megfeleld.

Viszont igy valami zavar tdmad. Az abroncs
hats6 részének két uralkodéja kozelében csak egy
lanc taldlhaté, és semmi jel nem utal rd, hogy va-
laha is tobb lett volna. Lancocskdkat (tehat egy-
szerre tobbet) csak Szent Demeter, Szent Damjan,
Szent Gyorgy és Szent Kozma képei alatt figyel-
hetiink meg. Ez pedig csak egyet jelenthet: Révay
az emlitett szentek koziil valakiket uralkodoknak
nézett!

De vajon kiket? Véleményem szerint a négy
szent koziil, keziikben tartott landzsdjuk és paj-
zsuk miatt leginkdbb Demeter és Gyorgy alakja
johet széba. Lehet, hogy ez a kovetkeztetés kicsit
hajmeresztének, vagy eretneknek tinik, de igy az
osszes ellentmondas feloldhato:

L. Az 1613-as felsorolas sorrendje: 1. Jézus, 2.
Sziizanya, 3. apostolok, 4. vilagi uralkodok, 5.

vértanuk

Az apostolok utdn egybdl uralkodokat emlit, mert
Demeter és Gyorgy képe (mint vélt uralkoddk)
elérébb van, mint Damjané és Kozméé. (Lesza-
mitva a két hdtsé személyt.)

2. A tobbes szam hasznalata: ,keresztyén kira-
lyok, csaszarok” (1613), ,,Konstantin a sajat kép-
masat valamely gorog csaszarokkal egyetemben
bevésette” (1659)

Igy 6sszesen négy személyrsl lenne sz6, akiket ha
mind nem is ismert Révay, de éltalanossagban ki-
ralyokként és csaszarokként emlit meg. Hogy nem
igazan tudta Gket azonositani, arr6l a valamely sz6
hasznalata taniskodik.

3. A lancocskak, amelyek a gorog csaszarok kép-
masainal talalhatok

Tobb lancocskat csak a két oldalt lathat6 szent-
parosoknal taldlunk. Révaynak ez a latszélagos
ellentmondast rejt§ kijelentése a — nyilvan szokat-
lan — feltevésem fényében konnyen értelmezhetd.

Osszefoglalva az eddigi kivetkeztetéseket:

Val6szinisithetd, hogy Révay egy olyan koro-
nat lathatott, amelynek hatsé oromzatin még a
Sziizanya szerepelt, de alatta kétfelsl az abron-
cson mar a KON és GEOBITZ voltak felismer-
hetdk. A koronadr vizsgdlt leirdsainak tovdbbi
elemzése utan pedig kénytelenek vagyunk feltéte-
lezni, hogy vélhetGen Demeter és Gyorgy képét is
uralkod6knak nézte. Természetesen ez a fajta té-
vesztés nem egyenértékd azzal, amit akadémiai
korok tulajdonitanak neki a Maria-képpel kapcso-
latban, mert nyilvdn nem nézett egy szakillas
uralkodét Sziz Mdridnak, de a két katonaszent,
akik bar koronit nem viselnek, de hadi felszere-
lésiik okan akdr egy kiraly latszatat is kelthetik.

De ha KON és GEOBITZ mér ott volt a XVIL.
szazadban is, akkor mi teremt jogalapot arra, hogy
helyiikon més személyeket feltételezziink az ennél
régebbi korokban? Erre az uralkodéképek alapo-
sabb vizsgalata adhat valaszt.

ElGszor is néhdny pontban arrél, hogy a ha-
rom hétsé kép miért nem lehet az eredeti képrend
része. Itt nagyrészt széles korben elterjedt, sokak
altal hangoztatott megfigyeléseket ismertetek a
teljesség igénye nélkiil:

— Mint kordbban szé volt réla, a Dukasz-képen
latszik a legfelttinébben a nem oda tervezett-
ség. Mérete nagyobb, mint a mogottes foglalat,
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ezért csak szegecsekkel tudtdk rogziteni. A kép
alsé széle ralog a gyongysorra, ezért a stabilabb
elhelyezés érdekében azokbdl jonéhdnyat el
kellett tavolitani.

- Braddk Karoly rdmutatott arra, hogy a csaszar
alakjanak olyan durva anatémiai hib4ja van,
ami a tobbi képen egyéltalin nem fordul elg.

— Pap Gabor felhivta rd a figyelmet, hogy a
Konstantin-képen, maga a KON felirat “®” be-
tdje feletti, roviditést jelold vizszintes vonalka
egészen az aranylemez szélére keriilt. Erede-
tileg igy nem lehetett, mert egy mélyedést,
aminek hidnyzik az egyik oldala, lehetetlen zo-
maéanccal kitolteni, tehdt ezt a lemezt biztos,

Wwenit

AL

A figura jobb karja furcsdn gném, ardnytala-
nul kicsi. Nincsen konyoke, egyszertien csak
ivben be van gorbitve, mintha t6bb ponton el-
torték volna. Az a mester, aki képes volt Szent
Gyorgynek, vagy Szent Demeternek élethtien
behajlitott kart kialakitani, Dukasz esetében
elvesztette az ehhez sziikséges rajzi tud4sat?

hogy utélag kellett a foglalat méretéhez igazi-
tani. Magyarul, valahonnan valamikor eltavo-
Iitottdk, és a Szent Korona abroncsdra rihe-
lyezték oly médon, hogy a foglalatba kénysze-
rités érdekében méretre igazitottdk, de oly sze-
rencsétlen médon, hogy a vonal majdnem a
mivelet dldozatdul esett.

A KON, DUKASZ és a GEOBITZ zominclemez

Még szdmos megfigyelést lehet tenni, de mi-
elétt folytatnank, szigoritsunk egy kicsit a vizsga-
16d4s feltételein. Ugyanis nekiink arra is bizonyi-
tékot kell taldlnunk, hogy a hdrom uralkodékép
nem egy idében keriilt a mai helyére, tehat rajtuk
stilusbeli eltérések egymashoz képest is kell, hogy
legyenek. Ha az ut6lagosan felhelyezett képek te-

kintetében, a kovetkeztetéseknek megfeleld id6-
rendhez tartjuk magunkat, akkor a KON és
GEOBITZ lemezeknek jelentds eltérést kell mu-
tatniuk a Dukasz-képhez viszonyitva.

7 #

— A legszembet(ingbb kiilonbség a ruhazat kidol-

gozasdban mutatkozik. Az abroncs angyalainak
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és szentjeinek viselete kovetkezetes, a drapé-
ridk reddzetének esései életszertiek. Ez egy-
altalin nem mondhat6 el az uralkoddk ké-
peirdl. S6t még egymds kozott is van kii-
lonbség. A KON képen szinte semmit nem
tudunk meg a csaszar oltozetérdl, mintha egy
testhez simulé, mintds felsérészben lenne. A
GEOBITZ lemezen lithatunk egy véllra bori-
tott palastot, de kidolgozdsa kordnt sem olyan
kovetkezetes, mint az angyaloké, vagy a szen-
teké. A drapéria ivei mereven megtornek, azt a
hatdst keltik, mintha a ruhadarab karton-
papirbél lenne kinagyolva. Dukasz Mihdly ru-
héja pedig maga a kdosz, nemhogy az abroncs
tobbi alakjaétol kiilonbozik, de uralkodé-
tarsaiétol is lényegesen. Bar — ismerve a kora-
beli csdszari viseletet — némi fogalmat alkotha-
tunk a ruha jellegérdl, de a kivitelezés messze
elmarad a tobbi képétdl. A diszitémotivumok
esetlenségiik miatt is kiilonbséget mutatnak a
KON és a GEOBITZ képek hasonl6 diszitmé-
nyeihez képest. Mig az alsé két képen a for-
ditott szivek rendezett vonalakban, fiiggdleges
szimmetriatengelyiikkel egy irdnyba mutatva
sorakoznak, addig Dukasz testén Ossze-vissza
diilongélve, egységes irdny és rendszer nélkiil

allnak.

Nézziik a korondkat! Konstantin és Dukasz ti-
pikus bizanci sapkakoronét visel, de nem egé-
szen egyformék. A rajtuk lathaté csiingdk sti-
lusdban  kiilonbség van. Konstantinén a
gyongysorok vaskosabbak, az egész hatds bum-
fordibb, mint a Dukaszén l4thaték. A két koro-
nidhoz képest Turkia hivé kirdlya abroncs-
koronat visel, de ennek és az alak koponyéa-
janak rajzolata nagyon furcsa. A két csdszar
fejdisze lekoveti a normélis koponyaformat, de
a kirdly feje két oldalt abnormalisan kiszélese-
dik, a fejék formdja pedig karélyszerten koveti
ezt.

Ennél a figurdndl maradva feltinik az irrea-
lisan nagy fiil is, az als6 koronarész tobbi
szentjének fiileihez képest majdnem haromszor
akkora. A szemadlldsokban is kiilonbségeket
vehetiink észre. Konstantin eldre néz, szemgo-
ly6ja a szemnyilds felsG vonaldhoz tapad, a ha-
tas életszertiséget kelt. Dukész tekintete merev
és halott, mert szemgolydja a felillet kozepén

helyezkedik el. A karok kivitelezése is erdsen

eltér mind a szentek zomdncaitél, mind egy-
mastél. [lletve KON és GEOBITZ mindkét kar-
ja hasonlé rajzi logika mentén jelenik meg, de
ezekt§l — ahogy maéar sz6 volt réla — Dukasz
karjai teljesen eltérnek.

Es végiil szemiigyre véve a feliratokat, a leg-
tisztdbban az latszik, hogy a KON kép betii
egészen mdsok, mint a Dukasz-lemezéi. A be-
tlszarak nem egyenletes vastagsigiak, hol vé-
konyak, hol vastagok. Megformélasuk hanya-
gabb, elnagyoltabb. Ez a stilus csak a KON
képen jelenik meg. Kevéshé feltling, de a leg-
vaskosabb betiiszarai a GEOBITZ kép felirata-
nak vannak. Ez mind az angyalok és szentek
képeitsl, mind az uralkod6kétél megkiilon-
bozteti.

Amellett, hogy elég érvet felsorakoztattunk
arra nézve, hogy az uralkodék képei nem ké-
sziilhettek az angyalok és szentek mestere éltal,
véleményem szerint belédthats, hogy KON és
GEOBITZ mas keze altal lett kidolgozva, mint
Dukasz. Sét a felsorolt megfigyelésekbdl az a sej-
telem kezd kibontakozni, hogy a hdrom uralkodé
harom kiilonb6z4 személy alkotdsa, nem pusztin
az apro részletek eltérései, hanem a lényeges képi
elemek (szem, kéz, ruhdzat) eltérd rajzi felfogas-
ban és kvalitdssal val6 megfogalmazdsa miatt is.
Tehat, a fenti allitdst, miszerint a KON- és a
GEOBITZ-lemez a Dukasz-lemezzel nem egy id6-
ben keriilt a Szent Korondra, stilusaik, rajzi meg-
olddsaik kiilonbozdsége is megerdsiti.

Ezek utdn vazoljunk fel a képek felhelyezé-
sérél egy (persze erdsen teoretikus) elvi idGrendet
a kovetkeztetések és megfigyelések fényében. A
X. szdzad tdjan még az eredeti dllapot lehetett, te-
hat a hats6 ormon a Sziizanya, alatta az abroncs
ivén két ismeretlen személy (elméletem szerint
Remete Szent Pil és Remete Szent Antal). A ké-
s6bbi szdzadokban (pontosabban egyeldre nem fo-
galmaznék) de 1608-ig bezarélag ezek helyére ke-
ril KON és GEOBITZ. Feltehetden 1784 és 1790
kozott pedig a Sziizanya helyére erdsitik Dukasz
csaszar portréjat.

Az eredeti két kép levétele idgsdvjanak szi-
kitése nagyon nehéz, de nem lehetetlen. Itt most
csak annyit tennék hozzd, amennyiben — leg-
alabbis munkahipotézisként — elfogadjuk a remete
szentek jelenlétét a koronan, Ggy a lecserélésiiket
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mindenképpen a palos rend létrejotte utdnra ten-
ném, ugyanis elképzelhetd, hogy a magyarorszagi
remetemozgalmakat és Boldog Ozsébet a Szent
Koronan valé jelenlétiik is 6sztonozhette vilagtol
elvonulé életviteliikre. igy, nagyjabol a XIV. sza-
zadtél 1608-ig, Révay Péter koronadri beiktata-
sdig bezardlag kellene keresni a megfelel§ tor-
ténelmi szitudcidt és idépontot.

A leirtak alapjdn taldn az is beldthaté, hogy
azzal érvelni a remete szentek (vagy mas, nem vi-
lagi uralkodék /ti. arkangyalok, vagy mds szen-
tek/) ellen nem lehet, hogy Révay a vizsgalt he-
lyeken keresztény kirdlyokat és csaszarokat latott.

Végezetiil egy kiilonleges képzdmiivészeti al-
kotdst mutatnék be; Gian Lorenzo Bernini Szent
Istvén kirély aranyozott eziistbgl késziilt hermajat.
Bernini koranak egyik leghiresebb, legnagyobb
kvalitdst épitésze és szobrasza volt. Elete (1598—
1680) és munkdssidga még a késdreneszanszban
gyokerezik, de leginkdbb a barokk kor stilusa
fémjelzi. Akdr a rémai Szent Péter bazilika épi-

Szent Istvdn herméja a XVII. szdzad elsd fe-
Iében késziilt Barberini biborosnak, VIII. Orban
pdpa nagybétyjanak megrendelésére. A miiremek
témdnkat érintd kiilonlegessége a kiraly korondja.
Bernini nyilvdn él6ben nem lathatta a Szent Ko-
rondt, de leirdsokbél ismerhette. J4l 14tszanak az
abroncsra erdsitett keresztpantok — igaz kicsit fel-
felé megnyajtva —, és a metszéspontjukban taldl-
haté a kereszt. Az abroncson dragakovek mellett
emberi alakok dombormivd képeit figyelhetjiik
meg. Az eliils§ oromképen Jézus Krisztus lathato,

tészeként, akar a David vagy Szent Teréz extdzisa
cimd szobrok alkotéjaként gondolunk rd, minden-

képpen géniuszként kell jellemezniink 6t.

a hatson pedig — és ez a kiilonlegessége — maga a
Szent Szlizanya! Eppen ott, ahol Révay leirja.

Az alkotds Révay Péter elsg konyvének kia-
ddsa utan késziilt. Hogy a miivész, vagy az isme-
rési korébdl valaki taldlkozott-e a koronadr kony-
vével, vagy mas — dltalunk ismeretlen — informa-
ciok alapjan tiintette fel a Korondn Mariét, ez a
jové egyik izgalmas kutatdsi témdja lehetne.

A képekért koszonet ,,Akozs” nicknevd fel-
haszndlonak az Index Forum Magyar Szent Ko-
rona topikjaban!
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