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BAKAY KORNEL - HARANGOZO IMRE -
MOLNAR V. JOZSEF:

TORTENELEM 5.

KORSZAKVALTAS A TORTENELEMOKTATASBAN

A fenti cimmel Bakay Kornél régész-Gstorténész
tartott eldaddssorozatot a Magyarok Hazdban. A
zar6 program december 8-4an volt, amikor a torté-
nettudomdany és a nemzettudat kapcsolata keriilt
megtargyaldsra. A bevezet§ oktdberi eladés cime
tomoren foglalta 6ssze az Gj tankonyvsorozat szer-
zGinek szandékat:

,,[,Jj szemléletdi, alternativ tankonyvek az dltaldnos
iskolatél az egyetemig”. Ennek kapcsan mindjart
felmeriilt néhdny fontos kérdés: vajon mekkora
sillyal szerepel ma a szakszer(iség és a nemzeti
elkotelezettség a torténettudomdanyban? Es mi
lenne a kivdnatos ardny? Ezekre a kérdésekre
valaszt keresve érdemes néhdny pillantdst vetni
mds orszagok tankonyveire és az ottani torténé-
Ebben az

litdsban azonnal felismerhet§ a ma hasznalt torté-

szek 4llasfoglaldsaira. osszehason-
nelemkoényveink tébbségében az a kisebbren-
diségi érzés, amit néhdny politikusunk ma is
kovetendd programként hirdet (lasd az elhiresiilt
merjiink kicsik lenni” kijelentést).

Valéban udvarias tett, ha nem kivadnjuk sérteni a kor-
nyezd orszagok, népek érzékenységét és el szeretnénk
keriilni a nagyhatalmak ,,ingerlését”.

Mi a teendd azonban, ha a mdsik fél pont az ellenkezd
kiindulépontrél indul?

1919-ben csak Bandholtz tdbornok hatdrozott fellépé-
sének volt koszonhetd, hogy az orszdgunkba kérés és
ellenéllas nélkiil bevonult (!) roman csapatok ,,szuve-
nirként” magukkal nem vitték a Nemzeti Miazeum
kincseit.

Ceausescu faluromboldsi programja is érdekes médon
kizdr6lag magyarlakta falvakkal kezdgdott.

Benes dekrétumai még ma is érvényben vannak, s a
magyarok ,.kollektiv blinossége” miatt sok Szlova-
kidban €18 honfitdrsunknak esélye sincs, hogy csalddja
egykor elkobzott foldjét, hazdt visszakapja.

Az Ipoly és a hozzd hasonl6, nydron térdig érd foly6k
onemzetkdzi vizi Gitd nyilvanftdsdval, majd annak
stratégai fontossdgdra hivatkozva sikeriilt északi szom-
szédunknak tisztdn magyarlakta teriileteket és a (mai
orszdghatdr koriill mdr kiviil) kérbehdz6dé vasathdls-
zatol elcsatolni”.

Mai torténelemkonyveink az elgbbi tényeket nem mu-
tatjdk be mélyebb Gsszefiiggéseikben. Oseinkrél f6leg
a rosszat jegyzik fel, a ,kalandozdsnak” nevezett,
egyes nyugali uralkoddkkal kotott szovetség keretében
folytatott hadmtveletekbgl csak a veszteseket hangsi-
lyozzék, Atilat ,kutyafejtinek , Nimréd &satydnkat
pedig az emberiség elnyoméjénak (opressor hominum)
nevezik. SG6t azt is ,.elfelejtik” megemliteni a 907-es
pozsonyi csata kapcsdn, hogy akkor egész Nyugat-
Eurépa (Lajos kirdly, Ott6 freisingi piispok, Dietmar
salzburgi érsek, Sieghard herceg stb.) megindult a
honfoglalds nehézségein éppen hogy tiljutott magyar-
sag ellen, és csak bétor helytdll4ssal, j6 stratégidval
sikeriilt a megsemmisitésiinkre (61§, egyhdzi és csd-
széri erdket egyesit§ tdlerdt legydzni. (Bizonydra en-
nek a nyugati fenyegetésnek is szerepe volt Istvdan
dontésében, mely alapjdn népiink 4ttért a rémai tipusi
kereszténységre.)

Vajon hogyan vélekednének a francidk, angolok,
oroszok, amerikaiak, ha veliik torténnek ilyen ,,j6-
indulatinak™ és igazsdgosnak igazdn nem mond-
haté beavatkozdsok, ergvel kikényszeritett ,,béke-
kotések”? Mi lett volna Londonnal a német bom-
bazasok idején, ha Churchill nem kivdnta volna
sérteni a németek érzékenységét?

Gondolom, hogy az el§z6 példdk mindenkit meg-
gy6ztek Bakay Kornél, Molnar V. Jézsef és Haran-
goz6 Imre 4j tankonyvsorozatanak fontossagarol.
Igaz torténelmiink megismerése, a valés tények
bemutatdsa jelentheti az elsg 1épést népiink djra
torténelmet

ontudatra ébredésének utjan. A

ugyanis a gyGztesek irjak.

Az Eurépai Unié tagjaként ,,jogilag”, hivatalosan
mdr mi is a ,,gy(’)’ztések” kozé tartozunk. fgy eljott
az ideje, hogy mi is megirjuk és meg is jelen-
tessiik a sajat szempontjaink szerinti, a mi
igazsdgunkat is bemutaté redlis torténelem-
konyvet.

A sorozat elsd kotete, az 5. osztidlyosok szdmdra
készolt TORTENELEM mér kaphaté a boltokban.
A Laszlé Gyula Torténelmi és Kulturdlis Egye-
siilet tdmogatasaval létrejott tankonyv a 11-12
éves korosztdly - és sziileik -szdméra mar rendel-
kezésre 4ll.

A konyv a Fold benépesiilésétsl kezdédden a hon-
foglaldsig (pontosabban a vérszerzédés megkoté-
séig) tekinti at Oseink torténelmét. A régészeti

leletek, a hitélet, a hagyoményok és a jelképek
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bemutatdsa egyrészt érdekesebbé teszi a konyvet
a forgalomban 1év§ ,,szérazabb”, f6ként csak a
héborik és uralkodék, kormanyok egymadst kovetd
sorozatdra koncentralé tankonyvekhez képest,
masrészt élGvé vardzsolja a régi korok emberét,
kornyezetét, életmédjat, Istennel megélt kapcso-

latat.

Egyeldre még a torténelem érara késziiléknek nem
ezt a konyvet kell elsgként a tdskdba berakni,
hiszen a tandrok mds konyvekbdl tanitanak.
Reméljiik, hogy ennek ellenére érdekessége és
hasznélhat6sdga révén egyre tobben kezdik majd
haszndlni, hiszen egyediildllé nyelviinkrél, Gstor-
ténetiinkrdl, a Karpat-medence miltjarél rengeteg
fontos és érdekes, de kevésbé kozismert informa-
cioval szolgal.

J6 olvasést hozz4!

Torténelem 5. (osztalyosoknak).
Kiadja a Laszl6 Gyula torténelem és Kulturilis

Egyesiilet. Bp. 2004.

Zéhonyi Andrés

Gardonyi Géza
A LATHATATLAN EMBER

Rénai Laszloné kedves olvasénk kardcsonyi
ajandékot adott a magyar gyermekeknek.

Ujra kiadta Gardonyi Géza Attila regényét a
lathatatlan embert. E mé ) kiaddsanak alap-
gondolata Dr. Pap Gébor professzoré, aki egyik
el6addsdn egy félmondatban utalt arra, hogy a
legjobb magyar Attila regényt évtizedek 6ta nem
adtdk ki, s felndtt hdrom generdcié a nagy kirdly
életének regényes ismerete nélkiil. Pedig az
ifjusdg lelkét a regényes elbeszélések ragadjak
meg, szép lélekhez sz616 torténetekkel nytigozi le
a mesemond$ a fiatalsdgot, s ezt tette Gardonyi
Géza is, a magyar nép saman mesélgje régi korok
emlékeinek maig ivel§ dlmodozdja, szent regéldje.

Roénai Laszl6né a magyar gondolat tdimogatdja
véllalta a mi kiaddsét és koltségeit, s vallalta azt
is, hogy a konyvet eljuttatja a magyar iskoldk
konyvtaraba és a hataron kiviili gyermekekhez.

Az eljuttatashoz kérjiik kedves olvaséink se-
segitségét. Ha van hatdron tdli rokon gyermek
vagy ismerds, akit szivesen megorvendeztetnének
a szép konyvvel, telefondljanak (a 46/331-981 te-
lefonszamra), vagy irjanak (a 3509 Miskole, Pf.
819 levélcimre), s mi szivesen kiildjiik a kényvet.

Jelen szamunkban kozoljiik Dr. Pap Gdbor
professzor utoszavat, amely a maga tomor ragyo-
gdsdban mélto modon zdrja le a konyvet, Gardonyr
miivét, remekét.

(Szerk.)

Pap Gabor

EMBERT LATNI ES MEGHALNI
Mulandé szavak Gardonyi Géza
halhatatlan Emberérol

.. mintha nem is foldi teremtés volna, hanem
valami szebb vildgbol ideszdrmazott.”

Két olyan torténelmi regényt ismerek a XX.
Szézad magyar irodalmdbél, amely bar vitatha-
tatlan vildgirodalmi érték, miért, miért nem, még-
sem tudja rangjanak megfelel6 mértékben gazda-
gitani az emberiség szellemi kincstdrat. Az egyik
Méra Ferenc Aranykoporséja, a mdsik Géardonyi
Géza Lathatatlan embere. Mar régen filmre kellett
volna venni mind a kettst. Atiitébb sikert lehetett
volna elérni veliik, mint akdr a Sacra Corondval,
akdr a Sorstalansiggal...

Hol és miként allitédott at a valt6, amely vé-
giil is vakvdganyra terelte a két remekm vildgiro-
dalmi pélyafutdsat? Elég egyetlen példa. Gardo-
nyi regénye annak idején a Corvina Kiadé jévolta-
bl ilyen cimen keriilt a német olvasok kezébe:
»lch war der Hunnen Untertan”. Magyarul: ,,A
hunok alattval6ja voltam”. Val6ban errél szélna a
konyv?

Az én olvasatomban egészen mdsrol szol.
Egyetlen mondatba siritve — elsé halldsra taldn
meglepden — igy hangozhatna a tanulséga: az igazi
szerelem mindig reménytelen. Ettdl szép és ettdl
szivszoritéan szomord. (A regény is, a szerelem
is.) Aki nem élte még 4t, nem is ember az egé-
szen.

Mindezt négy {6- és harom mellékszerepldvel
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jatszatja el az iré az igencsak zivataros torténelmi
események szinpadédn. A regény tobbi alakja: sta-
tisztéria. A négy fGszerepld nevét legjobb lenne
egymés ald irni, Ggy azonnal érzékelhetnénk:
mindegyik egy-egy lépcséfokkal magasabbra va-
gyik, mint amelyen a cselekmény indulasakor 4ll.
Dsidsia, a kis szolgalolany Zétdba kapaszkodna,
Zéta Emdke kegyeit hajszolja, Emdéke Atilldért ra-
jong. Minthogy azonban Atilla a halhatatlanség
jegyese — Eméke gydztes rivalisa, Ildiké csak egy
az asszonyai kozil, rdaddsul még a regény kere-
tein beliil sem az elsd! -, a szerelem-lanc a legfol-
s6 szeménél elpattan. A magdra hagyott Emdkét,
mint 4gardl levalt levelet, elsodorja a torténelem
orkdnnd fajult vihara. Zétdnak nem marad mds véa-
lasztdasa, mint hogy szivében a beletort Amor—nyﬂ—
lal, visszagornyedjen az alatta szerénykedd-re-
ménykedd Dsidsia vélléra.

A tovabbi harom ,,jatszé személlyel” — Csath-
tal, Priszkosz rétorral és Lupusz piispokkel — he-
tességgé baviilt szintdrsulatban nem nehéz azono-
sitani a klasszikus bolygé-szerepeket. Atilla Nap-
szerepéhez nem férhet kétség. ,,Ha haragszik, -
allitja réla Emdke -, még a falevelek is remegnek.
Ha mosolyog, még a felhdk is megnyilnak.” A ta-
lanyos mosolyd, halk szavi hun ledny, a Nap
szerelmese, természetesen a Hold szerepét jatssza
a regény szinpadan. ,,Nincs benne vér. Nincs, ami
melegitené a ranézét.” — allapitja meg Zéta, ami-
kor el@szor téved ra a tekintete. Maga-fénye nem
lévén, Napjanak hulltaval 6 is elenyészik. Zéta, a
mozgékony, sokbeszédd, tdg memdridji irnok —
nem nehéz rdismerni — a merkari tulajdonsagok
megtestesitgje. Mint a legbelsG bolygo képvise-
lete, & kering legkozelebb a Naphoz, neki lehet a
legtobb és legmegbizhat6bb ismerete réla. ,,Ha
nem akad egy ilyen magamfajta rab, aki foljegyzi
a nevét — irja 6nérzetesen, Atillaval kapcsolatban
-, elftjja a szdzadok szele minden dicsGségével
egyiitt.”

Dsidsidra igy a hétbolygé-rendszer masik né-
nemid képviselGjének, a Vénusznak — végil is
egyediil halds — harméniateremt§ szerepe marad.
(,,Nem te voltal-e mindenkor az engem szeretd, a
hii, a miattam szenvedd, a nekem rendelt?”) Erez-
hetd azonban, hogy egyfajta kényszer-megoldas ez
a hézassig a ,filozofus-Merkar” szdmdra. Az §
igazi élettarsa nem lehet sem a Hold-arci Emdke,
sem a Vénusz-baja Dsidsia, hanem egyediil és ki-

zarélag a — konyvtéra.

A maradék szerep-véilasztékbol a robbané-
kony, verekedds Csath nyilvanvaléan a marsi tu-
lajdonsdgok letéteményese. A jésdgos, mindent és
mindenkit megértd, aranyszivi Priszkosz a joviali-
tds, azaz a jupiteri tulajdonsdgcsomag hordozdja.
Végiil a szaturnuszi — a megkotd, visszatartd, el-
mulést és végzetet sugallé — szerepet Lupusz piis-
poknek kell magara véllalnia. (Temet, temet, te-
met, el6bb a katalauni csata, majd a pestis aldoza-
tait. Es békly6z, maraszt — ha Zéta-Merkir eseté-
ben nem is teljes sikerrel.) Arnyékként azonban
végigkiséri ez a sotét bolygéhatds Zétat is, Emdkét
is a mindkettejiik szdmdra a maga médjan re-
ménytelen szerelem sivatagdn. ,,Az a ledny a halél
szellemét dbrazolta nekem. Mi emberi csontvaz
alakjaban, kaszdval és homokéraval festjiik a ha-
lalt. A hun foldon fekete szemd és piros szdja
ledny. Akinek megjelenik, meg kell halnia.” Bi-
zony, a kiils6 és a belsé hatdrok dreinek, a
Szaturnusznak és a Holdnak a képe olykor, vég-
zetterhes pillanatokban tokéletesen fedésbe keriil-
het egymassal.

A regény dramaturgiai csomépontja: Zéta
végletes, szdznyolcvan fokos pélyaforduldsa. A
szkita vallds fogalomtardbol vett hasonlattal a
szellem anyagba dldozédédsardl beszélhetiink itt.
Valédi, teljes, viszonzédst nem vér6 onfeldldozds ez
a legtisztabb, fiist nélkiili langgal ég6 szerelem ol-
taran. Ahogyan a szentpétervari Ermitdzs ,,Nagy
Péter-aranyainak” taldn legismertebb darabjan, az
altdji szkitdk hagyatékdba sorolt Gvesaton a néi
olbe hanyatlott férfialak, dgy a mi filozéfus-hajla-
mu Zétank is 6nként mond le a maga szellemi
fegyverzetérgl — az aranycsaton ezt a fara akasz-
tott, eredetileg meditdciés célra hasznélt ij és nyil
képviseli -, a sok ,,-rar6l, -fiarél, -ikarél”, hogy
kényre-kegyre kiszolgdltassa magit a nd-elven
mikods anyag-vildgnak. Amelyben: ,,Az ember-
nek csak az arca ismerhetd, de az arca nem &. 0
az arca mogott van. Lathatatlan.” Es amelyrdl igy
vall ennek a vildgnak a legszebb, leghitelesebb
szoszoloja:

.- Zéta, mi szomortibb a hal4lnal?

..0 maga felelt...
- Az élet.”

Székelyudvarhely — Budapest,
2004. november 19.
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