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HAJDU BALINT
Lorenzo Valla és a szabad akarat gondolata

Lorenzo Valla: A szabad akaratrél Garzia leridai piispokhéz irott levele alapjan

Lorenzo Valla da /Larentius Valentsis/, aki 1405-
ben sziiletett Rémdban, s ott is halt meg 1457-
ben. Lorenzo Valla itdliai teol6gus, kdnonjogasz,
humanista, az tjkor bibliakritikai szemléletének
el6hirnoke, egyhazmegyés pap. Valla, rémai jo-
gdsz csaldd sziilotteként a tanulményait a rene-
szdnszkor humanista miveltségii Leonardé Bruni-
t6l nyerte. A reneszdnszkor meghatdroz6 irdnya a
humanizmus. Ez az idgszak a polgdrosodas és
egyben a megvilagosodds idészaka. Ebben az idg-
ben a kozépkori dogmdk zart vildga megnyilik, s a
kozépkori gondolkodék magyardzat keresésének
érdeklddési irdnya az 6kori gondolkodok vilaga fe-
1é nydlt vissza. Maga Valla is a szabad akaratrél
irott értekezésében a gondolatait Boétiussal iitkoz-
teti. Lorenzo Valla humanizmusiban is megjele-
nik az emberkozpontisdg, a raciondlis szemlélet
szembekeriil a pragmatikus merev szemlélettel. A
kritikai szellem felerGsodésével szemben a teolo-
gikus koncepciér6l — ha még kezdetben nyiltan
nem is utasitjdk el, — hallgat6lagosan nem vesz-
nek tudomést. Lorenzo Valla tanitémestere Leo-
nard6 Bruni, aki a reneszdnsz miveltség meg-
hatdrozé személyisége, s irdnyadoja a foldrajzi tor-
téneti etnografiai leirdsnak, amely Gj mifaj, tor-
ténelmi humanista szemlélet irdnyvonala. Bruni a
humanista filoz6fidgjaban elszakad a kereszténység
vilagatol, s a vilaglatdsidban az univerzalitas ko-
zépkori megjelenésével taldlkozunk, ahol figye-
lemmel kisérik az emberi tényezdt és a természeti
kauzalitast. Lorenzo Valla filozéfiai képébe, a ko-
ra ifjisdganak tanitémestere mély nyomot hagy, az
élete folyaman azonban az atjai a papi elkotele-
zeltség irdnydba vezetnek, s pappd szentelik, de
lelkipésztori szolgdlatot nem lat el. Piacenzdba
koltozik és a Paviai egyetem retorika professzora a
humanistakor tagja. Humanista {roként él Mildané-
ban és Ndpolyban sorra adja ki a bolcseleti ira-
sait. A kritikai szemléletében t6bb régi keresztény
teologiai mi hitelességét megkérddjelezi, s szem-
bekeriil az egyhédzzal, s eljards indul ellene. Az
élete megint irdnyt valt, s 1448-ban Réméban ta-
laljuk, s a Papai udvar tdmogatott iréi kozé keriil.

Az élete utolsé éveiben ismét a katedrén taldljuk,
és jra retorikat tanit. Valla egyike volt a filozéfiai
szovegkritika megteremtdinek, aki az egyes antik
és keresztény szovegek nyelvi és stilisztikai elem-
zése révén szamos mi és dokumentum kronol6giai
helyét, a szovegek, szoveg vdltozatok eredetiségét
tanulmdnyozta. Valla a kor humanista szemléle-
tének megfelelen a keresztény tanitds és a szto-
ikus és epikureus hagyomdnyok 06sszebékitésén
faradozott. (Sztoikus: az embert 6sszhangban ta-
laljuk a természettel és a koriilotte él6 emberek-
kel. Epikureus irdnyzat: G6kori gorog filozéfiai
irdnyzat Epikurosz nevéhez ftz4dik, amely igaza-
bol természetfilozifia).

Errdl a faradozasrél szol a ”Leridai plispokhoz” irt
levele, amelyben parbeszédre épiilé gondolatok
sordt taldljuk, ahol a kérdezd Lorenzo, s a vdlasz-
ad6 Antonio Garzia leridai piispok. A kérdezd
maga Valla, a retorika professzora, s a véilaszadé
egy piispok, aki valéjaban a valldsi vilagnézetet
képviseld személy. A péarbeszéd targydban a sza-
bad akarat gondolatat taldljuk, a kereszténység-
ben megjelend szabad akaratrél sz6l6 dogmatikus
hit tételt iitkozteti a hagyomdnyokban megjelend
sztoikus és az 6kori epikuroszi filozéfidval. A gon-
dolatsorok val6jaban az akaraton beliil megjelend
emberi akarat és az Isteni akarat osszefiiggéseire
keresik a vdlaszokat. A parbeszédes diskurzusban
a Katalan Lerida puispokének személye nem tiinik
jelentds személyiségnek, mert a katolikus valldsfi-
lozéfidban nem lehetett annyira mérvadd, mint
maga Valla. A parbeszéd tartalmdbdl itélve, s azt
Valla életttjaval osszevetve olyan érzésiink lehet,
hogy Valla a péarbeszédben val6jdban 6nmagaval
beszél. Onmagéban taldlkozik a humanista Bruni
féle tanitds az egyhdzi dogmatikus tételekkel
ugyantgy, ahogy Valla parbeszédes levelében is
megtorténik. O abban az idében a papai udvar re-
torika professzora, képzett pap, s onmaganak tesz
fel kérdéseket, a tuddsdban megjelend irdnyzatok
tételei kozott keres 6nigazolast, s keresi, hogy ho-
gyan lehet 6sszekapcsolni, egyesiteni az élete fo-
lyaman megszerzett tuddsra épilg filozofidjat. Az
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akarat kérdésében megjelenik az Isten akarata
mellett az ember akarata és annak a kapcsolata. A
keresztény tanitds akaratkérdését elGszor a Boé-
tius altal képviselt filozéfiai irdnyzatban talaljuk,
amely rémai filozéfia. Boétius 500 koril élt, s
tételeiben & is mélyebbre nydlt, a gorog filozéfia
Platoni és Arisztotelészi filozéfia képezi filozofia-
janak alapjait. Ezen, gorog filozéfusok témadit
megtaldljuk, s sszefiiggnek az epikuroszi filozé-
fidval is. Az akarat kérdésében a filozéfia fontos-
sagat taldljuk (Reneszdnsz Etikai Antol6gia 163.
oldalan) ,,ezen milik minden emberi cselekvés”.
Az ember cselekvd akarata része az Isten akaraté-
nak, s ebben egyet is értenek, a vita csak azon fo-
lyik, hogy az emberi akarat mennyire lehet fiig-
getlen az Isten akaratdtol. Az emberi életutakban
rejlg valtozatossdg meg nem értésébdl adédban
kiilonféle emberi életek életitjaiban megjelend
nehézségek fokozatainak kérdése, és logikus ma-
gyardzat keresése. A kérdés a filozéfiai gondolko-
ddsban ma is megadatott, mert: (az i.m. 166. ol-
dalon talaljuk) ,,nem lehet igazmondénak tartani
azt, akinek a szavit sajat maga sem mds nem ér-
ti”. A dogmék é&ltal lenyomott teolGgia tudoménya
nem engedte a kritikat a teolégiai tételek megkér-
ddjelezhetdségét, eziltal olyan tételek jottek létre,
melyet maguk sem értettek, s taldn ma sem igazén
értenek. Az akarat kérdésében az Isteni akarat,
mely Jdnos evangéliumiban a mindenséget te-
remtd és irdnyité akaratot, mint IGE-ként taldljuk.
Az emberi akaratot pedig a mai széhaszndlatuk
latin eredetd szavdban az EGO-ban taldljuk. Az
emberi akarat és Isteni akarat (EGO<IGE) viszo-
nyaban, viszonyukra a harménia adja meg a véa-
laszt. Mi a harménia gondolata: az egyensiily-
teremtés.

A természetben az Isten akaratdt akkor taldljuk
meg, ha a természetet harménidba, természetes
egyensilydba taldljuk. A természet torvénye a vi-
lagtorvénye az egyensily dallapot, ldsd Kipling
Rudyard: Mauglijat. Az emberben, akkor taldljuk
meg az Isten akaratat, ha az ember akaratit az
Ego-jat harménidban taldljuk, az eleve elrendel-
tetett (Ab ovo), vagyis az Isten akarata szerinti
életdtban. Az akarat megnyilvdnuldsa, hogyha
eszerint gondolkodunk, akkor része az ember aka-
ratdnak. Isten az emberben, ember az Istenben, a
teoldgiai tanitds vdlik val6vd, az ember akarata a
vildgbhan szerves részévé valik a Vildgmindenség

egyensilydnak. Ha nem, akkor a sajat akarata 4l-
tali irdnyitott Ego érvényesiil benne és a kornye-
zete alkotta vildgban. Ebben a gondolatban szto-
ikus filozéfiat is megtaldlhatnénk, de a fontos kér-
dés, hogy mennyire harmonikus, mert a harménia
egy vékony mezsgye ebben az esetben, ha letér az
ember barmely irdnyba, akkor vagy istentelenné,
vagy embertelenné valik a vildga. Az akarat kér-
désében a meg nem értettség példdjat taldljuk a
Jadas személyiségében és cselekedeteiben megje-
leng ellentmonddsossag, s az arra keresett vdla-
szokban kerestek logikus magyarazatot. A Jadds
személyiségében megjelend akaratdban az Igei,
illetve az Ego altali vezéreltetést egyardant megta-
laljuk. A kérdés és feleletekben az egyik oldalon
taldljuk az akarat megnyilvanuldsban a Judas és a
gy(lolkodd tomeg akaratat, és szembe veliik ma-
gat az Isten Akaratdt Jézust az Isten fidt. Jézus
Gtja, tidvoziilés dtja, melynek fontos dllomésa az
LEn vagyok” véllaldsa. Az 4ltala tanftotiak iga-
zoljék az tidvoziilést, ahogy ezt a Janos 25-26-ban
ekképpen mondja: ,,En vagyok a feltdmadds és az
élet, aki hisz én bennem, ha meghal is, él. Es ki
csak €l és hisz én bennem, soha meg nem hal.
Hiszed é ezt?” Kérdi a bizonytalan tanitvényaitél,
azoktol, akik vele vannak nap mint nap, akkor
csodélkozhatunk e azon, hogy Valla képzett teols-
gusként a leridai piispoktdl var segitséget bizony-
talansdgdra. A fenti idézet az iidvoziilésrdl szdl,
Jézus tanaiban rejld igazsdghdl eredd isteni ke-
gyelem elnyerésének lehetdségérsl. A bizonyta-
lansdgot nemcsak a humanista Valldndl taldljuk
meg, hanem az Akarat Gtjdnak keresését a hazai
lira kimagasl6 alakja Vorosmarty Mihdly miivében
is a Csongor és Tiindében, ahol Csongor folyama-
tosan keresi azt az utat, mely elvezeti szerelméhez
a fény vildgha a fény lednydhoz, Tiindéhez. Ebben
a torténetben Csongor hidba kereste az utat, mert
az akarat megnyilvdnuldsban csak sajat akarata
nyilvanult meg. Az § akarata nem volt 0Ossz-
hangban Istennel, mig a torténetben szerepld Ilma
foldi életében Boskeként szembe nézett az AB-
OVO-javal, s az Eg kegyes volt, s felemelte f6ldi
életébdl. Viszont a foldi életének nehézsége, a
Balga nevezetd férje, nem tudta megtaldlni helyes
atjat, felkototte magat. Nem halt meg, hanem
visszakeriilt a foldre, s az isteni kegyelem Gjonnan
megnyilvanult, mert lehetdséget kapott arra, hogy
ott folytassa Boskével, ahol elrontotta.
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A torténet a végtanulsdgiaban Csongor utja is csak
ugy rendezédik, hogy a szerelme Tiinde feladja
égi mivoltat, hogy vele megtaldlja Csongor az utat,
amelyen egyiittlétiikben elindulhatnak abba a vi-
lagdba melyet Csongor 6nmaga dltal vezérelve
nem talalt.

Jézus mdsik vdllaldsa a vilagossag felé vezetd dt
az Akarat akaratdnak megtaldldsa a vildgossagrol
a Janos 8/12-ben e-képpen vall: LEn vagyok a vi-
lag vilagossdga ki engem kovet, nem jarhat a so-
tétségben, hanem 6vé lesz az életnek a vilagos-
sdga”. A tanitdsaiban rejlg osszefoglaldst Janos
14/6-ban firja, hogy: LEn vagyok az t, az igazsdg
és az élet; senki sem mehet az Atydhoz, hanem ha
én 4ltalam”. A magyardzatott erre a versre a 20-
dik versében taldljuk: LEn az Atyédban vagyok, és
ti én bennem és én ti bennetek”. Az énbennem és
ti bennetek gondolata mér viszont az drvacsora
misztérium felé vezet minket, mely a reformétus
valldsban megdrzott lelkiismeret hit része, mert a
blinbdané hét a lelki mélység elérésének ideje, az
onmagunkba nézés éltal, onmagunk valés képé-
nek megtaldldsa. Jézus iidvoziilés tanai szerinti
tjjasziiletés a lelki megijulasban, a lelki mélysé-
giinkben megtalalt, benniink él§ Jézusnak becsii-
lettel tudjuk mi is mondani, hogy En vagyok. Az
tidvoziilés visszatekintése altali mualt és jelen va-
l6sdgénak ismeretében valé helyes ut. Ez nagyon
fontos véllalas, de a Jézus ,,én vagyok” véllaldsa
ennél t6bb, mert nem csak a muiltnak és jelennek
van birtokdban, hanem a jovd ismeretével tudja,
hogy tanitvdnyai koziil egyik eldrulja, tudja, hogy
az egyik megtagadja méghozza haromszor, s ezt el
is mondja nekik, tudja mi vér red, tudja a sorsa-
nak sorsszerd végkifejletének lehetdségét, s tudja,
hogy nem keriilheti meg. A legnagyobb feladat az
emberi életben szembe nézni a haldllal, mikor
méar tudta, hogy elkeriilhetetlen a Jadds éltali
arulds, megtortént Janos 13/31-ben ,,most dicsdi-
tették meg az embernek Fia, az Istent is megdi-
cséitették & benne”. Az idézet mondanivaldja, az
hogy latta a halalat. De milyen halalt? Vorosmarty
a Szézatban igy fogalmaz ,,dicsd halal”, az a halal,
amelynek a végén lidvoziilés van a mennybe me-
netel.

Meg kell emliteniink azt a jézusi vdllaldst, amely
a legfontosabb ,,En vagyok” ez, pedig az, amely
Krisztussd teszi, mégpedig az, hogy tudjuk, hogy
tudja mi var r4, s a Janos Evangéliumanak 18-dik

konyvében latjuk, hogy a kertbe vonul a tanitva-
nyaival, az arulds megtortént, s az 4rulé a farize-
usokkal kisért katonasdggal Jézust és tanitvanyait
meglepte. Jézus kérdezte: Kit kerestek? Felelék
neki a ndzdreti Jézust, s erre felelte Jézus EN
VAGYOK. Nagyon fontos vallalds, mert tudta,
hogy tanitvianyai orémmel elrejtették volna, s
orommel véllaltdk volna, azt hogy a mesteriik he-
lyett mondjak én vagyok, de Jézus nem onmagat
védte, hanem a kozosségét védte az altal, hogy 6n-
magét felfedte. Az én vagyok véllaldsdban a ko-
z0sség megmentéséért aggodva onmagat felfedve
kinyilvanitott én vagyok, s engem vigyetek mert
engem kerestek, a félt6 szeretet legmagasabb
szintd megnyilvanulasa.

Ez a cselekedet, az ELO Jézus cselekedete, ez a
cselekedete mar krisztusi cselekedet, s valik
KRISZTUSSA. Nem a kereszthaldl, mert az mar a
folyamat végkifejlete. A krisztusi torténések az
EN VAGYOK vallaldsatél kezdddik, és a kereszt-
haléllal végzédik, de a folyamat végkifejlete nem
torvényszeri, mert minden megtorténhetett volna,
s a cselekvések sorozata akdr més irdnyt is ve-
hetett volna. Mennyire mds és hozzénk sz6l6 Jézus
EN VAGYOK villaldsai, mint mondjuk Jksb a
Mézes 1. 27/19-ben irtak szerinti én vagyok vélla-
ldsa. A sorsszerli végkifejlet megtorténése nem
torvényszerti, mert az EMBER, az EMBER, az
arisztotelészi filozéfidban lelki hdrmas megosz-
tdshban, azt mondja az emberi 1élekrdl, gondol-
kodé, vagyis sajat gondolatai vannak, szabad aka-
rattal rendelkezik. A sorsszeriségben nem a ke-
reszthaldl a torvényszerd, hanem Jézus esetében a
MENNYBEMENETEL, az ami eleve megvolt irva,
az Isten fia visszatér az Atydhoz. A sorsszeriiség a
masik vizsgalt szereplénkre is igaz, mert Jadds az,
aki val6jdban az idvozits Jézus vallaldsaban sz616
,»,én vagyok”-ban nem hallotta meg a szdmara sz6-
16 tizenetet. Jézus barmit sz6lt az a farizeusokban
ellenszenvet valtott ki, s néki az ,,én vagyok” val-
laldsdnak Igéjét kellett volna kozvetitenie, elvin-
nie, hogy akinek fiille van az hallja meg, akinek
szeme van, az ldssa meg a Jézus tanitdsainak
igéjét. Jadas nem hallotta meg az Ige iizenetét, s
nem latta a szdmadra rendeltetett akaratot, igy nem
teljesitette sorsszerd kiildetését a kozvetitd szere-
pet, de meglatta az anyagi vildg mesterkedésének
forrasat, a pénzt. Becsiiletére legyen szélva, mikor
rddobbent mit is tett valgjdban, a megbanasat fe-
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jezte ki azzal, hogy elhajitotta az eziistpénzeket,
bar ezzel a cselekedetével valgjaban meg nem
torténtté nem tudta azt mar tenni. Juddst valgja-
ban tekinthetjiik Pal Apostol elgképének is, hi-
szen fajilag mind a ketten Jada nemzetség tanult
fiai, s az Isten kegyessége, az hogy a Megvaltéért
dhitoz6 népnek Jézus foldi halélat kovetSen Gjabb
kozvetitvel ajandékozta meg. Pal torténetének
elején valldsi indittatasbél elkovetett megkovezés
résztvevdje, s az § cselekedetét is ugyantgy koveti
a megbdnds és az dtkeresés. Az § feladatukat az
Akarat redjuk rott megnyilvdnuldséat, dgy tudom
kifejezni, olyan hasonlattal élve, mint ha egy sotét
szobdban vdrakoz6 emberek kozott megjelenik egy
ember, s azt mondja ott a gyertya, s itt a gyufa, s
lesz vildgossag. Ok viszont nem hisznek neki,
mert 6k nem hisznek a gyertydban még kevéshé a
gyufa fényességet elGidézs lehet§ségében, mert 6k
az ¢ szamukra elrendelt fényhozét, a villanysze-
rel6t varjék, s ha az eljon, s megjavitja a lampat,
akkor kimennek a sotét szobdbél. Jézus foldi élete
a gyertyaldng 0 az, aki megmutatta, hogy az em-
beri akarat iidvozit§ erejét, ha az emberi lélek
megtaldlja az Isten-felé vezetd utat, akkor része-
siilhet az Udvéziilés fényében.

Jézus az Eg sziilotte, aki foldi teste 4ltal, mint
Isten a mennyben, az ember a f6ldon az Isten fia a
foldi teste dltal nem vonatkoztathatta el magat a
foldi valdsdgtol. Isten fia a f6ldon ember fiaként
éli az életét és nem mentesiilhet az emberi akarat
végzet teljes rogos atjanak nehézségének végigja-
rdsa al6l. Az emberi akarat ezen téziseit a keleti
filoz6fia Karménak nevezi, amelyet mi magyarul
sorsnak neveziink. A sors nem més, mint az em-
bernek az életitjanak a soros élet képei azok az
akadédlyok melyekkel szembe kell néznie, s bar-
mily keserd is az eleve elrendelt életet teljesiteni
kell, megfutamodni biz nem lehet. Jézus sem
mentesiilhetett a sors életképei eldl, az életképek
sokasdgaban talaljuk, tudta, hogy Jadds elarulja, s
tudta, hogy Péter is megtagadja, s tudta, hogy a
nép melyet megvéltani jott, majd haldlra veti. Az
emberi élet errdl sz6l, hogy mindenkinek van egy
életitja, melynek a végén a halélt talaljuk, s ha
elfogadjuk a keleti filozéfia Gjjasziiletés hittételét,
akkor az ajjdsziiletést kovetden egy tjabb halél
kovetkezik. Ezt egyébként logikusan értelmezve a
természet filozéfidban is igy taldljuk, mert Gsszel
avul a természet, hogy tavasszal az avuldsbél egy

4j élet teremtédjék. Akkor most kérdezhetnénk,
mi a kiilonbség a Judasi és a Jézusi akarat meg-
nyilvdnulas kozott. A jelenbdl kovetkezd jovd, s
ez egyben az életen beliili jovd, vagy a kovetkezd
életen beliili jové kérdése. A keleti filozofianal
maradva az Gjjdsziiletésben megjelend elézg élet
jutalma”, s ebbdl a mékuskerékbdl ad nekiink
utat Jézus az iidvoziiléssel, az életiink végének a
jutalméval, a mennyei élet elérésének lehetségé-
vel ajandékozta meg a vildgot. Jézus tanitdsaibol,
illetve az életének akarat teljes megnyilvanuldsa-
bol adédé gondolat az, hogy mennyire tudjuk
elviselni az élet megprébdltatasait, az ember, em-
ber tud-e maradni kegyetlen sorsdban. A kegyet-
len sors megjelenése nemcsak benniink vetédik
fel, hanem Valla gondolataiban is, hogy az ember
mennyire képes a sorsdt a sajat akarata dltal be-
foly4solni, illetve mennyire szakadhat el az Isten
akaratat6l (Reneszdnsz Etikai Antolégia). Valla a
183. oldalon igy ir errdl: Miért csindlt engem igy?
Avagy nincsen-é a fazekasnak hatalma az agya-
gon, hogy ugyanazon gyuradékbdl némely edényt
tisztességre, némelyt becstelenségre csindljon? A
kérdésre kérdésben talaljuk a valaszt az edény
elkészitgje, nem tudja, mire haszndljadk majdan a
készitményét erre nincs befolydsa, csak azt, hogy
mi az edény rendeltetése és mire hasznilhat6 az
altala elkészitett targy. A gondolat kérdésére a Jé-
zusban, tanitdsaiban kapunk vélaszt: a legnehe-
zebb sors végén is megtalaljuk a halélt, mely az 0
esetében testi. Foldi testében a szenvedéssel teli
halalt taldljuk, de lelkében az eleve elrendeltetett
UDVOZULEST talsljuk. Lélekben visszatér Isten-
hez. A Jézusi tanokban az Udvéziilés elnyerésé-
nek lehetgségét talalhatjuk, amely nem mas, mint
a harménidra valé torekvés cselekvése emberrel
és Istennel egyarant. Ez dltal egy harméniéval tel-
jes élet, az eleve elrendeltetett életdt végén, min-
den ember megtaldlhassa az tidvoziilés lehetdsé-
gét.

Ahogy Maddch mondotta: Ember kiizdj és bizva
bizzal.

Befejez6 gondolatként:

Lorenzo Valla nagyszer munkajaban nem mondja
ki a gondolatait, hanem azt Antonio piispok mond-
ja ki, & pedig az épits kritikdjaval prébalja ala-
tdmasztani, vagy kétségbe vonni. Az a célja, hogy
az olvasoban keltse fel a sajat vélemény kialaki-
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tdsdnak vdgydt. Azért, hogy létre jojjon az olvasé-
ban a szabad akarat altali vélemény, a szabad
akaratrél mindenkinek a hite szerint kell donte-
nie, ahogy tette § is. Hitében megtalaljuk a teolé-
gia és a humanizmus tanait egyarant. Ezdltal ma-
ga Lorenzo Valla sajat hitvalldsdnak egyvelegét
tarja elénk, egyben az olvasét is tovdbbi gondol-
kodéasra osztonozi. A gondolat magjit megadja, s
hogy ez mivé nd az csak a gondolkodétdl firgg.

LORENZO della VALLE
Olasz humanista tudés 1407 koriil sziiletett R6méban, s
1457-ben ott halt meg. Fiatalon tanitéként mtikodott.
1435-ben Ndpolyban V. Alfonz kirdly szolgdlatdba sze-

gédott, de Nagy Konstantin dondcigjdrdl irt konyve miatt
eretnekséggel vadoltdk meg, ezért Réméba szokétt, ahol V.
Miklés péapétél kegyelmet nyert, s6t pdpai titkari &lldst is
kapott t8le, tanér lett és kanonoki rangot kapott.

Leforditotta Homeros Ilidszat, Thukydidész minden mii-
vét, s Herodotosz kéteteit latinra tette at. Lexikalis adatok
szerint hagyomdny és tekintély ellen kiizdott, s ez a torek-
vése minden munk4jét 4thatotta. Arisztotelész nézeteit erds
kritikdval tdmadta dialektikus pérbeszédes filozéfiai mivé-
ben (1499-ben jelent meg nyomtatdsban). Valgjaban Epiku-
rosz hive volt, De Voluptate cimd miivében kifejti, hogy a
vildgon egyediili j6 a kéj és a testi oromszerzés mds forméja.
Bibliamagyarédz6 mive irdsakor az U] Testamentum elemzé-
sénél a gorog eredetire hivatkozva mutatta be a Vulgatét, az
egyszer(i emberek képes biblidjat.

(szerk.)

NAGY ATTILA
A tikor triikkje

Motto: ,, Akik nappal dlmodnak, szamos olyan dolgot észlelnek, ami a csupdn éjjel almodokat elkeriili...”

Az angyal belibbent a fényben tisz6 terembe. Elet-
gyertydja felszikrazott, jelezvén, hogy az Orzének
dolga van. Suhandsa, mint megannyi lélekharang
sepert végig, betoltve a 1ég-hézagok zeg-zugos
cligos szegleteit. Es szertiize meggyujtotta terem-
tés minden gyertydjat. Kozépiitt egy szokdkat lo-
csogta vég-es-telennek tling szomorkdssdggal ve-
gyes gyongyozs kacagdsat. Maga a kuat egy foly-
ton valtozo arckifejezést formézott — hol egy lobo-
g6 tekintetd &riiltét, hol egy dhitattal Atitatott
szentét, hol a tragédia, hol a komédia maszkjat — a
lélek minden rezdiilését, a kettdsség folyamat, a
latszat és a valésag latszolag ellentmonddséat me-
sélte oroktsl — a valtozatlan igazsdgot. Senki nem
tudta volna megmondani pontosan honnan eredt,
de egy taldn bizonyos hogy valahol a Fény és az
Arnyék orszagabol kellett érkezzen...

A kutat diszes 8si szimbélumok EK-itették,
az Elet és Haldl beavatdsi jelképei — haromszo-
gek, csillagok keresztek, félholdak, megannyi je-
les képmutatés...

A kati arcok megéllds nélkiil véltottak A4t
egyik &al-arc-képrél a masikra, szajukb6l harom-
szind sugarként pezsgett a jelenben a milt, és a
jelenben a jové.

A mdlt ugyan mire leért az alant pihend
gyljtékehelybe, mar kissé megfakult, meggsziilt,

E. A. Poe.

megszépiilt(?) — az angyal j6l tudta miért — a jelen
és a jov§ szinesebb és érdekesebb, hogy kegyetle-
nebb és annél mozgalmasabb legyen, csak egy kis
fakitas kell és az emberek maris irdnyithatok, val-
toztathaték; elegendd a forrdsba belekopni és a
legszentebb cél is az Ordog jatékszerévé vilik...

A szokdkutat néhdny alkalmatossag olelte ko-
riil egy szék, egy fogas rajtuk megannyi kell-ék. A
sz€ék mellett egy hatalmas tiikor 4llt, amit egy szi-
porkdzon kék selyem lepel lepett.

Az angyal kezében egy konyvet tartott. Az
Orz6 elmosolyodott, és 77 karéjos glérigjat, mint
valami kozonséges hajitékorongot a fogasra ka-
nyarftotta. Fittyet hdnyva minden illemnek szivott
egyet nemesre szabott finom rajzd orrdn, krdko-
gott, majd a piros kék bibor forrdsbha kopott. Ami-
kor a szent-frasz-karika nekivagédott az édivata
fogasnak — igazabdl nem is volt fogas hanem egy
fa aminek égbetord agait, korondjat gondos kezek
lenyesegették, ezért tlint a valésdgban fogasnak,
hogy miért j6 kérdés — hatalmas villaml4s tdmadt,
majd akkora szél ami az angyal markdbdl kitépte
a vaskos kotetet. Ahogy a szellemi manna dszott a
levegében egy pillanatra felvillant aranyfiistos fe-
dele, amin ez langolt piros, kék, bibor, fehér iz-
zéssal.

SORS (megjegyzés mind a két S betd olyan, mint
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egy villam). A szél magéval ragadta a tiindérkék
leplet is, leleplezve a kéken vill6dz6 tiikrét, rama-
jan egy fejedelmi oroszldnnal, aki mancsdban egy
nyitott konyvet tartott. Az egyik lapon ez 4llt
MESE (megjegyzés az S beti mindkét végén egy-
egy nyil mutat fel és le), a méasikon ez volt olvas-
haté MASA (megjegyzés ua. mint az elébb).

Az ordog leiilt a trénszékre, hogy megpihen-
jen, hisz oly régen UTON volt mar. Messzirsl jott
a VILAGBOL, hogy ratalaljon, de valahogy min-
dig elvesztette azt.

Belenézett a tiikorbe, mert ott még nem ke-
reste. De valahol mintha hallott volna egy régi le-
gendat arrél, ha az emberek 6sszetornek egy tiik-
rot, azzal szerencsétlenséget zaditanak magukra,
hisz igy kiszabadul a benne lakozé Sétdn, aki
minden tiikor el6tt billegs teremtményt a hidsa-
gaval kisért meg...

Amint belepillantott egy visszataszité arc-kép
mutatott vissza rd, egy nemes vondsi kedves mo-
solyt sugdrzo tekintetd szelid tek-intet(t). Amikor
az 6rdog ezt meglatta 6nkénteleniil is felorditott a
borzalomtél, de valahogy oromtelire sikeredett a
kialtas:

— llyen gyonyoridszép lennék? — Kérdezte

majd azon top-rengett, hogy mit is mondott az

elébb:

— Mi az, hogy gyonyoriszép? Mikor én ked-

ves, szeretetremélt6t akartam mondani.

Az 6rdog egyre nagyobb zavarba jott. Szemét
kép-telen volt levenni a tiikorrél, egyre durvdbb
és durvabb dolgok jartak a fejében, de mindennek
az ellenkezdjét mondta, vagy hallotta, latta viszont
tistokében is.

Mikor iitésre emelte 6klét, hogy Gsszetorje a
titkkrot akkor akarva-akaratlan simogatdsra nyilt a
keze. Egyre nagyobb zavarba jott és zavardban ne-
vetni kezdett; 4m a tiikorben szemei, mély titkok
katja, mint valami zdportenger kovér sés gyongy-
konnyeket fakasztottak, aminek cseppjei réttak a
lélek atjat. Amikor az 6rdog mar hétrét gérnyedve
gurult a nevetéstdl, és a valésdgban is kicsordult a
koénnye — a tiikorkép vibralni kezdett: egy szomo-
ra konnytelen angyalarc nézett vissza az ordogre.
Ekkor az dgfogasrél lehullott a gléria és hatalmas
égzengéssel a foldnek iit6dott. Feltdmadt a szél.

Setét fellegek tornyosultak a terem(-tés)
mennyezetén; egy vaskos porogve villodzé konyv
tlnt fel a tavolban, és a nyomdban suhanva egy

piros, bibor, kék kendd, ami alavitorlazott a tiikor
lapjara. A kotet, amin ez allt SORS (megjegyzés
az S betdkon a nyilak fol-le fol-le mutatnak) ki-
nyitva az angyal kezébe hullott. A feliitétt lapon az
dllandéan valtozo, sebesen porgd évszamok felett
egy lizenet sugdrzott vibralva, amit hallani is lehe-
tett:

»oajat magunk vagyunk o6nmagunk legna-

gyobb ellensége. Am ha mdsok is azokké vélnak
azokat szer-essiik, vagy legaldbbis tiszteljiik, mert
6k elfogulatlanul mutatjdk gyengeségeink. Sokszor
6k azok egyediil, akik &atadjdk az egyetlen kul-
csot, a magunkban rejtez§ rossz dolgok magyara-
zatat, amit félelmeink gerjesztenek, megvildgitjak,
ami drnyékban marad, amit rosszul latunk. Vagyis
mi az ami SZEM-FENY-VESZTES, amit kovet a
fgvesztés terhe... Mi a LETHARCBAN A VALO
FENY VAGY SO-TET. Aki terem-t az fdjdalmat
szer-ez. Aki pusztit az nagyobb kint ok-oz; ha nem
tud terem-teni. A 1IELek nem hal meg soha. Bér
fejlédését csak akkor értheted, ha tér és id§ egy-
befolyva mutatja meg ajelenben a maltadat, ami a
jovéhoz vezet, aminek szerepldi véltoznak, de
mennél valtozatosabbak, ann4l kiilonfélébb médo-
kon, de egyetlen tdton vezetnek gyokereidhez.
Ha alszol ébren leszel, ha pedig ébren is dlmodsz
akkor sajdtitod el a legfontosabbat az OLVASAST
(megjegyzés lasd fent az Sekkel).Ne feledd a
IELek Gtja nem més mint a fENynek hattal 4llva
tudj olvasni a SOR(S)-OK kozott. Ennek elsajati-
tdsa négy lépésben sajatithaté el. Viszont kell hoz-
74 a kettOSség ami, mindenben és mindenkiben
jelen van. Ezt megérteni, érni kell. Utra térni.
Szinei a kovetkezdk elsd darabja kézé-1abé. Méso-
dik az ész és agy. Am ezzel még kész nem vagy.
Csak ha megdll, elméd lefagy. S ezt kovetve johet
a szivnek darabja. Végiil az ezeket egyesit§ ka-
landja a 1Eleknek atja. Innen ered al és felvilagok
katja...”

Ekkor a konyv becsapddott az drangyal elfij-
ta a gyertyédkat, ivott a szokskut vizébdl, az eredet-
forrasbol, felnézett az Egre, lehajolt, hogy folvegye
a foldrél gloridjat. Szarnyra és hossza dtra kélt,
mert tudta, hogy a konyvet nem mindenki érti
meg, csak a bolondok, a karhozottak, a szentek, és
a gyerekecskék, bar ezt a tuddst OK SEM kapjak
ingyen...
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