MAGYAR TORTENELEM

A BUDAVARI TEMPLOM TITKA

»Sohasem abbol lesz a baj, amit nem tudunk
hanem, amit biztosan tudunk, de nem gy van.”
(Mark Twain)

I1I. BELA VAGY KONYVES KALMAN
FEKSZIK A FOTEMPLOMBAN?

A cikk a MAGYAR DEMOKRATA c. hetilapban 2007. szeptember 13-dn jelent meg

A Budai Varba follatogaté turistdk legtobbje be-
tér a Nagyboldogasszony-templomba is, hiszen
torténelmiink soran szdmos jeles esemény hely-
szine is volt. Hogy csak az ismertebbeket emlit-
sem, itt volt az eskiivGje Matyas kirdlynak Be-
atrixszal, itt korondztdk kirdllyd az utolsé ma-
gyar kirdlyt, IV. Kdrolyt és itt alussza 6rok 4l-
mdt az egyetlen, fizikai 1étében is megmaradt
Arpad-hézi kirdlyunk III. Béla és felesége, Cha-
tillon Agnes. Az utébbi idében megsokasodott
azoknak az (j torténelmi ,felfedezéseknek” a
szama, amelyek nemzeti és valldsi ereklyéink
hitelességét kérdgjelezik meg. Ez tortént most
III. Béla kirallyal is, akit Kalman kiréllyal azo-
nositananak.

Nem tudhatd, hogy az idézités szandékos-e, mert
maér joval kordbban folvetddott az a kétely, hogy
esetleg 1. (Konyves) Kalmant talaltdk meg a régé-
szek Székesfehérvarott 1848. december 5-én és
nem /11, Bélit. Kovics Eva mivészettorténész ta-
nulméanyt irt a kirdly és felesége méarvanykopor-
s6jaban taldlt halotti mellékletekrdl és & is észre-
vételezte, hogy nem temettek III. Bélaval kettds
keresztet, pedig éppen uralkoddsa alatt vezették
be. Napjainkban a Magyar Nemzeti Mazeum ré-
gésze, Toth Endre irt hasonlé értelmd tanulményt
a Folia Archaeologica 2005-2006-0s szdméban.
Most 2007-et irunk és az U] Ember rémai kato-
likus hetilapban megjelent egy tudésitds a téma-
ban, ami szokatlan, merthogy a kételyeket kész-
pénznek veszi, mondvdn, hogy a legijabb kutata-
sok szerint egy masik kirdlyunk, Kényves Kalman
nyugszik a budavari templomban.

A kutatds minden teriileten — gy a magyar
kirdlyok sorsat illetGen is — kivanatos, csak arra
kellene figyelni, hogy a kétely még nem tény. Kii-
l6nosen igaz ez az emberi csontmaradvanyokat
illetden, mert a biolégia és a genetika f6liilir bar-

milyen torténeti, régészeti megdallapitdst, sét, ha
érdekelné tarsadalomtudésainkat és politikusain-
kat, sok mindenre fényt derithetnének. Még a biz-
tosan elddlt vitds kérdésekrdl sem vesznek tudo-
mdst — ki tudja miért? —, pedig az egyetlen meg-
kérdgjelezhetetlen médszerrel, a DNS-vizsgalattal
valaszt kaphatnank kételyeikre. Egy példa: évti-
zedek, sét évszazadok éta folyt az 6lre mend vita a
magyarsidg eredetérgl. A finnugor szdrmaztatés
hivei politikai hétszéllel mindenkit lesoportek a
palyarl — Korosi Csoma Sdndort, Stein Aurélt,
Vambéry Armint és sorolhatndm tovabb — pedig
bizonyitast nyert, hogy semmi genetikai koziink
sincs a finnugor népekhez. Ennek ellenére ma is
ezt tanitjak az iskoldkban, oda jarnak a magyar
miniszterelnokok erdsiteni a finnugor-magyar —
nem létezd — rokonsdgot. No comment.

Mindezt csak azért irtam le, mert tarthatatlan
allapot, hogy interdiszciplindris tudomanyteriile-
teknél nem {ilnek Gssze a kutat6k megtargyalni a
vitds kérdéseket. Mindkét fél ex katedra kijelen-
téseket tesz anélkiil, hogy egyéltalan ismerné a
madsik szakteriilet eredményeit. Ez folyik jelenleg
a pilisi kirdlyi székhely koriil, a pélos rend tor-
ténete koriil, nem szélva a lezdratlan Peroti-kér-
désrél, mert a magyar dllam vezetdit nem érdekli,
hogyan, mikor halt meg a nagy kolts. Addig el-
mennek az ellenz§ kutaték, hogy erdvel aka-
dédlyoznak egy egyszerti DNS-vizsgélat elvégzését,
sét, terrorista médszertl sem riadva vissza életre-
haldlra keresik ,,a nem Pet6fi” csontvazat. Miért?
Még a kiiliigyminisztérium — Goncz Kinga — segit-
ségét is bevetették, hazugsdgba sodorva a diplo-
matdkat.

Visszatérve III. Bélahoz, itt is fonn4ll annak a
lehetdsége, hogy pontot tegyenek a kérdésre, bar
ez szerintem mdr megtortént, tobb esetben is. A
sejtések, amelyeket T6th Endre leir, akdr lehet-
nének igazak is, de be kell bizonyitani, és ez csak
biolégiai tton lehetséges, ami torténelmi szemé-
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lyek csontanyagéndl az antropolégia. Szemléletes
példaval élve az antropolégus Diogenészt keresi, a
régész és a torténész Diogenész hordgjaval foglal-
kozik, a hordé ak4r iires is lehet. Szerencsére 111.
Béla kirdly esetében nem tehetik meg, hogy nének
tituldljak, mint tették ezt a vékonydongdja nagy
koltgvel, hiszen III. Béla majdnem két méter ma-
gas volt.

Mikor és milyen koriilmények kozott keriilt
el§ az egyik legnagyobb tekintélyd A/rpa’d—hézi ki-
raly és felesége — taldn fiaié is — marvany kopor-
s6ja? A neves uralkod6 /1. Géza (1141-1162) ma-
gyar kirdly és Fufroszina orosz hercegnd mdsod-
sziilott gyermekeként latta meg a napvilagot, min-
denképpen 1150 elétt, taldn 1148-ban. IV. Istvin
ellenkirdly utdn 1172-1196-ig uralkodott. Ez id§
alatt — 1083-ban — avattdk szentté [ Ladszlo ki-
ralyt, Imre herceget és Gellért piispokat. II1. Béla
volt taldn az utolsé Arpéd—hézi uralkodé, aki 6rid-
si hatalommal és tekintéllyel rendelkezett. Orsza-
gat a Szent Istvant6l dtvett médon kormdnyozta,
példaképe a lovagkirély, I. Laszl6 volt. A bizdnci
csaszdr — Manuél — udvardban nevelkedett, ahol
megtanult gorogiil, megismerte Eurépa legmivel-
tebb fejedelmi udvarainak szokdsait, életét. Kons-
tantindpolyban az Alexiosz (Elek) nevet kapta, az
6 szadmara hozta létre a bizdnci csédszar a deszpo-
tész méltosdgot. A tizenot éves fitt dgy kezelték,
mint a csaszar leendd vejét.

A felhétlen kapcesolat Bizdnccal nem sokdig
tartott: Manuélnek fia sziiletett. Ekkor elvélasz-
tottdk jegyesétdl, a csaszar lanyatol, elvették téle
a deszpotész rangot és 1164-ben madr itthon volt.
Feleségiil vette a csdszarné féltestvérét Chatillon
Agnest (Antiochiai Annat). Hamarosan — 1172-
ben — elhunyt //I. Istvdn magyar kirdly és meg-
nyilt az Gt Béla herceg el6tt a magyar tron felé;
1173-ban magyar kirdllyd korondztdk. Bevezette a
fontos tigyek irasbeli lejegyzésének kotelezettsé-

gét, ezért Parizsbol sok tanult papot hozatott be.
Anonymus, 111. Béla kirdly névtelen jegyzije meg-
irta ,,A magyarok cselekedetei” cimd munkégjat,
ami fontos forrds. FeltehetGen uralkodédsa alatt
sziiletett a Halotti Beszéd neves nyelvemlékiink
(vannak, akik késébbre keltezik).

Elsg felesége — Chatillon Agnes — tobb gyer-
meket sziilt: Imrét, aki kés6bb magyar kiraly lett,
Egerben temették el; Andrést, aki /I. Andras né-
ven lépett a tronra, és Egresen temették el, lanyuk
volt a késébbi Szent Erzsébet, nyughelye pontosan
nem ismert; Salamont és Istvdnt, akik fiatalon
hunytak el, Sket Székesfehérvarott temették, az
egyiket apjuk, IIl. Béla mellé; Margitot, aki II.
Angelosz bizénci csészar felesége lett; Konstan-
ciat, aki I. Ottokar cseh kirdly masodik neje volt;
ismeretlen nevid lednygyermeket, aki Magyaror-
szdgon ment férjhez, feltehetGen az § gyermekét
temették Agnes kirdlyné mellé a Matyas — (Nagy-
boldogasszony) templomba.

III. Béla kirdly halalat 1196. &prilis 28-4n,
48 éves kordban agyvérzés okozta a Galilaea tar-
tomdnyi Ptolemais (Akka) varosban. Albericus
francia kréonikds szerint megmérgezték, gyilkosat
a honfoglal6 Ond nemzetség leszdrmazottja, Kalin
pécsi piispok szdmldjara irjak. Székesfehérvarott
temették el, ma, 1898 6ta a budavari Szentha-
romsdg-kdpolndban nyugszik feleségével egyiitt.

Milyen koriilmények kozott keriilt a budavari
templomba? Sok nagy folfedezés a véletlennek
koszonhetd. Székesfehérvarott 1839-ben vizleve-
zet§ alagut épitése kozben taldltak ra a munkdsok
az almdsi voros marvanybol (mészkébdl) készitett
mivészi diszitést koporsékra, pontosan haromra.
A mellékletek egy részét Barkoczy Laszlo fehérva-
ri ptispok Bécsbe kiildte, a Nemzeti Mizeumnak
egy szétrepedt gydriin kiviil csak filigran diszitésd
arany ékszerek jutottak. A mdrvanykoporsékat a
munkédsok apré darabokra torték, még mieldtt
szakember ldtta volna azokat. A vandél pusztitds
sordn igy szinte minden elveszett, a csontok is.
Dercsényi Dezsd neves miivészettorténész szerint
a sir Kalman kirdlyé, vagy II. Bélié, netan 11. Gé-
z4é lehetett.

A szabadsigharc idején a megépitett vizve-
zetéket renovalni kellett. A piispoki lak udvardn
munkélatokat végzd kubikusok csdkanya 1848.
december 5-én vorés marvdanyon koppant. Az
egyik marvanykoporsét azonnal felbontottdk, és
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minthogy a koponyédn korona volt és aranygyfiriit
is taldltak, leallitottdk a szokdsos ,,turkaldst”.
Batthydny Lajos miniszterelnok elrendelte a szak-
szerli feltarast és E/rdy (Luczenbacher) Janos a
Nemzeti Mazeum régiségtaranak Gre vezette to-
véabb az dsatdst.

Be coronatide regis Lolomani filij regis geyfe
primizfilij bele %HMiigrpzimilm i

Bloman?itags filifregis geyfe de polonia feftindter
redijt 7 cozonar?é:1 ducialm9ducari plenarie peeffie
In cuifetid tpibimnita mala fiitppetiatantinferifpa
it.[£rat aut babitu cozpis ptépribilis § aftut?7 dos
ig:bifpid?:pilofi ns:lunmszgibbofus:claubuublel
ictiperegrini ihefis ki audiflét de mozte gliofi re/

gisladiflai valde od i i i1 0 regécos

A szarkofdgokban Erdy szavai szerint ,,erds
férfi csontvdz tint fol... hat libnyi és két hii-
velyknyi hosszi csontvdz...” A korabeli lapok
szerint ,,e gyonyord latvanyra zsibongo sokasdg to-
dult a maskor csendes térre... a koros nék kony-
nyls szemekkel imadkoztak az elporladt ereklye
elott: mig masok elmélkedve csoddltdk az egykor
fényes életnek diobbenetes holt képét...” Hogy itt
erds férfi volt eltemetve, azt nemesak nagysiga és
ékszerei bizonyitjak, hanem a koporsé aljan nyo-
mot hagyé életnagysdagii lenyomat is. Ehhez ha-
sonlé ,,csoda” tobb helyen is elgfordult rémai ké-
szarkofdgokban és a pankotai székesegyhdz ko-
porsdiban is. (Oka a test lebomldsakor tdvozé vér-
festék reakcidja a mészkd szervetlen anyagaival,
amidén 1d6tallé porfirinvdzas és haem-gy(ris ve-
gyiiletek jonnek létre). A leleteket — a mellékle-
teket és a csontokat — a Nemzeti Mazeumba szal-
litottak.

Az gsatdsokndl jelen volt Pauer Janos pap-
neveldei tanér, késébb kanonok, majd piispok, az
MTA levelezd tagja. Egy kis kinyvecskében lefrta
az eseményeket ,,A Székestehérvdrott folfedezett
kirdlyi sirboltrol” cimmel. A csontvazak vizsgdla-
tdra Osszehivtak egy bizottsdgot, amely a legjele-
sebb pesti orvosokbdl allt. Hogy név szerint kik
voltak, azt sem Erdy irdsaibol, sem az MTA arc-
haeolégiai bizottsdgdanak kozlésébdl sem sikeriilt

megdllapitani. A 1ényeg, hogy a férficsontvaz élet-
korét kb. 50 évre, a ngét 30-40 év kozé dataltdk,
testmagassdgukat is megadtdk, mindkét esetben a
fogak teljes szdmiak és épek voltak, a férficsont-
vaz jobb oldala ergsebben volt fejlett és a baloldal
felé hajlott. Nyilvan azért, mert életében sokat
hasznalta a jobb karjat, ezért alakult ki a test
aszimmetridja. (Tehat nem volt papos, csak
aszimmetrikus).

A csontvazak krimibe ill§ torténések sordan
keriiltek csak eltemetésre. Tizenhdarom évig a
Nemzeti Mdzeumban egy szekrényben hevertek és
ott mutogattak dket. Palffy Moric helytarté paran-
csdra 1862-ben eltemették a budavari fgtemplom
kriptdjaba. Ezutdn a templom renovaldsa okdn ki-
vették dket, majd 1878-ban ismét kivették a ki-
ralyi part, akkor 7orok Aurél nemzetkozi hird ant-
ropologus kapta meg vizsgdlatra. Az eredményrgl
1893. janius 19-én szdmolt be az Akadémidan ,,/e-
lentés IlI. Béla magyar kirdly és neje ereklyéirol”
cimmel. Tiz évig (!) 6rizte Torok Aurél a csontokat
az Embertani Intézetben (ez volt Eurépa harmadik
ilyen intézete!), és hidba kilincselt az Akadé-
miatél a minisztériumokig, senki sem vallalta a
temetést. (Ismerds kanossza?) Végiil megtorve le-
mondott akadémiai tagsdgarél a gyaldzatos, nem-
zetietlen viselkedés miatt. A blaszfémidnak is be-
ill§ eset utdn 1898. oktéber 21-én kirdlyi pompa-
val eltemették III. Bélat és feleségét a budavari
Nagyboldogasszony-templom  Szenthdromség-ka-
polndjéba, ahol ma is ldthatéak a szarkofdgok. Az
tinnepségre egyediil Torok Aurél professzor nem
kapott személyre sz616 meghivit. No comment.

A templom renovéldsakor 1967-ben djra ki-
nyitottdk a szarkofdgokat és a csontvdzakat egy
szakemberekbdl allé bizottsdg vizsgélta meg. A
bizottsag tagjai voltak: Fiilep Ferenc, a MNM
f6igazgatoja, Korek Jozsef, a helyettese, David
Katalin mivészettorténész, Kovalovszky Jilia ko-
zépkoros régész, Gal Istvan torténész, a templom
muzeumanak igazgatéja, 7Toth Janos plébéanos,
Toth Tibor régész-antropolégus, Regoly-Mérei
Gyula orvospatolégus. A rontgenleleteket Zsebok
Zoltan professzor, a vércsoportvizsgalatokat Har-
sdnyi LaszIlo igazsagiigyi orvosszakértd végezte.

Tehat harom kiilonb6z6 iddpontban végeztek
vizsgélatokat a kirdlyi pdron, egybehangzé véle-
ményiik egyezett az ismert, f6leg kiilhoni forra-
sokkal, amelyek III. Béla kiraly kiilsejére is gyak-
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ran tettek észrevételeket.

Melyek azok az érvek, amelyek alapjan Téth
Endre megkérddjelezi IIl. Béla és felesége azo-
nossdgat? Elmélete szerint a Kényves Kdlmanra
vonatkozé forrdsok csak azért emlitik sdntdnak,
plposnak, borzasnak, szérosnek, kancsalnak Kal-
méan kirdlyt, mert egy XIII. szdzadi krénika festi
le ilyen visszatasziténak, az irds pedig II. Béla ki-
rdly idején késziilt, akit nagybatyja, Kdlman va-
kittatott meg. Ez igy elég gyenge érv, mert ahogy
III. Béla erds, sudar termetérdl feltinden sokan
irtak kiilhonban is, miért ne tették volna ezt meg
Kéalmdannal, ha & is olyan feltting személyiség lett
volna. Ha nem is annyira testi hibdja, de néhédny
szembeting fogyatékossidga biztos volt Kadlmdan-
nak, amit egyébként nem akartak sz6vd tenni. Az
1967-es vizsgalatok szerint IIl. Béla 189,9 cm
magas és haldlakor 48 éves volt. Egyetlen szuvas
foga sem volt, az alsé hati és fels§ agyéki csi-
golydkon csonthorog képzddést figyeltek meg, de
spondylosis nem alakult ki. Bal kezének hiivelyk-
ujjan torés volt, vércsoportja AB.

Agnes kirdlyné 160,67 cm magas volt, 35
éves kordban hunyt el. Fogai mind megvoltak. A
szeméremcsont bels§ felszine (Facies posterior
pubis) alapjdn hét gyermeket sziilt, a csontok
vesztettek mésztartalmukbédl, ami a tobbszori ter-
hességgel magyarazhaté. Ez egyébként a legfon-
tosabb érvek egyike, hogy IIl. Béla és felesége
fekszik a Szenthdaromsdg-kdpolndban, mert Béla
kirdlynak val6ban hét gyermeke sziiletett elsd
feleségétdl, Agnestc’ﬂ; négy fia és hdarom lany.
Kélmén elsg felesége — Buzilla — fiatalon elhunyt,
masodik feleségét Eufémiat Kdlman varandésan
hazakiildte apjdhoz, tovabbi sorsa ismeretlen.
Mindkét felesége két-két gyermeket sziilt, ez
messze van a héttgl.

Kiilonosnek tartja a régész, hogy a sir mel-
lékletei kozott nem szerepel a I1I. Béla &ltal be-
vezetett kettds kereszt. Ennek t6bb oka is lehet: a
legegyszeriibb, hogy valaki elvitte, amikor kopor-
s6jat 1848-ban megtaldltdk és felnyitottdk. Vagy
I1I. Bélat bosszantotta, hogy haza kellett mennie
Bizanchél, ezért kihagytdk sirjab6l Bizdnc jelét.
Mas okok is feltételezhetSk, hiszen még sok mads
III. Bélahoz ko6t6dd targyat sem tettek a sirjaba, de
ez a biolégiai agnoszkéldst nem befolydsolja és
nem teszi hiteltelenné. LegjelentGsebb érvnek
tartja T6th Endre azt a koporséban taldlt kérme-
neti keresztet, amilyenbdl egy példdany van ha-
zankban. Val6szint, hogy ezt a csak fépapokkal
eltemetett keresztet a hazankon atvonulé keresz-
tesektdl kaphatta, akiket bdségesen ellatott éle-
lemmel és segitette Gtjukat.

A zoméncozott melldiszt sziciliai eredettinek
tartja Téth Endre, és Kélman elsg felesége Szi-
cilidbol szdrmazott. Ugyanez a véleménye az egyik
gy(lrirdl is, amelyik arab vésettel rendelkezik. Ez
lehetséges, de egy kordbban elhunyt kirély targyai
kiilonb6z8 utakon és meggondolasokbdl keriilhet-
tek III. Béla tulajdondba is.

Még 1967-ben III. Béla koponydjarsl készi-
tettek egy hiteles mdsolatot, amire 1972-ben Ar-
pas Kdroly arcrekonstruktér Kiszely Istvan szak-
mai tanicsal mellett rdszerkesztette a lagyrésze-
ket. A meglepetés ekkor kiovetkezett, mert a kirdly
portréja nagyfokd hasonlésdgot mutatott a gydri
Szent Lészlé-herméval. Ez dgy érthetd, hogy III.
Béla uralkoddsa alatt avattdk szentté 1. Laszl6 ki-
ralyt, de mivel nem tudtdk, hogy a lovagkiraly
milyen lehetett életében, az akkori uralkodé arc-
vondsait hasznaltdk mintaként.

Osszegezve: Téth Endre megfigyelései érde-
kesek és feltétlen kutatandék. III. Béla és felesé-
ge azonositdsa mai szemmel is elfogadhaté, nem
valészind, hogy a hatalmas termettinek leirt kiraly
Kényves Kdlmdn lett volna. A csontokon DNS-
vizsgdlatokat lehetne végezni, ha lenne hiteles
osszehasonlité minta. Bar a magyar hivatalos szer-
vek az ilyen médszereket kegyeletsértésnek tart-
jak és nem engedik a kutatékat mintdhoz jutni —
lasd Petéfi édesanyja — a vizsgdlathoz. Pedig valé-
ban megszivlelendd mond4s, amivel a riport szer-
zGje fejezi be cikkét: ,,Sose tudhatod, mit hoz a
tegnap”.

(hanko)
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