TANULMANYOK

BORBOLA JANOS

A Szent Korona és a méter

Els6 latasra ez a két fogalom egymadssal 6ssze-
férhetetlen, hiszen a szaktudomanyok vélekedése
szerint a Szent Korona kozismerten kozépkori
ereklyénk, a méter pedig a Périzsi Nemzetgytilésen,
1791. marcius 26-dn elrendelt mértékegység. Kovet-
kezésképpen a Szent Korona méretei kozott értel-
metlen a metrikus rendszert keresni.

Stulyos tévedés!

A kovetkezokben bemutatjuk, hogy a Szent Korondn
nemcsak az alapméretként hasznalt abiidoszi ldb, ha-
nem a méter nagysagrend is bizonyithatéan jelen
van!

Lassuk eldszor a tényeket. ..

Az 1983-ban végzett koronaszemlék egyik ered-
ményeként az tn. aranymiives csoport a Szent Ko-
rona a méreteit is meghatirozta.! Az abroncs belsd
keriilete 63,5 cm-nek bizonyult, az élére allitott parta
gorbiiletének hossza pedig 31,5 cm. Az abroncs ké-
szitéséhez levagott eredeti aranypant abronccsd for-
malasa kozben méreteiben kissé megvaltozott. Bels6
keriiletében valamelyest zsugorodott, a kiilsd ke-
riillete pedig megnyult, azaz a pant eredeti hosszi-
saga a szemlén mért belsd keriileténél valamivel na-
gyobb volt. Nagysagat tekintve az abiidoszi Kettds
Ldb — Nbi méretével azonosithaté: 63,83 cm.” Ez
utébbi — centiméterekben kifejezett — alapméretet ir-
tdk rd a Szent Korona partijara! A belsé harom-
szogekben az egész szamok olvashatdk: 63 egység,
kifelé haladva — a szomszédos kupola alatt — 83 rész-
egység lathatd. A kovetkezd, kisebb haromszog 31
teljes egységet szdmol, majd a szélsé kupoldk alatt
ismét 5 részegységnek jutott hely.’ Ebbdl egyenesen

'Az 1983-ban végzett koronaszemlék mérési eredményeit Cso-
mor Lajos, Lantos Béla, Ludvig Rezs6, Poér Magdolna, A ma-
gyar korona aranymiives vizsgdlatdnak eredményei. Zomanc
1975-1985. Nemzetkozi Zomdncmiivészeti Alkotételep (Kecs-
kemét, é.n. 1985) tették kozzé.

2 A hosszméretek részletesebb bemutatdsat a Kirdlykérok cimil
munkank 216-217. oldalan taldljak. Egyébként tisztdn szami-
tdsos mddszerrel J. Newton /1643-1727/ a Kheopsz piramis sir-
kamrajanak méreteit vizsgdlva a tobbi kozott a 0,635 m-es ered-
ményre jutott (tévesen piramiskonyoknek nevezte), kovetdje
Ch.P. Smyth /1864-ben/ mérései alapjdn megerdsitette a 0,635
méter egységet.

A nagyobb kupola alatt lathat6 fél-ivek a 3/8/9 szamrendszert,
egyuttal a kor teriilete kiszdmitdsdhoz haszndlt 6si alapszdmokat
ismertetik, a kisebb kupola alatti fél-ivek a m akkori értékét, a
3,1605 jelzik. Erre késébb még visszatériink. Bovebben Bor-
bola, Kirdlykorik, 229-234. oldalain targyaltuk.

kovetkezik, hogy mind az abiidoszi kettds ldb, mind
a csaknem feleként hasznélatos dltaldnos egyszeri,
vagy északi ldb méretét az abroncs készitdi egy ma-
sik rendszerben is meghatdroztak. Ertelemszertien. ..
aki tudja, hogy egy hosszméret — akdr gorbiilt val-
tozatdban is — 63,83 egység, illetve a parta esetében
31,5 egység, az ismeri ugyanabban a rendszerben
kifejezett 100 egységnyi nagysdgot is!

1. abra

A labméret, mint a Szent Korona alapmérete nem le-
het kétséges4, hiszen nemcsak a szemléken mért
nagysagok, hanem képi megjelenitéseként az un. fel-
s6 Pantokrétort abrdzol6 zomdanckép fehér mezdk-
kel, s voros szegéllyel kiemelt egyszeri, illetve a
kettés ldbai a mindenkori alapméretre utalnak. Vo.:
az 1. dbraval.

Sejtésiink szerint ez a Pantokrétor kép eredetileg az
abroncs élére allitott partazat kozEépso eleme lehetett,
és természetesen akkor még nem volt kiftrva. Ebben
a kornyezetben vdlik értelmessé az (Uj)keresztény
tantételektd] eltérd mondanivalGja.” Az 6si parta ko-
zepére helyezve az 4ltala hirdetett ldb, illetve a
kettos ldb fogalmat és méretét a parta alakos
elemeiben kozvetleniil szdmokkal irt egységek
azonositjdk. Ma, hasonlé mondanivaléval az orom-
zati Pantokrétor, azaz a Krisztuskép mezitlabas labai
ugyanezen a helyen lathaték. Ezt a mdasik rendszert
ma metrikus rendszernek nevezziik. A Szent Korona
mindkét mértékegységben kifejezett alapméretét igy
mind képi mivoltdban, mind szdmszerliségében egy

4 Részletes bemutatasét 1asd a Kirdlykérok, 229-231. oldalakon.
> A kereszténység Osi elemei megitélésiink szerint a Nilus
volgyébdl szdrmaznak, tobbek kozott a kereszt tobb ezeréves
jelei sorra fellehet6k a hieroglifdk kozott. Ezért illesztettiik az
(#1j) megkiilonboztetd jelz6t a ma haszndlatos keresztény sz6 elé.
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sorban latjuk. Mindez nem 1égbdl kapott kitalacio,
mert a partdzatra irt szdmok nagysdgit a tobbi kozott
a koronaszemléken cm-ben mért, fent emlitett mére-
tek azonositjak/bizonyitjak. Véletlen egybeesés lehe-
tdsége ebben az esetben értékelhetetleniil csekély.
Ezek tehat a tények!

Csakhogy a partdzatra irt szimok és a Szent Korona
cm-ben mért méreteinek azonositidsakor egy apré
akadalyt kellett lekiizdeni. Nevezetesen... a jelzett
szdmokat — egyébként félreérthetetleniil — egyiptomi
hieroglifdkkal irtdk a partdzat alakos elemeire! Vo.:
a 2. dbraval.

5/16 31 8//9/3 63

63  8//9/3

2. abra

Ez az ujabb felismerés sokaknak nemcsak megdob-
bentd, hanem egyszertien elfogadhatatlan fordulatot
jelentett.

Tovébba... latszdlag ellenkezik a Szent Korona tn.
keresztény mivoltaval, ellenkezik népiink mindmadig
uralkod6 szarmazas-elméleteivel, és a méterrol kia-
lakult kultirtorténeti szemlélettel is.

A céfolatként tobbszordsen szajkézott dogmék ter-
mészetesen nem valtoztatnak a tényeken.

A Szent Korona alapméretét képezé abiidoszi kettds
ldb metrikus egységekben mért és egyiptomi hierog-
lifakkal irt nagysdga a pdrtdzat alakos elemein félre-
érthetetleniil olvashato.

A Szent Korona és a méter kozotti osszefiiggés koz-
vetlen bizonyitdsat ezzel befejezettnek tekinthetjiik.

Misrészt. .. tekintve, hogy dltaldnos jelentOségii
kultdrtorténeti ismeretanyagot feszegetiink, érdemes
mélyebbre dsnunk, pontosabban a hieroglifdkkal irt
szdmok nyomadn fel kell tdrnunk a méter 6si eredetét.

A legels bekezdésben bemutatott, a kozépis-
koldinkban is hangoztatott tétel az elsé megkozeli-
tésben logikusnak latszik, csakhogy a valésagban
még tavolrél sem bizonyitott, hogy a Szent Korona
minden részletében kozépkori keltezésii, egy idében

késziilt kirdlyi fejdisz, ugyanakkor a méter fogalma
sem az ujkor terméke, hiszen — mint latni fogjuk — a
méter az Osi alapkor egyik elemi meghatarozéja,
egyuttal a katedrélis tudomdny szerint is 6gordg sz6!

A mértékegységek végelldthatatlan sora, kutatdinak
konyvtarakra mend gytijteménye sehol sem jelzi a
méter nagysagot! Erre a latszélagos ellentmondésra
levezetésiink végén adjuk meg a pontos vdlaszt.
Ugyanakkor mar most érdemes megjegyezni, hogy
tobb tucat hosszméret kozott az idok kezdetétdl a
méter bevezetéséig mindenhol taldlkozunk a [ldb,
mint hosszegység, id6szakonként valtozé mérete-
ivel.

Ismereteink szerint eddig senki sem vette a farad-
sagot a méter valddi eredetének felkutatdsara. Min-
denki megelégedett azzal, hogy a méter ugye annak
a bizonyos délkornek a negyvenmilliomod része,
pontosabban a méter a Parizson keresztiillmend meri-
dian kvadréns tizmilliomod része, s torténete a neve-
zetes 1799-ben készitett platina-iridium rdddal kez-
dédott...° Pedig mar megkozelitd pontossdggal Era-

% Azéta a Bureau International des Poids et Mesures, Paris-ban
Orzik. A torténetirok szerint két foldméré mérte a Duinkerke-
Barceléna (Monjuick) Pdrizson &thaladé délkor 10°-os sza-
kaszan a tavolsdgot, ami kiterjedt a 45°-os szélességi kor mind-
két oldaldra. Az igy kiszdmolt méter egység nagysidga csak a
meglepd 0,2 mm-es eltérést mutatta (a valésdghoz képest ro-
videbb). Egyébként a mérés tervezetérdl, kivitelezésének koriil-
ményeirdl, a méterrdd(ak) készitésérol, és bevezetésérdl szamos
tanulmdny latott napvilagot. Ezek egyike Ken Alder, De Maat
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tosztenész is kiszdmolta, hogy a Fold gombolyt, s az
sem szorul bizonyit4sra, hogy a csillagdszat és a ma-
tematika — még ha latszolag kezdetlegesebb fokon is
— évezredekkel Kepler eldtt mar l1étezett.

Az aldbbiakban nézziik meg kozdsen, hogy honnan
szdrmazik a méter nagysagrendje, fogalma és el-
nevezése, valamint arra is vélaszt keresiink, hogy
miért nem taldlkozunk jelenlétével a mértékegysé-
gek 6si rendszereiben.

Ot ponton fogjuk vallatéra a torténelmi adatrend-
szert:

1.) A méter nagysdgrend bevezetésének idején, az
1790-es években.

2.) Az un. mdsodperc inga kutatdsa sordn.

3.) A Nilus 6si partjan, ahol a ldb méret mellett az
alapkor meghatdrozdsdnak madsik adataként ismer-
kedhetiink meg tulajdonsagaival. Korét az Obiroda-
lom idejére tessziik.

4.) A Szent Korona készitésének idején: ?, az id6-
pontot(~tokat) nem ismerjik.

5.) A raadas.

ad 1 ) Kezdjiik vizsgdléddsunkat a méter hivatalos
bevezetésének 1ényegesebb adataival.

A mértékegységek 4ttekinthetetlen erdejének
megsziintetésére az 1791. mércius 26.-4n 6sszehivott
nemzetgylilés elrendelte a Francia Akadémia éaltal
javasolt mérések elvégzését. Célja a hosszméret
alapegységét valamelyik, mindenki szdméra elfogad-
hat6 4llandéhoz kotni. A javaslat a Fold Parizson at-
halad6 délkorének negyvenmilliomod részeként de-
finidlt ) alapegység bevezetése volt. A mérés elmé-
leti és gyakorlati megtervezését Borda, Condorcet,
LaGrane, LaPlace és Monge dolgoztdk ki.

Az Akadémia dgy hatdrozott, hogy a tényleges mé-
rést a pdrizsi csillagvizsgdlon dthalad6é délkor egy
10°-nyi szakaszan végzik el. A mérésre a délkornek
a Dunkerque és a Barcelona melletti Monjuick ko-
zotti szakasz4t jelolték ki. Két, egymastdl fiiggetlen
mérdexpediciot inditottak tutnak, az egyiket Jean-
Baptiste-Joseph Delambre, a madsikat Pierre-
Francois-André Méchain vezette (mindkettd csilla-
gdsz-matematikus volt). A mérések csillagdszati
helymeghatarozdsokbol, és Snellius altal a mar a
XVII. szazadban alkalmazott gombfelszin geodéziai
hdromszogelésekbdl alltak. Mérdeszkozként az ak-
kori id6k legpontosabb szogmérdjét, a Jean-Charles
de Borda-féle repeticids gyiiriit, hasznaltdk.” Hossz-

van alle dingen, Uitgeverij Anthos 2004. ISBN 90 414 0569 0.
cimii részletes alkotdsa.

7 Szogbeosztasa eltért a 360°-0s ma ismert fokbeosztéstol. A he-
gyes szogeket, azaz a derékszogig 100 egységgel szamoltak. A

mértékként az abban az id6ben érvényes francia
mértékegységet, az 1735-ben bevezetett Toise du
Pérou-t vették alapul. Utdlagos atszamitdsakor hosz-
szusaga 1,949.093 m-nek bizonyult. Elédje az 1688-
ban a Grand Chdtelet de Paris épliletébe beépitett
vasrid (a Toise du Grand Chdtelet nevét is innen
kapta), hivatalos nevén a Toise de I’Académie, mely
6 Pdrizsi Régi Ldb és 864 Pdrizsi vonal nagysagi
volt. Ez a méret a méter bevezetésekor
54.000 277706 m = 1,949.036.309.824.6 m
hossztinak tekinthet. Erdemes megjegyezni, mert a
késdbbiekben még visszatériink rd. A mérések 1792-
ben kezdddtek és csak hat évvel késébb 1798 no-
vemberében fejezddtek be.

,»The new unit of length would be ,,natural” and
would be based on the size of the earth itself. De
Borda suggested calling it simply the ,,meter” (from
the Greek metron, measure). The commission agreed
that the definition of the meter would be to unitary
length of 1 ten-millionth part of the distance along
the meridian passing through the Paris Observatory
from the North Pole to the equator.”®

A Dunkerge-Monjuick tdvolsagbdl kiindulva héna-
pokon 4t tarté szamolgatdsok utdn alapméretként a
Périzson dthalad6 délkor-kvadrédns tizmilliomod ré-
szét vették alapul, ez eredményezte a platina-iridi-
umbdl késziilt, 1799 juniusdra bemutatott, dsméter
elkészitését. A méter sz bevezetését a gorog metron
sz6bol szarmaztatva (To HeTpov mérték) 1793 maju-
saban Jean-Charles de Borda javasolta eldszor.
Eddig a lerdviditett torténet.

Pontosabban...

,,From their observation, Méchain and Delambre
calculated that the difference in latitude between
Dunkerque and Barcelona was 9°39’. Taking into
account the oblateness of the earth, they deduced
that the length of the meridian quadrant from pole to
equator was 5.130.740 toise. On the face of it, their
calculations produced a meter fractionally shorter
than the provisional meter deduced from Bougeur’s
value for the size of the earth.”

részegységeket is 100-as egységekre osztottdk fel. Ennek értel-
mében méréseik kozben a teljes kor nem 360 egységre oszlott,
hanem 400-ra. Ez egybeesik a mai geodéziai méréseknél al-
kalmazott ,,gon”, azaz ,,grade”, azaz ,,neugrade”-val.

8 Edwin Danson, Weighing the World (Oxford University Press,
2006), 234. Forditdsunkban: Az 1j hosszméretnek ,természet-
hiinek” kell lennie, melyet egyittal a Fold sajat méreteire kell
alapozni. De Borda javasolta, hogy egyszertien ,,meter”-nek ne-
vezzék (a gorog metron, mérték). A Bizottsig megegyezett ab-
ban, hogy a méter altalanos hosszméret definicidjaként egy-tiz-
milliomod része legyen a Pdrizsi Obszervatériumon &thaladé
délkor E-pélus és egyenlité kozotti szakaszanak.’

 Edwin Danson, op. cit., 240. Forditasunkban: *Méchain és De-
lambre megfigyeléseikbdl kiszdmoltdk, hogy Dunkerque és Bar-
celona-ndl mért szélességi fokok kozotti kiilonbség 9°39°. Sza-
molva a Fold lapultsagaval kikovetkeztették, hogy a merididn-
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Tehét a nevezett két pont kozotti szognyilds nem a
ma mindenhol olvashaté 10° volt, hanem csak
9°39°! Az igy mért tdvolsagbdl — a Fold lapultsagat
is figyelembe véve — szdmitdssal a merididn kvad-
rdns nagysdga szdmukra 5.130.740 Toise du Perou-
nak bizonyult. (Tekintve, hogy 1 Toise de Perou
1,949 m nagysdgid, a 5.130.740 toise * 1,949 =
9.999.812,26 m, ami a meridian kvadrans hossza-
ként ma mar nem tekinthetd pontos eredménynek.)

A jelzett méréseknek természetesen elézményei vol-
tak. Ezek egyik legismertebbje a francia asztronémia
atyjanak is nevezett Jean Picard (1620-1682) jezsu-
ita pap 4ltal végzett megfigyelés-sorozat volt:

,,Jwo baselines were set out and measured: one
of 5.663 Toise du Chatelet (an ancient French
measure also known as the French fathom, about 6.4
ft, 1.95 m) between Villejuif and Juvisy, southwest
of Paris, and a verification base near Montdidier, so-
utheast of Souron. The triangulation scheme, with its
baselines, provided Picard with the linear distance
between the two terminals. Telescopic observations
of Jupiter’s eclipsing moons provided the absolute
times. Two of Huygens’s new-fangled pendulum
clocks were used to measure relative time so accu-
rately that the clocks, wrote Picard, “marked the se-
conds with greater accuracy than most clocks mark
the half hour.” After long study and detailed cal-
culations, Picard was able to announce that the
length of a degree of latitude north of Paris was
57,060 toises (111,3 km). From this measurement,
Picard was able to calculate that the diameter of the
spherical earth was 7,925 miles (12,750km). This
was the value sent to Isaac Newton, which the great
scientist used to formulate his laws.”"

quadrans hossza az E-pélustél az egyenlitdig 5.130.740 toise
nagysdgu. Els6 pillantdsra nyilvdnvald, hogy a szamitasuk alap-
jan a méter nagysiga egy toredékkel rovidebb, mint az ideig-
lenes méter, mely értéket a Fold méreteként Bougeur vezetett
le.’

10 Edwin Danson, op. cit., 23/24. Forditasunkban: *Két hirom-
szogelési alaptdvot tliztek ki és mértek meg: az egyik 5.663 toise
du Chatelet (6si francia méret, masképpen mint a francia fathom
ismert [angol vizmélység-mérési egység, sic.], mely kb. 6,4 14b
ill. 1,95m hosszi) Villejuif és Juvisy kozott, délnyugatra Pa-
rizstdl, és egy ellenérzd alaptav Montdidier kozelében, Souron-
tél délkeletre. A hdromszogelési sémdk, s azok alapvonalai
Picard szdmadra a két végpont kozotti egyenes vonald tdvolsdgot
eredményezte. A Jupiter holdjainak takardsait teleszképpal vizs-
gélva az abszoliit id6-t hatdrozta meg. Huygens két 4j ingadrajat
hasznalta a relative idé mérésére, melyek olyan pontosak voltak
— frja Picard - ,,a masodperceket pontosabban jelezték, mint a
legtobb ora a félordkat”. Hosszas tanulmanyozéasok és részletes
szamitasok utdn Picard kijelenthette, hogy az egy fokhoz tartoz6
hossziisag Périzstdl északra 1€v6 szélességi koron 57,060 toises
(111,3 km). Ebbdl a mérésbdl Picard kiszdmithatta, hogy a
Foldgomb atméréje 7,925 miles (12.750 km). Ez volt az az
érték, melyet elkiildott Isaac Newtonnak, melyet a nagy
természettudos a tételeinek meghatarozasahoz haszndlt.”

Tehat Picard a rendelkezésére all6 eszkozokkel — ko-
zotte a Huygens-féle ingadérdval — mar meghatédrozta
az abszolut és a relativ idot, és kiszamitotta a Fold
megkdzelitd nagysigat, atmérdjét. Ezeket az adato-
kat hasznélta aztdn Newton a torvényeinek megfo-

galmazdsahoz is.

Osszefoglalva a fentieket megallapithatjuk,
hogy a hosszmértékek dzsungeljabdl a kiutat a Fold
Périzson athaladé merididnjanak 40 000 000 millio-
mod részeként bevezetett hosszméret, az 1793-ban a
méter nevet kapott egység jelentette. Nagysdgat az
egymdstol 10° (pontosabban 9°39°) szognyilasu két
pont, a périzsi csillagvizsgalon athalad6 délkér Dun-
kerque és a Barcelona melletti Monjuick kozotti ta-
volsdg mérésébdl — szdmitassal allapitottdk meg. A
méréseket a Toise du Pérou-t = Toise du Grand
Chatelet 6si hosszmérettel végezték. A merididn
kvadrins hosszét is toise-ban hatdroztdk meg. Neve
pedig az 6kori gorogoktdl kolcsonzott metron szobol
szdrmazik (T0 PeTPOV mérték).

I.) Az elsd alapkérdés: miért kellett a meridian-
kvadrans  tdvolsdgdt éppen tizmillioval, azaz
10 000 000-val elosztani? Miért nem tobbel, vagy
kevesebbel? Ki szabta ezt meg, és miért?

II.) Masodik alapkérdés: ismerték-e a méter
nagysdgdt mdr kordbbrol is?

Ez ut6bbi kérdésre hatarozottan igennel felehetiink!

“In 1790, Charles Maurice de Talleyrand Perigord
(1754-1838), bishop of Autun, presented a proposal
to the National Assembly for standardizing the new
unit based upon Picard’s idea. The proposal was to
define the unit as representing the length of a pen-
dulum beating seconds, oscillating at the midlatitude
point of 45° north.”""

Vagy mas szavakkal:

,»Also accepted was Talleyrand’s proposal for a ,,na-
tural” unit defined by the beats of a one-second pen-
dulum in the manner in which Picard had preserved
the length of the Paris toise.

This delicate work was assigned to de Borda and
Cassini, who would be using the platinum pendulum

" Edwin Danson, op. cit., 233. Forditdsunkban: ‘1790-ben,
Charles Maurice de Talleyrand Perigord (1754-1838), Autun
plispoke, benyujtotta a National Assembly-nak az dltaldnos uj
méretre vonatkoz6 — Picard elképzelésére alapozott — szabvany
inditvanyét. Az el6terjesztés alapja az(dj) méret meghatdrozdsa-
ra a masodpercinga fonaldnak hossza volt, mely az E kozép-
szélesség 45°-an leng/miikodik.
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of the Paris Observatory.”'> V§.: a 3. dbréval.

Ezek alapjan megéllapithatjuk, hogy a méter megha-
tdrozasdndl a mdsodpercinga dontd fontossagu
szerepet jatszott.

ad 2.) Galileo Galilei mar 1589-ben a pisai egye-
tem matematikaprofesszoraként a szivverését ma-
sodpercnek tekintve megismerkedett a szabadesés és
az inga lengésének szabalyaival. Mégis Christian
Huygens (1664-ben), az ingaéra megalkotdja ne-
véhez fliz6dik az az inditvdny, mely a mdsodperc-
inga hosszat javasolta a hosszmérés egységéiil. Bar
javaslatat késobb tobbszér modositotta, gyakorlati
bevezetését a francia csillagdsz Richter elutasitotta.
Kimutatta, hogy az inga felfiiggesztésének hossza
azonos lengésiddvel szdmolva a Fold kiilénbozo
pontjain kissé eltér egymadstdl. (Az oka az tn. gravi-
tacios élland6 valtozdsaira vezethetd vissza.) Ebben
a javaslatban tehdt megtaldlhat6 a ma is érvényben
levé definici6 eldfutdra: a hossziisdgegységet az id6-
mérésre kell visszavezetni. Felismerte az un. tér id6
egységét! A masodpercinga egyébként olyan =100
cm felfiiggesztésii fondlinga, amely éppen 1 masod-
perc alatt jut egyik szélsd helyzetébdl a masik szélso
helyzetébe. (A masodpercinga teljes lengésideje, az-
az eredeti helyzetébe valé visszatérés ideje 2 mésod-
perc.) A mdsodpercinga fonaldnak hossza a Fold
kiilonb6zdé pontjain némi eltérést mutat, Bécsben
mérve a felfiiggesztési ponttdl az ingatest kdzepéig
99,4 cm.

A matematikai inga mozgésa a kovetkezd képlettel
irhato fel:

[ [

T =2x_ |— ahol a T a mésodpercet jeloli, az [ a fo-
8

nal hosszat, a g a nehézségi gyorsuldst. Masrészt az

[1
[ =,/— ahol az I az iv hossza a nulla pontbdl a
a

kitérés nagysdgdig, o a koriv nyilasszoge 15°-nél
nem nagyobb szog esetében. Ekkor a fenti képlet a

[
kovetkezOképpen irhaté at: T =27 |— . Ertékelé-
ga
sére még visszatériink.

Itt tériink ki a mdsodperc fogalminak meghata-
rozdsara is:

A madsodperc. ,,Objektiv folyamatok egymadsutdn-
janak és tartamdnak mérésére az id6t hasznéljuk.

'2 Edwin Danson, op. cit., 235. Forditasunkban: ‘Ugyancsak el-
fogadtdk Talleyrand inditvdnydt a mdsodperc inga, mint “ter-
mészetes hosszméret” meghatdrozdsardl, mely Picard médszere
szerint megtartja a Pdrizsi toise hosszdt. Ez a remek munka
jogositotta fel de Borda-t és Cassinit, akik a Pdrizsi
Obszervatdrium platina ingdjat hasznalhattdk.

IdOmértékiil csak olyan folyamatok alkalmasak,
amelyek periodikusak és vdltozatlan sebességgel
folynak. /.../ Ezért a médsodperc meghatdrozdsinal a
Fold Nap koriili keringését vették figyelembe, és
masodpercként az 1900-as tropikus év 31 556 925,
9747-ed részét tekintik.”'® [Ma az atommdsodperc-
cel szdmolnak (1967) sic!]

Zenith sector used by Picard. From Mesure de Dégré du Meridien en
France, Mémoires de ’Academie Royale des Sciences, Paris, 1736.

3. abra

Ugyanakkor megjegyezziik, hogy a 31,556 * 10’
szdmszerlségében ismét a Szent Ldb, illetve az ak-
kori m, s ezen keresztiil a méter megkozelitdé nagy-

2

sagat jelzi (1asd késébb).

Foglaljuk 6ssze az eddigi ismereteinket!

- A méter tehét a Fold Parizson athaladé délkor-
kvadrans 10.000.000 — azaz tizmilliomod ré-
sze, melyet a Francia Nemzetgyiilés rendel-
kezése alapjan csillagdsz matematikusok a To-
ise du Perou (6si francia) hosszmértékben rész-
ben méréssel, részben szamolassal hataroztak
meg. A méter nagysaga igy 0,513074 Toise du
Perou-nak bizonyult (ha 0,513074 Toise = 1,00
méter, akkor 1,00 Toise = 1,949 méter)

- Ugyanakkor kideriilt az is, hogy a méter szan-

13 Természettudomdnyi Kisenciklopédia, Gondolat, Budapest
1987 13. oldal 1.2 Az id6 és az idémértékek.
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dékosan valasztott hosszméret volt! Kozvetlen
eldzményének az akkor mdr két évszdzad ota
tobbszor javasolt, az E-félteke 45° szélességi
fo-kdn mkodé mdasodpercinga fondlhossza
tekint-het6. Ez a fonalhossz ti. = 1m, azaz
ugyancsak 0,513074 Toise nagysagu volt.

- Kordbbi szdmitdsok alapjan (vo.: Picard, Snel-
lius, Cassini, Newton adatai) mar ismert volt a
Fold megkozelitd atmérdje, igy a geoid idom
formdjat (lapultsdgat) figyelembe vevd meri-
didn hossza is.

- Ebbdl az is kovetkezik, hogy a Pdrizsi Aka-
démia tudédsai legaldbb is 150 évvel az 1790-es
években tartott Parizsi Nemzetgytilés el6tt mar
ismerték a nevezett merididn kvadrans Toise-
ban kiszdmitott megkozelitd hosszét, azaz a =
5.130.740 Toise du Chatelet nagysagrendet.

- Tekintve, hogy a fondlinga hossza, valamint a
merididn kvadrdns hossza szdmszeriiségében
csaknem azonos, ez a tény vdlaszol a fenti elsd
kérdésiinkre, hogy a méter bevezetésekor a me-
rididn hosszat miért 10.000.000-val osztottdk
el!

- Gyakorlatilag a méter hivatalos meghatdrozd-
sakor nem tortén mds, mint a fondlinga hosszd-
nak standardizdldsa, nevezetesen ugyanennek a
hossznak most mdr a g-tol fiiggetlen, a Fold
egy mdsik természetes méretébol torténd leve-
zetése.

- Ezek ismeretében azt is megdllapithatjuk, hogy
a méter és a mdsodperc egymdassal szorosan
Osszefiigg.

- A Périzsi Akadémia a most mir a Fold mére-
tébol levezetett hosszméretet stilusosan az Osi
gorog névvel latta el: metron.

Megdllapithatjuk, hogy a mdsodperc, a méter és a
Ldb hosszméret egysége — azaz a tér id6 egysége — a
Fold méreteinek és keringési idejének adataival szo-
rosan 0sszefiigg.

Csakhogy a masodpercinga nem az tjkor talal-
manya. Mar az 6si Mezopotdmidban is ismerték. ..

A sumer mértékegységek

A hosszmérték reprodukéldsidhoz az ingédt haszndl-
tdk, igy barki, barmikor elég pontosan létre tudta
hozni az egységes hosszmértéket. Az altaluk megal-
kotott hosszmérték egysége mai értékben 99,88 cm,
azaz kozel az 1m-hez.[...]

A sumer matematika 60-as szdmrendszerben gondol-
kodott, mivel tdliik szarmazik az idé, mint fogalom,
illetve az ido mérése, ezért innen ered a 60-as szam-
rendszer alkalmazésa az iddmérésben.

Szintén t6liikk szarmazik a 360 fokos kor alkal-
mazdsa, illetve ennek bontdsa percekre, mésodper-
cekre.[...]

A két legfontosabb sumer szamot a 366-ot és a 360-
at 6sszekoti a pi és fi kombindcidja, 360 osztva 5-el
72-t eredményez, mig 366 osztva a pi és fi szamok
szorzatdval szintén 72-t eredményez. [...]

Azt is elmondhatjuk, hogy a francidk éltal az 1800-
as évektdl elterjesztett metrikus rendszer pont
ugyanolyan mdédon alakult ki, pont ugyanolyan el-
vek alapjdn, és szinte hibahatdron beliill meg is
egyezik értékekben a 6.000 évvel kordbbival. Ez ter-
mészetes is, hiszen mindkettd a sajat bolygdnk fizi-
kai adottsagait felhasznalva jott 1étre. Erdekes ez a
parhuzamos gondolkodas.” ™

Vagy...

De Mezopotamidban ismerték a négyzetgydkvondst,
csillagdszati ismereteik egyik csoddlatot kivalt6é bi-
zonyitéka a Jupiter (Marduk) mozgasanak sebesség-
véltozatat leir6 hosszisdgi fokokat bemutatd téb-
lazat, 6k irtak le el8szor az ekliptikdt, vagyis a Nap
l4tszolagos pélydjat a csillagok kozoétt. Tudtdk, hogy
235 hold-hénap tesz ki jé megkozelitéssel 19 évet
(Meton-ciklus), és mérési adataikbdl megallapithato-
an az év tartamit négy és fél perc pontossiggal
ismerték. "

A fentiek értelmében elfogadjuk, hogy Mezopota-
midban a mdsodperc, és az inga ismeretében a méter
nagysagrendet is ismerniiik kellett.

De 1épjiink tovabb az adatok felkutatdsdban...

ad 3 ) A kovetkezdkben bemutatjuk, hogy egy 6si
egyiptomi egységnyi ldb-bal, mint dtmérdvel szer-
kesztett kor és annak a metrikus rendszerbe illesz-
kedd keriilete az emberiség hajnalan sziiletett, még
akkor is, ha kezdetben esetleg mds volt a neve.

% Az Erdekességek, végtelen hatdrok honlapon kozolt adatokat
személyesen nem ellendriztiik, allitasait igy csak feltételesen fo-
gadjuk el. Az oldalakat Orosz Zsolt, okl. mérnok irta. Az 4ltala
felhasznalt szakirodalom:

Samuel Noah Kramer:

- History Begins at Sumer: Thirty-Nine Firsts in Recorded
History

- The Sumerians: Their History, Culture, and Character

- Sumerian Mythology

- In the World of Sumer: An Autobiography

- Sumerian Literary Texts in the Ashmolean Museum (Oxford
Editions of Cuneiform Texts)

'S A fenti részleteket Simonyi Kdroly A fizika kultirtérténete
(Akadémiai Kiad6 1998), 49.-50.- oldalan bGovebben olvashat-
jak.
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3.1. Az allitds megértéséhez ismerni kell az egyip-
tomi 6si hosszméretek egyikét, a kettds ldb-at,

az un. Nbi J q méretét. Ez a méret a tobb évez-
redes torténete folyaman természetesen megval-
tozott, a kezdeti, abiidoszi un. szent méret (cen-
timéterekben kifejezett nagysdga 63,83) harom
évezreddel késobb a gorog-romai idékre mdr
68/69, napjainkban cm-ben mért egységre no-
vekedett. Az dsatdsok sordn a sokkal attrak-
tivabb, kultikus célokat szolgdld konyok rudak
mellett a kettds ldb méretét viseld, fabol késziilt
méro rudak is elokeriiltek, tandsitva a ldb, mint
hosszméret, éltaldnos elterjedettségét. A kovet-
kezOkben csak az abiidoszi Nbi-vel foglalko-
zunk, melyet az egyiptolégusok (W. M. Fl. Pet-
rie és F. G. Skinner) az Ozirisz tiszteletére épi-
tett Osi szentély oszlopainak és épiiletelemeinek
méretatlagaként, az akkor és ott hasznalt alap-
mérettel azonositottak. NB.: a foldkerekségnek
csak ezen a pontjdn haszniltdk ezt a hosszmé-
retet.

3.2. A Nilus-partiak ismerték a tizes szdmrendszer
mai fogalmaink szerint kezdetleges véltozatit,
ismerték a 10 hatvdnyait ill. azok reciprokait,
tortjeiket a tizes rendszer alapjdn rendezték.
Kozvetlen bizonyitékként bemutatjuk hierogli-

fakkal irt jeleiket: 1 = | | illetve a tortszamok
esetében < 10 = N; 100 = $: 1000 :i;

10.000 = ﬁ; 100.000 =w; 1.000.000 = %&,
Ugyanakkor nem ismerték a nulldt, s ezzel
egyiitt a tizedesvesszOt sem! Szdmukra a szdm-
sor legkisebb egysége az 1 volt, innen, a csok-
kend végtelen felé a tortek birodalma kezdddott.
A tortek szdmldl6ja mindig 1, azaz <= hierog-
lifa volt.'® Egyébként barmely szamot meg tud-
tak tizszerezni, ill. tizedelni, azaz egy sza-
mot/mennyiséget szdz részre osztani. Sot! Felez-
ni és harmadolni is — egyszeri miiveletnek sz4-
mitott. Ezek is a tények kozé tartoznak

3.3. Az eddig eldkeriilt tekercsek koziil két mate-
matikai papirusz foglalkozik részletesen a Nilus
parti szamolds Gsi médszereivel.'” Szoveges pél-
dak sora mutatja be a kor teriiletének, kdrmet-
szetli idomok felszinének és tirtartalmanak a Ko-
zép- és Ujbirodalomban haszndlt szamsorait.
Ezek ismételten tények. A szdmoldsi miivelete-
ket viszont ugy végezték, hogy nem tudtak a mai

' Kivételt képez a 2/3 jele.

'7 A Rhind Matematikai Papirusz —RMP (Robins G. and Shutte
Ch., The Rhind Matematical Papyrus, an ancient Egyptian text,
London 1987), és a Moszkvai Matematikai Papirusz —MMP
(Struve W.W., Mathematischer Papyrus des Staatlichen
Museums der Schonen Kiinste in Moscau, Berlin 1930)

értelemben vett n-vel szdmolni. S6t! A szorzds
és osztds miiveletét visszavezették a kétszerezd
paros szdmsorokra. Ennek ellenére a m kérdésko-
rére frappdns megoldast taldltak. Részletes le-
frdsa meghaladja mostani kereteinket, eléged-
jink meg annyival, hogy az 0si keriilout ered-
ménye a 4*(8/9)2, ami négyezer év tdvlatdban a
3,16049-es tiszteletet parancsol6 z értékkel azo-
nos."® Egyiittal kiemeljiik a szdmoldshoz elen-
gedhetetlen 8-as és 9-es szdmok uralkodd szere-
pét! Nélkiilik nem tudtdk volna a korrel vég-
zend6 szdmoldsokat kezelni! A kor teriiletének
kiszdmoldsdhoz mindig az atmérdt hasznaltak.
Az etalonként bemutatott alapszdmolasban az
alapkor 4tmérdje 9 egység volt."” Ezt az atmérdt
eldszor elkilencedelték, majd az igy kapott 1/9
részt levontdk az 4tmér6bdl. A teriilet meghata-
rozasdhoz a maradék 8/9 részt megszoroztak on-
magdval. Példankban: 9:9=1; 9-1=8; 8*8=064
egység®. A kor teriiletét mai formulikba ontve
tehat a kovetkezOképpen hatdroztdk meg:
Asr = (d*8/9)2 = d2*#(8/9)2. Ezek ismeretében
kétségtelen, hogy a Szent Korondn tomegesen
szerepld nyolcas és kilences szdmok, valamint
azok tobbszorosei nem a sokat emlegetett szam-
misztika korébe tartoznak, eredetiik, mondani-
valdjuk visszavezet a Nilus parti z-t helyettesitd
0si szdmoldsi rendszerhez.

4. abra

3.4. Eddig a kor teriiletének példakra alapozott Osi
meghatarozasat mutattuk be. A matematikai pa-
piruszok viszont nem tértek ki a kor keriiletének
kozvetlen meghatirozdsdra, helyette Osszetett,
gorbiilt felszinek szdmoldsdt az un. csikozésos
médszerrel végezték.” Igy csak feltételezhetjiik,

18 Erdeklédéknek Borbola, Kirdlykérok, 184-186. ISBN 963 00
7468 0. oldalainak tanulmanyozdsat ajanljuk.

1 The Rhind Mathematical Papyrus, 43-as feladata.

» Erdekes wjdonsig az ,irhdt/ruhdt csikozni” fogalom. Vala-
milyen szabdlytalan felszin feliiletének kiszdmitdsdra a felszint
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hogy a kozépbirodalmi gondolkoddk nemcsak a
kor teriiletét, hanem annak a keriiletét is ki tud-
tak szamolni.”' Szerkeszteni egyszerii feladatnak
szamitott, hiszen a kor keriiletét csak egy egye-
nesbe kellett kivetiteni. Egy egységnyi atmérdji
kor egy teljes fordulat megtételével 3,14 egység-
nyi utat tesz meg. Ez a vizszintesre Kiteritett
keriilete! NB.: a gorbe vonalak mérésére mind-
madig ezt a gyakorlati médszert hasznéljdk, 14sd a
helyszineléskor haszndlatos rdd végére illesztett
kerekes tavolsdgmérdt. A kerék dtmérdje 32 cm
(100cm : 3,14159 = 31,831055cm; illetve az
egyiptomi szdmolds szerint 100cm : 3,16049 =
31.6406633cm). Minden fordulatara =~ 1 m utat
tesz meg. VO.: a 4. dbraval. A Nilus volgyében a
kor keriilete tehdt nem a sildnyabb 3*D volt!

3.5. Ha a D atmérdju kor egy teljes fordulatot tesz,
akkor a megtett Gt végén az A pont ismét az
eredeti helyzetébe tér vissza A’. Az A és A’
kozott megtett Gt azonos a D atmérdvel irt kor
keriiletével — 3,14*D = n*D; a faradk koraban
3,16*D. Vo.: a 5. abraval.

A—A'=D*314

5. abra

3.6. Csakhogy ... mint mar emlitettiik a Nilus vol-
gyében akkortdjt még nem ismerték a nullat, igy
a tizedesvesszOt sem! Ha tehdt a kiteritett pa-
last/keriilet pontos hosszat akartdk meghata-
rozni, akkor az 6 szdmrendszeriikben a 3 egész
mellett — a tizedes vesszd hidnydban — nem lehe-
tett a 0,16 részegységet jelezni (ismét az egyip-
tomi 7 értékével, 3,1605-tel szdmoltunk), helyet-
te a megkozelité 3 egész 1/8 + 1/25 érték sze-
repelhetett volna. Ezt viszont nem volt pontos,
sOt akkortdjt ezt is csak szadmoldssal és nem
méréssel lehetett meghatarozni.

3.7. A részhosszisdgok méréséhez tehit beosz-
tdsokat kellett elhelyezni a mértéknek vélasztott

azonos szélességli csikokra oszthatjuk be, majd a csikok teljes
hosszdnak megdllapitdsa utdn megszorozzuk a csik széles-
ségével (greifolds?!).”

2! Az MMP 10 feladaténak szdmoldsi menetét javitottuk, ott egy
kosdr tirtartalmat szamoltak.

tavolsagon. Felmeriilhet a kérdés: melyik t4-

volsdgon?
3.7.1. Ha az atmérot, tehat a labat, vessziik méret-
nek, akkor a 100-as felosztdsa alapjan a ha-
rom egész lab mellett, valéban leolvashaté
lenne a 16 részegység. (A konyok-rudakon
nem 100-as beosztas lathatdé, nem is be-
sz€lve az anndl joval rovidebb egyszeri ldb
beosztdsanak nehézségeirdl.) Ilyen mérdru-
dat még nem 4stak ki a sivatag homokjabol.
De vehették az egész tavolsagot is alapmé-
retnek, az dn. Eszaki Ldb, mint 4tmérd ese-
tében ezt nevezziik ma mérernek. Szdzas be-
osztdsdn az atmérd — tehat a nevezett ldb —
mérete 31,5 egységnek, mai értelemben vett
cm-nek felel meg. Vo.: a 10. 4braval. Ez
esetben is meg kell allapitanunk, hogy ilyen
Osi rid még nem latott napvildgot. Az eddig
ismert els6 méter-rudakat — mint latni fogjuk
érthetd okokbdl — csak az 1700-as évek vé-
gén készitették.

3.7.2.

A fentiek ismeretében fel kell tenniink a kdvetkezd
alapkérdést: hogyan mérték a gorbiilt tdvolsdgokat a
Nilus partjan?

Gorbe, a valtozd atmérokhoz alkalmazkodoé
mérdérudat még ki kellene taldlni, ilyen mérérudjuk
tehat nem lehetett!

lett hanem

Pontosabban...hogyne volna;

értelemszeruen kotélbol volt, és az elsO latasra nem
kozvetlen mérésre hasznaltak.

A megméretett kirdlyok nevét vették korbe vele, ez a
kotélgytirti az 6 méretiik, megtiszteld jelképiik volt.

?ﬁﬁ\_\wil? ' il \\'\?.1‘1.1_

Lo |

6. abra. Részlet a karnaki szentély nagy oszlopcsarnokabdl

Gardiner gyljtésében két vdltozatban is megtaldl-

haté: ,,Vy cartouche in original round form;

Illetve Vo O cartouche in secondery oval
form.”*

2 Gardiner A., Egyptian Grammar Third Edition, Griffith Ins-
titute, (Oxford, 1994), 522. Egyébként mindkettének azonos a
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7.abra. Részlet Tuthankhamon kozépsé koporsojarol

A hieroglifdkat nézve k6zos vonasuk, hogy a gy(riit
érint6 vonal (a kotél végei), egyuttal a kor atmérdje,
s ez a ldb méretét dbrazolja. A kor maga pedig a
ldbhoz tartozd keriilet, nevezetesen a méter jelképe,
mely a magyarrd avatottak nagysagat jelzi.”

Az tn. kirdlygytrik a kiillonb6z6 hosszisidgi nevek
befogadasara, masodlagos, megnyilt alakban valtak
kozismerté. VO. az 6. és a 7. dbra mindkét kiraly-
korével.

A Kkirdlygylrli és a palca egyébként Mezopotami-

dban is ismert volt, Samas isten kezében l4that6.>*

8. abra. Tutankhamon trénszékének hattamlaja, az
orokkévalosag jelképe.

Megjegyezziik, hogy AN, a teremtOonk 6si kdzismert
jele, melyet az egyiptoldgia az élet jeleként ismer —

az | ‘nh —is egy ,.korbol” és az alatta vizszintesen

hangzésitdsa NV&AO%SQ Snw, szerepe Determinativum.
Jelentésiik ’cartoushe’, ill. *circuit’.

2 B§vebben, lisd Borbola, A Magyarok Istene, 40-42. oldalan.
* Szines képei, illetve tovibbi hivatkozdsok a Kikelet cimii
munkak 28-29. oldalain talalhatok.

elhelyezett (az 8. dbrdn kétrészes valtozatban lat-
haté) atmérdbdl 4ll. Ez lehetne a méter jelképe, a
fliggdlegesen folytatédd szar pedig a kettds ldb mé-
rete. Valészintlileg ez volt a méter és a ldb Osszevont
dbrézoldsa.”

Eddigi ismereteink szerint az egyenes hosszi-
sagot jelzd egyszeri lab-méret csak az Un. kartus val-
tozatban maradt rdnk, helyette a kettds labméretet
rogzitd méroé-rudak, a Nbi véltozatai keriiltek eld. Az
ezzel, mint atmérovel irt kor keriilete 63,83cm*3,14
= 200,42 ocm, vagy 63,83cm*3,1605 =
201,734715cm = 2 m. (A keriilet nagysdga a ldb
méretétdl is fiigg)

3.8. A mérések elemzése utan vizsgaljuk meg a kor

keriiletének feltehetd, 6si szamoldsi menetét is.
Az 0si szamoldsi modszer mai formaban felirva
Kisr = d*4(8/9)2,— Ky, =d*m.

A szakirodalom mindmdig uralkodé nézete szerint az
MMP 10 feladatdban az 6si tandrok egy ismeretlen kor metszetii
idom felszinét, paldstjat szamoltdk, tehat kiszdmoltdk a kormet-
szet Keriiletét is.,, T. Eric Peet elveti Struve forditdsat, helyette
két djabb varidnssal allt el6. Szerinte az elsé varidns a félkor
felszine lenne, hatranya, hogy tandrunk ebben az esetben eldszor
a diaméterrel, masodszor viszont a radiusszal szdmolt volna. Ha
4,5 =r, akkor d*(8/9)2 *r = a félkor teriiletével. A masodik, ma-
tematikailag szintén korrekt levezetése, a félhenger paldstjanak a
felszinéhez vezet. Ha 4,5 = d, valamint ugyanez a 4,5 = m is,

akkor 2d*(8/9)2*m = félhenger palastja. 2

A szakirodalom tehét ,,felfedezte” a kor keriiletének
Osi szdmoldsi menetét. S bar ma mar tudjuk, hogy
megoldasi javaslataik a szovegben (irott formaban)
megadott méret felismerésének hidnydban nem ve-
zetett helyes eredményre, mégis megéllapithatjuk,
hogy a matematikai papiruszok vizsgdldi, neves
egyiptologusok sora, a kor keriiletének kiszdmoldsdt
az Osi ismeretanyag szerves tartozékdnak tekintette!
Szamunkra is elképzelhetetlen, hogy az Osszetett
kormetszetli idomok tirtartalmanak meghatarozasara
képes Osi mesterek, vagy pl. a Rhind Matematikai
Papirusz egyik példdjaként bemutatott 2™ szamsor
t')sszeélll’tc’)ja27 ne ismerte volna a Ky = d*4(8/9)2
szdmoldsi menetét, de ugyanakkor bizonyitottan
tobb példdban is az Ay, = (d*8/9)? = d2 * (8/9)?
megoldé képlettel szdmolt.

% Gardiner Ss-es %jele szerinte szanddlt abrazol, s jelentése az
élet. Kérdés, hogy a szanddl 6sszevethetd-e a ldbmérettel? Min-
den esetre ez a jel valéban a magyarrd avatottak orok élethez
vezetd utjdt jelképezi. Gardiner, op. cit., 508.

% A fenti részlet az Olvassuk egyiitt magyarul! cimfi munkank
88. oldaldrdl szarmazik.

?’ Gay Robins & Charles Shute, The Rhind Mathematical
Papyrus, British Museum Press, 1998, 30. oldal.
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3.9 Az eldzéekben megvizsgaltuk a kor atmérdje és
keriilete kozotti Osszefiiggést abban a kivételes
esetben, amikor a kor 4tmérdje az abiidoszi ket-
tos-lab, a Nbi méretének a fele, azaz az atméro
mai értelemben véve = 31,5 cm-re azonos.
Konnyen belathatd, hogy ennek a kornek a ke-
riilete 3,1605-szor nagyobb az dtmérdjénél. Ezt
a méretet nevezziik mai nomenklatdrdnk szerint
méternek. Tehat egy abiidoszi-1db atmérdjlii kor
keriilete =~ 1 méter. A neve esetleg akkortdjt /v /
ov is lehetett. A méter tehit KORMERET, s az
abiidoszi, vagy — Fl. Petrie dltal elnevezett —
Eszaki ldb HOSSZMERETtel, mint atmérével
rajzolt nevezetes kor tartozéka!

3.10 Sejtésiink szerint a szentek fejét 6vezo tn. glo-
ria, vagy fényov is hasonlé mérettel rendelkezik.
A fej és a ldabfej fogalma kozott valdszintileg a
koréjiik irt kor képezi az Osszefiiggést. A 31,6
cm hosszui [ldbfejii tarsunk 1m keriiletii kérben
Iépked. Feltevésiinkben a fejét is ilyen kor ve-
heti koriil. A median-saggitalis sikban mért fiig-
gbleges kozép-eurdpai dtlag fejméret hdrom
tenyér =~ 22,2 cm nagysagu; a glabella magassa-
gdban mért vizszintes fejméret tlaga — R. Mar-
tin rendszerében az M1-es nagysig — két tenyér
~ 16,65 cm, a kozép-eurdpai atlagméret 18-19
mm. Ha a fényov dtméréje =~ 31,5 cm, azaz a
szent labfej atmérdjl, akkor az korkorosen kb. 6
cm-rel szélesebb fejiinknél. Vo6.: a 9. abraval.
Képiinkdon Szent Pal apostol fejét ovezd fény-
Ovet, pontosabban annak zomdncképre Kkicsi-
nyitett masat latjuk. A fényov kiils6 keriilete a
szent lab méretli 4tmérd esetében tehat 1m.

9. abra. Pal apostol glériaja

Mit jelent pontosan, mikor jelenik meg el6szor a ke-
leti Gin. pogany miivészetben a fénydov (mdas néven
dicsfény), s azonos-e a Napkoronggal?

3.11 Ha tehat az abiidoszi ldbbal, mint atmérovel irt
kor (kiteritett) keriiletét A — A’ kétszer eltizedel-
ték, akkor a kapott egység a keriilet szdzad része

lett. Ebben az egységben szdmolva az atméro,
azaz a b nagysaga = 31,5 egységnek bizonyult.
A kettés 1db, az abiidoszi Nbi pedig =~ 64
egységnek felelt meg. V6. a .10 dbraval.

Egyszeri Labmeéret

Ablidoszi kettos labmeéret

10. abra

3.12 Gyakorlatilag a kor jellemzdit kényszeriiségbol
két mértékegységgel mérték: az dtmérdjével és a
keriiletével! A keriilet, mint mértékegység sziik-
ségességét részben a m irraciondlis mivolta, sza-
molédsdnak koriilményessége, de mint lattuk
nagyrészt az akkori matematikai szamolasi
moédszerek hidnyossdgai okoztdk. Masrészt...
megallapitottuk, hogy a Szent L4ab hosszméretii
atmérdével szerkesztett kor keriiletének hossza
31,5 cm*3,16 = 99,555 cm = 100 cm, azaz 1
méter volt.”® Erre az tn. véletlen egybeesésre,
azaz a szent méretek szdrmazdsira egyeldre
nincs természettudomanyi tételekkel alatdmaszt-
hat6 magyardzatunk. Az dsi ldbméret, és vele,
mint atmérdvel irt korkeriilet nagysdga — azaz a
méter — egyszerlien ennyi! Mint latni fogjuk, a
Fold méreteibdl szarmazik. A kovetkezd feje-
zetekben erre még visszatériink.

3.13 Emlékeztetoiil: a méter, mint hosszméret az
1791-es bevezetésekor ismételten egy korke-
riilet, azaz egy meghatédrozott délkor részeként
egy gorbe vonal mentén mért tavolsag volt. Ez
az allitds még akkor is 4ll, ha mi ezt a gorbiiletet
a hatalmas keriilet kovetkeztében mar nem
észleljiik! So6t! Az elddjeként bemutatott fo-
ndlinga hossza is kovetkeztetett méret! Erede-
tileg a megtett koriv hossza és ideje, a szogse-

/ 1
besség és a g fiiggvénye: T =27x |— . Tehat
ga

az itt mért tdvolsdg is alapvetéen a korkeriilt
egyik része.

% Az abiidoszi egyszeri ldb pontos mérete 63,83/2 = 31,915
egység, helyette a konnyebben kezelhetd 31,5 egységnyi szdmot
hasznéltdk. Ez a magyar ldb mérete is. Ha ezzel a pontositott
értékkel szamolunk, akkor a kor Kkeriillete 31,915*3,1605 =
100,86736 egység, ami még igy is csak az egy egységen beliili
eltérést jelenti.
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3.14 De mi volt a méter méret hajdani gyakorlati ér-
téke? Pontos valasszal nem rendelkeziink, az
alébbi feltételezett példa nem szerepel az ismert
matematikai papiruszokon! De... mint bemutat-
tuk 1 1ab atmérdjli korhoz 1 méter keriilet tar-
tozik, 2 1lab atmérohoz 2 méter keriilet, 3 1ab
atméroéhoz 3 méter keriilet... x 1ab 4tmérdjh kor-
hoz x méter keriilet tartozik! Tehat a kiilonb6z6
atmérdjli korok keriiletét nem kellett megmérni,
sOt kiszamitani sem, hiszen az atméro ldbakban
mért szamszerlisége egyuttal megadta a keriilet
méterben kifejezett nagysigat. A szdmoldshoz a
két méret kozotti viszonyszdmot kellett volna
megdllapitani, s mint lattuk ez a m. Ezzel viszont
az eddigi ismereteink szerint kodzvetleniil nem
szamoltak. A szdmolds/mérés feltételezett me-
nete a kovetkezd lehetett. Ha egy henger alaku
sild épitéséhez sziikséges téglak szamat ki-
vantdk megallapitani, akkor a szdmolds eldtt
csak arra voltak kivdncsiak, hdny tégla illesz-
kedik az egyszeri labbal, mint dtmérével irt kor
keriiletébe — azaz a mai értelembe vett méterbe.
Ezutdn ezt a szdmot megszoroztdk az atmérd
labakban mért nagysdgdval, igy kaptdk meg a
keriiletre illeszked6 tégldk szamat. Ezt a szamot
kellett megszorozni a tervezett sil6 magassiga-
val, azaz a téglasorok szdm4val.

3.15 Egyébként eddig még nem teljesen felderitett
okokbdl a tdvolsigot a paros, a kettds 1db hosz-
szusdgu rudakkal mértek. A gyakorlati értéke
valészintileg a tort szamok megjelenésével ma-
gyarazhat6: ha 2 1ab — 2 méter, akkor 200:8 =
25, mig a 100:8 csak 12,5 a sziikséges tégldk
szdma.”

Ezek ismeretében jogosan feltételezhetjiik, hogy a
méter, mint gorbiileten mért hosszméret, olyan idos,
mint a kor maga.

3.16 Erdemes a méter sz6 etimoldgidjat kovetni:

~méter 1771./.../ Nemzetkozi sz6; vO.: ang metre; ném. Meter;
fr. metre; ol. metro; or. memp; stb.: "méter’. Végso forrdsa a gor.
uétpov "mérték; hosszisag, nagysdg; versmérték’. Ez a latin
metrum *mérték, versmérték’ kozvetitésével — ’versmérték je-
lentésben’- atkeriilt a francidba, ahol a 18 sz. végén, a mé-
terrendszer bevezetésekor a hosszmérték egységének jelolésére
alkalmaztdk, mintdul véve a gorog sz6é jelentéskorét is. A
francidbdl terjedt el. — A m. R. métre viltozat a francidbdl, a
méter a németbdl szarmazik.™*

Lassuk a gorog jelentését is:

HUETpov n meetstok, maat(staf); richtsnoer, juiste maat; lengte,
afstand, ruimte, uitgestrektheid, omvang; volle maat, eindpunt,

A Toise de I’Académie, mely 6 Pdrizsi Régi Ldb és 864
Pdrizsi vonal nagysdgui volt. Ez a méret a méter bevezetésekor
54.000 : 27.706 m = 1,949.036.309.824.6 m hossziinak tekint-
hetd.

O TESZ 11 op. cit., 910.

doel; bloei, rijpheid; versmaat, metrum.”’  Forditdsunkban:
mérébot, mérce(rid); iranyhuzal [kiemelés tOliink, sic], a
val6di méret, hosszisdg, tér, kiterjedettség, trtartalom, teljes
méret, végsd pont, cél; virdgzds, érettség; verslab, metrum.

»Tmetrum, i, kn. [=petpov]

meérték, kiiln. versmérték; névk. vers.
Fperimetros, i, nn. [repiueTpoc]
korvonal, kor kertilete.” 32

Tehét az Un. gordg eredetiben a metron = méro-
rid, irdnyhuzal. S6t! Ezt a sz6t hasznaltak a (kor)
keriiletének megnevezésére is = koriil-méter. Egyéb-
ként kiilonboz6é népek masként nevezik: ang metre;
ném. Meter; fr. metre; ol. metro, stb. bizonyitjdk
nevének valtozatos atvételét.

A magyarok a méter német valtozatot vették at. Sza-
munkra csak az a furcsa, hogy nyelviink erre a fo-
galomra a vele egybehangz6 6si szavunkat hasz-
nalja: mér, mérték, mérce. Vajon ki és kitdl vette at
ezt a szot/fogalmat?

A TESZ szerint vitatott eredetll, de leginkdbb szlav
jovevényszd. Lasd ott a mér szavunk elemzését.

,MER, (2), ath. m. mér-t, szenvedd: méretik, mivelt. méret. 1)
Valamely ismeretlen mekkorasidgot egy mdas ismert mekkorasiag
altal meghatdroz. Kiilonosen mértani ért. bizonyos pontrdl ki-
indulva, valaminek hosszusdgat (illetdleg tdvolsagat), v. szé-
lességét, v. magassagit, (illetdleg mélységét), keriiletét stb.
meghatdrozza. /.../ A mér igéhez rokonok a szanskrit md, és
masz, a hellen paw (elavult torzs), és uetpew, a latin mensuro,
metior, a német messen, finn mddrddn. Minthogy a metiri és
metere, valamint a német messen és Metzger igen rokon
hanguak, Adelung egyik véleményiil azt hozza fol, hogy ezen
szokban kozos alapfogalom a metszés, hasitds (a magyarban is a
metsz metél igék gyoke ezen rokonsdghoz tartozik); de figye-
lembe kell venni, hogy a meta és medri els6 szétaga hosszu, a
meto (aratok) igében pedig az e rovid, tehat kiilonbozd értelmii
gyokbol szarmaznak; a két elsé gyoke hihetSleg a meo meas
meat igében rejlik, s taldn a magyar mér is a megy gyokébol ke-
letkezett, me-er, v. me-el, azaz valaminek hoszszusigat, ta-
volsdgat menve, 1épve meghatdrozza, foltevén t. i. hogy az elsé
mérés neme a tdvolsdgnak meghatdrozdsiaban éllott s utébb
egyéb irdnyok (liregek) és sulyok megtuddsdra is haszndltatott.
Az is lehetd, hogy a mér am. mél, me-el, vagyis hogy itt az ere-
deti [/ atalakult » hanggd, mint isme, ismél, ismér, botldnkozik,
botrdnkozik azaz erkolcsileg botlik, Elisabeth, Erzsébet. Mér is
mérfold széban tdjdivatosan: mélfold stb. Ez értelmezéssel
egyezik meg Adelungnak mdsodik allitélagos véleménye, mely
szerént a messen ige kdzvetlen gyoke a régi mdthen (mozogni);
1. Adelungnal: Messen.”?

Kresznerics Ferenc gy(ijtésében csaknem egy teljes oldalt
tesznek ki a mér-ni széval alkotott szodsszetételek. Pl.: ,,Mérd
bot. Radius. Meszstab. S.1.; Mér6 rid. Pertca. PP.; Mér6 sinor.
Norma. Kdéldi Isaiae 44.13.; Méré on. Catapirates, bolis. S.I.
[S.I. = Sandor Istvan, Toldalék a magyar — dedk szokonyvhez, a
"mint végsoszor jott ki 1767-ben és 1801-ben; PP. = Papai Pariz

U prisma Handwoordenboek Grieks-Nederlands, prof. Dr.

G.J.M. Barteling, Zutphen 1997, 200.

2 Findly Henrik, A latin nyelv szotdra (Virtualis, Arcanum,
DVD)

33 Czuczor Fogarasi 4, op. cit., 481.
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Ferenc: Dictionarium manuale Latino — Ungaricum et Ungarico
— Latinum. Lécse 1708]

A mér ige vdltozatainak és Osszetételeinek tehdt se szeri, se
szdma.

Lam a szanszkritban a mélyhangi masz jelenti a
mérni szavunkat. Vajon a méter ,,vastaghangi” val-
tozatai is ide sorolhatok-e? Gondolunk itt elsGsorban
mater, Mutter, de a matar, madar, maddr, SOt a

magyar valtozatokra is.

% sk ook

ad 4) Kanyarodjunk vissza a Szent Korona ku-
poldjdhoz, és vegyiik szemiigyre a péantokat Ossze-
fogd zarlemez és a rajta elhelyezett Pantokrator kép
méreteit. Az 1983-as koronaszemléken az aranymii-
ves csoport mérése a négyzet alaku fels6 zdrlemez
oldalhosszat 72 mm-nek taldlta, a rajta elhelyezett
ugyancsak négyzet alakd Pantokrator kép oldalai pe-
dig kerek 50 mm-esek.** A mérést kozvetleniil, sub-
ler-rel végezték, melyen koztudottan a tizedmillimé-
terek is leolvashaték. Ezek tehit hiteles adatok.™
Feltlind moddon ezek a méretek nem illeszkednek
sem a ldb, sem a hiivelyk méretrendszerébe. Az
50 mm érték a kdzépkor méretei kozott annyira kiri-
vo, hogy esetében nem szorul magyardzatra az el6z6
allitds; hanem fogjuk vallatéra a 72 mm-es nagysa-
got. 1 hiivelyk = 25,4 mm.** Ha a 72 mm : 25,4 mm
= 2,8346 eredményt kiegészitjiik a 1adbméretben mért
eredményekkel, azaz Nbijy esetében — 72 mm :
6,38 mm = 11,2852-vel, akkor egyik esetben sem
kapunk egész szami tobbszorost.”’

Kovetkezésképpen a 72 mm-es és az 50 mm-es mére-
tek fiiggetlenek a Szent Korona bdrmelyik vélt, ill.
bizonyitott alapméretétol.

Masrészt a kupoldn elhelyezett, tobbszor szdmolt és
szdmmisztikdnak mindsitett 72 gyongy pontosan ezt
a szdmot orokiti meg. A 72 nem mds, mint 8*9, a
Pantokrétor feje mellett 1athaté két korben is sze-
repld Napkiillék 8 4ga, illetve a Hold koriil elhe-
lyezett 9 korocske jelzései. Valamint... az el6z6-
ekben lattuk, hogy a korrel t6rténd 6si miiveleteknél
a 8 és a 9 szamok az alapszamok voltak.

Ha tehat a kupola zarlemeze egy 72 mm oldald
négyszdg, akkor a 72 szdm kivételes jelentdsége

** Az oromzati Pantokrator kép oldalmérete is 50 mm.

3 Ferencz Csaba és kutatétarsainak 1982-ben geodéziai teodolit-
tal végzett szogméréseibdl szarmazd szamitott méretei tudoma-
nyos kutatdsra sajnos nem hasznélhatéak. Mérlegelve az éltaluk
ismertetett eljardsok koriilményeit vélekedésiikkel ellentétben a
kozvetlen méréssel szemben tdl nagy a hibaszdzalékuk. Ferencz
Csaba Szent Istvdn Kirdly Korondja (Budapest 2002), 152-154.
% Ferencz Csaba op. cit., 36.

3T A kényok mérete sem johet szamitasba, hiszen a kirdlykonyok
cm-ben mért hossza = 52.

mellett a hajdan volt 6tvos-mesternek a mm-es nagy-
sdgrendet is ismernie kellett! Mds méretet hasznalva
a kupola zdrlemeze ma nagyobb vagy kisebb lenne!
Ezzel egyiittal megoldddik a Pantokrator képek szé-
lességét jelz6 50 mm-es méret is. Mindkettd szan-
dékos tervezés és kivitelezés eredménye.

S6t! Az eldzdek értelmében tagadhatatlan, hogy
a Szent Korona két méretrendszerben késziilt. Az al-
talanos vazmérete az abroncs hosszabdl szarmaztat-
hat6 ldbméret®®, melyet az abroncson és a kereszt-
pantok szélességén mérhetiink, de a kupola tetején
szerepld zdrlemez és a redja helyezett Pantokritor
kép mar a méterrendszert koveti!

Alul a lab, feliil a méter

ad 5) A fentiekben bemutattuk az 8si alapkor
meghatdrozdsdhoz sziikséges paramétereket: az egy-
ségnyi l4bat és az ezzel a ladbbal, mint d&tmérdvel irt
kor keriiletét, a métert. Ma mar a © ismeretében (a
Ludolf van Ceulen-féle szam, értékét 1596-ban 36
tizedesig szdmolta ki) a kor, ill. a gdbmb feladvdnyok
tovabbi szdmitdsaihoz elegendd az Aatmérd/sugdr
meghatarozasa. Kezdetben viszont a m helyett egy
masik mértékegységre volt sziikségiik, s ez volt a
kor keriilete.

Megillapithatjuk, hogy a két pont kozott 1évo leg-
rovidebb tdvolsdg 4ltaldnos, gyakorlati mértékegy-
sége a lab volt, melynek torténetérdl, kiillénbozdé mé-
reteirdl, s az évezredek folyamén kovethetd véltoza-

sairdl tablazatok sokasdga késziilt.

Erdekességként a ldb sz6 korai etimolégidjardl a ko-
vetkezOket:

Abu Nasr al-Qummi a kovetkezOkrol értesit:

,Abu Nasr al-Hasan ibn °"Ali al-Qummi was an
astronomer of the late tenth century. His major work
was an extensive treatise entitled al-Mudjkal ila ’ilm
ahkam al-nujum, dealing with astrology but also
containing sections on theoretical astronomy. In the
second fasl of the third magala al-Qummi wrot
about the astrolabe and presented an etymology of
asturlab which was quoted by several later writes.
No doubt the fact that al-Qummi was an astronomer
gave authority to his derivation of asturlab, which
was that the instrument was invented by Lab, a son
of Idris, and that when his father asked who had
drawn the lines on it (man satarahu?) he was told

38 A hiivelyk nagysagnak is a labméret az alapja: 4%6,38mm =
25,52mm.
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that Lab had drawn the lines on it (hadha asturu Lab
or satarahu Lab), whence the name asturlab.

In one of the copies of al-Qummi’s treatise that I
have used there is the additional fiction that astur is
Greek for mizan (= balance) and [ab for the sun,
whence asturlab, meaning mizan al-shams
(=balance of the sun). This etymology also occurs in
later sources.”’

Forditdsunkban:

> Abu Nasr al-Hasan ibn ’Ali al-Qummi a késo
tizedik szdzad csillagdsza volt. A legjelentdsebb
munkdja egy al-Mudjkal ila ’ilm ahkam al-nujum
cimi kiterjesztett értekezés volt, mely kapcsolatban
van az asztrolégidval, de amely magdban foglalja az
asztronémia elméletének részleteit is. A harmadik
magqala masodik fasl-ban ir al-Qummi az astrolabrdl,
és bemutatja az asturlab etimoldgiajat, melyet
kiilonbozd késdbbi rok is idéznek. Nem kétséges az
a tény, hogy al-Qummi asztronémus volt, aki hozza-
értd levezetést adott az asturlabhoz, mely az volt,
hogy ezt a szerkezetet Lab, Idris fia taldlta fel, és
azt, hogy amikor az apja megkérdezte, hogy ki hizta
a vonalakat azon (man satarahu?), elmondta hogy
Lab huzta ra a vonalakat (hadha asturu Lab or
satarahu Lab), innen szarmazik az asturlab név. al-
Qummi egyik értekezésének mdsolatdban — melyet
hasznéltam —, van egy kiegészitd feltevés, hogy
astur a gordgben mizan (= balans jelent), a lab a
Napot jelenti, innen az asturlab, meaning mizan al-
shams (=balance of the sun). Ez az etimoldgia
késobbi forrasoknal is eléfordul’

,asztrolabium<gor.—lat.>: bolygok és csillagok égi
pozicidjanak meghatdrozdsira szolgdlé egyszerii
szogmérOeszkoz. Hasznalatdit mar Ptolemaiosz is
leirta, egyik feltaldlja vsz. Hipparkosz lehetett
(Kr.e.2.sz.). Els6sorban az 6kori gordg és kozépkori
csillagdszok hasznaltak.”*

Csak éppen a
feljegyezni...

leglényegesebbet felejtették el

A Fold kozismerten nem szabélyos gomb, alakja a
geoid, minek kovetkeztében az egyenliténél mért
sugara 6378,140 km, a poldris sugar 6356,775 km. A
Fold kozepes foldsugara az IAU (1964) szerint
6371,024 km, a kozepes atmérdje ennek a kétsze-
rese: 12 742,048 km."!

¥ David A. King, Islamic astronomical instrument, Variorum
Reprint(London,1987), 296. ISBN 0-86078-201-8

0 Magyar Nagylexikon 2, 515.

*I' A Fold alakja geoid, szabalytalan ellipszoid, felszine 4llandé-
an véltozd, oka a folyékony magma és a Hold okozta mozgédsok-
ra vezethetd vissza. A Fold egyes részei +85.4 m folott vannak
az ellipszoid felszinétél, mds részei viszont -107.0 m-el alatta.

Ha a Fold kozepes sugarat 6371,024 kilométert =
637 102 400 centimétert lecsokkentjiikk a tizmilli-
omod részére, akkor 63,7102400 = 63,71 cm-t
kapunk. Ez a méret tovabbra is ugyanannak a
nevezetes kornek most mar a kicsinyitett valtozata.

A Fold méretei tehat az abiidoszi labbal és az attol
elvdlaszthatatlan méterrel fejezhetok ki!

Ha ezt a kicsinyitett méretet Osszevetjik az Osi
egyiptomi méretekkel, de egyuttal a Szent Korona
méreteivel is, megddbbentd eredményt kapunk:

1 Nbi apidor, = 63,83 cm | A Fold kozepes su-
gardnak tizmilliomod része 63,71 cm.

v Egy Abuidoszi kettds ldb hossza 63,83 cm,
egyuttal a Szent Korona abroncsdnak belsd
keriilete, ill. alapmérete 63,5 cm // 63,83
cm. || A Fold kozepes sugardnak tizmillio-
mod része 63,71 cm.

% Az egyszeri lab partdra {rt szamai, és az 1983-
as szemlén mért partdzat hossza 31,5/6 cm.
|| Ezzel az atmérdvel irt kor keriilete 99,55
cm~ 1 m [3,1605 nt-vel szamoltak].

s Az egyszeri ldb méret négyszerese, azaz
2 Nbi apidos, = 127,66 cm. || A Fold kozepes
atmérdjének tizmilliomod része 2¥63,71 cm
~ 127,42 cm. || Ez a méret ugyancsak a
Szent Korona vazrendszerének a
magassaga: 12,7 cm!

% A két Nbi, ill. 4*Lab ~ 127,0 cm atlag atmérdji
kor keriilete pedig ~ 401,32 cm =~ 400cm = 4
m.

Felfoghatjuk dgy is, hogy a Szent Korona mérete-
inek szamszerliségében nemcsak a Fold sugardnak,
illetve atmérdjének nagysdgat Orzi, hanem keriileté-
nek részegységeként bemutatott méter nagysagren-
det is.

Ha most megforditjuk a gondolatsort, és az abiidoszi
kettés labbal mint dtmérdovel irt kort egymillidval
megszorozva felnagyitjuk a Fold egyik merididnjéra,
akkor 400 cm * 10" = 4*10°cm = 40 000 km. Ma
mar tudjuk, hogy pontosabban 40 132 km.

Viszont... stlyos gondolatokat tdmaszt a méter szar-
maztatdsa. Parizsban a Fold méretét vették alapul.
Abiidoszban pedig a szent Lab méretét ismerték. Ha
a pontatlansdgoktdl eltekintiink, akkor a két méret
kicsinyitett ill. kinagyitott valtozata azonosithato.
Vonatkozik ez a Fold sugardra és a Nbi méretére
csakugy, mint a mindkét kor esetében mérhetd méter
nagysdgu keriiletre, korivre.

Egyiptom bizonyos részei a +85.4 m feliilethez tartoznak.
Nadai: Theory of Flow and Fracture of Solids. Ziirich ETH.
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Osszegezve az elmondottakat a torténelem megis-
mételte Oonmagat. A Nilus-volgyi 6si ldbmérettel,
mint dtmérovel irt kor keriiletét évezredekkel késobb
(1799-ben) — a Fold méreteire kivetitve — kinevezték
a nemzetkozi hosszméretnek. Ezt nevezzitk ma méter-
nek.” A méter tehdt mindig valamilyen gorbiileten
mért hosszmeéret!

S innentdl kezdve néhany, az els6 fejezetekben fel-
tett kérdésre valaszolhatunk...

A méterl790 elott sohasem volt egyenes hosszmér-
ték! Ez az oka annak, hogy méter nagysdgd méro-
rudakat 1800-ig nem készitettek, illetve egyenesre
kivetitett nagysdga sem szerepel a hosszméretek
kozott.

Viszont az ilyen fontos adat, akkortdjt gyakorlatilag
nélkiilozhetetlen méret, eddigi tapasztalataink szerint
nem tlnik el nyomtalanul.

A méter sem tlnt el a mértékegységek koziil, csak
ma mar mas néven ismerjiik.

A 7 haszndlata, szdmoldsa az Okor népeinek komoly
gondot okozott. A Nilus-parti kezdeti 3,16049 tiszte-
letparancsolé nagysag a gordg-romai iddkre lerom-
lott a silany 3-as szorzészadmra.

Ennek tiikrében érdekes felfedezéseket tehetiink:

a) Lépjiink vissza a Toise de I’Académie, 6
Pdrizsi Régi Ldb és 864 Pdrizsi vonal nagysagi
hosszmértékhez. Kozismert neve Toise du

42 A pontatlansagok elkeriilésére 1923 6ta tobb kisérletet tettek a
méter meghatarozasara, el6szor a Cadmium voros vonalaval, ké-
s6bb a kripton izotdp segitségével igyekeztek nagysdgat ponto-
sitani. 1983 oktoberében A Méter Definicié Tandcsadé Bizott-
sdg (CCDM) Pédrizsban a CGPM 17. iilésszakdn el6terjeszti Bay
javaslatat, amit el is fogadnak. Bay Zoltian: A méter ij defini-
cioja. Tér és id0 elvalaszthatatlanok. A médszer 1ényege: ha ¢ a
Jjel sebessége, akkor t idé alatt a jel s = ¢ * t tdvolsdgot tesz meg.
A 1ézer-technika magas frekvencidji lathaté fénnyel mikodik,
az atomora viszont alacsony frekvencidji radiéhulldmot bocsat
ki. 25 év kisérletezés utdn végiil is a Nemzetkozi Siily- és Mér-
tékiigyi Bizottsdg 1983 oktoberében Parizsban tartott konferenci-
4jan szentesitette a Bay Zoltdn dltal javasolt iij definiciot:"1 mé-
ter az a tdvolsdg, amit a fény légiires térben 1/299 792 458 md-
sodperc alatt befut." Ettd] a naptdl kezdve nem kell tovabb tore-
kedni a fénysebesség pontosabb és még pontosabb megméré-
sére: a ¢ = 299 792 458 m/s. Magyarorszagon az 4j méter defi-
niciéjat az 1991. évi 45. Torvényben rogzitették, oktéber 9-én.

# Ugyanekkor Mezopotdmidban a lényegesen durvibb

1 .
= 3§ =3.125 ésa B3 kozelitd értéket haszndltak. Ez utébbit a

zsidok is atvették, sot szentnek tartottdk, amit a Biblia tekintélye
is aldtdmasztott (Kir. 7:231). Az 6korban szinte minden or-
szdgban, minden matematikdval foglalkoz6 tudés mds és mds
kozelitést alkalmazott.

Grand Chatelet volt. Ez a méret a méter
bevezetésekor 54.000 / 27706 m =
1,949.036.309.824.6 m hosszunak tekinthetd. A
vasbol késziilt rdd hossza csaknem 2 m.
Pontosabban 6 14b és 864 parizsi vonal. Hogyan
keletkezik egyéltaldn ilyen méret? Miért nem
pontosan mondjuk 6 1db a hossza? Ldssuk
csak...
Ha a m nagysédgdt kerek hdromnak vessziik, akkor a
Toise de I’Académie nagysagat elosztva 1,949:3=
0,6497 m kapunk. Vagy ha a pontosabb 3,14159
vessziik, akkor 0,6204 m eredményhez jutunk. Ez
viszont (megkozelitdleg) a kettds ldb mérete!
Mais szavakkal kifejezve a Toise de [’Académie,
vagy a Toise du Grand Chdtelet-be beépitett dsméret
a két ldab dtmérdvel irt kor egyenes vonalba kiteritett
kertilete volt. Azaz az Osi périzsi méret nagysaga =
két lab — két méter. A 2 1db atmérdvel irt kor
keriilete egyenesbe kiteritve: 2 1ab*3,14 = 6 1ab +
864 vonal hossziisagu etalon maradt az utékorra. A
mai méretekhez képest észlelt eltéréseket a [ldb
mértékegység valtozasai okoztak.
Ezzel a , két ldb dtmérdjii kor keriiletével”, azaz a
tois-al mérték és hatdroztik meg az 1790-es évek
folyamdn a nevezett merididn kvadrdns hosszdt!

b) Vizsgdljuk meg ismét a koribban megha-
tarozott 6si magyar hosszméreteinket.

% Az egyszeri Lab mérete 31,5 centi-
méter (ez a Szent Koronén is feltiin-
tetett nagysag).**

< A kettds 1db — (Vbi — aN 1dBal) ma-
gyarul NyalLdb — mérete 63 cm.

% Ezek ismeretében a Nyaldb méretet ed-
dig harommal szorozva a 189 cm
kovetkezd nagysdgot neveztem meg.

A kérdés természetesen megint csak az, hogy miért
kellene az un. Nyaldb hosszméret haromszorosat
venni?

Ime a vilasz: a hosszméret ebben az esetben is
korméret. Nevezetesen...a m = 3 esetén 63 cm*3 =
189 cm. Ez mindmdig a magyar 6l.” Magyar
elnevezése csoddlatosan pontos: korbeoleli a 63 cm-
es Nyaldb hosszisdgi koratmérdt. S ez is csak
magyarul érthetd!

I Labpagyar * m = Iméter;

2 Lébpagyar azaz Nyaldb * m (de most csak 3-
mal szdimolunk) — Ol;

1 O1 * ezer = 1 tengeri mérfold

* A magyar 14b pontosan = 0,316081 m.

> Hivatalosan a ,,bécsi 61" rendszerti négyszogol mértékegység
(1,89648 m) az édllami nyilvantartdsokban 1972-ig volt haszna-
latban.
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/

¢ Hasonl6 a helyzet a mérfold terén is. A
felsorolasok erdejébdl csak két, rdnk
vonatkozé egységet emeliink ki:
1 nemzetkdzi tengeri mérfold =
1852 m. A tengeri mérfold a hosszi-
sdgi kor hosszdval ardnyos. Hagyo-
manyosan 1852 m volt 1 tengeri
mérfold, de a kiilonbdzd orszagok
geodéziai rendszerében elfogadott
Fold-forma (geoid) alakja miatt a
szamitott merididn hosszak vala-
melyest kiilonbozhetnek. A mi ol
mértékegységiink ezerszerese!

v Szarazfoldi valtozataként a Magyar-
orszagon érvényes postamérfold
7585,9 m — Ausztria-Magyarorszag
(postamérfold). Négyezred része a
magyar ol:  758594cm:4000 =
189,64 cm; 1 osztrak mérfold
(Meile) = 4000 61 = 7585,94 m.

s Mérfold (mil, miil, mijl, mila, milja,
mile, mille): A kulfoldi elnevezése is
az ezerszerest jelenti! Az ol ezersze-
resét. ,,Latin neve milliare, melybdl
szarmazott a német Meile, torok mil
és tot mile. Hasonl6 hozzdjok a ma-
gyar mérfold is, de méginkabb a t4j-
divatos mélfold. Azonban vélemé-
nylink szerént ennek elsd alkot6 ré-
sze nem latin vagy német vagy tét
sz0, hanem a mén ige gyokébol szar-
mazott mér, azaz menve meghatiroz
valamely tdvolsigot, és igy mérfold
am. mérés altal meghatarozott tavol-
sagnyi fold.”*

Ez utébbi szétani levezetés is elgondolkodtatd.

Tovébbi kérdéseink:

- Egyaltalan... mikor, hol és ki ismerhette az egyip-

tomi kultira tobb ezer éves virdgzdsanak kezdetén a

Megjegyzések:

I. Az egyenes hosszméretek

a.) A Fold kozepes atmérdje : 2 * 6371,024 km =
: 12742,048 km =

b.) Az Osi egyiptomi kor atmérdje : Kettds Lab Nbiy =

c.) A Szent Korona vdzmagassédga : 2* Nbi =

partara irt labmérete : =

 Czuczor Fogarasi 4, op. cit., 492.

Fold sugarat, 4tmérdjét, paramétereit?

- Mekkora pontosan a Fold riddiusza az egyiptomi
Abiidoszban mérve? Lehetséges lenne, hogy ott az
egyenlitonél mért atlagsugardnal 5 km-rel nagyobb
(esetleg volt), azaz a Fold sugara ezen a ponton nem
az atlag 6378,140 km, hanem az Osi méretekkel
nagyjabol azonos = 6383,00 km?

- Sot! Ki, mikor és hol orokitette tovabb ezeket az
ismereteket a Szent Korona vazrendszerében, ill. zo-
mancképein?

Osszefoglalas:

Az Eszaki Ldb (31,6 cm) dtmérével képzett kor ke-
riilete = 1m.

Az Eszaki Ldb és a méter ugyanazon nevezetes kor
két 6si meghatarozdja.

Ahany Eszaki Ldb az atméré, annyi méter barmely
kor kertilete.

A méter ismeretének hatalmas el6nye, hogy nem
kellett a m-vel szdmolni.

A kor kertiletét 1abban is ki lehetett volna fejezni, de
akkor azt mindig mérni kellett volna. (Szdmol4saval
nem talalkoztunk.)

A méter KORMERET! Ezért hidnyzik az 8si civili-
z4ciok leletei koziil a méter-riid.

Helyette ismeretesek a konyok cubit, és a kettds 14b
Nbi rudak.

A meétert kotéllel/zsinorral stb. mérték.

Abrizoldsa Egyiptomban Q és C)l

A méter, de a matar/mdter/maddr/méret/metron
Iperimetros stb. véltozatok is mint Osi kultikus alap-
egység, az Orok életre avatottak, a kordbbi mun-

kdinkban madr részletesen is bemutatott magyarok
nagysaga volt."’

2%63,71024 * 10’ cm = 2%6,371 * 10° cm
12,742 * 10°cm

63,83 cm

12,76 cm

31,6 cm

*T Borbola, Magyarok Istene, reCell (Budapest 2005),40-43.
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I1. A gorbiilt hosszméretek
a.) A Fold meridionalis ellipszis hossza : 40009 km ~ 4 * 10'm =4*10° cm [koriv]
meridion kvadrdns hossza : 10009 km ~1* 10’ m =1 * 10’ cm [koriv]

b.) Az Osi egyiptomi kor keriilete : 1.)D=63,83cm =201,7cm ~2m [kor-keriilet]
(m=23,16 esetén) 2)D=315cm =99,54cm ~1m [kor-keriilet]
3)D=127,76cm =402,4 cm ~4 m [kor-Kkeriilet]
c.) A Szent Korona abroncsdnak hossza,
alapmérete, a partara irt mérete: 63,83 cm, atlagos dtmérdje 20,1961cm.

d.) A madsodperc. ,,Objektiv folyamatok egymdsutdnjdnak és tartamanak mérésére az idot hasznéljuk.
Idomértékiil csak olyan folyamatok alkalmasak, amelyek periodikusak és valtozatlan sebességgel folynak.
/.../ Ezért a masodperc meghatdrozdsanal a Fold Nap koriili keringését vették figyelembe, és masodpercként
az 1900-as tropikus év 31 556 925, 9747-ed részét tekintik.”*® [Ma az atommadsodperccel szdmolnak (1967)]
Viszont a 31,556 * 10° szamszerliségében ismét a Szent Ldb, illetve az akkori m, s ezen keresztiil a méter
megkdzelitd nagysagat jelzi.

A maésodperc és a Ldb egysége — azaz a tér id0 egysége — a Fold méretei és keringési idejének adataival
szorosan Osszefiigg.

e.) A nehézségi gyorsulds nagysiga Eurépaban g = 9,78 m/sec’ ~ 9,8 m/sec’. A kor teriiletének
kiszamitasahoz alkalmazott 6si alapszamok. Nyelviinkben is megkiilonboztetett (~nc-re végz4dd) szamok:
nyolc és kilenc, valamint a harminc.

I11. Az 6si lab méretébdl szarmazoé magyar elnevezések

Ha egy Lab hossza 31,5 cm, akkor a Kettds Lab — 63,00 cm =~ Nbi — neve a NyaL.ab, melynek
héromszoros"a —3/m *63,00 cm = 189 cm (Bécsi 06l: 1896,48mm) — a széttart karjaink kozotti
tavolsag az OL, vagy olel.

A Fold méretei A Szent Korona Abiidoszi méret
méretei
Hosszméret Poléris sugar: Az abroncs mért belsé | Piramis konyok:
6356,775 km keriilete: 63,5 cm 63,5 cm
Ekvatoridlis sugér: Az abroncshoz levagott | Kettds 1ab Nbi:
6378,140 km pant eredeti hossza: 63,83 cm
63,83 cm
Kozepes atméro: A Szent Korona 2*Nbi:
12 742,048 km vazanak magassdga: 127,66 cm
12,7 cm
A kozepes atmérd Lab apidosz: 31,915¢cm
negyede: 3185,512 km Eszaki Lab: 31,5 cm
Korméret Meridian-ellipszis A pértazat hossza: Eszaki Lab* nt Egyipt:
hossza: 40 009 km 31,5 cm 31,5cm*3,16 = 99,55
~100cm=1m
Merididn-kvadrans A Pantokrator képek Eszaki Lab* n Egyipt:
hossza: 10 002 km =~ szélessége: 31,5cm*3,16 = 99,55
1¥10" m = 100%10’cm_| 0,05 m=5cm =100 cm=1m

4 Természettudomdnyi Kisenciklopédia, Gondolat, Budapest 1987 13. oldal 1.2 Az idé és az id6mértékek.
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VEGH TIBOR

A Szent Korona és az allatovi jegyek geometrikus szimboélumai

Dr. Molnér V. J6zsef (a tovdbbiakban MV]), a ne-
ves néprajz-tudés és néplélek-kutaté (még az
1980-as években) megszerkesztette a Zodidkus
(az éllatovi csillagképek) geometrikus szimbélu-
mait. MV] személyes kozlése szerint a jegyeket
kett6 — a Kos és a Bika — kivételével Pap G.
azonositotta. Pestiesen szdlva: ,,Na, és akkor mi
van?” Hat az, hogy ezek az alakzatok — MV] meg-
nevezése szerint: jegyek — élnek, mikodnek, még-
pedig tgy, hogy jelentéseket kozvetitenek, ha cél-
irdnyosan rajuk kérdeziink. Kérdéseket tehetiink
fel pl. a magyar Szent Koronéval kapcsolatban is,
és — mint latni fogjuk — érkeznek feleletek.
Miel6tt azonban ratérnénk a kérdezésre, ismer-
kedjiink meg roviden MV] jegyeinek szerke-
zetével.

A szimbélumok a 4x4-es négyzethdloban helyez-
kednek el, annak 16 elemi négyzetébdl 10-et ki-
toltve, és a hal6 bal alsé sarkétél a jobb felsd sar-
kaig hazédé tengely mentén szimmetrikus meg-
oszldasban. Ha a négyzethalé 4 fiigg6leges (egyen-
ként 4-elemes) oszlopra bontjuk, mindig kell ta-
lalnunk 1 olyan oszlopot, amelyikben csak 1 elem
van kitoltve, 1 olyan oszlopot, amelyikben kettd,
egyet, amelyikben 3, és egyet, amelyikben 4 elem
van kitoltve. (Persze nem csak ebben a sorrend-
ben.) Ezt a szabalyt betartva csak 12 alakzat szer-
keszthetd meg, ez pedig éppen megfelel a Zodi-
dkus jegyei szamdnak. (Ha ezt a szabélyt elhagy-
juk, 10 elemmel szimmetrikusan 64 alakzatot le-
het képezni a 4x4-es négyzethaloban.) Természe-
tesen mindegyik alakzatot 3x is elforgathatjuk 90-
90°-kal, azonban igy is ugyanazt az alakzatot kap-
juk mind a 4 helyzetben, de ezek nem szamitanak
Gjabb alakzatnak. A jegyek az 1. sz. dbrdn latha-
tok. (A jegyekrdl Pap G. "Hazataldlds” c. — Piiski
kiaddsa — kotetének 186-191. oldaldn olvasha-
tunk.)

A jegyeket az el6bb emlitett oszlopokban taldlhaté
elemeik szdmédval — szé szerint — kédolhatjuk,
azonosithatjuk. Az ember elsd halldsra azt hiszi,
hogy mivel azokban az oszlopokban, amelyekben
1, 2 vagy 3 elem van, ott ezek tobbféleképp is el-

2

helyezhet6k a 4 négyzetben, azért ez a kddolas
nem lehet elég pontos, nem azonosit kell§ bizton-
sdggal. Erdekes médon azonban nem fgy van. A
szimmetria kovetelménye miatt ugyanis az eleme-
ket mindig csak egyetlen médon lehet elhelyezni
az adott oszlopban, kiilonben a szimmetria fel-
borul.

Legel@szor mindig a 4-, és az 1-elemes oszlopot
célszerd berajzolni, (vizszintesen és fiiggdlegesen
is!), mert a 4 elem teljesen kitélti az oszlopot, il-
letve a sort, vagyis mas kitoltési lehetdség nincs.
Az 1-elemes oszlop eleme pedig benne van a 4-
elemes oszlopban annak — az l-es oszlop helye
szerint meghatdrozott — egyik elemeként. Ha ezzel
a 2 adattal szimmetriét teremtiink a négyzethal6-
ban, akkor ki is zartuk azokat a helyeket a ma-
radék négyzetek koziil, ahovd mdr nem tehetiink
be elemet, mert a szimmetria nem engedi. Az igy
lesztikiilt teriileten pedig 1-1 oszlop elemei sza-
mdra legfeljebb 2-féle elhelyezési lehetdség ma-
rad, és azokat kiprébalva vagy rogton az elsd, vagy
legkésébb a masodik prébélkozassal egyértelmiien
kialakul az egyetlen lehetséges, a szabdlyoknak
eleget tevg alakzat. (Tessék kiprébalni: igen joté-
konyan megmozgatja és felfrissiti az agyunkat ez a
kis — rejtvényszeri — feladat.)

*

Ha Kardcsony kozeledtével a betlehemes jatékok-
hoz kartonpapirbél el akarjuk késziteni a Harom-
kirdlyok fantdziasziilte korondit, akkor elébb ki
kell gondolnunk azok szabdsmintdit. Ha aztdn a
késziilddés kozben a Haromkirdlyok korondirél a
beszélgetések sordn a sz6 a magyar Szent Korond-
ra terelGdik, és annak a modelljét is el akarjuk
késziteni, akkor ahhoz is el6bb szabdsmintat kell
készitentink.

A szabdsminta alakja természetesen igen sokféle
lehet. (Lasd a 2. sz. dbrdt) De a kartonlap anyag-
kihasznéldsa, meg a szerkesztési logika és a for-
maérzék szempontjabdl is az u.n. szvasztika-alak
kindlkozik a legjobb vélasztdsnak. (Lasd az dbrdn
az utolsé varidciét a jobb alsé sarokban.) Ennél a

18



TANULMANYOK

varidciondl a kies§ anyagdarabok egyformak (tég-
lalapok), és a szabdsminta-alak a kész korondhoz
képest annak mindig az azonos viszonylati 4 he-
lyén torténd felmetszésébdl szdrmazik. (A metszés
az abroncson van, ott, ahol a pantok bal széle ér-
kezik feliilrgl az abroncshoz. Lasd a 3. sz. 4br4t.)

Figyelem! A szvasztika-alaktél nem kell megijed-
ni! Alattomosan és mesterségesen félretdjékozta-
tott, a torténelmet visszamendlegesen meghamisi-
t6 mai globdlis tarsadalmunkban fontos tudni,
hogy az egyéltalin nem a német nemzetiszo-
cialistdk taldlmdnya az 1930-as évekbdl, — ezért
sz6 se lehet réla, hogy eredetileg 6nkényuralmi
jelkép lenne! — (legaldbb is helyesen kialakitott
form4jaban!), hanem egymadstél foldrajzilag tavoli,
de tobb ezer éves magas fejlettségti kultarak egy-
ségesen haszndlt jelképe: élet, teremtés, alkotds,
épités jelentéstartalommal. (Lasd Varkonyi Nén-
dor: ”Sziriat oszlopai” c¢. monumentélis kultdrtor-
téneti miivét — Piiski kiadds. A szvasztika egyéb-
ként
irdnyzatok ezt a nyelvet tekintik az indoeurépai

szanszkrit sz6. (Bizonyos nyelvtorténeti
népek kozos Gsnyelvének.)

A szvasztika pontos, hiteles formdjarél még any-
nyit, hogy az ezt a jelképet ruhdikon, szényegei-
ken Gsiddk 6ta haszndlé, de emiatt a hideghabort
1950-es éveiben nacizmussal alaptalanul megva-
dolt észak-amerikai indidnok figyelmeztettek arra,
hogy az igazi szvasztika kampéi balra mutatnak,
ezért jobbra forg6 iranyt képesek megjeleniteni, —
mert forgé szerkezetként a szél vagy a viz csak
balrél tud belekapaszkodni — mig a nemzetiszoci-
alista horogkereszt kampéi jobbra mutatnak, gy
az balra forgé irdnyt jelenit meg.

(Még valami a félretdjékoztatassal és torténelem-
hamisitdssal kapcsolatban... Minden valamireva-
16, 6ntudatos tdrsadalmi képzédmény, szervezet,
tarsasdg, vallalat igyekszik megvédeni az édltala
elGszor hasznélt emblémat, markajelet, cimert. A
kozismert német 6ridsvallalat, az AEG — az 1970-
es években — védjegy-pert inditott a magyarorsza-
gi Elektroakusztikai Gyar ellen, mert az annak
gyartméanyain hasznélt EAG rovidités szerintiik tal
konnyen oOsszetéveszthet§ az AEG-vel. A szlové-
kok a XX. szdzad végén alakult elsg allamuk
cimeréiil plagizéltdk a kb. 800 éve, azaz II. Béla
kirdlyunk 6ta haszndlatos magyar orszdgcimer
majdnem tejesen véltozatlan féloldalat, de tud-
tommal ez ellen senki, sehol nem tiltakozott, ha-

nem inkdbb megszavaztuk a szlovdkok EU-ba val6
felvételét anélkiil, hogy — az emberi jogokra oly
érzékeny — EU visszavonatta volna veliik a “kol-
lektiv blinGsség” ndci és szovjet torvénykezési
szokdsén alapulé Benes-féle dekrétumot.)

Az 6si jelképek eredeti értelemben valé haszna-
latdra j6 példa, hogy a Sziiletés Templomdnak a
tetején Betlehemben 6tdga voros csillag hirdeti az
orok életet és a feltimadast (Duna II. TV, ”Mino-
ritates mundi” sorozat, az ormény kisebbségrdl
sz6lo 2009. III. 15-1 adés), de az nem a szovjet
rendszerre utal, mert sokkal elébb tdzték ki oda,
mint a Kreml tornyéra.

*

Ami a md — az eredeti és a modell — méretezését
illeti, Ggy jarhatunk el a legegyszertibben, ha a
Szent Korona feliiletét azonos alakii és nagysdgi
elemekbdl osszedllitottként kezeljitk. Az abroncs
16 ilyen négyzet alaki egységhdl, a pantok 4x2
egységbdl tevédnek ossze. Mindez a pantok ke-
resztezGdésénél levd egységgel kiegésziilve (ide —
zarélemezként — a végén még egy nagyobb négy-
zetet kell majd ragasztani), 6sszesen 25 egység. A
pantok a szabdsmintdban is megtartjdk eredeti vi-
szonyukat egyméssal, az abroncs pedig a szvaszti-
ka dgainak kiilsg, derékszogben elfordulé szaka-
szaiként 4 részbdl tevédik Gssze.

gy a szabdsmintdban 1-1 négyzet megfelel 1-1
képnek is a Szent Koronén, de az abroncson 1 kép
és 1 dragakd sorakozik felvéltva korben. (Az ab-
roncson 8 kép és 8 dragakd adja ki a 16 egysé-
get.) Lasd a 4. sz dbrdat. Ha az egységnyi négy-
zetek szabadon allé oldalhosszat 1-nek véve leol-
vassuk a szabdsmintdn el8fordulé méreteket, és a
leolvasdst 2 irdnybdl is elvégezziik (pl. a bal felsd
sarokbél és a jobb felsd sarokbél egyméssal szem-
ben elindulva), csupdn l-es, 2-es, 3-as és 4-es
méretet taldlunk. Ez a 4 adat megegyezik a MV]
jegyeinél kodként szerepld 4 szammal.

Most mar elkezdhetjiik a rdkérdezést a Szent Ko-
rondra MV] jegyei segitségével.

Hatha van ebben a "korbejardsos” méretsorban
olyan osszefiiggl szakasz, azaz kozvetleniil egy-
mds utdni 4 olyan adat, amelyik egyiittvéve meg-
egyezik valamelyik allatovi jegy kédjaval, és igy a
kédbdl vissza lehet kovetkeztetni arra a csillag-
képre, amit szimbolizdl, a csillagképet pedig ér-
telmezni lehet?
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A 12 jegybdl csak kettdnek a kédja talalhaté meg
a méretsorban, mégpedig az egyik az egyik irdnya
leolvasdsban, a mdsik a madsik irdnydban, és —
érdekes médon — mindkét esetben a méretsor le-
olvasési irdnydhoz képest “visszafelé”: azaz agy
lehet kiolvasni, mint a rovésirast! (igy a rovasirds
lehet a Szent Korona 4. nyelve? A képeken ugyan-
is latin és gorog feliratok olvashaték, Dr. Borbola
Janos pedig felfedezte — "Kirdlykorok” és az ”A
magyarok Istene” c. 2 konyvében szdmol be réla,
— hogy a partdzaton és a Krisztus-képen az egyip-
tomi matematika nyelvén kifejezett ismeretek
vannak megjelenitve.)
Az egyik jegy a Halak, a masik a Nyilas. (Lasd
Gjbol az 1. sz. dbrat.) A Halak a kereszténység
kozismert korai jelképe, a Nyilas pedig a csillag-
képek hagyoményos értelmezése (az asztroldgia,
az asztral-mitolégia) szerint a magyarok csillagké-
pe. Ilyen médon tehat a Szent Korondba bele van
irva, hogy az
nem bizdnci és nem rémai, nem kétfeldl szar-
mazik, (ahogy a hivatalos férumok 200 év 6ta
ezt sulykoljak), hanem egyszerre keresztény
és magyar, és ez a 2 jellegzetesség egymastol
elvdlaszthatatlan, mert ugyanannak a méret-
sornak a tagjaiként taldlt adatokbél jelentek
meg szamunkra.
Es még valami a szvasztikarl. Hogy a szvasztika
a maga forgémozgdsra is utalé jellegével egydttal
az id6nek, az év korforgdsdnak a jelképe is, azt az
mutatja, hogy ha dsszeadjuk a méretsor adatait —
teljesen korbejarva a szvasztikat, — 52-t kapunk
eredményiil, ami megegyezik a hetek szamaval az
évben. (Egy-egy ag méreteinek osszege 13, és 4
ag van, mint ahogy 4 negyedév. Lasd Gjbdl a 4. sz.
abrét.)
A szvasztika 1-1 4gat — derékszogben elhajléan —
1 fél pant és 1 negyed abronecsnyi rész alkotja. A
szvasztikdban tehat pantokbeli és abroncsbeli ré-
szek tartoznak Ossze. Hogy ez az Osszetartozds
mennyire szerves, megtervezett, a Szent Korona
egészének rendszerébe illeszkedd, azt az mutatja,
hogy az 1-1 dgon beliili 4 képhez tartozé néviin-
nepek csillagdszati évkezdet (III. 21.) szerinti
naptdri sorrendje dtlészimmetrikus rendet képez a
4 agban. Ez is az egyik kézzelfoghaté bizonyitéka
annak, hogy az abroncs és a pantok nem késziil-
hettek egymastél fiiggetleniil, ahogy azt a hivata-
los allaspont tobb, mint 200 év éta prébalja elhi-

tetni. Lasd az 5. sz. dbrat.

Ha pedig a szvasztika dgaiban levg képek sor-
rendjét MV] geometrikus 4llatovi szimbélumai-
ként (az g végétsl a kozéppont felé haladva) le-
olvassuk, és kodként értelmezziik, akkor azt 14t-
juk, hogy a felsg (balra mutaté) 4g képeinek sor-
rendjében az lkrek jelenik meg, az als6 (jobbra
mutaty) dgban a Mérleg “visszafelé kiolvasha-
téan”, a bal oldali (lefelé mutatd), és a jobboldali
(felfelé mutatd) 2 4gban pedig egyarant a Skorpié
jelenik meg, mégpedig (180°-ban elforgatott) két-
féle allasban. (2413=3142) Lasd a 6. sz. dbr4t.
Vegyiik észre, hogy a Skorpié kétszeri megjele-
nése egyezik a Boldogasszony-kozpontasdg (alul-
o6l balrél felfelé jobbra) mutaté tengelyével. (Er-
r6l az Osi Gyokér 2009/3-as szdmaban frtam.)

A Skorpiérél pedig azt is tudnunk kell, hogy a
geometrikus szimbélumok koziil ez a legkiegyen-
stlyozottabb. A kiegyenstlyozottsdgot gy vizsgal-
juk, hogy a bal alsé saroktél a jobb felsdig tart6
(azaz a szimmetria-) tengelyre merdleges (a bal
felsG és a jobb alsé sarok kozotti) tengelyben levg
jegyeket leszamitva megszdmoljuk az e felett a
tengely feletti (vagyis a jobb felsd térfélre esd) és
az ez alatt a tengely alatti (vagyis a bal alsé térfél-
re es@) elemeket. Mindkét térfélre 3-3 jegy jut, és
mads jegyben ez az egyensily nem fordul el§. Lasd
a 0. sz. dbrat.

Ajéanlatos lenne, ha az asztril-mitolégidban jartas
szakemberek ezeken a formai észrevételeken el-
gondolkodndnak és hozzatennék az Gsszefiiggések
tartalmdra vonatkozé tuddsukat.

*

Ha a Szent Korona teljes feliiletének azt a részét,
amelyen a 16 kép foglal helyet, sikban kiteritve
abrazoljuk, Y-szara keresztalakot kapunk, és ez az
alak a 7x7-es négyzethaléban helyezhet§ el. Ha a
hélofeliiletet fiiggdlegesen oszlopokra tagoljuk, és
a benniik taldlhat6, a Szent Korona feliiletét képe-
z6 elemi négyzeteket megszamoljuk oszloponként,
ugyantgy l-es, 2-es, 3-as és 4-es szamot kapunk,
mint ahogyan a ”szabdsminta” méreteinek leolva-
sdsakor tortént. Lasd a 7. sz dbrat.

Ha a négyzeteket vizszintes soronként szamoljuk
meg, természetesen oldalt ("kitsltott”) ugyanazok
a szamok irhatdk fel 6sszegként, mint amilyeneket
a fiiggbleges szdmbavételnél a hdlé ald irtunk, hi-
szen a haléban levd alakzat tobbszorosen (:az ol-
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dalakra merdlegesen is és a sarkok kozt atlésan
is) szimmetrikus.

7 oszlop 1évén 7 adatunk van. Koztiik kozépen a
4-es szam, bar csak egyszer fordul eld, de tdle
kétoldalt szimmetrikus péaronként azonosak az
adatok. A kozéptdl mindkét irdnyban — balra is és
jobbra is — kiindulva, és ezeket az adatokat kéd-
ként kiolvasva, mindkét irdnyban a Bak jegyének
megfelel§ kodot kapjuk. Ennek a jegynek az egyik
legfontosabb szimbolikus értelmezése az aldozati
jelleg. (Ez annyira altaldnosan ismert, hogy még a
koznyelv is hasznélja a bilinbak” kifejezést, ami
abbdl az 6szovetségi szokasbdl ered, hogy az ak-
kori népek biineiket jelképesen egy /kecske/bakra
terhelve azt a pusztdba (Gzték abban a hiedelem-
ben, hogy ezzel levették magukrél a biin kovetkez-
ményeit.) Es ne felejtsiik el, hogy Krisztusnak is
az egyik atvitt értelmd megnevezése: az Isten Ba-
rdanya. (Csak mellesleg kérdezem: hat nem Ma-
gyarorszagot tették meg Trianonban a vildg Biin-
bakjdnak?)

Sorszdmozzuk be a Tx7-es hélé oOsszes elemi
négyzetét a bal fels§ sarokbél kiindulva és so-
ronként haladva (1-t6l 49-ig). Emeljiik ki a sza-
mok koziil azokat, amelyek az Y szara kereszt
teriiletére tartoznak, és t@szdamként adjuk o6ssze
oszloponként alul, a halén kiviil. Olyan szamokat
kapunk, hogy ha azoknak a kozépsé adathoz ké-
pest szimmetrikusan megegyezd parjait Gsszead-
juk, az 6sszegek ardnya megint csak az 1, 2, 3, 4-
re emlékeztet, de 50-szeresen megtobbszorozve.
Es — szinte hihetetlen, hiszen egészen mds adato-
kat kell 6sszeadnunk, — de ha a sorokat adjuk
ossze ezutan, jobboldalt megint ugyanazokat az
adatokat kapjuk, mint a fiigg6leges 6sszegezésnél,
méghozzd — a szimmetrikus péarok osszevondsa
utan — ugyanabban a sorrendben is!

Ha most mdr a vizszintes alsé és a fiiggéleges ol-
dalsé adatsort egyetlen kozos adatsorba egyesit-
juk, amit a 2 adatsornak egymads irdnyéban torténg
45°-0s elforgatdsival hozhatunk létre, és az igy ki-
alakult egyetlen sor kozepét képezd 2 részadatot
(a halé jobb alsé sarka mellett) 6sszevonjuk,
agyantgy 7 adat birtokdba jutunk, mint az el6bb,
amikor a — sorszam nélkiili, de — kitsltott négyze-
teket szamoltuk meg. Ezt a 7 adatot ezutdn ugyan-
Ggy hasznaljuk fel egy jegy tiikorképszerd 2 hely-
zetének kodjaként, mint az elébb. Lasd a 8. sz
dbrdt.

A kozépsd adatok kétszeres felhaszndldsanak jo-
gosultsdgaval kapcsolatban (mindkét eljardasban)
hivatkozom Pap Gébor az asztrdl-mitolégiai targy-
korben dltalanos érvényiiként ismertetett magya-
rdzatdra, miszerint: ami kozépen van, az mindig
egyszerre tartozik kétfelé is. Ha réteges a megosz-
tottsdg, akkor az als6hoz és a fels6hoz is, ha pedig
kétoldali, akkor a baloldalihoz is és a jobboldali-
hoz is. (Elhangzott Pécsett az Ifjasagi Hazban
2004. maérc. 25-én a nagyszentmiklési kinesrdl
tartott elGadasdban.)
Visszatérve a kapott eredményhez és a jegyek ér-
telmezését keresve azt taldljuk, hogy az aldozat-
vallalést jelképezd Bak= a feladattal, a magyar-
sdgot jelképezd Nyilas pedig a feladat cimzett-
jeként, végrehajtéként van beleirva a Szent Koro-
naba. Es hogy 4ldozatot véllalni, és magyarnak
lenni, ez a kett§ lényegében ugyanazt jelenti, az
mutatkozik meg abban, hogy a Bak és a Nyilas 3
elemiik 4thelyezésével egymdssa alakul at. Egyik
attevédik a masikba. ("Harom a magyar igazsag”.
Vajon mire vonatkozik ez a kbzmondds?) Feladat
és cimzettje ugyanazon az Y-szara keresztalakon
beliil azonosul, 4tlényegiil, egybeolvad. (A 3 elem
athelyezésének irdnyat az dbran nyilak, helyiiket
pedig az dthelyezés el6tt és utdn szaggatott vona-
lak mutatjak.)
Egybeolvasva tehat a talalt kodok jelentését:
A Szent Korona sem nem bizdnci, sem nem
rémai, hanem egyértelmden keresztény és
egyben ettdl elvalaszthatatlanul magyar, iize-
netként pedig félreérthetetleniil sugdrozza fe-
lénk azt a torténelmi feladatunkat, hogy al-
dozatot kell vallalnunk, tudomésul kell ven-
niink, hogy magyarnak lenni annyi, mint al-
dozatot vallalni.
A Halak és a Nyilas szvasztika méreteinek 2
irdnybdl torténd leolvasdsdbal allt elg, a Bak és a
Nyilas pedig a sikban kiteritett feliilet kétfajta
(merdleges és 45°-0s) 4tléja szerinti (a jeloletlen
és a szdmmal jel6lt) négyzeteinek Gsszegezésébdl
allt el6. Es a Nyilas megjelenéséhez mindenképp
eljutunk, akdr az egyik, akar a masik médszert
alkalmazzuk. A magyar jelleg tehdt nem csupdn
egyszeri, jarulékos tartalom, hanem lényegi ssze-
tevd, ami elhagyhatatlan az iizenetek jelentésébdl.
A geometrikus szimbdlumok segitségével kiolva-
sott tizenetekben az a megdobbentd, hogy nem-
csak korabbi torténelmiinkre vonatkoztatva igaz
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(pl. hogy é&ldozatot véllaltunk, amikor Eurépat Kerek 80. sziiletésnapjara (2010. mdrc. 17.) ezzel
védtiik a torok ellen, vagy amikor 1956 utdn el- a tanulméannyal kivdnok tisztelegni Molnar V. J6-
szenvedtilk a megtorldst), hanem vildgosan ér- zsef dlddsos munkdssiga eldt.

vényes napjainkra is.
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fgy lesz a Szent Koronabdl szvasztika
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A néviinnepek naptari sorrendjének atlészimmetrikus rendje a Szent Korona feliiletének
szvasztika alakban kiteritett agaiban
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A Bak jegye a Szent Koronaban
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VEGH TIBOR

A datumozasrol

Idegen nyelvekkel ismerked§ kamaszkorom o6ta
bosszant: hogyan lehetnek mas népek olyan fur-
csan, kovetkezetleniil forditottan gondolkoddk,
hogy — jéforman kivétel nélkiil minden orszdgban
rajtunk kiviil — a ddtumozdsban elGszor a napot
adjak meg, aztdn a héonapot, és csak legvégiil az
évet. Mert szdmomra az a természetes — az id§
“kezelése” esetében is, — hogy a nagyobb kor (az
égi pdlya) felgl haladjunk a pillanat irdnyéban,
nem pedig forditva, az illané jelentdl az idG ta-
gabb horizontja felé.

Aztan felnétt koromra rdjottem, hogy a ddtumozds
adatinak sorrendje (is) a magyar 1élek bedllitott-
sagabol adédik. A magyar ember elGszor mindig
az egészet ragadja meg, a lényeget latja meg, a
Mindenséghdl indul ki. Gondolkoddsmédja feliil-
emelkedett, attekintd, szellemiségének szinvonala
ilyen értelemben magas, és ezekbdl a magas-
sdgokbdl ereszkedik ala vizsgdléddsaiban a hét-
koznapi konkrétumokig.

A magyar ember magdban hordozza a Min-
denséget, magat annak részeként éli meg. A t6bbi
népek kitekintenek magukbdl a vildgra, mint ma-
gukkal szemben megkiilonboztetendd, idegen, el-
lenséges, legy6zendd kozegre, és magukbdl kiin-
dulva prébélnak eljutni annak a vildgnak a na-
gyobb osszefiiggései megértéséig. A magyar ember
mintegy feliilrgl rdnéz a vildgra, az egész vildgra.
A t6bbi népek (a népek tobbsége) maga koriil lat-
ja a vilagot, kinéznek magukbal, hogy lassdk, lat-
hassdk az Gket koriilvevs vilagot. A magyar gon-
dolkodas mindent Feliilrdl kiindulva vezet le, ma-
soké alulrél prébal felemelkedni. A magyar gon-
dolkoddsban tehat eleve adva van a tudas, csak
élni kell vele, méasoknak keservesen kell meg-
szerezni a tuddst.

Es amikor eljétt a szdmftdstechnika kora, a
Nyugaton megsziiletd és elterjedni kezdd 1j tech-
nika magétél értet6dd természetességgel a nyugati
datumozasi szokast fogadta el, azt épitette bele a
programjaiba, s ezzel pontosan az ellenkezgjét tet-
te annak, mint ami a szdmitdstechnika lényege.
(Es ez félreértést és bizonytalansigot is okoz, mert
— pl. — a 08. 09. 10-r8] nem lehet tudni, hogy

2008. szept. 10-r6l, vagy 2010. szept. 8-r6l van
$z0.)

Merthogy mi is a szdmitistechnika? EredendGen a
0 (nulla) és az 1 éles megkiilonboztetése, (:folyik-
e dram, vagy nem folyik?), az 1 2-felé osztdsa (ko-
zel a végtelenségig folytatva ezt a felosztdst),
praktikusan kifejezve: kiindulds a “fémenii”-bdl,
atlépés az 1. fokozatt ”almeniik”-be, aztan azok
valamelyikébdl tovdbb a 2. fokozati almeniikbe
tetszés szerint akdrmeddig. Nos, ez az alapgon-
dolati felfogds azt diktdlja, hogy elGszor azonosit-
suk a legnagyobb fogalmi kort, azt az adattarto-
mdanyt, amelyen késébb mindig beliil maradunk,
ami magédban fogalja az Osszes részadatot, és in-
nen, a legosszefoglalébb szintrgl haladjunk a rész-
letek irdnydba. Tehat: év, hé, nap, éra, perc, ma-
sodperc. (Manapsdg az els§ 3 adat utdn megfordul
az irdny, és az Ora-perc-mdsodpercet mir nem
méasodperc-perc-6ra sorrend szerint mutatjdk a ki-
jelzok!)

Amikor a kiozhasznélatot is érint§ elsé nagy szdmi-
tégépes programok bejottek Magyarorszagra, na-
lunk is elkezdédott ennek a forditott datumozasi
sorrendnek a szolgai kovetése (pl. az druk szava-
tossagi idépontjanak megjelolésében, és a kiilfoldi
termékek és gyartok tdlstlya miatt kiirthatatlan-
nak is latszéan).

Az EU — szinte komikus szintig — mindent az ab-
szurdumig agyonszabélyoz (pl. a disznékat nem
szabad moslékkal etetni, na persze nem azért mert
az nem egészséges, hanem azért, hogy a nagy tap-
szergyartoktol vasaroljuk meg a disznéknak szant
mérgezd anyagokat!), de arra nem telik figyelem a
nagy egységesitd irdnyzat keretében, hogy a logi-
katlan ddtumozasi szokédst megsziintesse. Vagy ott
van a vildgméretd Postai Unié, mely — a datumo-
zas forditott jellegével megegyezd (francia minta-
ja) cimzési szokdsokat sem egységesitette a postai
munkéban is elGretort szamitégépesités ellenére
sem, hanem engedi, hogy eldszor legyen leolvas-
haté a kiildeményrdl és az azt kisérg drlaprol a
hézszdm, utdna az utcanév, még késébb a tele-
piilés neve, és csak legvégiil az orszdg, holott az
orszagok tekintetében mar régota mikodik az egy-
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séges betdjel-rovidités. Mindez persze csak jelen-
téktelen aprésdg a vildg meglévg égetd, fontos,
veszedelmes és megoldhatatlan nagy ellentmon-

dasai kozott. De j6 példa arra, hogy ha a vilag
magyarul gondolkodnék, ez se lenne probléma.

VEGH TIBOR
2 szofejtési kisérlet

(Mentségemre legyen mondva, hogy ezeknél sok-
kal ”meredekebb”
mér, amelyekben a hangzdsbeli eltérés miatt szin-

eszmefuttatdsokat is lattam

te mar felismerhetetlen az 6sszefiiggés, tgyhogy
ezért merem ezeket elGterjeszteni.

Pannon

A "Tarih-i Ungiiriisz”-ben azt olvashatjuk, hogy
Pannénia neve a latin panis (=kenyér) szobol
ered. Szdmomra azonban (akit a pécsi ciszterci
aldott
Mayer Méric Addm Ggy megtanitott latinul, hogy

gimndziumban emlékd osztalyfénokom
1948-ban — Magyarorszdgon utolsé mohikanként!
— latinul tudtam vizsgdzni rémai jogbdl a késébb
még 106 évet teljes szellemi épségben megélt
Orisds Néndor professzorndl, ez egyaltaldn nem
valészind. A Pannénia névnek ugyanis a jelleg-
megad6 hangja a kettés n. De a panis szénak
egyetlen ragozott alakjidban vagy szdrmazéksza-
vaban sincs kettds n. Ellenben
pannus=rongy, pannosus =rongyos!

Kénnyen lehet, hogy a rémai héditék — civiliza-
ci6s fens6bbségiik gbgos tudatdban a bibor téga-
jukhoz képest — rongyosnak taldltdk az itt lakék
szegetlen darécruhdzatat. (Lasd a Feszty-korké-
pen az Arpéd el6tt hajlongé “bennsziilottet”.)
Pannénia tehat Rongyosfold, Rongyosak orszédga.
A néhai Pannénia lerongyolédott mai dllapotat
latva csak csodélkozni tudok a rémaiak jovébelato
képességén és taldlé névadasukon.

Parthus

Ennek a népnévnek a jelentésérgl mindossze
egyetlen értelmezést taldltam eddig az u.n. szak-
irodalomban, és az Ggy szél, hogy a latin pars
(=rész) szobol ered. Hat ezt nem tartom valdszi-
niinek.

A népeket sem masok, sem maguk nem szoktdk
ilyen jellegtelen fogalmakkal illetni, hanem in-
kabb totemaéllatrél vagy valamilyen tulajdonsagrél
elnevezni. (A pdrthus "partos”-ként valé értel-

mezése szellemes ugyan, hiszen jellemzé a ma-
gyarokra, sét talan elgdeikre is, de ez inkdbb csak
hangzédsbeli szerencsés hasonlésdg lehet szerin-
tem.)

A pérthusok magukat a pdrducrol nevezhették el,
magukat a parduc népének tudhattdk. (Lasd a
sumérokig visszamendleg a parducbdr viseletet.)
A pars sz6 egyetlen ragozott alakjdban és szarma-
zékszavdban sem jelenik meg a jellegmegadé th
hang. A parthus sz6 nem hangzik latinosan a la-
tinosnak ting -us végzddés ellenére sem. A gorog-
ben viszont kétféle t van: a “sima”, kemény
(=tau), és a zongés th (=théta.) A gorogok f6ld-
rajzilag a rémaiak és a parthusok kozott, a part-
husokhoz a rémaiaknidl kozelebb éltek, tehat
elébb lehetett alkalmuk meghallani és leirni en-
nek a népnek a nevét. A gorog th kozel &ll a d
hangzdsahoz (ldsd az angol névelé6t, a the-t), az u
hang megtartdsa pedig a sz6ban arra utal, hogy az
eredetiben (a nép sajat elnevezésében) is benne
volt, vagyis nem latinositds. Gorog szévégeken c
nem fordul el§, ezt sz-szel kellett helyettesiteni.
Es nézzik a leopéard szét. Olyan oroszlanfajtat je-
161, amely a parduchoz all koézel, vagyis a parduc
nép oroszlanja.

Maga a parduc sz6 pedig osszefiigghet a vildg 2
kozépponti oszlopédval, tengelyével (par dic),
amelyekrgl Rumi Tamds ir 72 kor” c. zsenidlis
miivében?

A parth... sz6t8 a gorogben a “sziiz”-zel egyenld.
A péarthus nék (és a magyar népviselet) partdja
vajon nem jobban fiigg-e Gssze a Szliz-jelleggel (a
Sziiz népe vagyunk!), mint a parthus sz6 a partos-
sagként valé értelmezéssel?

(Molnéar V. Jozsef bardtom szerint a vitézkotés
kacskaringés zsinérmintdja a Sziz jegyét idézi.)
Mindezek csak felvetések. Akit érdekel, vagy ért
hozza és fel tudja haszndlni, annak tovdbbgon-
dolésra felajanlom.

28



TANULMANYOK

SIMON PETER

Osi magyar nyomok észak-amerikai indian f6ldon

Kamasz korom 6ta, még mohdcsi kisdidkként
kezdtek az indidnok komolyan érdekelni. Aztdn
kb. 10 éven at Dr. Borvendég Deszkass Sandor,
ir6i nevén Fehér Szarvas (az indidnok kozott a 30-
as években kutat6 magyar ember) személyes ira-
nyitdsa mellett tovdabbi értékes ismereteket sze-
reztem réluk. 1965-t8l, ha vakmerd és kalandos
vallalkozds eredményeként is, de végs§ soron
mégis csak a Joisten kegyelmébgl, kanadai tartéz-
koddsom sordn 20 éven dt tanulményozhattam ter-
vez6mérnoki és oktat6i munkakorom hivatalos
idején tali idémben az Eszak-amerikai indignok
életét.

Hamarosan rddobbentem arra, hogy a magya-
rok és az Eszak-amerikai indidnok dltalam vizs-
galt népcsoportjainak kultardjdban follelhetd na-
gyon gyanisan kozeli vagy teljes mértékd meg-
egyezéseknek oly magas a szdmuk, hogy itt ma-
gyardzatul csak a kozos t6rél szdrmazés johet szo-
ba. Matematikus egyetemi kollégdimmal az egye-
zéseket Gn. valészinlség szdmitdssal gondosan el-
lendriztiik. Az eredmény nagy biztonsdggal kizarta
a véletlen egybeesések lehetGségét. Ezt aztan
évek sordn szdmtalan ottani Gjsdgban megirtam és
hirdettem. T6bbjeles amerikai és kanadai ,,sdpadt
arci” kutaté (régész, antropolégus, etnografus) re-
agalt koszonettel, biztaté hangon, és meggydzott,
hogy érdemes ebben a témaban tovabb kutatnom.

Ennek a biztatdsnak az okat mar a 60-as
években abban a tényben jel6lték meg, hogy az
amerikai migricids kutatdsok kétséget kizarva be-
bizonyitottdk a régebben Gslakéknak vélt lakossag
dzsiai eredetét. Ezek az Gskori mamutvadédszok
Azsigbél, Szibéridn keresztiil vandoroltak az Uj-
vildgba a legkorabban Kr.e. 9 ezer évvel.

A fehérbérii és az indian tudésok abban telje-
sen egy véleményen voltak, hogy az északi és déli
részbdl &ll6, de a Panama csatorna elkésziiltéig
gyalogosan is &atjarhat6 Amerika bizonyos teriile-
tein (mint példaul a Maya-fold Mexikéban vagy az
Inka-fold Peruban és Ecuadorban) minden dlta-
lunk ismert Gsi — mezopotamiai, egyiptomi, kinai,
zsid6, gorog és egyéb — kultarak eléit ezer évekkel

mdar mas magas kultardja népek éltek.

Az eddigiekbdl vildgos, hogy a 60-as évek vé-
géig az amerikai tudésok még csak a régebben at-
jarhaté Behring-szoros bevéandorlasi dtjat valészi-
ndsitették. A 70-es évek kutatdsai azonban bebi-
zonyitottdk, hogy sok ezer évvel az elsé bevandor-
lasok utdn a mai idgszdmitdsunk szerint Kr.u. 100
és 1200 kozott érkeztek az amerikai foldrészre
tengeri, vizi Gton az Eszak-amerikai kontinens in-
didnjai. A kanadai Yukon territérium Csendes-
6ceéni oldalan érték el a nyugati partokat, ahon-
nét eldszor kelet, késébb dél felé kezdték lazan
feltolteni a mai Eszak-Amerika teriiletét. A ku-
tatdsok sordn eldkeriilt leletek és az indian tor-
zsek emlékezetében még él§ adatok alapjan pon-
tosan foltérképezték és kronoldgiailag jelolték az
amerikai foldrész ezen wGjabb betelepedését is.
Ezekbdl a telepedési térképekbdl jol kivehetd,
hogy a mar emlitett Gsi, magas kultarat képviseld
népek kivételével a tobbiek mind jéval késdbb ér-
keztek és mindannyian északrél délre vandorol-
tak. fgy toltotték fel lassan az egész Eszak-ame-
rikai kontinenst. Altaldnos szabaly, hogy a legdé-
lebbre lakok érkeztek a legkordbban, és az észa-
kiak a legkésébbi idékben. Ezt a szabalyt kb. 600
eset igazolja. Mindossze 11 esetben fordul elg,
hogy késébben érkezett torzsek a szabdalytol elté-
réen sokkal délebbre helyezkednek el. Taldn
azért, mert valamikor mégis sikeriilt nekik a mar
elfoglalt teriileteken is keresztiiljutniuk. Ez kiils-
nosen fontos nekiink, hiszen pontosan Peruba,
Ecuadorba és Brazilidba vitt az dGtjuk ezeknek a
kiemelkedGen penetrans torzseknek. Nem vélet-
len tehéat, ha ott az alapszabélytél eltéréen mégis
léteznek résziinkre ,,rdcsoddlkozni val6k™, hiszen
a magyarhoz nagyon kozeli nyelvet beszéli ott né-
hany torzs.

Legkevésbé az aztékok hagyomdnya hasonlit
a tobbi indidn nép és a magyar nép sajatossdgaira.
Ez azonban teljesen logikus, ha tudjuk azt, hogy
az aztékok a legutoljara érkezett dzsiai telepesek.
Arpad magyarjai mar rég letelepedtek a Kérpt-
medencében, amikor 6k Amerika foldjére 1épnek,
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és rovid idén beliil a mai Mexiké teriiletét hédol-
tatjdk. Pontos adatunk van az aztékok Mexikéba
érkezésérsl. Ok az 6si maya, majd tolték biroda-
lomra telepiiltek rd, és magukkal hozott friss dzsi-
al tapasztalataikkal 6tvozve dtvették annak kulta-
rajat. Az akkor éltaluk megismert és tovdbb hasz-
nalt maya naptdrban megjelolték az odaérkezésiik
évét. Ez a mi id@szdmitdsunkban az 1168-as esz-
tendd. Ndlunk ebben az idében III. Istvan, ifja
Arpéd-hézi kirdlyunk egy évtizedes orszagldsanak
a hatodik évébe lépett.

Eddig jutottak el tehdt az amerikai tudésok a
80-as évek derekdra. En azonban a csalddommal
1985-ben visszatértem Magyarorszdgra. Akkori
érzésemet ez a kozismert sz6lds fejezi ki a leghi-
vebben: ,,Az egyik szemem sir, a mdsik meg ne-
vet”. Hogyne mosolygott volna az egyik a ma-
gammal hozott csoddlatos kutatdsi anyag lattan.
Es szinte mér kacagott, amikor Amerik4bél jott a
j6 hir, ami szerint a 90-es évek régészeti és gene-
tikai vizsgdlatai sordn az amerikai szakemberek
el6tt a régebbi tétel mar finomabb megkoze-
litésben fogalmazédott meg. Most mér az indid-
nokat nem csupéan valamely Azsigbél betelepiil§
népnek, hanem nyiltan ,,American ugors’-nak,
magyarul ,,amerikar ugorok”-nak nevezték.

De valéban sirt a mdsik szemem még tobb,
mint egy évtizeden dt, amikor is a finn-ugorosok
egyediil tidvozits és tudomdnyosnak kizarélagosan
kikiéltott tételével szemben itthon mozdulni se
latszott semmi. Aztdn fél éve megérkezett a nem
vart ,,evangélium”, az Gj j6 hir Amerikdabol. Ok az
egy évtizeddel el6bb tett megfigyeléseiket és
konklazidikat még tovdabb finomitottdk a kozel-
miltban, amikor is egy 6sszehangolt, nagyszabasta
nemzetkozi génkutaté munka eredményeként az
Eszak-Mexiko6tél délre esé indidgnokra vonatkoz-
tatjdk az ,,amerikai ugorok” megnevezést, az
Eszak-amerikai indidnokat pedig az ,,American
turanics’, az ,,amerikai turdniak” megnevezéssel
illetik.

Ezek az 4j tudomanyos folfedezések azonnal
kitorolték a bdnatos szemembdl is a konnyet, és
bizakodassal toltottek el. Szinte alig telik el né-
hény révid hénap, és a Magyarok Vilagszovetsége
el6adéi termében a fillem hallatdra az én régi té-
telemet erdsiti, bizonyitja havonként kétszer, hét-
{6i napon Dr. Aradi Eva - India kutaté, Dr. Szabé
Istvan Mihaly — mikrobiol6gus, aki az elsé indidn

betelepiilg hulldmra egyenesen az ,,amerikai ugo-
rok” kifejezést haszndlja. Dr. Béres Judit Ph.D. —
kival6 humdngenetikusunk a gének bizonyité ere-
jével kijelenti a finn rokonsdg tarthatatlan voltat,
és a magyar, a Kozép-dzsiai turdni és ugor szor-
vany népek, valamint az amerikai indidnok gene-
tikai rokonsdgat. Ezek mind az itthoni Gstorténet
jegét hivatottak megtorni!

Na tessék...! Most irigy és féltékeny legyek
azért, hogy mindannyian arr6l beszélnek, amiket
én mar évtizedek o6ta széval, djsdgeikkben és
konyvekben hirdetek? Ezt mar csak azért se te-
hetem, mert szdmos emberi gyarl6sdgaim koziil al-
dott sziileimnek ezt az egyet, az irigységet gyo-
kerestdl sikeriilt a lelkembdl kigyomlalniuk.

Ellenkezéleg:

Boldogga tettek az Amerikabél jott Gj kutatdsi
hirek, és a most emlitett magyar nyilatkozatok
egyenesen mosolyt hoztak arra a bizonyos valami-
kori sir szememre is.

Meggy6z6désem, hogy minden igazi tudoma-
nyos munkéhoz alapvet§ szerénység sziikségel-
tetik. Egy egész nemzet Gstorténetével kapesolatos
vizsgaloddsok pedig az oda merészkedd kutatétol
mély aldzatot kovetelnek.

A kovetkezdkben a megszabott id§ keretein
beliil csak arra van lehet§ségem, hogy kutatédsi
anyagombdl sorjdban a nyelvészeti, zenei, teo-
légiai, jelképi és diszitémotivumi aspektusokat
csak néhény jellemzd, kiragadott példaval illuszt-
raljam.

Nyelvi sajatossdgok

Itt — ha megengedik — elGszor roviden besza-
molok az elsd dobbenetes kanadai nyelvi élmé-
nyemrdl: Kb. 5 hénapja éltiink az Ujvilégban, és
leendd csalddi hdazunk vétele elétt egy rovid idére
albérleti megolddst vélasztottunk. Szombat volt, a
haz tulajdonosai koran reggel rokoni latogatasra
indultak. Feleségemmel a reggeli mellett magya-
rul arrél tanakodtunk, hogy miként indulhatnank
minél elébb kirdndulni. Ennek egyetlen akadalyat
abban lattuk, hogy a hetente kétszer megjelend
bejar6ng éppen akkor is ott serénykedett, s hogy
hagyhatjuk el a hazat bezaratlanul. Arr6l sosem
volt sz6 héazigazdainkkal, hogy a kulcsot barkinek
atadhatjuk. A maéskor mindig diszkrét bejaréng
most szemldtomdst mindig a kozeliinkben szorgos-
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kodott. — Te, ez a ng figyel benniinket! — szélalt
meg a feleségem. Akkor a takarit6ng elénk dllt és
konnytdl csillogé szemmel mondta: — Igazan ros-
tellem, hogy ismeretleniil igy megzavarom Onéket
a beszélgetésiikben. Végiil is éppen azt szeretném
kérni, hogy folytassdk csak azt a mi drdga anya-
nyelviinkon. Olyan ez az én fillemnek, mint a régi
iddkbdl visszaszallt dlom, amikor dakota kisldny-
ként nevelkedtem és az anyanyelvemen beszél-
tem. Fiatal lanyként a fehérek kozé keriiltem. Az
anyanyelvemen ma mar a szavakat is nagyon ke-
resgélem, némelyiknek a jelentését is csak sej-
tem. De most kimondhatatlanul boldog vagyok,
hogy az én népem nyelvét Gjra hallhatom...! —
Asszonyom, On azt llitja, hogy megértette a be-
szélgetésiinket? — kérdeztem hitetleniil. — Hat
persze, a lényegét. Mar nagyon elfelejtettem a
dakotat, és csak a mondandéjuk értelmét tudtam
kihdmozni. A sok ismerds sz6 csengése és az an-
gol nyelvben teljesen ismeretlen szévégi valtozta-
tds azonban egészen elbiivolt. — De ha tényleg el
akarnak menni, akkor csak nyugodtan menjenek,
én majd bezdrom az ajt6t, hiszen nekem is van
kulcsom a hdzhoz. — Es azt meg honnét tudja,
hogy kirdandulast terveziink, és azért izgultunk,
hogy meddig tart a takaritdsa? — Azt nem értettem
meg, hogy kirdnduldsra késziilddnek, de azt igen,
hogy el szeretnének menni, és nem tudjdk, hogy
ki fogja bezdrni a kaput. — Hirtelen Kosztoldnyi
sorai szokkentek az agyamba: ,,Mint aki a sinek
kozé esett” ...Az elképedésem ijeszt§ és dobbe-
netes volt. Késébb jatékba kezdtiink. Elmondtunk
egymasnak egy kitaldlt, rovid torténetet, és a be-
jar6ndtdl vartuk az értelmezését. Négy—ot kisérlet
utdn megszégyeniilten kértem téle elnézést, amiért
ilyen prébdra tettiikk. Amilyen biztos volt a préba
eredménye, olyan tiirelmetleniil vartam, hogy egy-
szer a dakotdk foldjére léphessek. A Dakota indi-
anok lakota torzsénél tett latogatdsomkor nyelvész
és torténész apammal egyiitt vettem részt a kis-
iskolds indidn gyerekek anyanyelvi szdmtanéra-
jan. Az egyszeregyet dalolva fajtdk, valahogy igy:
(énekelve) ,,Keto keto hetyen topa, keto keto
hetyen topa”. Apam gy tantorgott ki az ajtén és a
fiben négykézldbra ereszkedve skandilta a hal-
lottakat. Azt illusztrdlta, hogy a topa a négykéz-
ldbra esett iigyetlent jelenti, mely régen a négy
magyar szinonim szava volt. A ,, ketd” értelmezése
nekem se jelentett gondot. Apdm elmondta, hogy

1910-ben, szenyéri iskoldjaban igy tanulta ezt az

egyszeregyi
négy”. Ezt a ,legyent” késébb tobb, 90 év koriili

részletet: ,,Kétszer kettd' legyen
ember is megerdsitette, 6k is igy tanultdk a sza-
zadelén. Mivel hazafelé a lakotdkkal rokon ogla-
lak foldjén jottiink at, megélltunk, és egy indidn
kisfiat6l megkérdeztem: ,,Mondd, hogy mondjatok
ti a sajat nyelveteken azt, ami angolul igy hang-
zik: two by two is four (kétszer kett§, az négy).
»On pdr on pdr lecsen topa” volt a meglepett
gyerek vdlasza. Pedig nekiink volt sokkal t6bb
okunk a meglepddésre, hiszen most egy madsik, és
nélunk is €18 szoval fejezték ki ugyanazt. Az ,,on”
szinte a vildg valamennyi nyelvén egyet takar. A
par magyarul most is kettét jelent. Tehdt a jelen-

tés: ,,Egy par x egy pdr legyen négy”. — Mindezek
utan hallgassuk meg, hogy régi és kortarsi ismert
egyéniségek hogyan nyilatkoztak a magyarok és az
indidnok nyelvérdl. Sorjdban idézek néhany jel-
lemzé mondatot megnyilvanuldsaikbdl, a teljesség
igénye nélkiil.

A magyarok nyelvérdl

Sir John Bowring: (Kordnak hires angol nyel-
vésze) ,,A magyar nyelv... egészen sajitosan fej-
16d6tt, és szerkezete olyan idgkre nydlik vissza,
amikor a legtobb most él§ eurdpai nyelv még nem
is létezett. Onmagsban, kovetkezetesen és szildr-
dan fejlédott nyelv, melyben ésszertiség és szam-
tan van, sét hajlékonysdgédval és alakithatésdgaval
erds a hangzatokban.”

George Bernard Shaw: Az angol irofejedelem
drdmdit a magyar kozonség is ismeri €s szerell.
Kevéssé ismert, hogy az iro komoly energiat
forditott a magyar nyelv tanulmanyozasdra. Fgyik
régi radios nyilatkozataban igy nyilatkozott:

»---€gy 1gazdn tehetséges angol irénak az
elébb mar emlitett hatalmas elényok ellenére is
lekiizdhetetlen nehézségekkel kell szembenéznie.
Oszintén mondom, az anyanyelvemen nagyon sok-
szor képtelen vagyok érzéseimet és gondolataimat
teljes pontossdggal visszaadni. A mi nyelviink
gazdag, nagy és praktikus, de viszonylag fiatal...
Batran kijelenthetem, hogy miutdn évekig tanul-
mdnyoztam a magyar nyelvet, meggy6z8désemmé
valt: ha a magyar lett volna az anyanyelvem, az
életmtivem sokkal értékesebb lehetett volna. Egy-
szerdien azért, mert ezen a kiilonos, 8si erstél duz-
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zadé nyelven sokszorta pontosabban lehet leirni a
paranyi kiilonbségeket, az érzelmek titkos rezdii-
léseit. A magyar nyelvben a propoziciok haszna-
lata helyett a legtobb sz6 végét éridsi varidciéban
véltoztatni lehet. Ez a miivelet a legkisebb érzelmi
rezdiilést is képes kifejezni, és hiliségesen vissza-
adni. Ehhez képest (s itt bocsanatot kérek a tisz-
telt Hallgat6sagtol) sokszor gy érzem, hogy a mi
angol nyelviinkon a legtobbszor képtelen vagyok a
kozlendém belsé lelkiismeretem szerinti pontos
visszaaddsdra, és ahelyett, hogy biztosan odataldl-
nék, ahova akarok, csak jarom és jarom az utam
akoriil a szélds-monddsunkban szerepld bizonyos
bokor koriil. (I am just going and going around the
bush.)”

Palmerston (Magyarorszagi angol nagykovet
1848-ban). Ennek a magyarok szeretetérgl éppen
nem hires diplomatdnak a véleménye kiilonosen
érdekes, mivel érzelmi szilak biztosan nem kotot-
ték a magyarsdghoz. ,,...a Habsburgok keleti bir-
tokan €16 magyar nép... nem csak kontinensiink
egyik legergsebb dllamat alkotta évszdzadokon at,
de valami dltalunk nem ismert nagyon &si mii-
veltséggel a kornyezd népeket és orszagokat szd-
zadokon 4t teljes tiszteletaddsra tudtik kénysze-
riteni. Sir Boyl azt is tudni vélte, hogy népi nyel-
viik rendkiviil kifejezd és a dalaik Gsibbek, szeb-
bek, kifejezébbek a mieinknél.”

Nemzetkozi vélekedések
az indidnok nyelvérdl

Senora Maria de la Cruz, telivér indian tudés
asszony azok kozé tartozik, akik a spanyol mellett
megdrizték anyanyelviiket. Emellett angolul is
megtanult. 1974-ban a CBC-nek adott interjaja-
ban a kévetkez6ket mondta: ,,...mint sziiletett in-
diant és a mexikéi kultardk kutat6jat engem az
lelkesitett az angol nyelv tanuldsidban, hogy ezen a
vildg minden csiicskén beszélt nyelven végre ké-
pes leszek Gseim kultardjat kozkézre adni, és cso-
ddlatos filozéfidgjukkal a fehér ember sekélyes
gondolkodédsdban 4j tavlatokat nyitni. Ma mar tu-
dom, hogy az elvardsom tdl nagy volt. A nahuatl
indidn nyelv leny(igozd kifejezs erejét, tomorségét,
képi megjelenits, ragozo, értelmet modosité ké-
pességét az angol nyelv még annyira se képes ki-
fejezni, mint a spanyol...”

Clark (a Lewis and Clark Expedicié egyik

névadé résztvevdje) és Sacajawea, az expedicid
indidn tolmdcsa és scoutja, cserkészd vezetdje:

Clark beszdmol arrél, hogy tobbszor tapasz-
talta Sacajaweandl azt az 6t egyre jobban bosszan-
t6 szokést, amivel a nyelvzseni és angolul kitd-
nden beszél§ tolmdcsnd az illet§ indidn szévivg
néhdny szavat tobb hosszi angol mondattal adta
vissza. Amikor ez mar sokadszor fordult eld, az
egyik esti taborttiznél megkérdezte téle, hogy mi-
ért tesz igy, amikor megegyeztek abban, hogy
mindig mindent azonnal és pontosan fog forditani.
Sacajawea valasza meglepte Clarkot, hiszen tudta,
hogy a nd teljesen Gszinte és megbizhaté. A va-
lasz: ,,— Sz6rél széra egy nyelvet se lehet igazén
leforditani, legkevésbé pedig az indian nyelveket.
En a hiiséges, pontos, a gondolattal teljesen meg-
egyezd forditast vallaltam, ami egészen mds dolog.
Az indidn beszéd szavait — melyeket mesterien
forgatnak és drnyalnak azaltal, hogy a legtobb sz6-
hoz rovid, médosité végzGdéseket ragasztanak — az
angol nyelvben csak tobb hosszi, magyardzé mon-
dattal lehet visszaadni, mert az angol kifejezd ere-
je osszehasonlithatatlanul gyengébb az indidn
nyelvekben rejlg erénél.”

Méricz Janos és Csizmadia Istvdn: A 60-as
években a kanadai sajtéban nagy port vert {6l az a
hir, mely szerint Méricz Jénos és késébb annak
honfitirsa, Csizmadia Istvdn beszdmoltak nem
mindennapi tapasztalatukrél: Ecuadorban néhany
indidn torzs a magyarhoz, anyanyelviinkhoz rend-
kiviili médon hasonlité6 nyelven beszél. Ez a ha-
sonlésdg olyan erds, hogy magyar fiillel helyen-
ként hatarozottan érteni lehet Gket. (Most errdl 6n-
kénteleniil eszembe otlik a parhuzam az Onékkel
méar megosztott indidn bejarénds esetemmel!)

Rostds Sandor, verbita patert hosszt varako-
zas utdn engedték misszi6ba. Egyiitt ment Dél-
Amerikdba azzal az egyetlen Japanbdl szdrmazé
missziondriussal, aki §si japdn csalddbdl szarma-
zott, és a modern japan nyelven kiviil a japan Gsi
nyelvet is beszélte. Spanyolul azonban olyan ne-
hezen tanult, hogy csak a legjobb indulattal, és a
tobbi atya segitségébe ajanlva engedték el a
misszioba. A pdterek késébbi kozos dlmélkoda-
sdra a rendkiviil rossz nyelvérzékid és spanyolul
szinte semmit se tudé japdn pap egészen rovid
idén beliil tobbszor is bebizonyitotta, hogy kiti-
néen sz6t ért az indidnokkal, akik csak 6t tartottdk
igazdn illetékesnek, tekintettel arra, hogy spanyo-
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lul 8k is csak nagyon gyéren beszéltek. (Ettdl
kezdve egy zenei példaval foglalkozunk, melynek
azonban a nyelvészeti oldala se kevéshé érdekes!)

Zenei vonatkozasok

Amikor elgszor alkalmam nyilt indidnokkal
formdlis tandcskozdson részt venni, a tanécs-
tlzhoz, kisérével érkeztem. Azonnal felpattant két
ember, és helyet adott ketténknek. Akkor még
nem tudtam, hogy a tandcstiizet csak négyen, he-
ten, vagy kilencen iilhetik koriil. (Ezt majd a ké-
s6bbiekben a teolégiai résznél még érintjitk.) A
legidésebb indidn a lobogé téiz masik oldaldn
calumet-jét (békepipdjat) magasra emelve igy
kezdett énekelve fohaszkodni:

»Rakattu ja dizet, ill ja fiisti Hezod — Ra-
kattu ja dizet, ill ja fiisti hezod’

,» Wakonda Dédpa, att mé nek Atonhe! —
Wakonda Dédpa, att mo nek Atonhe!”

Az indidnok nyelvét és az angolt egyardnt beszélg
kisérémet csak kés6bb kérdeztem meg a hallottak an-
gol értelmérdl. Ezt ugyanis magyar fiillel is meg-
értettem:

»Megraktik a tiizet, szdll a fiistie Hozzad —
Nagyszellem Dédapa (Oregisten), add nekiink
Szellemedet!” Vagyis ugyanaz, amit barmely fon-
tos tandcskozés el6tt minden tisztességes magyar
pap ilyenkor fohdszként mond: ,, Teremtd Atydnk,
kiildd el hozzank Szent Lelked!” (Marmint hogy
mi is bolesek lehessiink és j6 dontést hozzunk!)

Most a nyelvi szempontokon tdl nézziik csak
a fohdsz dallamat még egyszer indidnul, majd koz-
vetlen utdna magyarul: (A fenti szoveg eredetiben,
majd magyarul énekelve). Hat bizony itt nem sok
kétség adodik. Nem csoda, ha Bartok, Koddly és
vilaghird zongoravirtuézunk, Cziffra Gyorgy egya-
rdant meg voltak gy6zédve arrdl, hogy a magyar és
indidn népzene pentatonitdsdban egy t6rdl fakadt.
Itthon megjelent egy gytjtemény Bartok Béla 6sz-
szegy(jtott leveleibdl. Ennek az utols6 oldalain az
olvas6 megtaldlja a Seattle-beli Wood profesz-
szorral folytatott levelezését. Mar ezekbdl is kitd-
nik, de az dltalam Amerik4ban fsllelt adatokbél
egészen biztos, hogy Barték utolsé nagy dlma az
indidn és a magyar népdal kozos eredetének bi-
zonyitdsa volt. Errdl sok érdekes bizonyitékot
gy(ijtéttem dssze, melyek az ,,Aki Oelétte Jar” c.
konyvemben megtaldlhaték. Nekiink most itt az
1d§ szoritdsdban tovabb kell 1épniink.

Teolégiai vonatkozasok

Az indidnok egy Isten hivok voltak, és a Nap
képében tisztelték Ot, a Nagyszellemet, a Vildg-
mindenség Teremtsjét. Abrdzoldsénil mindig a
Nap és a sarga vagy arany szin szerepel. ,,Bouass,
a Happy Lady, vagyis a Boldogasszony dbrézo-
lasanél mindig a hold kisérete és a ruha kék szine
a jellemzg. Pontosan ezek érvényesek az Gsmagya-
rokra is. Az elsd szakrdlis szdm az indidnoknal a
4, mégpedig 3+1 formdjaban. A magyaroknal
ugyanez a 3+1 szerkezet lelhetd fel: ,,Harom a
magyar igazsdg, de negyedik a rdadds!” A bea-
vatdsi szertartds sordn minden torzsfének vagy
népvezérnek elGszor a napba kellett néznie, aztdn
egy, a torzs kiilonféle teriileteirgl 6sszehordott ha-
lomra, vagy meglévé dombra kellett folmennie, és
landzsdjaval a Négy Egtdj felé stjtania. A magas
helyek egyébként is prioritdst élveztek. Az or-
vossdgos emberek magaslatokon iméadkoztak, en-
nek hidnydban magas fdkra madsztak. Torténel-
miinkben a magyar kirdlyok felavatdsdnak egyik
dont6 momentuma volt, hogy egy osszehordott
dombon a Négy Egtéj felé kellett kardjukkal sij-
taniuk. A magas helyek itt is mindig prioritdst
élveztek, a taltosok dombokon imadkoztak, vagy
ezek hidnydban magas fdkra mdsztak. — A 7 és a
3x3=9 az indidnok szakrélis szdmai a mdr em-
litett 4 mellett. Amint késébb latni fogjuk, minden
diszitd motivumuk erre a hdrom szakralis szdmra
épiil. A magyarok a 4-en kiviil szintén a 7-et és a
O-et hasznéltdk szakrilis szdmokként. A ,, Bouass
(Happy Lady), az indidnok Boldogasszonya 7
mindségben szerepel. A magyarok Boldogasszo-
nyat az egész Karpat-Medencében madig is ugyan-
igy 7 névvel tisztelik. Nem kétlem, hogy a magyar
faji népek legssibb szellemi elsljarsi az Azsidban
végig follelhets ,,sémanok”-hoz hasonlé szinten
lattdk el tisztiiket. A népvandorlds és honfogla-
lasok kordra azonban a magyar szellemi vezetSk
madr régen taljutottak ezen a szinten és ,,taltosok”-
ként mar abban a régi vildgban, amikor a krisztusi
etalont még nem is ismerték az emberek 6k mar
eljutottak a vildgossdg torndcdra. Ezért helyesebb
a régen dltaldnosan hasznalt ,,tdltos” megnevezé-
siik, melyet méra sajnos még a legkivalébb kuta-
tok is mintha elfelejtettek volna. Ugyanigy fest a
kép az indidnok ,,orvossagos emberé’-vel. Nala
legalabb nem haszndljék a ,,sdmdan” kifejezést.

Itt az ideje, hogy tisztdzzuk a mexikéiakkal

33



TANULMANYOK

kapcsolatosan folyvast emlegetett véres dldozatok,
és az északiak skalpoldsi szokdsdnak kérdéseit.
Az aztékok a tobbi indidn el6tt teljesen ismeretlen
emberaldozati ritust mint legkésébbi bevandorlék
— ahogy lattuk — Kr.u. 1168-ban mutatjdk be
elészir. Ezt a szokést Azsigbél frissen hoztdk ma-
gukkal. Az ezen megiitk6z8 spanyol héditék azon-
ban egyrészt kegyetlen népirtdsuk magyarazataul
és ellensilyozdsdul erdsen eltdlozva adtak hirt
errGl. Mdsrészt az okorban az egész eurazsiai
kontinensen elszértan mindeniitt emberaldoza-
tokat végeztek. Perzsian kiviil a legismertebb Ibn
Kab mdr-arab torténetiré kozlése, mely szerint a
moérok Hispéanidba vonuldsukkor emberaldozatok
véres helyeire bukkantak. Hérodotos ugyanerrél a
Hispaniarél irja, hogy a hadjaratok soran az el-
esett harcosok fejbdrét lenytzzak és egymads el6it
kérkednek veliik. Az elsg fehér-indidn csatdkban
a holttesttel mindig tisztelettel ban6 indidnok a
spanyoloktol lattdk elGszor ezt a test csonkita-
sanak megélt és résziikre érthetetlen eljardst. Az
évszazados harcok sordn azonban két-harom torzs
harci szokéasként dtvette a skalpoldst fehér ellen-

feleiktdl.

Legfontosabb jelképek

Az indidnok Thunderbird-jének (Mennydor-
gésmaddr) ornitolégiai megfelel§je a Havasi So-
lyom (Falco rusticolus altaicus). Jelentése: az
Eszak-amerikai indidnok osszelogasanak jelképe.
A magyarok Turulmadardnak madértani megfele-
16je ugyanez a Havasi Solyom, melynek édes, leg-
kozelebbi, kisebb termetdi rokona a Kerecsen-
s6lyom. A sas dbrdzoléds teljesen hibds és tilha-
ladott. A Turulmadér jelentése: a turdni népek
osszelogasanak jelképe.

Hidba tértem haza Magyarorszdgra, csak el-
ment a hire az indidnok kozott, hogy a mohdcsi
fest6i Dunaparton, a hézunk elétt ndlunk is egy
szép nagy nemzetségfa, in. totemoszlop all. Evek
6ta érkeznek hozzank az indidn latogaték magyar
csodat latni. Ha mar olyan messzirgl jottek, el
szoktuk vinni Gket székelykaput és kopjafat nézni,
melyekbdl van néhdny a varosunkban is. Aztén a
Csatatéri Emlékhelyet, a Mohdcsi Csata megtalalt
sirjai koriil nemzetkozi szinten kialakitott zardn-
dokhelyet is megmutatjuk ilyenkor nekik. Az
aldbbi véleményekben és viselkedési médokban

minden indidn latogatéonk eddig megegyezett. A
székely kopjafdkrol is azt hitték, hogy indian szér-
mazasdak, akdrcsak a nemzetségfank a héazunk
eldtt. A székelykapukon azonnal follelték és fény-
képezték a sajatjuknak vélt és ndluk ,,a legkisebb
csaldd”-nak nevezett faragott, nalunk ,,rozetta”-
ként ismert motivumokat. Mindannyian elmond-
tdk, hogy ez az elsg hely a vildgon, ahol latjék,
hogy az ellenfél tiszteletén til nem csak az elesett
embereknek, de az elpusztult lovaknak is mélt6
emléket éllitottak. Ez rendkiviili médon egybe-
vagott indian filozéfidjukkal. Azoknél a kopjafdk-
nal, ahol a székely faragémivész a Turulmadarat
abrazolta, labuk a foldbe gyokerezett, kapkodtak a
fényképezigépeik és a videdik utan. Hangosan al-
mélkodtak azon, hogy Magyarorszdgon, egy 6ced-
non, a Nagy Vizen tali emlékhelyen az &
Thunderbird-jiiket, nagy tartott
Mennydorgésmadarukat hdromszor is kifaragtak!?

tiszteletben

A totemtarsolyt és a totemoszlopot, mint ki-
fejezéseket még feltétleniil meg kell vizsgalnunk,
mert elnevezési, némenklatorikus értelemben azt
sugalljdk, mintha valami koziik volna a totemiz-
mushoz. Pedig csak a fehér ember aggatta rajuk
ezt a totem kifejezést. A totemtarsolyokat a mai
keresztény indidnok is eldszeretettel viselik. Ezek
ugyanis minden idében egy-egy példamutaté em-
bertarsuk ereklyéjét rejtették. A szenteknek és
ereklyéiknek tisztelete az indianoknal teljesen &l-
taldnos. Ez és a Boldogasszony megléte a magya-
rdzata annak, hogy a jezsuitdk mar az elsg évek-
ben meg tudtik szervezni katolikus mintadlla-
mukat Dél-Amerikdban, amit késébb fehér kato-
nasdg zlzott szét, elkergetve a szerzeteseket, meg-
olve a keresztény arat6-vetd indianokat...

Ez tehat az dgynevezett totemtarsolyokkal
kapcsolatos tényéllds. A totemoszlopoknak titu-
lalt gyonyord faragvanyok pedig nemzetségflik és
csaladfiak, magyar kopjafdink édes testvérei.

Diszitémotivumok vonatkozasaban

Az dbrdak magukrél beszélnek. Minden tablé
baloldala az indidn eredetd, a jobboldala a ma-
gyar motivumokat dbrazolja, pontos forrds megje-
lolésekkel. A 13 tablés kidllitdsi anyagon ki-ki
maga gy6zédhet meg a két rokonnép Gsi kincsérdl.
Alaposan szemlélve kittinik, hogy miden motivum
(magyar és indidn egyarant) nem csak megegye-
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zik, de mindegyikiik a hdrom szakrdlis szidmon, a
4-esen, a 7-esen és a 9-esen alapul.

Az 6si indidn motivumok ismert értelme tana-
ségos és néha egészen leny(igozs. Szinte tgy érez-
ziik, hogy a mar elfeledett si tuddsbél vagyunk
képesek valamit Gjbél birtokba venni. Csak egy
példat emlitek: a ndlunk ,, Rozetta’-nak, az indié-
nokndl ,,A legkisebb csalid’-nak nevezett moti-
vumot. Ezt a jelet festi még a mai napig is a lako-
dalmas menet az Gjhazasok sdtrdra, vagy hazfala-
ra. A szimb6lum ugyanis a legkisebb csalddi tag-
létszamra, 2 sziilére és négy gyerekre utal, teljes
személyi egyenrangtsdgot kolcsonozve mar elre
is a sziiletendd gyermekeknek a felndttekkel. A
gyermek személyiségét ugyanis a fogantatds pilla-
natdtél egyenlének tartottdk a megsziiletett, vagy
felnétt emberével. Ez olyan tisztdn él benniik a
mai napig is, hogy a fehérbéri temetd latogatékat
idénként furcsa toprengésre kényszeritik. Hogyan
is értsen meg a mi globalizalt vilagunkban valaki
példéaul egy ilyen gyermek sirfeliratot: ,,Little Mo-
on (Kis Hold) sziil.:

ugyanezen év junius 8-an. Tehat a mi fogalmaink

1969. mdjus 6-an, megh.:

szerint egy hénapot és két napot élt. Az alatta 1é6vg
sorban mégis ez all: ,,Mély fajdalmunkra csak 10
hénapra élhetett veliink.” Itt bizony nincs altatés.
Az anya testrészének bizonyos kodos és vitatott
iddpontig személyes onrendelkezésre eltavolithaté
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A vétket kizaré erényrol ;

»sejtburjanzdsa” néluk ismeretlen fogalom. A
magzat a fogantatds pillanatatol teljes értéki em-
ber és megismételhetetlen személyiség. A dako-
tdk elnevezési rendszere csoddlatos erdvel sugd-
rozza ezt az Gsi és Isten eredeti elgondolasaval
harmonizal6é meggy3z8dést a magyar sziil6knek és
a mar régéta vart Gj magzati torvény alkotéinak
egyarant. A dakotdk magukat a sajat nyelviikon
egyszerlien emberek-nek hivjdk. A gyermekek a
kis emberek, a magzatot pedig (és most kapasz-
kodjanak meg kedves hallgatéim!) a t#tokzatos
ember-nek szolitjadk. Micsoda kimondhatatlan
bolcsesség és ezer évek letisztult filozéfidja szol
hozzank ebben a némenklatirdban. Ha csak en-
nek az egy titokzatos ember kifejezésnek a misz-
tériumat képesek lesziink mostandban igazin
megérteni, hitem szerint gyermekkacagdstdl lesz
Gjra hangos e Karpatoktdl koszorizott tdj, és Ma-
gyarorszdg minden fenyeget6 demografiai joslat
ellenére
megmenekiil!

»,Hau Kola! Test-

véreim — most a szivemben tjra csend és béke ho-

Minotakijja!” ,,Beszéltem,

nol!”

— mondom én is zdrszéként igazi amerikai
testvéreink szavaival, ahogy 6k minden hosszabb

mondandéjuk utén teszik.

Ahol szeretet és bélcsesség van,

ott nincs sem félelem, sem tudatlansag.
Ahol tiirelem és aldzatossag van,

ott nincs sem harag, sem felindulds.
Ahol vigassag és szegénység van,

ott nincs sem kapzsisdg, sem zsugorisdg.
Ahol nyugalom és elmélkedés van,

ott nincs sem aggalyoskodas sem szertelenkedés.
Ahol az Ur félelme 6rzi a kaput,

ott nincs helye az ellenségnek a betérésre.
Ahol zrgalom és tapintat van,

ott nincs sem pazarldas, sem keménysziviiség.

Assisi Szent Ferenc
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