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TANULMANYOK

BORBOLA JANOS

A Szent Korona és a méter

Els6 latasra ez a két fogalom egymadssal 6ssze-
férhetetlen, hiszen a szaktudomanyok vélekedése
szerint a Szent Korona kozismerten kozépkori
ereklyénk, a méter pedig a Périzsi Nemzetgytilésen,
1791. marcius 26-dn elrendelt mértékegység. Kovet-
kezésképpen a Szent Korona méretei kozott értel-
metlen a metrikus rendszert keresni.

Stulyos tévedés!

A kovetkezokben bemutatjuk, hogy a Szent Korondn
nemcsak az alapméretként hasznalt abiidoszi ldb, ha-
nem a méter nagysagrend is bizonyithatéan jelen
van!

Lassuk eldszor a tényeket. ..

Az 1983-ban végzett koronaszemlék egyik ered-
ményeként az tn. aranymiives csoport a Szent Ko-
rona a méreteit is meghatirozta.! Az abroncs belsd
keriilete 63,5 cm-nek bizonyult, az élére allitott parta
gorbiiletének hossza pedig 31,5 cm. Az abroncs ké-
szitéséhez levagott eredeti aranypant abronccsd for-
malasa kozben méreteiben kissé megvaltozott. Bels6
keriiletében valamelyest zsugorodott, a kiilsd ke-
riillete pedig megnyult, azaz a pant eredeti hosszi-
saga a szemlén mért belsd keriileténél valamivel na-
gyobb volt. Nagysagat tekintve az abiidoszi Kettds
Ldb — Nbi méretével azonosithaté: 63,83 cm.” Ez
utébbi — centiméterekben kifejezett — alapméretet ir-
tdk rd a Szent Korona partijara! A belsé harom-
szogekben az egész szamok olvashatdk: 63 egység,
kifelé haladva — a szomszédos kupola alatt — 83 rész-
egység lathatd. A kovetkezd, kisebb haromszog 31
teljes egységet szdmol, majd a szélsé kupoldk alatt
ismét 5 részegységnek jutott hely.’ Ebbdl egyenesen

'Az 1983-ban végzett koronaszemlék mérési eredményeit Cso-
mor Lajos, Lantos Béla, Ludvig Rezs6, Poér Magdolna, A ma-
gyar korona aranymiives vizsgdlatdnak eredményei. Zomanc
1975-1985. Nemzetkozi Zomdncmiivészeti Alkotételep (Kecs-
kemét, é.n. 1985) tették kozzé.

2 A hosszméretek részletesebb bemutatdsat a Kirdlykérok cimil
munkank 216-217. oldalan taldljak. Egyébként tisztdn szami-
tdsos mddszerrel J. Newton /1643-1727/ a Kheopsz piramis sir-
kamrajanak méreteit vizsgdlva a tobbi kozott a 0,635 m-es ered-
ményre jutott (tévesen piramiskonyoknek nevezte), kovetdje
Ch.P. Smyth /1864-ben/ mérései alapjdn megerdsitette a 0,635
méter egységet.

A nagyobb kupola alatt lathat6 fél-ivek a 3/8/9 szamrendszert,
egyuttal a kor teriilete kiszdmitdsdhoz haszndlt 6si alapszdmokat
ismertetik, a kisebb kupola alatti fél-ivek a m akkori értékét, a
3,1605 jelzik. Erre késébb még visszatériink. Bovebben Bor-
bola, Kirdlykorik, 229-234. oldalain targyaltuk.

kovetkezik, hogy mind az abiidoszi kettds ldb, mind
a csaknem feleként hasznélatos dltaldnos egyszeri,
vagy északi ldb méretét az abroncs készitdi egy ma-
sik rendszerben is meghatdroztak. Ertelemszertien. ..
aki tudja, hogy egy hosszméret — akdr gorbiilt val-
tozatdban is — 63,83 egység, illetve a parta esetében
31,5 egység, az ismeri ugyanabban a rendszerben
kifejezett 100 egységnyi nagysdgot is!

1. abra

A labméret, mint a Szent Korona alapmérete nem le-
het kétséges4, hiszen nemcsak a szemléken mért
nagysagok, hanem képi megjelenitéseként az un. fel-
s6 Pantokrétort abrdzol6 zomdanckép fehér mezdk-
kel, s voros szegéllyel kiemelt egyszeri, illetve a
kettés ldbai a mindenkori alapméretre utalnak. Vo.:
az 1. dbraval.

Sejtésiink szerint ez a Pantokrétor kép eredetileg az
abroncs élére allitott partazat kozEépso eleme lehetett,
és természetesen akkor még nem volt kiftrva. Ebben
a kornyezetben vdlik értelmessé az (Uj)keresztény
tantételektd] eltérd mondanivalGja.” Az 6si parta ko-
zepére helyezve az 4ltala hirdetett ldb, illetve a
kettos ldb fogalmat és méretét a parta alakos
elemeiben kozvetleniil szdmokkal irt egységek
azonositjdk. Ma, hasonlé mondanivaléval az orom-
zati Pantokrétor, azaz a Krisztuskép mezitlabas labai
ugyanezen a helyen lathaték. Ezt a mdasik rendszert
ma metrikus rendszernek nevezziik. A Szent Korona
mindkét mértékegységben kifejezett alapméretét igy
mind képi mivoltdban, mind szdmszerliségében egy

4 Részletes bemutatasét 1asd a Kirdlykérok, 229-231. oldalakon.
> A kereszténység Osi elemei megitélésiink szerint a Nilus
volgyébdl szdrmaznak, tobbek kozott a kereszt tobb ezeréves
jelei sorra fellehet6k a hieroglifdk kozott. Ezért illesztettiik az
(#1j) megkiilonboztetd jelz6t a ma haszndlatos keresztény sz6 elé.
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TANULMANYOK

sorban latjuk. Mindez nem 1égbdl kapott kitalacio,
mert a partdzatra irt szdmok nagysdgit a tobbi kozott
a koronaszemléken cm-ben mért, fent emlitett mére-
tek azonositjak/bizonyitjak. Véletlen egybeesés lehe-
tdsége ebben az esetben értékelhetetleniil csekély.
Ezek tehat a tények!

Csakhogy a partdzatra irt szimok és a Szent Korona
cm-ben mért méreteinek azonositidsakor egy apré
akadalyt kellett lekiizdeni. Nevezetesen... a jelzett
szdmokat — egyébként félreérthetetleniil — egyiptomi
hieroglifdkkal irtdk a partdzat alakos elemeire! Vo.:
a 2. dbraval.

5/16 31 8//9/3 63

63  8//9/3

2. abra

Ez az ujabb felismerés sokaknak nemcsak megdob-
bentd, hanem egyszertien elfogadhatatlan fordulatot
jelentett.

Tovébba... latszdlag ellenkezik a Szent Korona tn.
keresztény mivoltaval, ellenkezik népiink mindmadig
uralkod6 szarmazas-elméleteivel, és a méterrol kia-
lakult kultirtorténeti szemlélettel is.

A céfolatként tobbszordsen szajkézott dogmék ter-
mészetesen nem valtoztatnak a tényeken.

A Szent Korona alapméretét képezé abiidoszi kettds
ldb metrikus egységekben mért és egyiptomi hierog-
lifakkal irt nagysdga a pdrtdzat alakos elemein félre-
érthetetleniil olvashato.

A Szent Korona és a méter kozotti osszefiiggés koz-
vetlen bizonyitdsat ezzel befejezettnek tekinthetjiik.

Misrészt. .. tekintve, hogy dltaldnos jelentOségii
kultdrtorténeti ismeretanyagot feszegetiink, érdemes
mélyebbre dsnunk, pontosabban a hieroglifdkkal irt
szdmok nyomadn fel kell tdrnunk a méter 6si eredetét.

A legels bekezdésben bemutatott, a kozépis-
koldinkban is hangoztatott tétel az elsé megkozeli-
tésben logikusnak latszik, csakhogy a valésagban
még tavolrél sem bizonyitott, hogy a Szent Korona
minden részletében kozépkori keltezésii, egy idében

késziilt kirdlyi fejdisz, ugyanakkor a méter fogalma
sem az ujkor terméke, hiszen — mint latni fogjuk — a
méter az Osi alapkor egyik elemi meghatarozéja,
egyuttal a katedrélis tudomdny szerint is 6gordg sz6!

A mértékegységek végelldthatatlan sora, kutatdinak
konyvtarakra mend gytijteménye sehol sem jelzi a
méter nagysagot! Erre a latszélagos ellentmondésra
levezetésiink végén adjuk meg a pontos vdlaszt.
Ugyanakkor mar most érdemes megjegyezni, hogy
tobb tucat hosszméret kozott az idok kezdetétdl a
méter bevezetéséig mindenhol taldlkozunk a [ldb,
mint hosszegység, id6szakonként valtozé mérete-
ivel.

Ismereteink szerint eddig senki sem vette a farad-
sagot a méter valddi eredetének felkutatdsara. Min-
denki megelégedett azzal, hogy a méter ugye annak
a bizonyos délkornek a negyvenmilliomod része,
pontosabban a méter a Parizson keresztiillmend meri-
dian kvadréns tizmilliomod része, s torténete a neve-
zetes 1799-ben készitett platina-iridium rdddal kez-
dédott...° Pedig mar megkozelitd pontossdggal Era-

% Azéta a Bureau International des Poids et Mesures, Paris-ban
Orzik. A torténetirok szerint két foldméré mérte a Duinkerke-
Barceléna (Monjuick) Pdrizson &thaladé délkor 10°-os sza-
kaszan a tavolsdgot, ami kiterjedt a 45°-os szélességi kor mind-
két oldaldra. Az igy kiszdmolt méter egység nagysidga csak a
meglepd 0,2 mm-es eltérést mutatta (a valésdghoz képest ro-
videbb). Egyébként a mérés tervezetérdl, kivitelezésének koriil-
ményeirdl, a méterrdd(ak) készitésérol, és bevezetésérdl szamos
tanulmdny latott napvilagot. Ezek egyike Ken Alder, De Maat
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tosztenész is kiszdmolta, hogy a Fold gombolyt, s az
sem szorul bizonyit4sra, hogy a csillagdszat és a ma-
tematika — még ha latszolag kezdetlegesebb fokon is
— évezredekkel Kepler eldtt mar l1étezett.

Az aldbbiakban nézziik meg kozdsen, hogy honnan
szdrmazik a méter nagysagrendje, fogalma és el-
nevezése, valamint arra is vélaszt keresiink, hogy
miért nem taldlkozunk jelenlétével a mértékegysé-
gek 6si rendszereiben.

Ot ponton fogjuk vallatéra a torténelmi adatrend-
szert:

1.) A méter nagysdgrend bevezetésének idején, az
1790-es években.

2.) Az un. mdsodperc inga kutatdsa sordn.

3.) A Nilus 6si partjan, ahol a ldb méret mellett az
alapkor meghatdrozdsdnak madsik adataként ismer-
kedhetiink meg tulajdonsagaival. Korét az Obiroda-
lom idejére tessziik.

4.) A Szent Korona készitésének idején: ?, az id6-
pontot(~tokat) nem ismerjik.

5.) A raadas.

ad 1 ) Kezdjiik vizsgdléddsunkat a méter hivatalos
bevezetésének 1ényegesebb adataival.

A mértékegységek 4ttekinthetetlen erdejének
megsziintetésére az 1791. mércius 26.-4n 6sszehivott
nemzetgylilés elrendelte a Francia Akadémia éaltal
javasolt mérések elvégzését. Célja a hosszméret
alapegységét valamelyik, mindenki szdméra elfogad-
hat6 4llandéhoz kotni. A javaslat a Fold Parizson at-
halad6 délkorének negyvenmilliomod részeként de-
finidlt ) alapegység bevezetése volt. A mérés elmé-
leti és gyakorlati megtervezését Borda, Condorcet,
LaGrane, LaPlace és Monge dolgoztdk ki.

Az Akadémia dgy hatdrozott, hogy a tényleges mé-
rést a pdrizsi csillagvizsgdlon dthalad6é délkor egy
10°-nyi szakaszan végzik el. A mérésre a délkornek
a Dunkerque és a Barcelona melletti Monjuick ko-
zotti szakasz4t jelolték ki. Két, egymastdl fiiggetlen
mérdexpediciot inditottak tutnak, az egyiket Jean-
Baptiste-Joseph Delambre, a madsikat Pierre-
Francois-André Méchain vezette (mindkettd csilla-
gdsz-matematikus volt). A mérések csillagdszati
helymeghatarozdsokbol, és Snellius altal a mar a
XVII. szazadban alkalmazott gombfelszin geodéziai
hdromszogelésekbdl alltak. Mérdeszkozként az ak-
kori id6k legpontosabb szogmérdjét, a Jean-Charles
de Borda-féle repeticids gyiiriit, hasznaltdk.” Hossz-

van alle dingen, Uitgeverij Anthos 2004. ISBN 90 414 0569 0.
cimii részletes alkotdsa.

7 Szogbeosztasa eltért a 360°-0s ma ismert fokbeosztéstol. A he-
gyes szogeket, azaz a derékszogig 100 egységgel szamoltak. A

mértékként az abban az id6ben érvényes francia
mértékegységet, az 1735-ben bevezetett Toise du
Pérou-t vették alapul. Utdlagos atszamitdsakor hosz-
szusaga 1,949.093 m-nek bizonyult. Elédje az 1688-
ban a Grand Chdtelet de Paris épliletébe beépitett
vasrid (a Toise du Grand Chdtelet nevét is innen
kapta), hivatalos nevén a Toise de I’Académie, mely
6 Pdrizsi Régi Ldb és 864 Pdrizsi vonal nagysagi
volt. Ez a méret a méter bevezetésekor
54.000 277706 m = 1,949.036.309.824.6 m
hossztinak tekinthet. Erdemes megjegyezni, mert a
késdbbiekben még visszatériink rd. A mérések 1792-
ben kezdddtek és csak hat évvel késébb 1798 no-
vemberében fejezddtek be.

,»The new unit of length would be ,,natural” and
would be based on the size of the earth itself. De
Borda suggested calling it simply the ,,meter” (from
the Greek metron, measure). The commission agreed
that the definition of the meter would be to unitary
length of 1 ten-millionth part of the distance along
the meridian passing through the Paris Observatory
from the North Pole to the equator.”®

A Dunkerge-Monjuick tdvolsagbdl kiindulva héna-
pokon 4t tarté szamolgatdsok utdn alapméretként a
Périzson dthalad6 délkor-kvadrédns tizmilliomod ré-
szét vették alapul, ez eredményezte a platina-iridi-
umbdl késziilt, 1799 juniusdra bemutatott, dsméter
elkészitését. A méter sz bevezetését a gorog metron
sz6bol szarmaztatva (To HeTpov mérték) 1793 maju-
saban Jean-Charles de Borda javasolta eldszor.
Eddig a lerdviditett torténet.

Pontosabban...

,,From their observation, Méchain and Delambre
calculated that the difference in latitude between
Dunkerque and Barcelona was 9°39’. Taking into
account the oblateness of the earth, they deduced
that the length of the meridian quadrant from pole to
equator was 5.130.740 toise. On the face of it, their
calculations produced a meter fractionally shorter
than the provisional meter deduced from Bougeur’s
value for the size of the earth.”

részegységeket is 100-as egységekre osztottdk fel. Ennek értel-
mében méréseik kozben a teljes kor nem 360 egységre oszlott,
hanem 400-ra. Ez egybeesik a mai geodéziai méréseknél al-
kalmazott ,,gon”, azaz ,,grade”, azaz ,,neugrade”-val.

8 Edwin Danson, Weighing the World (Oxford University Press,
2006), 234. Forditdsunkban: Az 1j hosszméretnek ,természet-
hiinek” kell lennie, melyet egyittal a Fold sajat méreteire kell
alapozni. De Borda javasolta, hogy egyszertien ,,meter”-nek ne-
vezzék (a gorog metron, mérték). A Bizottsig megegyezett ab-
ban, hogy a méter altalanos hosszméret definicidjaként egy-tiz-
milliomod része legyen a Pdrizsi Obszervatériumon &thaladé
délkor E-pélus és egyenlité kozotti szakaszanak.’

 Edwin Danson, op. cit., 240. Forditasunkban: *Méchain és De-
lambre megfigyeléseikbdl kiszdmoltdk, hogy Dunkerque és Bar-
celona-ndl mért szélességi fokok kozotti kiilonbség 9°39°. Sza-
molva a Fold lapultsagaval kikovetkeztették, hogy a merididn-

4



TANULMANYOK

Tehét a nevezett két pont kozotti szognyilds nem a
ma mindenhol olvashaté 10° volt, hanem csak
9°39°! Az igy mért tdvolsagbdl — a Fold lapultsagat
is figyelembe véve — szdmitdssal a merididn kvad-
rdns nagysdga szdmukra 5.130.740 Toise du Perou-
nak bizonyult. (Tekintve, hogy 1 Toise de Perou
1,949 m nagysdgid, a 5.130.740 toise * 1,949 =
9.999.812,26 m, ami a meridian kvadrans hossza-
ként ma mar nem tekinthetd pontos eredménynek.)

A jelzett méréseknek természetesen elézményei vol-
tak. Ezek egyik legismertebbje a francia asztronémia
atyjanak is nevezett Jean Picard (1620-1682) jezsu-
ita pap 4ltal végzett megfigyelés-sorozat volt:

,,Jwo baselines were set out and measured: one
of 5.663 Toise du Chatelet (an ancient French
measure also known as the French fathom, about 6.4
ft, 1.95 m) between Villejuif and Juvisy, southwest
of Paris, and a verification base near Montdidier, so-
utheast of Souron. The triangulation scheme, with its
baselines, provided Picard with the linear distance
between the two terminals. Telescopic observations
of Jupiter’s eclipsing moons provided the absolute
times. Two of Huygens’s new-fangled pendulum
clocks were used to measure relative time so accu-
rately that the clocks, wrote Picard, “marked the se-
conds with greater accuracy than most clocks mark
the half hour.” After long study and detailed cal-
culations, Picard was able to announce that the
length of a degree of latitude north of Paris was
57,060 toises (111,3 km). From this measurement,
Picard was able to calculate that the diameter of the
spherical earth was 7,925 miles (12,750km). This
was the value sent to Isaac Newton, which the great
scientist used to formulate his laws.”"

quadrans hossza az E-pélustél az egyenlitdig 5.130.740 toise
nagysdgu. Els6 pillantdsra nyilvdnvald, hogy a szamitasuk alap-
jan a méter nagysiga egy toredékkel rovidebb, mint az ideig-
lenes méter, mely értéket a Fold méreteként Bougeur vezetett
le.’

10 Edwin Danson, op. cit., 23/24. Forditasunkban: *Két hirom-
szogelési alaptdvot tliztek ki és mértek meg: az egyik 5.663 toise
du Chatelet (6si francia méret, masképpen mint a francia fathom
ismert [angol vizmélység-mérési egység, sic.], mely kb. 6,4 14b
ill. 1,95m hosszi) Villejuif és Juvisy kozott, délnyugatra Pa-
rizstdl, és egy ellenérzd alaptav Montdidier kozelében, Souron-
tél délkeletre. A hdromszogelési sémdk, s azok alapvonalai
Picard szdmadra a két végpont kozotti egyenes vonald tdvolsdgot
eredményezte. A Jupiter holdjainak takardsait teleszképpal vizs-
gélva az abszoliit id6-t hatdrozta meg. Huygens két 4j ingadrajat
hasznalta a relative idé mérésére, melyek olyan pontosak voltak
— frja Picard - ,,a masodperceket pontosabban jelezték, mint a
legtobb ora a félordkat”. Hosszas tanulmanyozéasok és részletes
szamitasok utdn Picard kijelenthette, hogy az egy fokhoz tartoz6
hossziisag Périzstdl északra 1€v6 szélességi koron 57,060 toises
(111,3 km). Ebbdl a mérésbdl Picard kiszdmithatta, hogy a
Foldgomb atméréje 7,925 miles (12.750 km). Ez volt az az
érték, melyet elkiildott Isaac Newtonnak, melyet a nagy
természettudos a tételeinek meghatarozasahoz haszndlt.”

Tehat Picard a rendelkezésére all6 eszkozokkel — ko-
zotte a Huygens-féle ingadérdval — mar meghatédrozta
az abszolut és a relativ idot, és kiszamitotta a Fold
megkdzelitd nagysigat, atmérdjét. Ezeket az adato-
kat hasznélta aztdn Newton a torvényeinek megfo-

galmazdsahoz is.

Osszefoglalva a fentieket megallapithatjuk,
hogy a hosszmértékek dzsungeljabdl a kiutat a Fold
Périzson athaladé merididnjanak 40 000 000 millio-
mod részeként bevezetett hosszméret, az 1793-ban a
méter nevet kapott egység jelentette. Nagysdgat az
egymdstol 10° (pontosabban 9°39°) szognyilasu két
pont, a périzsi csillagvizsgalon athalad6 délkér Dun-
kerque és a Barcelona melletti Monjuick kozotti ta-
volsdg mérésébdl — szdmitassal allapitottdk meg. A
méréseket a Toise du Pérou-t = Toise du Grand
Chatelet 6si hosszmérettel végezték. A merididn
kvadrins hosszét is toise-ban hatdroztdk meg. Neve
pedig az 6kori gorogoktdl kolcsonzott metron szobol
szdrmazik (T0 PeTPOV mérték).

I.) Az elsd alapkérdés: miért kellett a meridian-
kvadrans  tdvolsdgdt éppen tizmillioval, azaz
10 000 000-val elosztani? Miért nem tobbel, vagy
kevesebbel? Ki szabta ezt meg, és miért?

II.) Masodik alapkérdés: ismerték-e a méter
nagysdgdt mdr kordbbrol is?

Ez ut6bbi kérdésre hatarozottan igennel felehetiink!

“In 1790, Charles Maurice de Talleyrand Perigord
(1754-1838), bishop of Autun, presented a proposal
to the National Assembly for standardizing the new
unit based upon Picard’s idea. The proposal was to
define the unit as representing the length of a pen-
dulum beating seconds, oscillating at the midlatitude
point of 45° north.”""

Vagy mas szavakkal:

,»Also accepted was Talleyrand’s proposal for a ,,na-
tural” unit defined by the beats of a one-second pen-
dulum in the manner in which Picard had preserved
the length of the Paris toise.

This delicate work was assigned to de Borda and
Cassini, who would be using the platinum pendulum

" Edwin Danson, op. cit., 233. Forditdsunkban: ‘1790-ben,
Charles Maurice de Talleyrand Perigord (1754-1838), Autun
plispoke, benyujtotta a National Assembly-nak az dltaldnos uj
méretre vonatkoz6 — Picard elképzelésére alapozott — szabvany
inditvanyét. Az el6terjesztés alapja az(dj) méret meghatdrozdsa-
ra a masodpercinga fonaldnak hossza volt, mely az E kozép-
szélesség 45°-an leng/miikodik.
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of the Paris Observatory.”'> V§.: a 3. dbréval.

Ezek alapjan megéllapithatjuk, hogy a méter megha-
tdrozasdndl a mdsodpercinga dontd fontossagu
szerepet jatszott.

ad 2.) Galileo Galilei mar 1589-ben a pisai egye-
tem matematikaprofesszoraként a szivverését ma-
sodpercnek tekintve megismerkedett a szabadesés és
az inga lengésének szabalyaival. Mégis Christian
Huygens (1664-ben), az ingaéra megalkotdja ne-
véhez fliz6dik az az inditvdny, mely a mdsodperc-
inga hosszat javasolta a hosszmérés egységéiil. Bar
javaslatat késobb tobbszér modositotta, gyakorlati
bevezetését a francia csillagdsz Richter elutasitotta.
Kimutatta, hogy az inga felfiiggesztésének hossza
azonos lengésiddvel szdmolva a Fold kiilénbozo
pontjain kissé eltér egymadstdl. (Az oka az tn. gravi-
tacios élland6 valtozdsaira vezethetd vissza.) Ebben
a javaslatban tehdt megtaldlhat6 a ma is érvényben
levé definici6 eldfutdra: a hossziisdgegységet az id6-
mérésre kell visszavezetni. Felismerte az un. tér id6
egységét! A masodpercinga egyébként olyan =100
cm felfiiggesztésii fondlinga, amely éppen 1 masod-
perc alatt jut egyik szélsd helyzetébdl a masik szélso
helyzetébe. (A masodpercinga teljes lengésideje, az-
az eredeti helyzetébe valé visszatérés ideje 2 mésod-
perc.) A mdsodpercinga fonaldnak hossza a Fold
kiilonb6zdé pontjain némi eltérést mutat, Bécsben
mérve a felfiiggesztési ponttdl az ingatest kdzepéig
99,4 cm.

A matematikai inga mozgésa a kovetkezd képlettel
irhato fel:

[ [

T =2x_ |— ahol a T a mésodpercet jeloli, az [ a fo-
8

nal hosszat, a g a nehézségi gyorsuldst. Masrészt az

[1
[ =,/— ahol az I az iv hossza a nulla pontbdl a
a

kitérés nagysdgdig, o a koriv nyilasszoge 15°-nél
nem nagyobb szog esetében. Ekkor a fenti képlet a

[
kovetkezOképpen irhaté at: T =27 |— . Ertékelé-
ga
sére még visszatériink.

Itt tériink ki a mdsodperc fogalminak meghata-
rozdsara is:

A madsodperc. ,,Objektiv folyamatok egymadsutdn-
janak és tartamdnak mérésére az id6t hasznéljuk.

'2 Edwin Danson, op. cit., 235. Forditasunkban: ‘Ugyancsak el-
fogadtdk Talleyrand inditvdnydt a mdsodperc inga, mint “ter-
mészetes hosszméret” meghatdrozdsardl, mely Picard médszere
szerint megtartja a Pdrizsi toise hosszdt. Ez a remek munka
jogositotta fel de Borda-t és Cassinit, akik a Pdrizsi
Obszervatdrium platina ingdjat hasznalhattdk.

IdOmértékiil csak olyan folyamatok alkalmasak,
amelyek periodikusak és vdltozatlan sebességgel
folynak. /.../ Ezért a médsodperc meghatdrozdsinal a
Fold Nap koriili keringését vették figyelembe, és
masodpercként az 1900-as tropikus év 31 556 925,
9747-ed részét tekintik.”'® [Ma az atommdsodperc-
cel szdmolnak (1967) sic!]

Zenith sector used by Picard. From Mesure de Dégré du Meridien en
France, Mémoires de ’Academie Royale des Sciences, Paris, 1736.

3. abra

Ugyanakkor megjegyezziik, hogy a 31,556 * 10’
szdmszerlségében ismét a Szent Ldb, illetve az ak-
kori m, s ezen keresztiil a méter megkozelitdé nagy-

2

sagat jelzi (1asd késébb).

Foglaljuk 6ssze az eddigi ismereteinket!

- A méter tehét a Fold Parizson athaladé délkor-
kvadrans 10.000.000 — azaz tizmilliomod ré-
sze, melyet a Francia Nemzetgyiilés rendel-
kezése alapjan csillagdsz matematikusok a To-
ise du Perou (6si francia) hosszmértékben rész-
ben méréssel, részben szamolassal hataroztak
meg. A méter nagysaga igy 0,513074 Toise du
Perou-nak bizonyult (ha 0,513074 Toise = 1,00
méter, akkor 1,00 Toise = 1,949 méter)

- Ugyanakkor kideriilt az is, hogy a méter szan-

13 Természettudomdnyi Kisenciklopédia, Gondolat, Budapest
1987 13. oldal 1.2 Az id6 és az idémértékek.
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dékosan valasztott hosszméret volt! Kozvetlen
eldzményének az akkor mdr két évszdzad ota
tobbszor javasolt, az E-félteke 45° szélességi
fo-kdn mkodé mdasodpercinga fondlhossza
tekint-het6. Ez a fonalhossz ti. = 1m, azaz
ugyancsak 0,513074 Toise nagysagu volt.

- Kordbbi szdmitdsok alapjan (vo.: Picard, Snel-
lius, Cassini, Newton adatai) mar ismert volt a
Fold megkozelitd atmérdje, igy a geoid idom
formdjat (lapultsdgat) figyelembe vevd meri-
didn hossza is.

- Ebbdl az is kovetkezik, hogy a Pdrizsi Aka-
démia tudédsai legaldbb is 150 évvel az 1790-es
években tartott Parizsi Nemzetgytilés el6tt mar
ismerték a nevezett merididn kvadrans Toise-
ban kiszdmitott megkozelitd hosszét, azaz a =
5.130.740 Toise du Chatelet nagysagrendet.

- Tekintve, hogy a fondlinga hossza, valamint a
merididn kvadrdns hossza szdmszeriiségében
csaknem azonos, ez a tény vdlaszol a fenti elsd
kérdésiinkre, hogy a méter bevezetésekor a me-
rididn hosszat miért 10.000.000-val osztottdk
el!

- Gyakorlatilag a méter hivatalos meghatdrozd-
sakor nem tortén mds, mint a fondlinga hosszd-
nak standardizdldsa, nevezetesen ugyanennek a
hossznak most mdr a g-tol fiiggetlen, a Fold
egy mdsik természetes méretébol torténd leve-
zetése.

- Ezek ismeretében azt is megdllapithatjuk, hogy
a méter és a mdsodperc egymdassal szorosan
Osszefiigg.

- A Périzsi Akadémia a most mir a Fold mére-
tébol levezetett hosszméretet stilusosan az Osi
gorog névvel latta el: metron.

Megdllapithatjuk, hogy a mdsodperc, a méter és a
Ldb hosszméret egysége — azaz a tér id6 egysége — a
Fold méreteinek és keringési idejének adataival szo-
rosan 0sszefiigg.

Csakhogy a masodpercinga nem az tjkor talal-
manya. Mar az 6si Mezopotdmidban is ismerték. ..

A sumer mértékegységek

A hosszmérték reprodukéldsidhoz az ingédt haszndl-
tdk, igy barki, barmikor elég pontosan létre tudta
hozni az egységes hosszmértéket. Az altaluk megal-
kotott hosszmérték egysége mai értékben 99,88 cm,
azaz kozel az 1m-hez.[...]

A sumer matematika 60-as szdmrendszerben gondol-
kodott, mivel tdliik szarmazik az idé, mint fogalom,
illetve az ido mérése, ezért innen ered a 60-as szam-
rendszer alkalmazésa az iddmérésben.

Szintén t6liikk szarmazik a 360 fokos kor alkal-
mazdsa, illetve ennek bontdsa percekre, mésodper-
cekre.[...]

A két legfontosabb sumer szamot a 366-ot és a 360-
at 6sszekoti a pi és fi kombindcidja, 360 osztva 5-el
72-t eredményez, mig 366 osztva a pi és fi szamok
szorzatdval szintén 72-t eredményez. [...]

Azt is elmondhatjuk, hogy a francidk éltal az 1800-
as évektdl elterjesztett metrikus rendszer pont
ugyanolyan mdédon alakult ki, pont ugyanolyan el-
vek alapjdn, és szinte hibahatdron beliill meg is
egyezik értékekben a 6.000 évvel kordbbival. Ez ter-
mészetes is, hiszen mindkettd a sajat bolygdnk fizi-
kai adottsagait felhasznalva jott 1étre. Erdekes ez a
parhuzamos gondolkodas.” ™

Vagy...

De Mezopotamidban ismerték a négyzetgydkvondst,
csillagdszati ismereteik egyik csoddlatot kivalt6é bi-
zonyitéka a Jupiter (Marduk) mozgasanak sebesség-
véltozatat leir6 hosszisdgi fokokat bemutatd téb-
lazat, 6k irtak le el8szor az ekliptikdt, vagyis a Nap
l4tszolagos pélydjat a csillagok kozoétt. Tudtdk, hogy
235 hold-hénap tesz ki jé megkozelitéssel 19 évet
(Meton-ciklus), és mérési adataikbdl megallapithato-
an az év tartamit négy és fél perc pontossiggal
ismerték. "

A fentiek értelmében elfogadjuk, hogy Mezopota-
midban a mdsodperc, és az inga ismeretében a méter
nagysagrendet is ismerniiik kellett.

De 1épjiink tovabb az adatok felkutatdsdban...

ad 3 ) A kovetkezdkben bemutatjuk, hogy egy 6si
egyiptomi egységnyi ldb-bal, mint dtmérdvel szer-
kesztett kor és annak a metrikus rendszerbe illesz-
kedd keriilete az emberiség hajnalan sziiletett, még
akkor is, ha kezdetben esetleg mds volt a neve.

% Az Erdekességek, végtelen hatdrok honlapon kozolt adatokat
személyesen nem ellendriztiik, allitasait igy csak feltételesen fo-
gadjuk el. Az oldalakat Orosz Zsolt, okl. mérnok irta. Az 4ltala
felhasznalt szakirodalom:

Samuel Noah Kramer:

- History Begins at Sumer: Thirty-Nine Firsts in Recorded
History

- The Sumerians: Their History, Culture, and Character

- Sumerian Mythology

- In the World of Sumer: An Autobiography

- Sumerian Literary Texts in the Ashmolean Museum (Oxford
Editions of Cuneiform Texts)

'S A fenti részleteket Simonyi Kdroly A fizika kultirtérténete
(Akadémiai Kiad6 1998), 49.-50.- oldalan bGovebben olvashat-
jak.
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3.1. Az allitds megértéséhez ismerni kell az egyip-
tomi 6si hosszméretek egyikét, a kettds ldb-at,

az un. Nbi J q méretét. Ez a méret a tobb évez-
redes torténete folyaman természetesen megval-
tozott, a kezdeti, abiidoszi un. szent méret (cen-
timéterekben kifejezett nagysdga 63,83) harom
évezreddel késobb a gorog-romai idékre mdr
68/69, napjainkban cm-ben mért egységre no-
vekedett. Az dsatdsok sordn a sokkal attrak-
tivabb, kultikus célokat szolgdld konyok rudak
mellett a kettds ldb méretét viseld, fabol késziilt
méro rudak is elokeriiltek, tandsitva a ldb, mint
hosszméret, éltaldnos elterjedettségét. A kovet-
kezOkben csak az abiidoszi Nbi-vel foglalko-
zunk, melyet az egyiptolégusok (W. M. Fl. Pet-
rie és F. G. Skinner) az Ozirisz tiszteletére épi-
tett Osi szentély oszlopainak és épiiletelemeinek
méretatlagaként, az akkor és ott hasznalt alap-
mérettel azonositottak. NB.: a foldkerekségnek
csak ezen a pontjdn haszniltdk ezt a hosszmé-
retet.

3.2. A Nilus-partiak ismerték a tizes szdmrendszer
mai fogalmaink szerint kezdetleges véltozatit,
ismerték a 10 hatvdnyait ill. azok reciprokait,
tortjeiket a tizes rendszer alapjdn rendezték.
Kozvetlen bizonyitékként bemutatjuk hierogli-

fakkal irt jeleiket: 1 = | | illetve a tortszamok
esetében < 10 = N; 100 = $: 1000 :i;

10.000 = ﬁ; 100.000 =w; 1.000.000 = %&,
Ugyanakkor nem ismerték a nulldt, s ezzel
egyiitt a tizedesvesszOt sem! Szdmukra a szdm-
sor legkisebb egysége az 1 volt, innen, a csok-
kend végtelen felé a tortek birodalma kezdddott.
A tortek szdmldl6ja mindig 1, azaz <= hierog-
lifa volt.'® Egyébként barmely szamot meg tud-
tak tizszerezni, ill. tizedelni, azaz egy sza-
mot/mennyiséget szdz részre osztani. Sot! Felez-
ni és harmadolni is — egyszeri miiveletnek sz4-
mitott. Ezek is a tények kozé tartoznak

3.3. Az eddig eldkeriilt tekercsek koziil két mate-
matikai papirusz foglalkozik részletesen a Nilus
parti szamolds Gsi médszereivel.'” Szoveges pél-
dak sora mutatja be a kor teriiletének, kdrmet-
szetli idomok felszinének és tirtartalmanak a Ko-
zép- és Ujbirodalomban haszndlt szamsorait.
Ezek ismételten tények. A szdmoldsi miivelete-
ket viszont ugy végezték, hogy nem tudtak a mai

' Kivételt képez a 2/3 jele.

'7 A Rhind Matematikai Papirusz —RMP (Robins G. and Shutte
Ch., The Rhind Matematical Papyrus, an ancient Egyptian text,
London 1987), és a Moszkvai Matematikai Papirusz —MMP
(Struve W.W., Mathematischer Papyrus des Staatlichen
Museums der Schonen Kiinste in Moscau, Berlin 1930)

értelemben vett n-vel szdmolni. S6t! A szorzds
és osztds miiveletét visszavezették a kétszerezd
paros szdmsorokra. Ennek ellenére a m kérdésko-
rére frappdns megoldast taldltak. Részletes le-
frdsa meghaladja mostani kereteinket, eléged-
jink meg annyival, hogy az 0si keriilout ered-
ménye a 4*(8/9)2, ami négyezer év tdvlatdban a
3,16049-es tiszteletet parancsol6 z értékkel azo-
nos."® Egyiittal kiemeljiik a szdmoldshoz elen-
gedhetetlen 8-as és 9-es szdmok uralkodd szere-
pét! Nélkiilik nem tudtdk volna a korrel vég-
zend6 szdmoldsokat kezelni! A kor teriiletének
kiszdmoldsdhoz mindig az atmérdt hasznaltak.
Az etalonként bemutatott alapszdmolasban az
alapkor 4tmérdje 9 egység volt."” Ezt az atmérdt
eldszor elkilencedelték, majd az igy kapott 1/9
részt levontdk az 4tmér6bdl. A teriilet meghata-
rozasdhoz a maradék 8/9 részt megszoroztak on-
magdval. Példankban: 9:9=1; 9-1=8; 8*8=064
egység®. A kor teriiletét mai formulikba ontve
tehat a kovetkezOképpen hatdroztdk meg:
Asr = (d*8/9)2 = d2*#(8/9)2. Ezek ismeretében
kétségtelen, hogy a Szent Korondn tomegesen
szerepld nyolcas és kilences szdmok, valamint
azok tobbszorosei nem a sokat emlegetett szam-
misztika korébe tartoznak, eredetiik, mondani-
valdjuk visszavezet a Nilus parti z-t helyettesitd
0si szdmoldsi rendszerhez.

4. abra

3.4. Eddig a kor teriiletének példakra alapozott Osi
meghatarozasat mutattuk be. A matematikai pa-
piruszok viszont nem tértek ki a kor keriiletének
kozvetlen meghatirozdsdra, helyette Osszetett,
gorbiilt felszinek szdmoldsdt az un. csikozésos
médszerrel végezték.” Igy csak feltételezhetjiik,

18 Erdeklédéknek Borbola, Kirdlykérok, 184-186. ISBN 963 00
7468 0. oldalainak tanulmanyozdsat ajanljuk.

1 The Rhind Mathematical Papyrus, 43-as feladata.

» Erdekes wjdonsig az ,irhdt/ruhdt csikozni” fogalom. Vala-
milyen szabdlytalan felszin feliiletének kiszdmitdsdra a felszint
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hogy a kozépbirodalmi gondolkoddk nemcsak a
kor teriiletét, hanem annak a keriiletét is ki tud-
tak szamolni.”' Szerkeszteni egyszerii feladatnak
szamitott, hiszen a kor keriiletét csak egy egye-
nesbe kellett kivetiteni. Egy egységnyi atmérdji
kor egy teljes fordulat megtételével 3,14 egység-
nyi utat tesz meg. Ez a vizszintesre Kiteritett
keriilete! NB.: a gorbe vonalak mérésére mind-
madig ezt a gyakorlati médszert hasznéljdk, 14sd a
helyszineléskor haszndlatos rdd végére illesztett
kerekes tavolsdgmérdt. A kerék dtmérdje 32 cm
(100cm : 3,14159 = 31,831055cm; illetve az
egyiptomi szdmolds szerint 100cm : 3,16049 =
31.6406633cm). Minden fordulatara =~ 1 m utat
tesz meg. VO.: a 4. dbraval. A Nilus volgyében a
kor keriilete tehdt nem a sildnyabb 3*D volt!

3.5. Ha a D atmérdju kor egy teljes fordulatot tesz,
akkor a megtett Gt végén az A pont ismét az
eredeti helyzetébe tér vissza A’. Az A és A’
kozott megtett Gt azonos a D atmérdvel irt kor
keriiletével — 3,14*D = n*D; a faradk koraban
3,16*D. Vo.: a 5. abraval.

A—A'=D*314

5. abra

3.6. Csakhogy ... mint mar emlitettiik a Nilus vol-
gyében akkortdjt még nem ismerték a nullat, igy
a tizedesvesszOt sem! Ha tehdt a kiteritett pa-
last/keriilet pontos hosszat akartdk meghata-
rozni, akkor az 6 szdmrendszeriikben a 3 egész
mellett — a tizedes vesszd hidnydban — nem lehe-
tett a 0,16 részegységet jelezni (ismét az egyip-
tomi 7 értékével, 3,1605-tel szdmoltunk), helyet-
te a megkozelité 3 egész 1/8 + 1/25 érték sze-
repelhetett volna. Ezt viszont nem volt pontos,
sOt akkortdjt ezt is csak szadmoldssal és nem
méréssel lehetett meghatarozni.

3.7. A részhosszisdgok méréséhez tehit beosz-
tdsokat kellett elhelyezni a mértéknek vélasztott

azonos szélességli csikokra oszthatjuk be, majd a csikok teljes
hosszdnak megdllapitdsa utdn megszorozzuk a csik széles-
ségével (greifolds?!).”

2! Az MMP 10 feladaténak szdmoldsi menetét javitottuk, ott egy
kosdr tirtartalmat szamoltak.

tavolsagon. Felmeriilhet a kérdés: melyik t4-

volsdgon?
3.7.1. Ha az atmérot, tehat a labat, vessziik méret-
nek, akkor a 100-as felosztdsa alapjan a ha-
rom egész lab mellett, valéban leolvashaté
lenne a 16 részegység. (A konyok-rudakon
nem 100-as beosztas lathatdé, nem is be-
sz€lve az anndl joval rovidebb egyszeri ldb
beosztdsanak nehézségeirdl.) Ilyen mérdru-
dat még nem 4stak ki a sivatag homokjabol.
De vehették az egész tavolsagot is alapmé-
retnek, az dn. Eszaki Ldb, mint 4tmérd ese-
tében ezt nevezziik ma mérernek. Szdzas be-
osztdsdn az atmérd — tehat a nevezett ldb —
mérete 31,5 egységnek, mai értelemben vett
cm-nek felel meg. Vo.: a 10. 4braval. Ez
esetben is meg kell allapitanunk, hogy ilyen
Osi rid még nem latott napvildgot. Az eddig
ismert els6 méter-rudakat — mint latni fogjuk
érthetd okokbdl — csak az 1700-as évek vé-
gén készitették.

3.7.2.

A fentiek ismeretében fel kell tenniink a kdvetkezd
alapkérdést: hogyan mérték a gorbiilt tdvolsdgokat a
Nilus partjan?

Gorbe, a valtozd atmérokhoz alkalmazkodoé
mérdérudat még ki kellene taldlni, ilyen mérérudjuk
tehat nem lehetett!

lett hanem

Pontosabban...hogyne volna;

értelemszeruen kotélbol volt, és az elsO latasra nem
kozvetlen mérésre hasznaltak.

A megméretett kirdlyok nevét vették korbe vele, ez a
kotélgytirti az 6 méretiik, megtiszteld jelképiik volt.

?ﬁﬁ\_\wil? ' il \\'\?.1‘1.1_

Lo |

6. abra. Részlet a karnaki szentély nagy oszlopcsarnokabdl

Gardiner gyljtésében két vdltozatban is megtaldl-

haté: ,,Vy cartouche in original round form;

Illetve Vo O cartouche in secondery oval
form.”*

2 Gardiner A., Egyptian Grammar Third Edition, Griffith Ins-
titute, (Oxford, 1994), 522. Egyébként mindkettének azonos a
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7.abra. Részlet Tuthankhamon kozépsé koporsojarol

A hieroglifdkat nézve k6zos vonasuk, hogy a gy(riit
érint6 vonal (a kotél végei), egyuttal a kor atmérdje,
s ez a ldb méretét dbrazolja. A kor maga pedig a
ldbhoz tartozd keriilet, nevezetesen a méter jelképe,
mely a magyarrd avatottak nagysagat jelzi.”

Az tn. kirdlygytrik a kiillonb6z6 hosszisidgi nevek
befogadasara, masodlagos, megnyilt alakban valtak
kozismerté. VO. az 6. és a 7. dbra mindkét kiraly-
korével.

A Kkirdlygylrli és a palca egyébként Mezopotami-

dban is ismert volt, Samas isten kezében l4that6.>*

8. abra. Tutankhamon trénszékének hattamlaja, az
orokkévalosag jelképe.

Megjegyezziik, hogy AN, a teremtOonk 6si kdzismert
jele, melyet az egyiptoldgia az élet jeleként ismer —

az | ‘nh —is egy ,.korbol” és az alatta vizszintesen

hangzésitdsa NV&AO%SQ Snw, szerepe Determinativum.
Jelentésiik ’cartoushe’, ill. *circuit’.

2 B§vebben, lisd Borbola, A Magyarok Istene, 40-42. oldalan.
* Szines képei, illetve tovibbi hivatkozdsok a Kikelet cimii
munkak 28-29. oldalain talalhatok.

elhelyezett (az 8. dbrdn kétrészes valtozatban lat-
haté) atmérdbdl 4ll. Ez lehetne a méter jelképe, a
fliggdlegesen folytatédd szar pedig a kettds ldb mé-
rete. Valészintlileg ez volt a méter és a ldb Osszevont
dbrézoldsa.”

Eddigi ismereteink szerint az egyenes hosszi-
sagot jelzd egyszeri lab-méret csak az Un. kartus val-
tozatban maradt rdnk, helyette a kettds labméretet
rogzitd méroé-rudak, a Nbi véltozatai keriiltek eld. Az
ezzel, mint atmérovel irt kor keriilete 63,83cm*3,14
= 200,42 ocm, vagy 63,83cm*3,1605 =
201,734715cm = 2 m. (A keriilet nagysdga a ldb
méretétdl is fiigg)

3.8. A mérések elemzése utan vizsgaljuk meg a kor

keriiletének feltehetd, 6si szamoldsi menetét is.
Az 0si szamoldsi modszer mai formaban felirva
Kisr = d*4(8/9)2,— Ky, =d*m.

A szakirodalom mindmdig uralkodé nézete szerint az
MMP 10 feladatdban az 6si tandrok egy ismeretlen kor metszetii
idom felszinét, paldstjat szamoltdk, tehat kiszdmoltdk a kormet-
szet Keriiletét is.,, T. Eric Peet elveti Struve forditdsat, helyette
két djabb varidnssal allt el6. Szerinte az elsé varidns a félkor
felszine lenne, hatranya, hogy tandrunk ebben az esetben eldszor
a diaméterrel, masodszor viszont a radiusszal szdmolt volna. Ha
4,5 =r, akkor d*(8/9)2 *r = a félkor teriiletével. A masodik, ma-
tematikailag szintén korrekt levezetése, a félhenger paldstjanak a
felszinéhez vezet. Ha 4,5 = d, valamint ugyanez a 4,5 = m is,

akkor 2d*(8/9)2*m = félhenger palastja. 2

A szakirodalom tehét ,,felfedezte” a kor keriiletének
Osi szdmoldsi menetét. S bar ma mar tudjuk, hogy
megoldasi javaslataik a szovegben (irott formaban)
megadott méret felismerésének hidnydban nem ve-
zetett helyes eredményre, mégis megéllapithatjuk,
hogy a matematikai papiruszok vizsgdldi, neves
egyiptologusok sora, a kor keriiletének kiszdmoldsdt
az Osi ismeretanyag szerves tartozékdnak tekintette!
Szamunkra is elképzelhetetlen, hogy az Osszetett
kormetszetli idomok tirtartalmanak meghatarozasara
képes Osi mesterek, vagy pl. a Rhind Matematikai
Papirusz egyik példdjaként bemutatott 2™ szamsor
t')sszeélll’tc’)ja27 ne ismerte volna a Ky = d*4(8/9)2
szdmoldsi menetét, de ugyanakkor bizonyitottan
tobb példdban is az Ay, = (d*8/9)? = d2 * (8/9)?
megoldé képlettel szdmolt.

% Gardiner Ss-es %jele szerinte szanddlt abrazol, s jelentése az
élet. Kérdés, hogy a szanddl 6sszevethetd-e a ldbmérettel? Min-
den esetre ez a jel valéban a magyarrd avatottak orok élethez
vezetd utjdt jelképezi. Gardiner, op. cit., 508.

% A fenti részlet az Olvassuk egyiitt magyarul! cimfi munkank
88. oldaldrdl szarmazik.

?’ Gay Robins & Charles Shute, The Rhind Mathematical
Papyrus, British Museum Press, 1998, 30. oldal.
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3.9 Az eldzéekben megvizsgaltuk a kor atmérdje és
keriilete kozotti Osszefiiggést abban a kivételes
esetben, amikor a kor 4tmérdje az abiidoszi ket-
tos-lab, a Nbi méretének a fele, azaz az atméro
mai értelemben véve = 31,5 cm-re azonos.
Konnyen belathatd, hogy ennek a kornek a ke-
riilete 3,1605-szor nagyobb az dtmérdjénél. Ezt
a méretet nevezziik mai nomenklatdrdnk szerint
méternek. Tehat egy abiidoszi-1db atmérdjlii kor
keriilete =~ 1 méter. A neve esetleg akkortdjt /v /
ov is lehetett. A méter tehit KORMERET, s az
abiidoszi, vagy — Fl. Petrie dltal elnevezett —
Eszaki ldb HOSSZMERETtel, mint atmérével
rajzolt nevezetes kor tartozéka!

3.10 Sejtésiink szerint a szentek fejét 6vezo tn. glo-
ria, vagy fényov is hasonlé mérettel rendelkezik.
A fej és a ldabfej fogalma kozott valdszintileg a
koréjiik irt kor képezi az Osszefiiggést. A 31,6
cm hosszui [ldbfejii tarsunk 1m keriiletii kérben
Iépked. Feltevésiinkben a fejét is ilyen kor ve-
heti koriil. A median-saggitalis sikban mért fiig-
gbleges kozép-eurdpai dtlag fejméret hdrom
tenyér =~ 22,2 cm nagysagu; a glabella magassa-
gdban mért vizszintes fejméret tlaga — R. Mar-
tin rendszerében az M1-es nagysig — két tenyér
~ 16,65 cm, a kozép-eurdpai atlagméret 18-19
mm. Ha a fényov dtméréje =~ 31,5 cm, azaz a
szent labfej atmérdjl, akkor az korkorosen kb. 6
cm-rel szélesebb fejiinknél. Vo6.: a 9. abraval.
Képiinkdon Szent Pal apostol fejét ovezd fény-
Ovet, pontosabban annak zomdncképre Kkicsi-
nyitett masat latjuk. A fényov kiils6 keriilete a
szent lab méretli 4tmérd esetében tehat 1m.

9. abra. Pal apostol glériaja

Mit jelent pontosan, mikor jelenik meg el6szor a ke-
leti Gin. pogany miivészetben a fénydov (mdas néven
dicsfény), s azonos-e a Napkoronggal?

3.11 Ha tehat az abiidoszi ldbbal, mint atmérovel irt
kor (kiteritett) keriiletét A — A’ kétszer eltizedel-
ték, akkor a kapott egység a keriilet szdzad része

lett. Ebben az egységben szdmolva az atméro,
azaz a b nagysaga = 31,5 egységnek bizonyult.
A kettés 1db, az abiidoszi Nbi pedig =~ 64
egységnek felelt meg. V6. a .10 dbraval.

Egyszeri Labmeéret

Ablidoszi kettos labmeéret

10. abra

3.12 Gyakorlatilag a kor jellemzdit kényszeriiségbol
két mértékegységgel mérték: az dtmérdjével és a
keriiletével! A keriilet, mint mértékegység sziik-
ségességét részben a m irraciondlis mivolta, sza-
molédsdnak koriilményessége, de mint lattuk
nagyrészt az akkori matematikai szamolasi
moédszerek hidnyossdgai okoztdk. Masrészt...
megallapitottuk, hogy a Szent L4ab hosszméretii
atmérdével szerkesztett kor keriiletének hossza
31,5 cm*3,16 = 99,555 cm = 100 cm, azaz 1
méter volt.”® Erre az tn. véletlen egybeesésre,
azaz a szent méretek szdrmazdsira egyeldre
nincs természettudomanyi tételekkel alatdmaszt-
hat6 magyardzatunk. Az dsi ldbméret, és vele,
mint atmérdvel irt korkeriilet nagysdga — azaz a
méter — egyszerlien ennyi! Mint latni fogjuk, a
Fold méreteibdl szarmazik. A kovetkezd feje-
zetekben erre még visszatériink.

3.13 Emlékeztetoiil: a méter, mint hosszméret az
1791-es bevezetésekor ismételten egy korke-
riilet, azaz egy meghatédrozott délkor részeként
egy gorbe vonal mentén mért tavolsag volt. Ez
az allitds még akkor is 4ll, ha mi ezt a gorbiiletet
a hatalmas keriilet kovetkeztében mar nem
észleljiik! So6t! Az elddjeként bemutatott fo-
ndlinga hossza is kovetkeztetett méret! Erede-
tileg a megtett koriv hossza és ideje, a szogse-

/ 1
besség és a g fiiggvénye: T =27x |— . Tehat
ga

az itt mért tdvolsdg is alapvetéen a korkeriilt
egyik része.

% Az abiidoszi egyszeri ldb pontos mérete 63,83/2 = 31,915
egység, helyette a konnyebben kezelhetd 31,5 egységnyi szdmot
hasznéltdk. Ez a magyar ldb mérete is. Ha ezzel a pontositott
értékkel szamolunk, akkor a kor Kkeriillete 31,915*3,1605 =
100,86736 egység, ami még igy is csak az egy egységen beliili
eltérést jelenti.
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3.14 De mi volt a méter méret hajdani gyakorlati ér-
téke? Pontos valasszal nem rendelkeziink, az
alébbi feltételezett példa nem szerepel az ismert
matematikai papiruszokon! De... mint bemutat-
tuk 1 1ab atmérdjli korhoz 1 méter keriilet tar-
tozik, 2 1lab atmérohoz 2 méter keriilet, 3 1ab
atméroéhoz 3 méter keriilet... x 1ab 4tmérdjh kor-
hoz x méter keriilet tartozik! Tehat a kiilonb6z6
atmérdjli korok keriiletét nem kellett megmérni,
sOt kiszamitani sem, hiszen az atméro ldbakban
mért szamszerlisége egyuttal megadta a keriilet
méterben kifejezett nagysigat. A szdmoldshoz a
két méret kozotti viszonyszdmot kellett volna
megdllapitani, s mint lattuk ez a m. Ezzel viszont
az eddigi ismereteink szerint kodzvetleniil nem
szamoltak. A szdmolds/mérés feltételezett me-
nete a kovetkezd lehetett. Ha egy henger alaku
sild épitéséhez sziikséges téglak szamat ki-
vantdk megallapitani, akkor a szdmolds eldtt
csak arra voltak kivdncsiak, hdny tégla illesz-
kedik az egyszeri labbal, mint dtmérével irt kor
keriiletébe — azaz a mai értelembe vett méterbe.
Ezutdn ezt a szdmot megszoroztdk az atmérd
labakban mért nagysdgdval, igy kaptdk meg a
keriiletre illeszked6 tégldk szamat. Ezt a szamot
kellett megszorozni a tervezett sil6 magassiga-
val, azaz a téglasorok szdm4val.

3.15 Egyébként eddig még nem teljesen felderitett
okokbdl a tdvolsigot a paros, a kettds 1db hosz-
szusdgu rudakkal mértek. A gyakorlati értéke
valészintileg a tort szamok megjelenésével ma-
gyarazhat6: ha 2 1ab — 2 méter, akkor 200:8 =
25, mig a 100:8 csak 12,5 a sziikséges tégldk
szdma.”

Ezek ismeretében jogosan feltételezhetjiik, hogy a
méter, mint gorbiileten mért hosszméret, olyan idos,
mint a kor maga.

3.16 Erdemes a méter sz6 etimoldgidjat kovetni:

~méter 1771./.../ Nemzetkozi sz6; vO.: ang metre; ném. Meter;
fr. metre; ol. metro; or. memp; stb.: "méter’. Végso forrdsa a gor.
uétpov "mérték; hosszisag, nagysdg; versmérték’. Ez a latin
metrum *mérték, versmérték’ kozvetitésével — ’versmérték je-
lentésben’- atkeriilt a francidba, ahol a 18 sz. végén, a mé-
terrendszer bevezetésekor a hosszmérték egységének jelolésére
alkalmaztdk, mintdul véve a gorog sz6é jelentéskorét is. A
francidbdl terjedt el. — A m. R. métre viltozat a francidbdl, a
méter a németbdl szarmazik.™*

Lassuk a gorog jelentését is:

HUETpov n meetstok, maat(staf); richtsnoer, juiste maat; lengte,
afstand, ruimte, uitgestrektheid, omvang; volle maat, eindpunt,

A Toise de I’Académie, mely 6 Pdrizsi Régi Ldb és 864
Pdrizsi vonal nagysdgui volt. Ez a méret a méter bevezetésekor
54.000 : 27.706 m = 1,949.036.309.824.6 m hossziinak tekint-
hetd.

O TESZ 11 op. cit., 910.

doel; bloei, rijpheid; versmaat, metrum.”’  Forditdsunkban:
mérébot, mérce(rid); iranyhuzal [kiemelés tOliink, sic], a
val6di méret, hosszisdg, tér, kiterjedettség, trtartalom, teljes
méret, végsd pont, cél; virdgzds, érettség; verslab, metrum.

»Tmetrum, i, kn. [=petpov]

meérték, kiiln. versmérték; névk. vers.
Fperimetros, i, nn. [repiueTpoc]
korvonal, kor kertilete.” 32

Tehét az Un. gordg eredetiben a metron = méro-
rid, irdnyhuzal. S6t! Ezt a sz6t hasznaltak a (kor)
keriiletének megnevezésére is = koriil-méter. Egyéb-
ként kiilonboz6é népek masként nevezik: ang metre;
ném. Meter; fr. metre; ol. metro, stb. bizonyitjdk
nevének valtozatos atvételét.

A magyarok a méter német valtozatot vették at. Sza-
munkra csak az a furcsa, hogy nyelviink erre a fo-
galomra a vele egybehangz6 6si szavunkat hasz-
nalja: mér, mérték, mérce. Vajon ki és kitdl vette at
ezt a szot/fogalmat?

A TESZ szerint vitatott eredetll, de leginkdbb szlav
jovevényszd. Lasd ott a mér szavunk elemzését.

,MER, (2), ath. m. mér-t, szenvedd: méretik, mivelt. méret. 1)
Valamely ismeretlen mekkorasidgot egy mdas ismert mekkorasiag
altal meghatdroz. Kiilonosen mértani ért. bizonyos pontrdl ki-
indulva, valaminek hosszusdgat (illetdleg tdvolsagat), v. szé-
lességét, v. magassagit, (illetdleg mélységét), keriiletét stb.
meghatdrozza. /.../ A mér igéhez rokonok a szanskrit md, és
masz, a hellen paw (elavult torzs), és uetpew, a latin mensuro,
metior, a német messen, finn mddrddn. Minthogy a metiri és
metere, valamint a német messen és Metzger igen rokon
hanguak, Adelung egyik véleményiil azt hozza fol, hogy ezen
szokban kozos alapfogalom a metszés, hasitds (a magyarban is a
metsz metél igék gyoke ezen rokonsdghoz tartozik); de figye-
lembe kell venni, hogy a meta és medri els6 szétaga hosszu, a
meto (aratok) igében pedig az e rovid, tehat kiilonbozd értelmii
gyokbol szarmaznak; a két elsé gyoke hihetSleg a meo meas
meat igében rejlik, s taldn a magyar mér is a megy gyokébol ke-
letkezett, me-er, v. me-el, azaz valaminek hoszszusigat, ta-
volsdgat menve, 1épve meghatdrozza, foltevén t. i. hogy az elsé
mérés neme a tdvolsdgnak meghatdrozdsiaban éllott s utébb
egyéb irdnyok (liregek) és sulyok megtuddsdra is haszndltatott.
Az is lehetd, hogy a mér am. mél, me-el, vagyis hogy itt az ere-
deti [/ atalakult » hanggd, mint isme, ismél, ismér, botldnkozik,
botrdnkozik azaz erkolcsileg botlik, Elisabeth, Erzsébet. Mér is
mérfold széban tdjdivatosan: mélfold stb. Ez értelmezéssel
egyezik meg Adelungnak mdsodik allitélagos véleménye, mely
szerént a messen ige kdzvetlen gyoke a régi mdthen (mozogni);
1. Adelungnal: Messen.”?

Kresznerics Ferenc gy(ijtésében csaknem egy teljes oldalt
tesznek ki a mér-ni széval alkotott szodsszetételek. Pl.: ,,Mérd
bot. Radius. Meszstab. S.1.; Mér6 rid. Pertca. PP.; Mér6 sinor.
Norma. Kdéldi Isaiae 44.13.; Méré on. Catapirates, bolis. S.I.
[S.I. = Sandor Istvan, Toldalék a magyar — dedk szokonyvhez, a
"mint végsoszor jott ki 1767-ben és 1801-ben; PP. = Papai Pariz

U prisma Handwoordenboek Grieks-Nederlands, prof. Dr.

G.J.M. Barteling, Zutphen 1997, 200.

2 Findly Henrik, A latin nyelv szotdra (Virtualis, Arcanum,
DVD)

33 Czuczor Fogarasi 4, op. cit., 481.
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Ferenc: Dictionarium manuale Latino — Ungaricum et Ungarico
— Latinum. Lécse 1708]

A mér ige vdltozatainak és Osszetételeinek tehdt se szeri, se
szdma.

Lam a szanszkritban a mélyhangi masz jelenti a
mérni szavunkat. Vajon a méter ,,vastaghangi” val-
tozatai is ide sorolhatok-e? Gondolunk itt elsGsorban
mater, Mutter, de a matar, madar, maddr, SOt a

magyar valtozatokra is.

% sk ook

ad 4) Kanyarodjunk vissza a Szent Korona ku-
poldjdhoz, és vegyiik szemiigyre a péantokat Ossze-
fogd zarlemez és a rajta elhelyezett Pantokrator kép
méreteit. Az 1983-as koronaszemléken az aranymii-
ves csoport mérése a négyzet alaku fels6 zdrlemez
oldalhosszat 72 mm-nek taldlta, a rajta elhelyezett
ugyancsak négyzet alakd Pantokrator kép oldalai pe-
dig kerek 50 mm-esek.** A mérést kozvetleniil, sub-
ler-rel végezték, melyen koztudottan a tizedmillimé-
terek is leolvashaték. Ezek tehit hiteles adatok.™
Feltlind moddon ezek a méretek nem illeszkednek
sem a ldb, sem a hiivelyk méretrendszerébe. Az
50 mm érték a kdzépkor méretei kozott annyira kiri-
vo, hogy esetében nem szorul magyardzatra az el6z6
allitds; hanem fogjuk vallatéra a 72 mm-es nagysa-
got. 1 hiivelyk = 25,4 mm.** Ha a 72 mm : 25,4 mm
= 2,8346 eredményt kiegészitjiik a 1adbméretben mért
eredményekkel, azaz Nbijy esetében — 72 mm :
6,38 mm = 11,2852-vel, akkor egyik esetben sem
kapunk egész szami tobbszorost.”’

Kovetkezésképpen a 72 mm-es és az 50 mm-es mére-
tek fiiggetlenek a Szent Korona bdrmelyik vélt, ill.
bizonyitott alapméretétol.

Masrészt a kupoldn elhelyezett, tobbszor szdmolt és
szdmmisztikdnak mindsitett 72 gyongy pontosan ezt
a szdmot orokiti meg. A 72 nem mds, mint 8*9, a
Pantokrétor feje mellett 1athaté két korben is sze-
repld Napkiillék 8 4ga, illetve a Hold koriil elhe-
lyezett 9 korocske jelzései. Valamint... az el6z6-
ekben lattuk, hogy a korrel t6rténd 6si miiveleteknél
a 8 és a 9 szamok az alapszamok voltak.

Ha tehat a kupola zarlemeze egy 72 mm oldald
négyszdg, akkor a 72 szdm kivételes jelentdsége

** Az oromzati Pantokrator kép oldalmérete is 50 mm.

3 Ferencz Csaba és kutatétarsainak 1982-ben geodéziai teodolit-
tal végzett szogméréseibdl szarmazd szamitott méretei tudoma-
nyos kutatdsra sajnos nem hasznélhatéak. Mérlegelve az éltaluk
ismertetett eljardsok koriilményeit vélekedésiikkel ellentétben a
kozvetlen méréssel szemben tdl nagy a hibaszdzalékuk. Ferencz
Csaba Szent Istvdn Kirdly Korondja (Budapest 2002), 152-154.
% Ferencz Csaba op. cit., 36.

3T A kényok mérete sem johet szamitasba, hiszen a kirdlykonyok
cm-ben mért hossza = 52.

mellett a hajdan volt 6tvos-mesternek a mm-es nagy-
sdgrendet is ismernie kellett! Mds méretet hasznalva
a kupola zdrlemeze ma nagyobb vagy kisebb lenne!
Ezzel egyiittal megoldddik a Pantokrator képek szé-
lességét jelz6 50 mm-es méret is. Mindkettd szan-
dékos tervezés és kivitelezés eredménye.

S6t! Az eldzdek értelmében tagadhatatlan, hogy
a Szent Korona két méretrendszerben késziilt. Az al-
talanos vazmérete az abroncs hosszabdl szarmaztat-
hat6 ldbméret®®, melyet az abroncson és a kereszt-
pantok szélességén mérhetiink, de a kupola tetején
szerepld zdrlemez és a redja helyezett Pantokritor
kép mar a méterrendszert koveti!

Alul a lab, feliil a méter

ad 5) A fentiekben bemutattuk az 8si alapkor
meghatdrozdsdhoz sziikséges paramétereket: az egy-
ségnyi l4bat és az ezzel a ladbbal, mint d&tmérdvel irt
kor keriiletét, a métert. Ma mar a © ismeretében (a
Ludolf van Ceulen-féle szam, értékét 1596-ban 36
tizedesig szdmolta ki) a kor, ill. a gdbmb feladvdnyok
tovabbi szdmitdsaihoz elegendd az Aatmérd/sugdr
meghatarozasa. Kezdetben viszont a m helyett egy
masik mértékegységre volt sziikségiik, s ez volt a
kor keriilete.

Megillapithatjuk, hogy a két pont kozott 1évo leg-
rovidebb tdvolsdg 4ltaldnos, gyakorlati mértékegy-
sége a lab volt, melynek torténetérdl, kiillénbozdé mé-
reteirdl, s az évezredek folyamén kovethetd véltoza-

sairdl tablazatok sokasdga késziilt.

Erdekességként a ldb sz6 korai etimolégidjardl a ko-
vetkezOket:

Abu Nasr al-Qummi a kovetkezOkrol értesit:

,Abu Nasr al-Hasan ibn °"Ali al-Qummi was an
astronomer of the late tenth century. His major work
was an extensive treatise entitled al-Mudjkal ila ’ilm
ahkam al-nujum, dealing with astrology but also
containing sections on theoretical astronomy. In the
second fasl of the third magala al-Qummi wrot
about the astrolabe and presented an etymology of
asturlab which was quoted by several later writes.
No doubt the fact that al-Qummi was an astronomer
gave authority to his derivation of asturlab, which
was that the instrument was invented by Lab, a son
of Idris, and that when his father asked who had
drawn the lines on it (man satarahu?) he was told

38 A hiivelyk nagysagnak is a labméret az alapja: 4%6,38mm =
25,52mm.
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that Lab had drawn the lines on it (hadha asturu Lab
or satarahu Lab), whence the name asturlab.

In one of the copies of al-Qummi’s treatise that I
have used there is the additional fiction that astur is
Greek for mizan (= balance) and [ab for the sun,
whence asturlab, meaning mizan al-shams
(=balance of the sun). This etymology also occurs in
later sources.”’

Forditdsunkban:

> Abu Nasr al-Hasan ibn ’Ali al-Qummi a késo
tizedik szdzad csillagdsza volt. A legjelentdsebb
munkdja egy al-Mudjkal ila ’ilm ahkam al-nujum
cimi kiterjesztett értekezés volt, mely kapcsolatban
van az asztrolégidval, de amely magdban foglalja az
asztronémia elméletének részleteit is. A harmadik
magqala masodik fasl-ban ir al-Qummi az astrolabrdl,
és bemutatja az asturlab etimoldgiajat, melyet
kiilonbozd késdbbi rok is idéznek. Nem kétséges az
a tény, hogy al-Qummi asztronémus volt, aki hozza-
értd levezetést adott az asturlabhoz, mely az volt,
hogy ezt a szerkezetet Lab, Idris fia taldlta fel, és
azt, hogy amikor az apja megkérdezte, hogy ki hizta
a vonalakat azon (man satarahu?), elmondta hogy
Lab huzta ra a vonalakat (hadha asturu Lab or
satarahu Lab), innen szarmazik az asturlab név. al-
Qummi egyik értekezésének mdsolatdban — melyet
hasznéltam —, van egy kiegészitd feltevés, hogy
astur a gordgben mizan (= balans jelent), a lab a
Napot jelenti, innen az asturlab, meaning mizan al-
shams (=balance of the sun). Ez az etimoldgia
késobbi forrasoknal is eléfordul’

,asztrolabium<gor.—lat.>: bolygok és csillagok égi
pozicidjanak meghatdrozdsira szolgdlé egyszerii
szogmérOeszkoz. Hasznalatdit mar Ptolemaiosz is
leirta, egyik feltaldlja vsz. Hipparkosz lehetett
(Kr.e.2.sz.). Els6sorban az 6kori gordg és kozépkori
csillagdszok hasznaltak.”*

Csak éppen a
feljegyezni...

leglényegesebbet felejtették el

A Fold kozismerten nem szabélyos gomb, alakja a
geoid, minek kovetkeztében az egyenliténél mért
sugara 6378,140 km, a poldris sugar 6356,775 km. A
Fold kozepes foldsugara az IAU (1964) szerint
6371,024 km, a kozepes atmérdje ennek a kétsze-
rese: 12 742,048 km."!

¥ David A. King, Islamic astronomical instrument, Variorum
Reprint(London,1987), 296. ISBN 0-86078-201-8

0 Magyar Nagylexikon 2, 515.

*I' A Fold alakja geoid, szabalytalan ellipszoid, felszine 4llandé-
an véltozd, oka a folyékony magma és a Hold okozta mozgédsok-
ra vezethetd vissza. A Fold egyes részei +85.4 m folott vannak
az ellipszoid felszinétél, mds részei viszont -107.0 m-el alatta.

Ha a Fold kozepes sugarat 6371,024 kilométert =
637 102 400 centimétert lecsokkentjiikk a tizmilli-
omod részére, akkor 63,7102400 = 63,71 cm-t
kapunk. Ez a méret tovabbra is ugyanannak a
nevezetes kornek most mar a kicsinyitett valtozata.

A Fold méretei tehat az abiidoszi labbal és az attol
elvdlaszthatatlan méterrel fejezhetok ki!

Ha ezt a kicsinyitett méretet Osszevetjik az Osi
egyiptomi méretekkel, de egyuttal a Szent Korona
méreteivel is, megddbbentd eredményt kapunk:

1 Nbi apidor, = 63,83 cm | A Fold kozepes su-
gardnak tizmilliomod része 63,71 cm.

v Egy Abuidoszi kettds ldb hossza 63,83 cm,
egyuttal a Szent Korona abroncsdnak belsd
keriilete, ill. alapmérete 63,5 cm // 63,83
cm. || A Fold kozepes sugardnak tizmillio-
mod része 63,71 cm.

% Az egyszeri lab partdra {rt szamai, és az 1983-
as szemlén mért partdzat hossza 31,5/6 cm.
|| Ezzel az atmérdvel irt kor keriilete 99,55
cm~ 1 m [3,1605 nt-vel szamoltak].

s Az egyszeri ldb méret négyszerese, azaz
2 Nbi apidos, = 127,66 cm. || A Fold kozepes
atmérdjének tizmilliomod része 2¥63,71 cm
~ 127,42 cm. || Ez a méret ugyancsak a
Szent Korona vazrendszerének a
magassaga: 12,7 cm!

% A két Nbi, ill. 4*Lab ~ 127,0 cm atlag atmérdji
kor keriilete pedig ~ 401,32 cm =~ 400cm = 4
m.

Felfoghatjuk dgy is, hogy a Szent Korona mérete-
inek szamszerliségében nemcsak a Fold sugardnak,
illetve atmérdjének nagysdgat Orzi, hanem keriileté-
nek részegységeként bemutatott méter nagysagren-
det is.

Ha most megforditjuk a gondolatsort, és az abiidoszi
kettés labbal mint dtmérdovel irt kort egymillidval
megszorozva felnagyitjuk a Fold egyik merididnjéra,
akkor 400 cm * 10" = 4*10°cm = 40 000 km. Ma
mar tudjuk, hogy pontosabban 40 132 km.

Viszont... stlyos gondolatokat tdmaszt a méter szar-
maztatdsa. Parizsban a Fold méretét vették alapul.
Abiidoszban pedig a szent Lab méretét ismerték. Ha
a pontatlansdgoktdl eltekintiink, akkor a két méret
kicsinyitett ill. kinagyitott valtozata azonosithato.
Vonatkozik ez a Fold sugardra és a Nbi méretére
csakugy, mint a mindkét kor esetében mérhetd méter
nagysdgu keriiletre, korivre.

Egyiptom bizonyos részei a +85.4 m feliilethez tartoznak.
Nadai: Theory of Flow and Fracture of Solids. Ziirich ETH.
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Osszegezve az elmondottakat a torténelem megis-
mételte Oonmagat. A Nilus-volgyi 6si ldbmérettel,
mint dtmérovel irt kor keriiletét évezredekkel késobb
(1799-ben) — a Fold méreteire kivetitve — kinevezték
a nemzetkozi hosszméretnek. Ezt nevezzitk ma méter-
nek.” A méter tehdt mindig valamilyen gorbiileten
mért hosszmeéret!

S innentdl kezdve néhany, az els6 fejezetekben fel-
tett kérdésre valaszolhatunk...

A méterl790 elott sohasem volt egyenes hosszmér-
ték! Ez az oka annak, hogy méter nagysdgd méro-
rudakat 1800-ig nem készitettek, illetve egyenesre
kivetitett nagysdga sem szerepel a hosszméretek
kozott.

Viszont az ilyen fontos adat, akkortdjt gyakorlatilag
nélkiilozhetetlen méret, eddigi tapasztalataink szerint
nem tlnik el nyomtalanul.

A méter sem tlnt el a mértékegységek koziil, csak
ma mar mas néven ismerjiik.

A 7 haszndlata, szdmoldsa az Okor népeinek komoly
gondot okozott. A Nilus-parti kezdeti 3,16049 tiszte-
letparancsolé nagysag a gordg-romai iddkre lerom-
lott a silany 3-as szorzészadmra.

Ennek tiikrében érdekes felfedezéseket tehetiink:

a) Lépjiink vissza a Toise de I’Académie, 6
Pdrizsi Régi Ldb és 864 Pdrizsi vonal nagysagi
hosszmértékhez. Kozismert neve Toise du

42 A pontatlansagok elkeriilésére 1923 6ta tobb kisérletet tettek a
méter meghatarozasara, el6szor a Cadmium voros vonalaval, ké-
s6bb a kripton izotdp segitségével igyekeztek nagysdgat ponto-
sitani. 1983 oktoberében A Méter Definicié Tandcsadé Bizott-
sdg (CCDM) Pédrizsban a CGPM 17. iilésszakdn el6terjeszti Bay
javaslatat, amit el is fogadnak. Bay Zoltian: A méter ij defini-
cioja. Tér és id0 elvalaszthatatlanok. A médszer 1ényege: ha ¢ a
Jjel sebessége, akkor t idé alatt a jel s = ¢ * t tdvolsdgot tesz meg.
A 1ézer-technika magas frekvencidji lathaté fénnyel mikodik,
az atomora viszont alacsony frekvencidji radiéhulldmot bocsat
ki. 25 év kisérletezés utdn végiil is a Nemzetkozi Siily- és Mér-
tékiigyi Bizottsdg 1983 oktoberében Parizsban tartott konferenci-
4jan szentesitette a Bay Zoltdn dltal javasolt iij definiciot:"1 mé-
ter az a tdvolsdg, amit a fény légiires térben 1/299 792 458 md-
sodperc alatt befut." Ettd] a naptdl kezdve nem kell tovabb tore-
kedni a fénysebesség pontosabb és még pontosabb megméré-
sére: a ¢ = 299 792 458 m/s. Magyarorszagon az 4j méter defi-
niciéjat az 1991. évi 45. Torvényben rogzitették, oktéber 9-én.

# Ugyanekkor Mezopotdmidban a lényegesen durvibb

1 .
= 3§ =3.125 ésa B3 kozelitd értéket haszndltak. Ez utébbit a

zsidok is atvették, sot szentnek tartottdk, amit a Biblia tekintélye
is aldtdmasztott (Kir. 7:231). Az 6korban szinte minden or-
szdgban, minden matematikdval foglalkoz6 tudés mds és mds
kozelitést alkalmazott.

Grand Chatelet volt. Ez a méret a méter
bevezetésekor 54.000 / 27706 m =
1,949.036.309.824.6 m hosszunak tekinthetd. A
vasbol késziilt rdd hossza csaknem 2 m.
Pontosabban 6 14b és 864 parizsi vonal. Hogyan
keletkezik egyéltaldn ilyen méret? Miért nem
pontosan mondjuk 6 1db a hossza? Ldssuk
csak...
Ha a m nagysédgdt kerek hdromnak vessziik, akkor a
Toise de I’Académie nagysagat elosztva 1,949:3=
0,6497 m kapunk. Vagy ha a pontosabb 3,14159
vessziik, akkor 0,6204 m eredményhez jutunk. Ez
viszont (megkozelitdleg) a kettds ldb mérete!
Mais szavakkal kifejezve a Toise de [’Académie,
vagy a Toise du Grand Chdtelet-be beépitett dsméret
a két ldab dtmérdvel irt kor egyenes vonalba kiteritett
kertilete volt. Azaz az Osi périzsi méret nagysaga =
két lab — két méter. A 2 1db atmérdvel irt kor
keriilete egyenesbe kiteritve: 2 1ab*3,14 = 6 1ab +
864 vonal hossziisagu etalon maradt az utékorra. A
mai méretekhez képest észlelt eltéréseket a [ldb
mértékegység valtozasai okoztak.
Ezzel a , két ldb dtmérdjii kor keriiletével”, azaz a
tois-al mérték és hatdroztik meg az 1790-es évek
folyamdn a nevezett merididn kvadrdns hosszdt!

b) Vizsgdljuk meg ismét a koribban megha-
tarozott 6si magyar hosszméreteinket.

% Az egyszeri Lab mérete 31,5 centi-
méter (ez a Szent Koronén is feltiin-
tetett nagysag).**

< A kettds 1db — (Vbi — aN 1dBal) ma-
gyarul NyalLdb — mérete 63 cm.

% Ezek ismeretében a Nyaldb méretet ed-
dig harommal szorozva a 189 cm
kovetkezd nagysdgot neveztem meg.

A kérdés természetesen megint csak az, hogy miért
kellene az un. Nyaldb hosszméret haromszorosat
venni?

Ime a vilasz: a hosszméret ebben az esetben is
korméret. Nevezetesen...a m = 3 esetén 63 cm*3 =
189 cm. Ez mindmdig a magyar 6l.” Magyar
elnevezése csoddlatosan pontos: korbeoleli a 63 cm-
es Nyaldb hosszisdgi koratmérdt. S ez is csak
magyarul érthetd!

I Labpagyar * m = Iméter;

2 Lébpagyar azaz Nyaldb * m (de most csak 3-
mal szdimolunk) — Ol;

1 O1 * ezer = 1 tengeri mérfold

* A magyar 14b pontosan = 0,316081 m.

> Hivatalosan a ,,bécsi 61" rendszerti négyszogol mértékegység
(1,89648 m) az édllami nyilvantartdsokban 1972-ig volt haszna-
latban.

15



TANULMANYOK

/

¢ Hasonl6 a helyzet a mérfold terén is. A
felsorolasok erdejébdl csak két, rdnk
vonatkozé egységet emeliink ki:
1 nemzetkdzi tengeri mérfold =
1852 m. A tengeri mérfold a hosszi-
sdgi kor hosszdval ardnyos. Hagyo-
manyosan 1852 m volt 1 tengeri
mérfold, de a kiilonbdzd orszagok
geodéziai rendszerében elfogadott
Fold-forma (geoid) alakja miatt a
szamitott merididn hosszak vala-
melyest kiilonbozhetnek. A mi ol
mértékegységiink ezerszerese!

v Szarazfoldi valtozataként a Magyar-
orszagon érvényes postamérfold
7585,9 m — Ausztria-Magyarorszag
(postamérfold). Négyezred része a
magyar ol:  758594cm:4000 =
189,64 cm; 1 osztrak mérfold
(Meile) = 4000 61 = 7585,94 m.

s Mérfold (mil, miil, mijl, mila, milja,
mile, mille): A kulfoldi elnevezése is
az ezerszerest jelenti! Az ol ezersze-
resét. ,,Latin neve milliare, melybdl
szarmazott a német Meile, torok mil
és tot mile. Hasonl6 hozzdjok a ma-
gyar mérfold is, de méginkabb a t4j-
divatos mélfold. Azonban vélemé-
nylink szerént ennek elsd alkot6 ré-
sze nem latin vagy német vagy tét
sz0, hanem a mén ige gyokébol szar-
mazott mér, azaz menve meghatiroz
valamely tdvolsigot, és igy mérfold
am. mérés altal meghatarozott tavol-
sagnyi fold.”*

Ez utébbi szétani levezetés is elgondolkodtatd.

Tovébbi kérdéseink:

- Egyaltalan... mikor, hol és ki ismerhette az egyip-

tomi kultira tobb ezer éves virdgzdsanak kezdetén a

Megjegyzések:

I. Az egyenes hosszméretek

a.) A Fold kozepes atmérdje : 2 * 6371,024 km =
: 12742,048 km =

b.) Az Osi egyiptomi kor atmérdje : Kettds Lab Nbiy =

c.) A Szent Korona vdzmagassédga : 2* Nbi =

partara irt labmérete : =

 Czuczor Fogarasi 4, op. cit., 492.

Fold sugarat, 4tmérdjét, paramétereit?

- Mekkora pontosan a Fold riddiusza az egyiptomi
Abiidoszban mérve? Lehetséges lenne, hogy ott az
egyenlitonél mért atlagsugardnal 5 km-rel nagyobb
(esetleg volt), azaz a Fold sugara ezen a ponton nem
az atlag 6378,140 km, hanem az Osi méretekkel
nagyjabol azonos = 6383,00 km?

- Sot! Ki, mikor és hol orokitette tovabb ezeket az
ismereteket a Szent Korona vazrendszerében, ill. zo-
mancképein?

Osszefoglalas:

Az Eszaki Ldb (31,6 cm) dtmérével képzett kor ke-
riilete = 1m.

Az Eszaki Ldb és a méter ugyanazon nevezetes kor
két 6si meghatarozdja.

Ahany Eszaki Ldb az atméré, annyi méter barmely
kor kertilete.

A méter ismeretének hatalmas el6nye, hogy nem
kellett a m-vel szdmolni.

A kor kertiletét 1abban is ki lehetett volna fejezni, de
akkor azt mindig mérni kellett volna. (Szdmol4saval
nem talalkoztunk.)

A méter KORMERET! Ezért hidnyzik az 8si civili-
z4ciok leletei koziil a méter-riid.

Helyette ismeretesek a konyok cubit, és a kettds 14b
Nbi rudak.

A meétert kotéllel/zsinorral stb. mérték.

Abrizoldsa Egyiptomban Q és C)l

A méter, de a matar/mdter/maddr/méret/metron
Iperimetros stb. véltozatok is mint Osi kultikus alap-
egység, az Orok életre avatottak, a kordbbi mun-

kdinkban madr részletesen is bemutatott magyarok
nagysaga volt."’

2%63,71024 * 10’ cm = 2%6,371 * 10° cm
12,742 * 10°cm

63,83 cm

12,76 cm

31,6 cm

*T Borbola, Magyarok Istene, reCell (Budapest 2005),40-43.
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I1. A gorbiilt hosszméretek
a.) A Fold meridionalis ellipszis hossza : 40009 km ~ 4 * 10'm =4*10° cm [koriv]
meridion kvadrdns hossza : 10009 km ~1* 10’ m =1 * 10’ cm [koriv]

b.) Az Osi egyiptomi kor keriilete : 1.)D=63,83cm =201,7cm ~2m [kor-keriilet]
(m=23,16 esetén) 2)D=315cm =99,54cm ~1m [kor-keriilet]
3)D=127,76cm =402,4 cm ~4 m [kor-Kkeriilet]
c.) A Szent Korona abroncsdnak hossza,
alapmérete, a partara irt mérete: 63,83 cm, atlagos dtmérdje 20,1961cm.

d.) A madsodperc. ,,Objektiv folyamatok egymdsutdnjdnak és tartamanak mérésére az idot hasznéljuk.
Idomértékiil csak olyan folyamatok alkalmasak, amelyek periodikusak és valtozatlan sebességgel folynak.
/.../ Ezért a masodperc meghatdrozdsanal a Fold Nap koriili keringését vették figyelembe, és masodpercként
az 1900-as tropikus év 31 556 925, 9747-ed részét tekintik.”*® [Ma az atommadsodperccel szdmolnak (1967)]
Viszont a 31,556 * 10° szamszerliségében ismét a Szent Ldb, illetve az akkori m, s ezen keresztiil a méter
megkdzelitd nagysagat jelzi.

A maésodperc és a Ldb egysége — azaz a tér id0 egysége — a Fold méretei és keringési idejének adataival
szorosan Osszefiigg.

e.) A nehézségi gyorsulds nagysiga Eurépaban g = 9,78 m/sec’ ~ 9,8 m/sec’. A kor teriiletének
kiszamitasahoz alkalmazott 6si alapszamok. Nyelviinkben is megkiilonboztetett (~nc-re végz4dd) szamok:
nyolc és kilenc, valamint a harminc.

I11. Az 6si lab méretébdl szarmazoé magyar elnevezések

Ha egy Lab hossza 31,5 cm, akkor a Kettds Lab — 63,00 cm =~ Nbi — neve a NyaL.ab, melynek
héromszoros"a —3/m *63,00 cm = 189 cm (Bécsi 06l: 1896,48mm) — a széttart karjaink kozotti
tavolsag az OL, vagy olel.

A Fold méretei A Szent Korona Abiidoszi méret
méretei
Hosszméret Poléris sugar: Az abroncs mért belsé | Piramis konyok:
6356,775 km keriilete: 63,5 cm 63,5 cm
Ekvatoridlis sugér: Az abroncshoz levagott | Kettds 1ab Nbi:
6378,140 km pant eredeti hossza: 63,83 cm
63,83 cm
Kozepes atméro: A Szent Korona 2*Nbi:
12 742,048 km vazanak magassdga: 127,66 cm
12,7 cm
A kozepes atmérd Lab apidosz: 31,915¢cm
negyede: 3185,512 km Eszaki Lab: 31,5 cm
Korméret Meridian-ellipszis A pértazat hossza: Eszaki Lab* nt Egyipt:
hossza: 40 009 km 31,5 cm 31,5cm*3,16 = 99,55
~100cm=1m
Merididn-kvadrans A Pantokrator képek Eszaki Lab* n Egyipt:
hossza: 10 002 km =~ szélessége: 31,5cm*3,16 = 99,55
1¥10" m = 100%10’cm_| 0,05 m=5cm =100 cm=1m

4 Természettudomdnyi Kisenciklopédia, Gondolat, Budapest 1987 13. oldal 1.2 Az idé és az id6mértékek.
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VEGH TIBOR

A Szent Korona és az allatovi jegyek geometrikus szimboélumai

Dr. Molnér V. J6zsef (a tovdbbiakban MV]), a ne-
ves néprajz-tudés és néplélek-kutaté (még az
1980-as években) megszerkesztette a Zodidkus
(az éllatovi csillagképek) geometrikus szimbélu-
mait. MV] személyes kozlése szerint a jegyeket
kett6 — a Kos és a Bika — kivételével Pap G.
azonositotta. Pestiesen szdlva: ,,Na, és akkor mi
van?” Hat az, hogy ezek az alakzatok — MV] meg-
nevezése szerint: jegyek — élnek, mikodnek, még-
pedig tgy, hogy jelentéseket kozvetitenek, ha cél-
irdnyosan rajuk kérdeziink. Kérdéseket tehetiink
fel pl. a magyar Szent Koronéval kapcsolatban is,
és — mint latni fogjuk — érkeznek feleletek.
Miel6tt azonban ratérnénk a kérdezésre, ismer-
kedjiink meg roviden MV] jegyeinek szerke-
zetével.

A szimbélumok a 4x4-es négyzethdloban helyez-
kednek el, annak 16 elemi négyzetébdl 10-et ki-
toltve, és a hal6 bal alsé sarkétél a jobb felsd sar-
kaig hazédé tengely mentén szimmetrikus meg-
oszldasban. Ha a négyzethalé 4 fiigg6leges (egyen-
ként 4-elemes) oszlopra bontjuk, mindig kell ta-
lalnunk 1 olyan oszlopot, amelyikben csak 1 elem
van kitoltve, 1 olyan oszlopot, amelyikben kettd,
egyet, amelyikben 3, és egyet, amelyikben 4 elem
van kitoltve. (Persze nem csak ebben a sorrend-
ben.) Ezt a szabalyt betartva csak 12 alakzat szer-
keszthetd meg, ez pedig éppen megfelel a Zodi-
dkus jegyei szamdnak. (Ha ezt a szabélyt elhagy-
juk, 10 elemmel szimmetrikusan 64 alakzatot le-
het képezni a 4x4-es négyzethaloban.) Természe-
tesen mindegyik alakzatot 3x is elforgathatjuk 90-
90°-kal, azonban igy is ugyanazt az alakzatot kap-
juk mind a 4 helyzetben, de ezek nem szamitanak
Gjabb alakzatnak. A jegyek az 1. sz. dbrdn latha-
tok. (A jegyekrdl Pap G. "Hazataldlds” c. — Piiski
kiaddsa — kotetének 186-191. oldaldn olvasha-
tunk.)

A jegyeket az el6bb emlitett oszlopokban taldlhaté
elemeik szdmédval — szé szerint — kédolhatjuk,
azonosithatjuk. Az ember elsd halldsra azt hiszi,
hogy mivel azokban az oszlopokban, amelyekben
1, 2 vagy 3 elem van, ott ezek tobbféleképp is el-

2

helyezhet6k a 4 négyzetben, azért ez a kddolas
nem lehet elég pontos, nem azonosit kell§ bizton-
sdggal. Erdekes médon azonban nem fgy van. A
szimmetria kovetelménye miatt ugyanis az eleme-
ket mindig csak egyetlen médon lehet elhelyezni
az adott oszlopban, kiilonben a szimmetria fel-
borul.

Legel@szor mindig a 4-, és az 1-elemes oszlopot
célszerd berajzolni, (vizszintesen és fiiggdlegesen
is!), mert a 4 elem teljesen kitélti az oszlopot, il-
letve a sort, vagyis mas kitoltési lehetdség nincs.
Az 1-elemes oszlop eleme pedig benne van a 4-
elemes oszlopban annak — az l-es oszlop helye
szerint meghatdrozott — egyik elemeként. Ha ezzel
a 2 adattal szimmetriét teremtiink a négyzethal6-
ban, akkor ki is zartuk azokat a helyeket a ma-
radék négyzetek koziil, ahovd mdr nem tehetiink
be elemet, mert a szimmetria nem engedi. Az igy
lesztikiilt teriileten pedig 1-1 oszlop elemei sza-
mdra legfeljebb 2-féle elhelyezési lehetdség ma-
rad, és azokat kiprébalva vagy rogton az elsd, vagy
legkésébb a masodik prébélkozassal egyértelmiien
kialakul az egyetlen lehetséges, a szabdlyoknak
eleget tevg alakzat. (Tessék kiprébalni: igen joté-
konyan megmozgatja és felfrissiti az agyunkat ez a
kis — rejtvényszeri — feladat.)

*

Ha Kardcsony kozeledtével a betlehemes jatékok-
hoz kartonpapirbél el akarjuk késziteni a Harom-
kirdlyok fantdziasziilte korondit, akkor elébb ki
kell gondolnunk azok szabdsmintdit. Ha aztdn a
késziilddés kozben a Haromkirdlyok korondirél a
beszélgetések sordn a sz6 a magyar Szent Korond-
ra terelGdik, és annak a modelljét is el akarjuk
késziteni, akkor ahhoz is el6bb szabdsmintat kell
készitentink.

A szabdsminta alakja természetesen igen sokféle
lehet. (Lasd a 2. sz. dbrdt) De a kartonlap anyag-
kihasznéldsa, meg a szerkesztési logika és a for-
maérzék szempontjabdl is az u.n. szvasztika-alak
kindlkozik a legjobb vélasztdsnak. (Lasd az dbrdn
az utolsé varidciét a jobb alsé sarokban.) Ennél a
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varidciondl a kies§ anyagdarabok egyformak (tég-
lalapok), és a szabdsminta-alak a kész korondhoz
képest annak mindig az azonos viszonylati 4 he-
lyén torténd felmetszésébdl szdrmazik. (A metszés
az abroncson van, ott, ahol a pantok bal széle ér-
kezik feliilrgl az abroncshoz. Lasd a 3. sz. 4br4t.)

Figyelem! A szvasztika-alaktél nem kell megijed-
ni! Alattomosan és mesterségesen félretdjékozta-
tott, a torténelmet visszamendlegesen meghamisi-
t6 mai globdlis tarsadalmunkban fontos tudni,
hogy az egyéltalin nem a német nemzetiszo-
cialistdk taldlmdnya az 1930-as évekbdl, — ezért
sz6 se lehet réla, hogy eredetileg 6nkényuralmi
jelkép lenne! — (legaldbb is helyesen kialakitott
form4jaban!), hanem egymadstél foldrajzilag tavoli,
de tobb ezer éves magas fejlettségti kultarak egy-
ségesen haszndlt jelképe: élet, teremtés, alkotds,
épités jelentéstartalommal. (Lasd Varkonyi Nén-
dor: ”Sziriat oszlopai” c¢. monumentélis kultdrtor-
téneti miivét — Piiski kiadds. A szvasztika egyéb-
ként
irdnyzatok ezt a nyelvet tekintik az indoeurépai

szanszkrit sz6. (Bizonyos nyelvtorténeti
népek kozos Gsnyelvének.)

A szvasztika pontos, hiteles formdjarél még any-
nyit, hogy az ezt a jelképet ruhdikon, szényegei-
ken Gsiddk 6ta haszndlé, de emiatt a hideghabort
1950-es éveiben nacizmussal alaptalanul megva-
dolt észak-amerikai indidnok figyelmeztettek arra,
hogy az igazi szvasztika kampéi balra mutatnak,
ezért jobbra forg6 iranyt képesek megjeleniteni, —
mert forgé szerkezetként a szél vagy a viz csak
balrél tud belekapaszkodni — mig a nemzetiszoci-
alista horogkereszt kampéi jobbra mutatnak, gy
az balra forgé irdnyt jelenit meg.

(Még valami a félretdjékoztatassal és torténelem-
hamisitdssal kapcsolatban... Minden valamireva-
16, 6ntudatos tdrsadalmi képzédmény, szervezet,
tarsasdg, vallalat igyekszik megvédeni az édltala
elGszor hasznélt emblémat, markajelet, cimert. A
kozismert német 6ridsvallalat, az AEG — az 1970-
es években — védjegy-pert inditott a magyarorsza-
gi Elektroakusztikai Gyar ellen, mert az annak
gyartméanyain hasznélt EAG rovidités szerintiik tal
konnyen oOsszetéveszthet§ az AEG-vel. A szlové-
kok a XX. szdzad végén alakult elsg allamuk
cimeréiil plagizéltdk a kb. 800 éve, azaz II. Béla
kirdlyunk 6ta haszndlatos magyar orszdgcimer
majdnem tejesen véltozatlan féloldalat, de tud-
tommal ez ellen senki, sehol nem tiltakozott, ha-

nem inkdbb megszavaztuk a szlovdkok EU-ba val6
felvételét anélkiil, hogy — az emberi jogokra oly
érzékeny — EU visszavonatta volna veliik a “kol-
lektiv blinGsség” ndci és szovjet torvénykezési
szokdsén alapulé Benes-féle dekrétumot.)

Az 6si jelképek eredeti értelemben valé haszna-
latdra j6 példa, hogy a Sziiletés Templomdnak a
tetején Betlehemben 6tdga voros csillag hirdeti az
orok életet és a feltimadast (Duna II. TV, ”Mino-
ritates mundi” sorozat, az ormény kisebbségrdl
sz6lo 2009. III. 15-1 adés), de az nem a szovjet
rendszerre utal, mert sokkal elébb tdzték ki oda,
mint a Kreml tornyéra.

*

Ami a md — az eredeti és a modell — méretezését
illeti, Ggy jarhatunk el a legegyszertibben, ha a
Szent Korona feliiletét azonos alakii és nagysdgi
elemekbdl osszedllitottként kezeljitk. Az abroncs
16 ilyen négyzet alaki egységhdl, a pantok 4x2
egységbdl tevédnek ossze. Mindez a pantok ke-
resztezGdésénél levd egységgel kiegésziilve (ide —
zarélemezként — a végén még egy nagyobb négy-
zetet kell majd ragasztani), 6sszesen 25 egység. A
pantok a szabdsmintdban is megtartjdk eredeti vi-
szonyukat egyméssal, az abroncs pedig a szvaszti-
ka dgainak kiilsg, derékszogben elfordulé szaka-
szaiként 4 részbdl tevédik Gssze.

gy a szabdsmintdban 1-1 négyzet megfelel 1-1
képnek is a Szent Koronén, de az abroncson 1 kép
és 1 dragakd sorakozik felvéltva korben. (Az ab-
roncson 8 kép és 8 dragakd adja ki a 16 egysé-
get.) Lasd a 4. sz dbrdat. Ha az egységnyi négy-
zetek szabadon allé oldalhosszat 1-nek véve leol-
vassuk a szabdsmintdn el8fordulé méreteket, és a
leolvasdst 2 irdnybdl is elvégezziik (pl. a bal felsd
sarokbél és a jobb felsd sarokbél egyméssal szem-
ben elindulva), csupdn l-es, 2-es, 3-as és 4-es
méretet taldlunk. Ez a 4 adat megegyezik a MV]
jegyeinél kodként szerepld 4 szammal.

Most mar elkezdhetjiik a rdkérdezést a Szent Ko-
rondra MV] jegyei segitségével.

Hatha van ebben a "korbejardsos” méretsorban
olyan osszefiiggl szakasz, azaz kozvetleniil egy-
mds utdni 4 olyan adat, amelyik egyiittvéve meg-
egyezik valamelyik allatovi jegy kédjaval, és igy a
kédbdl vissza lehet kovetkeztetni arra a csillag-
képre, amit szimbolizdl, a csillagképet pedig ér-
telmezni lehet?

19



TANULMANYOK

A 12 jegybdl csak kettdnek a kédja talalhaté meg
a méretsorban, mégpedig az egyik az egyik irdnya
leolvasdsban, a mdsik a madsik irdnydban, és —
érdekes médon — mindkét esetben a méretsor le-
olvasési irdnydhoz képest “visszafelé”: azaz agy
lehet kiolvasni, mint a rovésirast! (igy a rovasirds
lehet a Szent Korona 4. nyelve? A képeken ugyan-
is latin és gorog feliratok olvashaték, Dr. Borbola
Janos pedig felfedezte — "Kirdlykorok” és az ”A
magyarok Istene” c. 2 konyvében szdmol be réla,
— hogy a partdzaton és a Krisztus-képen az egyip-
tomi matematika nyelvén kifejezett ismeretek
vannak megjelenitve.)
Az egyik jegy a Halak, a masik a Nyilas. (Lasd
Gjbol az 1. sz. dbrat.) A Halak a kereszténység
kozismert korai jelképe, a Nyilas pedig a csillag-
képek hagyoményos értelmezése (az asztroldgia,
az asztral-mitolégia) szerint a magyarok csillagké-
pe. Ilyen médon tehat a Szent Korondba bele van
irva, hogy az
nem bizdnci és nem rémai, nem kétfeldl szar-
mazik, (ahogy a hivatalos férumok 200 év 6ta
ezt sulykoljak), hanem egyszerre keresztény
és magyar, és ez a 2 jellegzetesség egymastol
elvdlaszthatatlan, mert ugyanannak a méret-
sornak a tagjaiként taldlt adatokbél jelentek
meg szamunkra.
Es még valami a szvasztikarl. Hogy a szvasztika
a maga forgémozgdsra is utalé jellegével egydttal
az id6nek, az év korforgdsdnak a jelképe is, azt az
mutatja, hogy ha dsszeadjuk a méretsor adatait —
teljesen korbejarva a szvasztikat, — 52-t kapunk
eredményiil, ami megegyezik a hetek szamaval az
évben. (Egy-egy ag méreteinek osszege 13, és 4
ag van, mint ahogy 4 negyedév. Lasd Gjbdl a 4. sz.
abrét.)
A szvasztika 1-1 4gat — derékszogben elhajléan —
1 fél pant és 1 negyed abronecsnyi rész alkotja. A
szvasztikdban tehat pantokbeli és abroncsbeli ré-
szek tartoznak Ossze. Hogy ez az Osszetartozds
mennyire szerves, megtervezett, a Szent Korona
egészének rendszerébe illeszkedd, azt az mutatja,
hogy az 1-1 dgon beliili 4 képhez tartozé néviin-
nepek csillagdszati évkezdet (III. 21.) szerinti
naptdri sorrendje dtlészimmetrikus rendet képez a
4 agban. Ez is az egyik kézzelfoghaté bizonyitéka
annak, hogy az abroncs és a pantok nem késziil-
hettek egymastél fiiggetleniil, ahogy azt a hivata-
los allaspont tobb, mint 200 év éta prébalja elhi-

tetni. Lasd az 5. sz. dbrat.

Ha pedig a szvasztika dgaiban levg képek sor-
rendjét MV] geometrikus 4llatovi szimbélumai-
ként (az g végétsl a kozéppont felé haladva) le-
olvassuk, és kodként értelmezziik, akkor azt 14t-
juk, hogy a felsg (balra mutaté) 4g képeinek sor-
rendjében az lkrek jelenik meg, az als6 (jobbra
mutaty) dgban a Mérleg “visszafelé kiolvasha-
téan”, a bal oldali (lefelé mutatd), és a jobboldali
(felfelé mutatd) 2 4gban pedig egyarant a Skorpié
jelenik meg, mégpedig (180°-ban elforgatott) két-
féle allasban. (2413=3142) Lasd a 6. sz. dbr4t.
Vegyiik észre, hogy a Skorpié kétszeri megjele-
nése egyezik a Boldogasszony-kozpontasdg (alul-
o6l balrél felfelé jobbra) mutaté tengelyével. (Er-
r6l az Osi Gyokér 2009/3-as szdmaban frtam.)

A Skorpiérél pedig azt is tudnunk kell, hogy a
geometrikus szimbélumok koziil ez a legkiegyen-
stlyozottabb. A kiegyenstlyozottsdgot gy vizsgal-
juk, hogy a bal alsé saroktél a jobb felsdig tart6
(azaz a szimmetria-) tengelyre merdleges (a bal
felsG és a jobb alsé sarok kozotti) tengelyben levg
jegyeket leszamitva megszdmoljuk az e felett a
tengely feletti (vagyis a jobb felsd térfélre esd) és
az ez alatt a tengely alatti (vagyis a bal alsé térfél-
re es@) elemeket. Mindkét térfélre 3-3 jegy jut, és
mads jegyben ez az egyensily nem fordul el§. Lasd
a 0. sz. dbrat.

Ajéanlatos lenne, ha az asztril-mitolégidban jartas
szakemberek ezeken a formai észrevételeken el-
gondolkodndnak és hozzatennék az Gsszefiiggések
tartalmdra vonatkozé tuddsukat.

*

Ha a Szent Korona teljes feliiletének azt a részét,
amelyen a 16 kép foglal helyet, sikban kiteritve
abrazoljuk, Y-szara keresztalakot kapunk, és ez az
alak a 7x7-es négyzethaléban helyezhet§ el. Ha a
hélofeliiletet fiiggdlegesen oszlopokra tagoljuk, és
a benniik taldlhat6, a Szent Korona feliiletét képe-
z6 elemi négyzeteket megszamoljuk oszloponként,
ugyantgy l-es, 2-es, 3-as és 4-es szamot kapunk,
mint ahogyan a ”szabdsminta” méreteinek leolva-
sdsakor tortént. Lasd a 7. sz dbrat.

Ha a négyzeteket vizszintes soronként szamoljuk
meg, természetesen oldalt ("kitsltott”) ugyanazok
a szamok irhatdk fel 6sszegként, mint amilyeneket
a fiiggbleges szdmbavételnél a hdlé ald irtunk, hi-
szen a haléban levd alakzat tobbszorosen (:az ol-
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dalakra merdlegesen is és a sarkok kozt atlésan
is) szimmetrikus.

7 oszlop 1évén 7 adatunk van. Koztiik kozépen a
4-es szam, bar csak egyszer fordul eld, de tdle
kétoldalt szimmetrikus péaronként azonosak az
adatok. A kozéptdl mindkét irdnyban — balra is és
jobbra is — kiindulva, és ezeket az adatokat kéd-
ként kiolvasva, mindkét irdnyban a Bak jegyének
megfelel§ kodot kapjuk. Ennek a jegynek az egyik
legfontosabb szimbolikus értelmezése az aldozati
jelleg. (Ez annyira altaldnosan ismert, hogy még a
koznyelv is hasznélja a bilinbak” kifejezést, ami
abbdl az 6szovetségi szokasbdl ered, hogy az ak-
kori népek biineiket jelképesen egy /kecske/bakra
terhelve azt a pusztdba (Gzték abban a hiedelem-
ben, hogy ezzel levették magukrél a biin kovetkez-
ményeit.) Es ne felejtsiik el, hogy Krisztusnak is
az egyik atvitt értelmd megnevezése: az Isten Ba-
rdanya. (Csak mellesleg kérdezem: hat nem Ma-
gyarorszagot tették meg Trianonban a vildg Biin-
bakjdnak?)

Sorszdmozzuk be a Tx7-es hélé oOsszes elemi
négyzetét a bal fels§ sarokbél kiindulva és so-
ronként haladva (1-t6l 49-ig). Emeljiik ki a sza-
mok koziil azokat, amelyek az Y szara kereszt
teriiletére tartoznak, és t@szdamként adjuk o6ssze
oszloponként alul, a halén kiviil. Olyan szamokat
kapunk, hogy ha azoknak a kozépsé adathoz ké-
pest szimmetrikusan megegyezd parjait Gsszead-
juk, az 6sszegek ardnya megint csak az 1, 2, 3, 4-
re emlékeztet, de 50-szeresen megtobbszorozve.
Es — szinte hihetetlen, hiszen egészen mds adato-
kat kell 6sszeadnunk, — de ha a sorokat adjuk
ossze ezutan, jobboldalt megint ugyanazokat az
adatokat kapjuk, mint a fiigg6leges 6sszegezésnél,
méghozzd — a szimmetrikus péarok osszevondsa
utan — ugyanabban a sorrendben is!

Ha most mdr a vizszintes alsé és a fiiggéleges ol-
dalsé adatsort egyetlen kozos adatsorba egyesit-
juk, amit a 2 adatsornak egymads irdnyéban torténg
45°-0s elforgatdsival hozhatunk létre, és az igy ki-
alakult egyetlen sor kozepét képezd 2 részadatot
(a halé jobb alsé sarka mellett) 6sszevonjuk,
agyantgy 7 adat birtokdba jutunk, mint az el6bb,
amikor a — sorszam nélkiili, de — kitsltott négyze-
teket szamoltuk meg. Ezt a 7 adatot ezutdn ugyan-
Ggy hasznaljuk fel egy jegy tiikorképszerd 2 hely-
zetének kodjaként, mint az elébb. Lasd a 8. sz
dbrdt.

A kozépsd adatok kétszeres felhaszndldsanak jo-
gosultsdgaval kapcsolatban (mindkét eljardasban)
hivatkozom Pap Gébor az asztrdl-mitolégiai targy-
korben dltalanos érvényiiként ismertetett magya-
rdzatdra, miszerint: ami kozépen van, az mindig
egyszerre tartozik kétfelé is. Ha réteges a megosz-
tottsdg, akkor az als6hoz és a fels6hoz is, ha pedig
kétoldali, akkor a baloldalihoz is és a jobboldali-
hoz is. (Elhangzott Pécsett az Ifjasagi Hazban
2004. maérc. 25-én a nagyszentmiklési kinesrdl
tartott elGadasdban.)
Visszatérve a kapott eredményhez és a jegyek ér-
telmezését keresve azt taldljuk, hogy az aldozat-
vallalést jelképezd Bak= a feladattal, a magyar-
sdgot jelképezd Nyilas pedig a feladat cimzett-
jeként, végrehajtéként van beleirva a Szent Koro-
naba. Es hogy 4ldozatot véllalni, és magyarnak
lenni, ez a kett§ lényegében ugyanazt jelenti, az
mutatkozik meg abban, hogy a Bak és a Nyilas 3
elemiik 4thelyezésével egymdssa alakul at. Egyik
attevédik a masikba. ("Harom a magyar igazsag”.
Vajon mire vonatkozik ez a kbzmondds?) Feladat
és cimzettje ugyanazon az Y-szara keresztalakon
beliil azonosul, 4tlényegiil, egybeolvad. (A 3 elem
athelyezésének irdnyat az dbran nyilak, helyiiket
pedig az dthelyezés el6tt és utdn szaggatott vona-
lak mutatjak.)
Egybeolvasva tehat a talalt kodok jelentését:
A Szent Korona sem nem bizdnci, sem nem
rémai, hanem egyértelmden keresztény és
egyben ettdl elvalaszthatatlanul magyar, iize-
netként pedig félreérthetetleniil sugdrozza fe-
lénk azt a torténelmi feladatunkat, hogy al-
dozatot kell vallalnunk, tudomésul kell ven-
niink, hogy magyarnak lenni annyi, mint al-
dozatot vallalni.
A Halak és a Nyilas szvasztika méreteinek 2
irdnybdl torténd leolvasdsdbal allt elg, a Bak és a
Nyilas pedig a sikban kiteritett feliilet kétfajta
(merdleges és 45°-0s) 4tléja szerinti (a jeloletlen
és a szdmmal jel6lt) négyzeteinek Gsszegezésébdl
allt el6. Es a Nyilas megjelenéséhez mindenképp
eljutunk, akdr az egyik, akar a masik médszert
alkalmazzuk. A magyar jelleg tehdt nem csupdn
egyszeri, jarulékos tartalom, hanem lényegi ssze-
tevd, ami elhagyhatatlan az iizenetek jelentésébdl.
A geometrikus szimbdlumok segitségével kiolva-
sott tizenetekben az a megdobbentd, hogy nem-
csak korabbi torténelmiinkre vonatkoztatva igaz
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(pl. hogy é&ldozatot véllaltunk, amikor Eurépat Kerek 80. sziiletésnapjara (2010. mdrc. 17.) ezzel
védtiik a torok ellen, vagy amikor 1956 utdn el- a tanulméannyal kivdnok tisztelegni Molnar V. J6-
szenvedtilk a megtorldst), hanem vildgosan ér- zsef dlddsos munkdssiga eldt.

vényes napjainkra is.
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fgy lesz a Szent Koronabdl szvasztika
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A néviinnepek naptari sorrendjének atlészimmetrikus rendje a Szent Korona feliiletének
szvasztika alakban kiteritett agaiban
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A Bak jegye a Szent Koronaban
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VEGH TIBOR

A datumozasrol

Idegen nyelvekkel ismerked§ kamaszkorom o6ta
bosszant: hogyan lehetnek mas népek olyan fur-
csan, kovetkezetleniil forditottan gondolkoddk,
hogy — jéforman kivétel nélkiil minden orszdgban
rajtunk kiviil — a ddtumozdsban elGszor a napot
adjak meg, aztdn a héonapot, és csak legvégiil az
évet. Mert szdmomra az a természetes — az id§
“kezelése” esetében is, — hogy a nagyobb kor (az
égi pdlya) felgl haladjunk a pillanat irdnyéban,
nem pedig forditva, az illané jelentdl az idG ta-
gabb horizontja felé.

Aztan felnétt koromra rdjottem, hogy a ddtumozds
adatinak sorrendje (is) a magyar 1élek bedllitott-
sagabol adédik. A magyar ember elGszor mindig
az egészet ragadja meg, a lényeget latja meg, a
Mindenséghdl indul ki. Gondolkoddsmédja feliil-
emelkedett, attekintd, szellemiségének szinvonala
ilyen értelemben magas, és ezekbdl a magas-
sdgokbdl ereszkedik ala vizsgdléddsaiban a hét-
koznapi konkrétumokig.

A magyar ember magdban hordozza a Min-
denséget, magat annak részeként éli meg. A t6bbi
népek kitekintenek magukbdl a vildgra, mint ma-
gukkal szemben megkiilonboztetendd, idegen, el-
lenséges, legy6zendd kozegre, és magukbdl kiin-
dulva prébélnak eljutni annak a vildgnak a na-
gyobb osszefiiggései megértéséig. A magyar ember
mintegy feliilrgl rdnéz a vildgra, az egész vildgra.
A t6bbi népek (a népek tobbsége) maga koriil lat-
ja a vilagot, kinéznek magukbal, hogy lassdk, lat-
hassdk az Gket koriilvevs vilagot. A magyar gon-
dolkodas mindent Feliilrdl kiindulva vezet le, ma-
soké alulrél prébal felemelkedni. A magyar gon-
dolkoddsban tehat eleve adva van a tudas, csak
élni kell vele, méasoknak keservesen kell meg-
szerezni a tuddst.

Es amikor eljétt a szdmftdstechnika kora, a
Nyugaton megsziiletd és elterjedni kezdd 1j tech-
nika magétél értet6dd természetességgel a nyugati
datumozasi szokast fogadta el, azt épitette bele a
programjaiba, s ezzel pontosan az ellenkezgjét tet-
te annak, mint ami a szdmitdstechnika lényege.
(Es ez félreértést és bizonytalansigot is okoz, mert
— pl. — a 08. 09. 10-r8] nem lehet tudni, hogy

2008. szept. 10-r6l, vagy 2010. szept. 8-r6l van
$z0.)

Merthogy mi is a szdmitistechnika? EredendGen a
0 (nulla) és az 1 éles megkiilonboztetése, (:folyik-
e dram, vagy nem folyik?), az 1 2-felé osztdsa (ko-
zel a végtelenségig folytatva ezt a felosztdst),
praktikusan kifejezve: kiindulds a “fémenii”-bdl,
atlépés az 1. fokozatt ”almeniik”-be, aztan azok
valamelyikébdl tovdbb a 2. fokozati almeniikbe
tetszés szerint akdrmeddig. Nos, ez az alapgon-
dolati felfogds azt diktdlja, hogy elGszor azonosit-
suk a legnagyobb fogalmi kort, azt az adattarto-
mdanyt, amelyen késébb mindig beliil maradunk,
ami magédban fogalja az Osszes részadatot, és in-
nen, a legosszefoglalébb szintrgl haladjunk a rész-
letek irdnydba. Tehat: év, hé, nap, éra, perc, ma-
sodperc. (Manapsdg az els§ 3 adat utdn megfordul
az irdny, és az Ora-perc-mdsodpercet mir nem
méasodperc-perc-6ra sorrend szerint mutatjdk a ki-
jelzok!)

Amikor a kiozhasznélatot is érint§ elsé nagy szdmi-
tégépes programok bejottek Magyarorszagra, na-
lunk is elkezdédott ennek a forditott datumozasi
sorrendnek a szolgai kovetése (pl. az druk szava-
tossagi idépontjanak megjelolésében, és a kiilfoldi
termékek és gyartok tdlstlya miatt kiirthatatlan-
nak is latszéan).

Az EU — szinte komikus szintig — mindent az ab-
szurdumig agyonszabélyoz (pl. a disznékat nem
szabad moslékkal etetni, na persze nem azért mert
az nem egészséges, hanem azért, hogy a nagy tap-
szergyartoktol vasaroljuk meg a disznéknak szant
mérgezd anyagokat!), de arra nem telik figyelem a
nagy egységesitd irdnyzat keretében, hogy a logi-
katlan ddtumozasi szokédst megsziintesse. Vagy ott
van a vildgméretd Postai Unié, mely — a datumo-
zas forditott jellegével megegyezd (francia minta-
ja) cimzési szokdsokat sem egységesitette a postai
munkéban is elGretort szamitégépesités ellenére
sem, hanem engedi, hogy eldszor legyen leolvas-
haté a kiildeményrdl és az azt kisérg drlaprol a
hézszdm, utdna az utcanév, még késébb a tele-
piilés neve, és csak legvégiil az orszdg, holott az
orszagok tekintetében mar régota mikodik az egy-
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séges betdjel-rovidités. Mindez persze csak jelen-
téktelen aprésdg a vildg meglévg égetd, fontos,
veszedelmes és megoldhatatlan nagy ellentmon-

dasai kozott. De j6 példa arra, hogy ha a vilag
magyarul gondolkodnék, ez se lenne probléma.

VEGH TIBOR
2 szofejtési kisérlet

(Mentségemre legyen mondva, hogy ezeknél sok-
kal ”meredekebb”
mér, amelyekben a hangzdsbeli eltérés miatt szin-

eszmefuttatdsokat is lattam

te mar felismerhetetlen az 6sszefiiggés, tgyhogy
ezért merem ezeket elGterjeszteni.

Pannon

A "Tarih-i Ungiiriisz”-ben azt olvashatjuk, hogy
Pannénia neve a latin panis (=kenyér) szobol
ered. Szdmomra azonban (akit a pécsi ciszterci
aldott
Mayer Méric Addm Ggy megtanitott latinul, hogy

gimndziumban emlékd osztalyfénokom
1948-ban — Magyarorszdgon utolsé mohikanként!
— latinul tudtam vizsgdzni rémai jogbdl a késébb
még 106 évet teljes szellemi épségben megélt
Orisds Néndor professzorndl, ez egyaltaldn nem
valészind. A Pannénia névnek ugyanis a jelleg-
megad6 hangja a kettés n. De a panis szénak
egyetlen ragozott alakjidban vagy szdrmazéksza-
vaban sincs kettds n. Ellenben
pannus=rongy, pannosus =rongyos!

Kénnyen lehet, hogy a rémai héditék — civiliza-
ci6s fens6bbségiik gbgos tudatdban a bibor téga-
jukhoz képest — rongyosnak taldltdk az itt lakék
szegetlen darécruhdzatat. (Lasd a Feszty-korké-
pen az Arpéd el6tt hajlongé “bennsziilottet”.)
Pannénia tehat Rongyosfold, Rongyosak orszédga.
A néhai Pannénia lerongyolédott mai dllapotat
latva csak csodélkozni tudok a rémaiak jovébelato
képességén és taldlé névadasukon.

Parthus

Ennek a népnévnek a jelentésérgl mindossze
egyetlen értelmezést taldltam eddig az u.n. szak-
irodalomban, és az Ggy szél, hogy a latin pars
(=rész) szobol ered. Hat ezt nem tartom valdszi-
niinek.

A népeket sem masok, sem maguk nem szoktdk
ilyen jellegtelen fogalmakkal illetni, hanem in-
kabb totemaéllatrél vagy valamilyen tulajdonsagrél
elnevezni. (A pdrthus "partos”-ként valé értel-

mezése szellemes ugyan, hiszen jellemzé a ma-
gyarokra, sét talan elgdeikre is, de ez inkdbb csak
hangzédsbeli szerencsés hasonlésdg lehet szerin-
tem.)

A pérthusok magukat a pdrducrol nevezhették el,
magukat a parduc népének tudhattdk. (Lasd a
sumérokig visszamendleg a parducbdr viseletet.)
A pars sz6 egyetlen ragozott alakjdban és szarma-
zékszavdban sem jelenik meg a jellegmegadé th
hang. A parthus sz6 nem hangzik latinosan a la-
tinosnak ting -us végzddés ellenére sem. A gorog-
ben viszont kétféle t van: a “sima”, kemény
(=tau), és a zongés th (=théta.) A gorogok f6ld-
rajzilag a rémaiak és a parthusok kozott, a part-
husokhoz a rémaiaknidl kozelebb éltek, tehat
elébb lehetett alkalmuk meghallani és leirni en-
nek a népnek a nevét. A gorog th kozel &ll a d
hangzdsahoz (ldsd az angol névelé6t, a the-t), az u
hang megtartdsa pedig a sz6ban arra utal, hogy az
eredetiben (a nép sajat elnevezésében) is benne
volt, vagyis nem latinositds. Gorog szévégeken c
nem fordul el§, ezt sz-szel kellett helyettesiteni.
Es nézzik a leopéard szét. Olyan oroszlanfajtat je-
161, amely a parduchoz all koézel, vagyis a parduc
nép oroszlanja.

Maga a parduc sz6 pedig osszefiigghet a vildg 2
kozépponti oszlopédval, tengelyével (par dic),
amelyekrgl Rumi Tamds ir 72 kor” c. zsenidlis
miivében?

A parth... sz6t8 a gorogben a “sziiz”-zel egyenld.
A péarthus nék (és a magyar népviselet) partdja
vajon nem jobban fiigg-e Gssze a Szliz-jelleggel (a
Sziiz népe vagyunk!), mint a parthus sz6 a partos-
sagként valé értelmezéssel?

(Molnéar V. Jozsef bardtom szerint a vitézkotés
kacskaringés zsinérmintdja a Sziz jegyét idézi.)
Mindezek csak felvetések. Akit érdekel, vagy ért
hozza és fel tudja haszndlni, annak tovdbbgon-
dolésra felajanlom.
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SIMON PETER

Osi magyar nyomok észak-amerikai indian f6ldon

Kamasz korom 6ta, még mohdcsi kisdidkként
kezdtek az indidnok komolyan érdekelni. Aztdn
kb. 10 éven at Dr. Borvendég Deszkass Sandor,
ir6i nevén Fehér Szarvas (az indidnok kozott a 30-
as években kutat6 magyar ember) személyes ira-
nyitdsa mellett tovdabbi értékes ismereteket sze-
reztem réluk. 1965-t8l, ha vakmerd és kalandos
vallalkozds eredményeként is, de végs§ soron
mégis csak a Joisten kegyelmébgl, kanadai tartéz-
koddsom sordn 20 éven dt tanulményozhattam ter-
vez6mérnoki és oktat6i munkakorom hivatalos
idején tali idémben az Eszak-amerikai indignok
életét.

Hamarosan rddobbentem arra, hogy a magya-
rok és az Eszak-amerikai indidnok dltalam vizs-
galt népcsoportjainak kultardjdban follelhetd na-
gyon gyanisan kozeli vagy teljes mértékd meg-
egyezéseknek oly magas a szdmuk, hogy itt ma-
gyardzatul csak a kozos t6rél szdrmazés johet szo-
ba. Matematikus egyetemi kollégdimmal az egye-
zéseket Gn. valészinlség szdmitdssal gondosan el-
lendriztiik. Az eredmény nagy biztonsdggal kizarta
a véletlen egybeesések lehetGségét. Ezt aztan
évek sordn szdmtalan ottani Gjsdgban megirtam és
hirdettem. T6bbjeles amerikai és kanadai ,,sdpadt
arci” kutaté (régész, antropolégus, etnografus) re-
agalt koszonettel, biztaté hangon, és meggydzott,
hogy érdemes ebben a témaban tovabb kutatnom.

Ennek a biztatdsnak az okat mar a 60-as
években abban a tényben jel6lték meg, hogy az
amerikai migricids kutatdsok kétséget kizarva be-
bizonyitottdk a régebben Gslakéknak vélt lakossag
dzsiai eredetét. Ezek az Gskori mamutvadédszok
Azsigbél, Szibéridn keresztiil vandoroltak az Uj-
vildgba a legkorabban Kr.e. 9 ezer évvel.

A fehérbérii és az indian tudésok abban telje-
sen egy véleményen voltak, hogy az északi és déli
részbdl &ll6, de a Panama csatorna elkésziiltéig
gyalogosan is &atjarhat6 Amerika bizonyos teriile-
tein (mint példaul a Maya-fold Mexikéban vagy az
Inka-fold Peruban és Ecuadorban) minden dlta-
lunk ismert Gsi — mezopotamiai, egyiptomi, kinai,
zsid6, gorog és egyéb — kultarak eléit ezer évekkel

mdar mas magas kultardja népek éltek.

Az eddigiekbdl vildgos, hogy a 60-as évek vé-
géig az amerikai tudésok még csak a régebben at-
jarhaté Behring-szoros bevéandorlasi dtjat valészi-
ndsitették. A 70-es évek kutatdsai azonban bebi-
zonyitottdk, hogy sok ezer évvel az elsé bevandor-
lasok utdn a mai idgszdmitdsunk szerint Kr.u. 100
és 1200 kozott érkeztek az amerikai foldrészre
tengeri, vizi Gton az Eszak-amerikai kontinens in-
didnjai. A kanadai Yukon territérium Csendes-
6ceéni oldalan érték el a nyugati partokat, ahon-
nét eldszor kelet, késébb dél felé kezdték lazan
feltolteni a mai Eszak-Amerika teriiletét. A ku-
tatdsok sordn eldkeriilt leletek és az indian tor-
zsek emlékezetében még él§ adatok alapjan pon-
tosan foltérképezték és kronoldgiailag jelolték az
amerikai foldrész ezen wGjabb betelepedését is.
Ezekbdl a telepedési térképekbdl jol kivehetd,
hogy a mar emlitett Gsi, magas kultarat képviseld
népek kivételével a tobbiek mind jéval késdbb ér-
keztek és mindannyian északrél délre vandorol-
tak. fgy toltotték fel lassan az egész Eszak-ame-
rikai kontinenst. Altaldnos szabaly, hogy a legdé-
lebbre lakok érkeztek a legkordbban, és az észa-
kiak a legkésébbi idékben. Ezt a szabalyt kb. 600
eset igazolja. Mindossze 11 esetben fordul elg,
hogy késébben érkezett torzsek a szabdalytol elté-
réen sokkal délebbre helyezkednek el. Taldn
azért, mert valamikor mégis sikeriilt nekik a mar
elfoglalt teriileteken is keresztiiljutniuk. Ez kiils-
nosen fontos nekiink, hiszen pontosan Peruba,
Ecuadorba és Brazilidba vitt az dGtjuk ezeknek a
kiemelkedGen penetrans torzseknek. Nem vélet-
len tehéat, ha ott az alapszabélytél eltéréen mégis
léteznek résziinkre ,,rdcsoddlkozni val6k™, hiszen
a magyarhoz nagyon kozeli nyelvet beszéli ott né-
hany torzs.

Legkevésbé az aztékok hagyomdnya hasonlit
a tobbi indidn nép és a magyar nép sajatossdgaira.
Ez azonban teljesen logikus, ha tudjuk azt, hogy
az aztékok a legutoljara érkezett dzsiai telepesek.
Arpad magyarjai mar rég letelepedtek a Kérpt-
medencében, amikor 6k Amerika foldjére 1épnek,

29



TANULMANYOK

és rovid idén beliil a mai Mexiké teriiletét hédol-
tatjdk. Pontos adatunk van az aztékok Mexikéba
érkezésérsl. Ok az 6si maya, majd tolték biroda-
lomra telepiiltek rd, és magukkal hozott friss dzsi-
al tapasztalataikkal 6tvozve dtvették annak kulta-
rajat. Az akkor éltaluk megismert és tovdbb hasz-
nalt maya naptdrban megjelolték az odaérkezésiik
évét. Ez a mi id@szdmitdsunkban az 1168-as esz-
tendd. Ndlunk ebben az idében III. Istvan, ifja
Arpéd-hézi kirdlyunk egy évtizedes orszagldsanak
a hatodik évébe lépett.

Eddig jutottak el tehdt az amerikai tudésok a
80-as évek derekdra. En azonban a csalddommal
1985-ben visszatértem Magyarorszdgra. Akkori
érzésemet ez a kozismert sz6lds fejezi ki a leghi-
vebben: ,,Az egyik szemem sir, a mdsik meg ne-
vet”. Hogyne mosolygott volna az egyik a ma-
gammal hozott csoddlatos kutatdsi anyag lattan.
Es szinte mér kacagott, amikor Amerik4bél jott a
j6 hir, ami szerint a 90-es évek régészeti és gene-
tikai vizsgdlatai sordn az amerikai szakemberek
el6tt a régebbi tétel mar finomabb megkoze-
litésben fogalmazédott meg. Most mér az indid-
nokat nem csupéan valamely Azsigbél betelepiil§
népnek, hanem nyiltan ,,American ugors’-nak,
magyarul ,,amerikar ugorok”-nak nevezték.

De valéban sirt a mdsik szemem még tobb,
mint egy évtizeden dt, amikor is a finn-ugorosok
egyediil tidvozits és tudomdnyosnak kizarélagosan
kikiéltott tételével szemben itthon mozdulni se
latszott semmi. Aztdn fél éve megérkezett a nem
vart ,,evangélium”, az Gj j6 hir Amerikdabol. Ok az
egy évtizeddel el6bb tett megfigyeléseiket és
konklazidikat még tovdabb finomitottdk a kozel-
miltban, amikor is egy 6sszehangolt, nagyszabasta
nemzetkozi génkutaté munka eredményeként az
Eszak-Mexiko6tél délre esé indidgnokra vonatkoz-
tatjdk az ,,amerikai ugorok” megnevezést, az
Eszak-amerikai indidnokat pedig az ,,American
turanics’, az ,,amerikai turdniak” megnevezéssel
illetik.

Ezek az 4j tudomanyos folfedezések azonnal
kitorolték a bdnatos szemembdl is a konnyet, és
bizakodassal toltottek el. Szinte alig telik el né-
hény révid hénap, és a Magyarok Vilagszovetsége
el6adéi termében a fillem hallatdra az én régi té-
telemet erdsiti, bizonyitja havonként kétszer, hét-
{6i napon Dr. Aradi Eva - India kutaté, Dr. Szabé
Istvan Mihaly — mikrobiol6gus, aki az elsé indidn

betelepiilg hulldmra egyenesen az ,,amerikai ugo-
rok” kifejezést haszndlja. Dr. Béres Judit Ph.D. —
kival6 humdngenetikusunk a gének bizonyité ere-
jével kijelenti a finn rokonsdg tarthatatlan voltat,
és a magyar, a Kozép-dzsiai turdni és ugor szor-
vany népek, valamint az amerikai indidnok gene-
tikai rokonsdgat. Ezek mind az itthoni Gstorténet
jegét hivatottak megtorni!

Na tessék...! Most irigy és féltékeny legyek
azért, hogy mindannyian arr6l beszélnek, amiket
én mar évtizedek o6ta széval, djsdgeikkben és
konyvekben hirdetek? Ezt mar csak azért se te-
hetem, mert szdmos emberi gyarl6sdgaim koziil al-
dott sziileimnek ezt az egyet, az irigységet gyo-
kerestdl sikeriilt a lelkembdl kigyomlalniuk.

Ellenkezéleg:

Boldogga tettek az Amerikabél jott Gj kutatdsi
hirek, és a most emlitett magyar nyilatkozatok
egyenesen mosolyt hoztak arra a bizonyos valami-
kori sir szememre is.

Meggy6z6désem, hogy minden igazi tudoma-
nyos munkéhoz alapvet§ szerénység sziikségel-
tetik. Egy egész nemzet Gstorténetével kapesolatos
vizsgaloddsok pedig az oda merészkedd kutatétol
mély aldzatot kovetelnek.

A kovetkezdkben a megszabott id§ keretein
beliil csak arra van lehet§ségem, hogy kutatédsi
anyagombdl sorjdban a nyelvészeti, zenei, teo-
légiai, jelképi és diszitémotivumi aspektusokat
csak néhény jellemzd, kiragadott példaval illuszt-
raljam.

Nyelvi sajatossdgok

Itt — ha megengedik — elGszor roviden besza-
molok az elsd dobbenetes kanadai nyelvi élmé-
nyemrdl: Kb. 5 hénapja éltiink az Ujvilégban, és
leendd csalddi hdazunk vétele elétt egy rovid idére
albérleti megolddst vélasztottunk. Szombat volt, a
haz tulajdonosai koran reggel rokoni latogatasra
indultak. Feleségemmel a reggeli mellett magya-
rul arrél tanakodtunk, hogy miként indulhatnank
minél elébb kirdndulni. Ennek egyetlen akadalyat
abban lattuk, hogy a hetente kétszer megjelend
bejar6ng éppen akkor is ott serénykedett, s hogy
hagyhatjuk el a hazat bezaratlanul. Arr6l sosem
volt sz6 héazigazdainkkal, hogy a kulcsot barkinek
atadhatjuk. A maéskor mindig diszkrét bejaréng
most szemldtomdst mindig a kozeliinkben szorgos-
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kodott. — Te, ez a ng figyel benniinket! — szélalt
meg a feleségem. Akkor a takarit6ng elénk dllt és
konnytdl csillogé szemmel mondta: — Igazan ros-
tellem, hogy ismeretleniil igy megzavarom Onéket
a beszélgetésiikben. Végiil is éppen azt szeretném
kérni, hogy folytassdk csak azt a mi drdga anya-
nyelviinkon. Olyan ez az én fillemnek, mint a régi
iddkbdl visszaszallt dlom, amikor dakota kisldny-
ként nevelkedtem és az anyanyelvemen beszél-
tem. Fiatal lanyként a fehérek kozé keriiltem. Az
anyanyelvemen ma mar a szavakat is nagyon ke-
resgélem, némelyiknek a jelentését is csak sej-
tem. De most kimondhatatlanul boldog vagyok,
hogy az én népem nyelvét Gjra hallhatom...! —
Asszonyom, On azt llitja, hogy megértette a be-
szélgetésiinket? — kérdeztem hitetleniil. — Hat
persze, a lényegét. Mar nagyon elfelejtettem a
dakotat, és csak a mondandéjuk értelmét tudtam
kihdmozni. A sok ismerds sz6 csengése és az an-
gol nyelvben teljesen ismeretlen szévégi valtozta-
tds azonban egészen elbiivolt. — De ha tényleg el
akarnak menni, akkor csak nyugodtan menjenek,
én majd bezdrom az ajt6t, hiszen nekem is van
kulcsom a hdzhoz. — Es azt meg honnét tudja,
hogy kirdandulast terveziink, és azért izgultunk,
hogy meddig tart a takaritdsa? — Azt nem értettem
meg, hogy kirdnduldsra késziilddnek, de azt igen,
hogy el szeretnének menni, és nem tudjdk, hogy
ki fogja bezdrni a kaput. — Hirtelen Kosztoldnyi
sorai szokkentek az agyamba: ,,Mint aki a sinek
kozé esett” ...Az elképedésem ijeszt§ és dobbe-
netes volt. Késébb jatékba kezdtiink. Elmondtunk
egymasnak egy kitaldlt, rovid torténetet, és a be-
jar6ndtdl vartuk az értelmezését. Négy—ot kisérlet
utdn megszégyeniilten kértem téle elnézést, amiért
ilyen prébdra tettiikk. Amilyen biztos volt a préba
eredménye, olyan tiirelmetleniil vartam, hogy egy-
szer a dakotdk foldjére léphessek. A Dakota indi-
anok lakota torzsénél tett latogatdsomkor nyelvész
és torténész apammal egyiitt vettem részt a kis-
iskolds indidn gyerekek anyanyelvi szdmtanéra-
jan. Az egyszeregyet dalolva fajtdk, valahogy igy:
(énekelve) ,,Keto keto hetyen topa, keto keto
hetyen topa”. Apam gy tantorgott ki az ajtén és a
fiben négykézldbra ereszkedve skandilta a hal-
lottakat. Azt illusztrdlta, hogy a topa a négykéz-
ldbra esett iigyetlent jelenti, mely régen a négy
magyar szinonim szava volt. A ,, ketd” értelmezése
nekem se jelentett gondot. Apdm elmondta, hogy

1910-ben, szenyéri iskoldjaban igy tanulta ezt az

egyszeregyi
négy”. Ezt a ,legyent” késébb tobb, 90 év koriili

részletet: ,,Kétszer kettd' legyen
ember is megerdsitette, 6k is igy tanultdk a sza-
zadelén. Mivel hazafelé a lakotdkkal rokon ogla-
lak foldjén jottiink at, megélltunk, és egy indidn
kisfiat6l megkérdeztem: ,,Mondd, hogy mondjatok
ti a sajat nyelveteken azt, ami angolul igy hang-
zik: two by two is four (kétszer kett§, az négy).
»On pdr on pdr lecsen topa” volt a meglepett
gyerek vdlasza. Pedig nekiink volt sokkal t6bb
okunk a meglepddésre, hiszen most egy madsik, és
nélunk is €18 szoval fejezték ki ugyanazt. Az ,,on”
szinte a vildg valamennyi nyelvén egyet takar. A
par magyarul most is kettét jelent. Tehdt a jelen-

tés: ,,Egy par x egy pdr legyen négy”. — Mindezek
utan hallgassuk meg, hogy régi és kortarsi ismert
egyéniségek hogyan nyilatkoztak a magyarok és az
indidnok nyelvérdl. Sorjdban idézek néhany jel-
lemzé mondatot megnyilvanuldsaikbdl, a teljesség
igénye nélkiil.

A magyarok nyelvérdl

Sir John Bowring: (Kordnak hires angol nyel-
vésze) ,,A magyar nyelv... egészen sajitosan fej-
16d6tt, és szerkezete olyan idgkre nydlik vissza,
amikor a legtobb most él§ eurdpai nyelv még nem
is létezett. Onmagsban, kovetkezetesen és szildr-
dan fejlédott nyelv, melyben ésszertiség és szam-
tan van, sét hajlékonysdgédval és alakithatésdgaval
erds a hangzatokban.”

George Bernard Shaw: Az angol irofejedelem
drdmdit a magyar kozonség is ismeri €s szerell.
Kevéssé ismert, hogy az iro komoly energiat
forditott a magyar nyelv tanulmanyozasdra. Fgyik
régi radios nyilatkozataban igy nyilatkozott:

»---€gy 1gazdn tehetséges angol irénak az
elébb mar emlitett hatalmas elényok ellenére is
lekiizdhetetlen nehézségekkel kell szembenéznie.
Oszintén mondom, az anyanyelvemen nagyon sok-
szor képtelen vagyok érzéseimet és gondolataimat
teljes pontossdggal visszaadni. A mi nyelviink
gazdag, nagy és praktikus, de viszonylag fiatal...
Batran kijelenthetem, hogy miutdn évekig tanul-
mdnyoztam a magyar nyelvet, meggy6z8désemmé
valt: ha a magyar lett volna az anyanyelvem, az
életmtivem sokkal értékesebb lehetett volna. Egy-
szerdien azért, mert ezen a kiilonos, 8si erstél duz-
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zadé nyelven sokszorta pontosabban lehet leirni a
paranyi kiilonbségeket, az érzelmek titkos rezdii-
léseit. A magyar nyelvben a propoziciok haszna-
lata helyett a legtobb sz6 végét éridsi varidciéban
véltoztatni lehet. Ez a miivelet a legkisebb érzelmi
rezdiilést is képes kifejezni, és hiliségesen vissza-
adni. Ehhez képest (s itt bocsanatot kérek a tisz-
telt Hallgat6sagtol) sokszor gy érzem, hogy a mi
angol nyelviinkon a legtobbszor képtelen vagyok a
kozlendém belsé lelkiismeretem szerinti pontos
visszaaddsdra, és ahelyett, hogy biztosan odataldl-
nék, ahova akarok, csak jarom és jarom az utam
akoriil a szélds-monddsunkban szerepld bizonyos
bokor koriil. (I am just going and going around the
bush.)”

Palmerston (Magyarorszagi angol nagykovet
1848-ban). Ennek a magyarok szeretetérgl éppen
nem hires diplomatdnak a véleménye kiilonosen
érdekes, mivel érzelmi szilak biztosan nem kotot-
ték a magyarsdghoz. ,,...a Habsburgok keleti bir-
tokan €16 magyar nép... nem csak kontinensiink
egyik legergsebb dllamat alkotta évszdzadokon at,
de valami dltalunk nem ismert nagyon &si mii-
veltséggel a kornyezd népeket és orszagokat szd-
zadokon 4t teljes tiszteletaddsra tudtik kénysze-
riteni. Sir Boyl azt is tudni vélte, hogy népi nyel-
viik rendkiviil kifejezd és a dalaik Gsibbek, szeb-
bek, kifejezébbek a mieinknél.”

Nemzetkozi vélekedések
az indidnok nyelvérdl

Senora Maria de la Cruz, telivér indian tudés
asszony azok kozé tartozik, akik a spanyol mellett
megdrizték anyanyelviiket. Emellett angolul is
megtanult. 1974-ban a CBC-nek adott interjaja-
ban a kévetkez6ket mondta: ,,...mint sziiletett in-
diant és a mexikéi kultardk kutat6jat engem az
lelkesitett az angol nyelv tanuldsidban, hogy ezen a
vildg minden csiicskén beszélt nyelven végre ké-
pes leszek Gseim kultardjat kozkézre adni, és cso-
ddlatos filozéfidgjukkal a fehér ember sekélyes
gondolkodédsdban 4j tavlatokat nyitni. Ma mar tu-
dom, hogy az elvardsom tdl nagy volt. A nahuatl
indidn nyelv leny(igozd kifejezs erejét, tomorségét,
képi megjelenits, ragozo, értelmet modosité ké-
pességét az angol nyelv még annyira se képes ki-
fejezni, mint a spanyol...”

Clark (a Lewis and Clark Expedicié egyik

névadé résztvevdje) és Sacajawea, az expedicid
indidn tolmdcsa és scoutja, cserkészd vezetdje:

Clark beszdmol arrél, hogy tobbszor tapasz-
talta Sacajaweandl azt az 6t egyre jobban bosszan-
t6 szokést, amivel a nyelvzseni és angolul kitd-
nden beszél§ tolmdcsnd az illet§ indidn szévivg
néhdny szavat tobb hosszi angol mondattal adta
vissza. Amikor ez mar sokadszor fordult eld, az
egyik esti taborttiznél megkérdezte téle, hogy mi-
ért tesz igy, amikor megegyeztek abban, hogy
mindig mindent azonnal és pontosan fog forditani.
Sacajawea valasza meglepte Clarkot, hiszen tudta,
hogy a nd teljesen Gszinte és megbizhaté. A va-
lasz: ,,— Sz6rél széra egy nyelvet se lehet igazén
leforditani, legkevésbé pedig az indian nyelveket.
En a hiiséges, pontos, a gondolattal teljesen meg-
egyezd forditast vallaltam, ami egészen mds dolog.
Az indidn beszéd szavait — melyeket mesterien
forgatnak és drnyalnak azaltal, hogy a legtobb sz6-
hoz rovid, médosité végzGdéseket ragasztanak — az
angol nyelvben csak tobb hosszi, magyardzé mon-
dattal lehet visszaadni, mert az angol kifejezd ere-
je osszehasonlithatatlanul gyengébb az indidn
nyelvekben rejlg erénél.”

Méricz Janos és Csizmadia Istvdn: A 60-as
években a kanadai sajtéban nagy port vert {6l az a
hir, mely szerint Méricz Jénos és késébb annak
honfitirsa, Csizmadia Istvdn beszdmoltak nem
mindennapi tapasztalatukrél: Ecuadorban néhany
indidn torzs a magyarhoz, anyanyelviinkhoz rend-
kiviili médon hasonlité6 nyelven beszél. Ez a ha-
sonlésdg olyan erds, hogy magyar fiillel helyen-
ként hatarozottan érteni lehet Gket. (Most errdl 6n-
kénteleniil eszembe otlik a parhuzam az Onékkel
méar megosztott indidn bejarénds esetemmel!)

Rostds Sandor, verbita patert hosszt varako-
zas utdn engedték misszi6ba. Egyiitt ment Dél-
Amerikdba azzal az egyetlen Japanbdl szdrmazé
missziondriussal, aki §si japdn csalddbdl szarma-
zott, és a modern japan nyelven kiviil a japan Gsi
nyelvet is beszélte. Spanyolul azonban olyan ne-
hezen tanult, hogy csak a legjobb indulattal, és a
tobbi atya segitségébe ajanlva engedték el a
misszioba. A pdterek késébbi kozos dlmélkoda-
sdra a rendkiviil rossz nyelvérzékid és spanyolul
szinte semmit se tudé japdn pap egészen rovid
idén beliil tobbszor is bebizonyitotta, hogy kiti-
néen sz6t ért az indidnokkal, akik csak 6t tartottdk
igazdn illetékesnek, tekintettel arra, hogy spanyo-
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lul 8k is csak nagyon gyéren beszéltek. (Ettdl
kezdve egy zenei példaval foglalkozunk, melynek
azonban a nyelvészeti oldala se kevéshé érdekes!)

Zenei vonatkozasok

Amikor elgszor alkalmam nyilt indidnokkal
formdlis tandcskozdson részt venni, a tanécs-
tlzhoz, kisérével érkeztem. Azonnal felpattant két
ember, és helyet adott ketténknek. Akkor még
nem tudtam, hogy a tandcstiizet csak négyen, he-
ten, vagy kilencen iilhetik koriil. (Ezt majd a ké-
s6bbiekben a teolégiai résznél még érintjitk.) A
legidésebb indidn a lobogé téiz masik oldaldn
calumet-jét (békepipdjat) magasra emelve igy
kezdett énekelve fohaszkodni:

»Rakattu ja dizet, ill ja fiisti Hezod — Ra-
kattu ja dizet, ill ja fiisti hezod’

,» Wakonda Dédpa, att mé nek Atonhe! —
Wakonda Dédpa, att mo nek Atonhe!”

Az indidnok nyelvét és az angolt egyardnt beszélg
kisérémet csak kés6bb kérdeztem meg a hallottak an-
gol értelmérdl. Ezt ugyanis magyar fiillel is meg-
értettem:

»Megraktik a tiizet, szdll a fiistie Hozzad —
Nagyszellem Dédapa (Oregisten), add nekiink
Szellemedet!” Vagyis ugyanaz, amit barmely fon-
tos tandcskozés el6tt minden tisztességes magyar
pap ilyenkor fohdszként mond: ,, Teremtd Atydnk,
kiildd el hozzank Szent Lelked!” (Marmint hogy
mi is bolesek lehessiink és j6 dontést hozzunk!)

Most a nyelvi szempontokon tdl nézziik csak
a fohdsz dallamat még egyszer indidnul, majd koz-
vetlen utdna magyarul: (A fenti szoveg eredetiben,
majd magyarul énekelve). Hat bizony itt nem sok
kétség adodik. Nem csoda, ha Bartok, Koddly és
vilaghird zongoravirtuézunk, Cziffra Gyorgy egya-
rdant meg voltak gy6zédve arrdl, hogy a magyar és
indidn népzene pentatonitdsdban egy t6rdl fakadt.
Itthon megjelent egy gytjtemény Bartok Béla 6sz-
szegy(jtott leveleibdl. Ennek az utols6 oldalain az
olvas6 megtaldlja a Seattle-beli Wood profesz-
szorral folytatott levelezését. Mar ezekbdl is kitd-
nik, de az dltalam Amerik4ban fsllelt adatokbél
egészen biztos, hogy Barték utolsé nagy dlma az
indidn és a magyar népdal kozos eredetének bi-
zonyitdsa volt. Errdl sok érdekes bizonyitékot
gy(ijtéttem dssze, melyek az ,,Aki Oelétte Jar” c.
konyvemben megtaldlhaték. Nekiink most itt az
1d§ szoritdsdban tovabb kell 1épniink.

Teolégiai vonatkozasok

Az indidnok egy Isten hivok voltak, és a Nap
képében tisztelték Ot, a Nagyszellemet, a Vildg-
mindenség Teremtsjét. Abrdzoldsénil mindig a
Nap és a sarga vagy arany szin szerepel. ,,Bouass,
a Happy Lady, vagyis a Boldogasszony dbrézo-
lasanél mindig a hold kisérete és a ruha kék szine
a jellemzg. Pontosan ezek érvényesek az Gsmagya-
rokra is. Az elsd szakrdlis szdm az indidnoknal a
4, mégpedig 3+1 formdjaban. A magyaroknal
ugyanez a 3+1 szerkezet lelhetd fel: ,,Harom a
magyar igazsdg, de negyedik a rdadds!” A bea-
vatdsi szertartds sordn minden torzsfének vagy
népvezérnek elGszor a napba kellett néznie, aztdn
egy, a torzs kiilonféle teriileteirgl 6sszehordott ha-
lomra, vagy meglévé dombra kellett folmennie, és
landzsdjaval a Négy Egtdj felé stjtania. A magas
helyek egyébként is prioritdst élveztek. Az or-
vossdgos emberek magaslatokon iméadkoztak, en-
nek hidnydban magas fdkra madsztak. Torténel-
miinkben a magyar kirdlyok felavatdsdnak egyik
dont6 momentuma volt, hogy egy osszehordott
dombon a Négy Egtéj felé kellett kardjukkal sij-
taniuk. A magas helyek itt is mindig prioritdst
élveztek, a taltosok dombokon imadkoztak, vagy
ezek hidnydban magas fdkra mdsztak. — A 7 és a
3x3=9 az indidnok szakrélis szdmai a mdr em-
litett 4 mellett. Amint késébb latni fogjuk, minden
diszitd motivumuk erre a hdrom szakralis szdmra
épiil. A magyarok a 4-en kiviil szintén a 7-et és a
O-et hasznéltdk szakrilis szdmokként. A ,, Bouass
(Happy Lady), az indidnok Boldogasszonya 7
mindségben szerepel. A magyarok Boldogasszo-
nyat az egész Karpat-Medencében madig is ugyan-
igy 7 névvel tisztelik. Nem kétlem, hogy a magyar
faji népek legssibb szellemi elsljarsi az Azsidban
végig follelhets ,,sémanok”-hoz hasonlé szinten
lattdk el tisztiiket. A népvandorlds és honfogla-
lasok kordra azonban a magyar szellemi vezetSk
madr régen taljutottak ezen a szinten és ,,taltosok”-
ként mar abban a régi vildgban, amikor a krisztusi
etalont még nem is ismerték az emberek 6k mar
eljutottak a vildgossdg torndcdra. Ezért helyesebb
a régen dltaldnosan hasznalt ,,tdltos” megnevezé-
siik, melyet méra sajnos még a legkivalébb kuta-
tok is mintha elfelejtettek volna. Ugyanigy fest a
kép az indidnok ,,orvossagos emberé’-vel. Nala
legalabb nem haszndljék a ,,sdmdan” kifejezést.

Itt az ideje, hogy tisztdzzuk a mexikéiakkal
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kapcsolatosan folyvast emlegetett véres dldozatok,
és az északiak skalpoldsi szokdsdnak kérdéseit.
Az aztékok a tobbi indidn el6tt teljesen ismeretlen
emberaldozati ritust mint legkésébbi bevandorlék
— ahogy lattuk — Kr.u. 1168-ban mutatjdk be
elészir. Ezt a szokést Azsigbél frissen hoztdk ma-
gukkal. Az ezen megiitk6z8 spanyol héditék azon-
ban egyrészt kegyetlen népirtdsuk magyarazataul
és ellensilyozdsdul erdsen eltdlozva adtak hirt
errGl. Mdsrészt az okorban az egész eurazsiai
kontinensen elszértan mindeniitt emberaldoza-
tokat végeztek. Perzsian kiviil a legismertebb Ibn
Kab mdr-arab torténetiré kozlése, mely szerint a
moérok Hispéanidba vonuldsukkor emberaldozatok
véres helyeire bukkantak. Hérodotos ugyanerrél a
Hispaniarél irja, hogy a hadjaratok soran az el-
esett harcosok fejbdrét lenytzzak és egymads el6it
kérkednek veliik. Az elsg fehér-indidn csatdkban
a holttesttel mindig tisztelettel ban6 indidnok a
spanyoloktol lattdk elGszor ezt a test csonkita-
sanak megélt és résziikre érthetetlen eljardst. Az
évszazados harcok sordn azonban két-harom torzs
harci szokéasként dtvette a skalpoldst fehér ellen-

feleiktdl.

Legfontosabb jelképek

Az indidnok Thunderbird-jének (Mennydor-
gésmaddr) ornitolégiai megfelel§je a Havasi So-
lyom (Falco rusticolus altaicus). Jelentése: az
Eszak-amerikai indidnok osszelogasanak jelképe.
A magyarok Turulmadardnak madértani megfele-
16je ugyanez a Havasi Solyom, melynek édes, leg-
kozelebbi, kisebb termetdi rokona a Kerecsen-
s6lyom. A sas dbrdzoléds teljesen hibds és tilha-
ladott. A Turulmadér jelentése: a turdni népek
osszelogasanak jelképe.

Hidba tértem haza Magyarorszdgra, csak el-
ment a hire az indidnok kozott, hogy a mohdcsi
fest6i Dunaparton, a hézunk elétt ndlunk is egy
szép nagy nemzetségfa, in. totemoszlop all. Evek
6ta érkeznek hozzank az indidn latogaték magyar
csodat latni. Ha mar olyan messzirgl jottek, el
szoktuk vinni Gket székelykaput és kopjafat nézni,
melyekbdl van néhdny a varosunkban is. Aztén a
Csatatéri Emlékhelyet, a Mohdcsi Csata megtalalt
sirjai koriil nemzetkozi szinten kialakitott zardn-
dokhelyet is megmutatjuk ilyenkor nekik. Az
aldbbi véleményekben és viselkedési médokban

minden indidn latogatéonk eddig megegyezett. A
székely kopjafdkrol is azt hitték, hogy indian szér-
mazasdak, akdrcsak a nemzetségfank a héazunk
eldtt. A székelykapukon azonnal follelték és fény-
képezték a sajatjuknak vélt és ndluk ,,a legkisebb
csaldd”-nak nevezett faragott, nalunk ,,rozetta”-
ként ismert motivumokat. Mindannyian elmond-
tdk, hogy ez az elsg hely a vildgon, ahol latjék,
hogy az ellenfél tiszteletén til nem csak az elesett
embereknek, de az elpusztult lovaknak is mélt6
emléket éllitottak. Ez rendkiviili médon egybe-
vagott indian filozéfidjukkal. Azoknél a kopjafdk-
nal, ahol a székely faragémivész a Turulmadarat
abrazolta, labuk a foldbe gyokerezett, kapkodtak a
fényképezigépeik és a videdik utan. Hangosan al-
mélkodtak azon, hogy Magyarorszdgon, egy 6ced-
non, a Nagy Vizen tali emlékhelyen az &
Thunderbird-jiiket, nagy tartott
Mennydorgésmadarukat hdromszor is kifaragtak!?

tiszteletben

A totemtarsolyt és a totemoszlopot, mint ki-
fejezéseket még feltétleniil meg kell vizsgalnunk,
mert elnevezési, némenklatorikus értelemben azt
sugalljdk, mintha valami koziik volna a totemiz-
mushoz. Pedig csak a fehér ember aggatta rajuk
ezt a totem kifejezést. A totemtarsolyokat a mai
keresztény indidnok is eldszeretettel viselik. Ezek
ugyanis minden idében egy-egy példamutaté em-
bertarsuk ereklyéjét rejtették. A szenteknek és
ereklyéiknek tisztelete az indianoknal teljesen &l-
taldnos. Ez és a Boldogasszony megléte a magya-
rdzata annak, hogy a jezsuitdk mar az elsg évek-
ben meg tudtik szervezni katolikus mintadlla-
mukat Dél-Amerikdban, amit késébb fehér kato-
nasdg zlzott szét, elkergetve a szerzeteseket, meg-
olve a keresztény arat6-vetd indianokat...

Ez tehat az dgynevezett totemtarsolyokkal
kapcsolatos tényéllds. A totemoszlopoknak titu-
lalt gyonyord faragvanyok pedig nemzetségflik és
csaladfiak, magyar kopjafdink édes testvérei.

Diszitémotivumok vonatkozasaban

Az dbrdak magukrél beszélnek. Minden tablé
baloldala az indidn eredetd, a jobboldala a ma-
gyar motivumokat dbrazolja, pontos forrds megje-
lolésekkel. A 13 tablés kidllitdsi anyagon ki-ki
maga gy6zédhet meg a két rokonnép Gsi kincsérdl.
Alaposan szemlélve kittinik, hogy miden motivum
(magyar és indidn egyarant) nem csak megegye-
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zik, de mindegyikiik a hdrom szakrdlis szidmon, a
4-esen, a 7-esen és a 9-esen alapul.

Az 6si indidn motivumok ismert értelme tana-
ségos és néha egészen leny(igozs. Szinte tgy érez-
ziik, hogy a mar elfeledett si tuddsbél vagyunk
képesek valamit Gjbél birtokba venni. Csak egy
példat emlitek: a ndlunk ,, Rozetta’-nak, az indié-
nokndl ,,A legkisebb csalid’-nak nevezett moti-
vumot. Ezt a jelet festi még a mai napig is a lako-
dalmas menet az Gjhazasok sdtrdra, vagy hazfala-
ra. A szimb6lum ugyanis a legkisebb csalddi tag-
létszamra, 2 sziilére és négy gyerekre utal, teljes
személyi egyenrangtsdgot kolcsonozve mar elre
is a sziiletendd gyermekeknek a felndttekkel. A
gyermek személyiségét ugyanis a fogantatds pilla-
natdtél egyenlének tartottdk a megsziiletett, vagy
felnétt emberével. Ez olyan tisztdn él benniik a
mai napig is, hogy a fehérbéri temetd latogatékat
idénként furcsa toprengésre kényszeritik. Hogyan
is értsen meg a mi globalizalt vilagunkban valaki
példéaul egy ilyen gyermek sirfeliratot: ,,Little Mo-
on (Kis Hold) sziil.:

ugyanezen év junius 8-an. Tehat a mi fogalmaink

1969. mdjus 6-an, megh.:

szerint egy hénapot és két napot élt. Az alatta 1é6vg
sorban mégis ez all: ,,Mély fajdalmunkra csak 10
hénapra élhetett veliink.” Itt bizony nincs altatés.
Az anya testrészének bizonyos kodos és vitatott
iddpontig személyes onrendelkezésre eltavolithaté

i
é

Xﬂ\—/\j\aﬂ

A vétket kizaré erényrol ;

»sejtburjanzdsa” néluk ismeretlen fogalom. A
magzat a fogantatds pillanatatol teljes értéki em-
ber és megismételhetetlen személyiség. A dako-
tdk elnevezési rendszere csoddlatos erdvel sugd-
rozza ezt az Gsi és Isten eredeti elgondolasaval
harmonizal6é meggy3z8dést a magyar sziil6knek és
a mar régéta vart Gj magzati torvény alkotéinak
egyarant. A dakotdk magukat a sajat nyelviikon
egyszerlien emberek-nek hivjdk. A gyermekek a
kis emberek, a magzatot pedig (és most kapasz-
kodjanak meg kedves hallgatéim!) a t#tokzatos
ember-nek szolitjadk. Micsoda kimondhatatlan
bolcsesség és ezer évek letisztult filozéfidja szol
hozzank ebben a némenklatirdban. Ha csak en-
nek az egy titokzatos ember kifejezésnek a misz-
tériumat képesek lesziink mostandban igazin
megérteni, hitem szerint gyermekkacagdstdl lesz
Gjra hangos e Karpatoktdl koszorizott tdj, és Ma-
gyarorszdg minden fenyeget6 demografiai joslat
ellenére
megmenekiil!

»,Hau Kola! Test-

véreim — most a szivemben tjra csend és béke ho-

Minotakijja!” ,,Beszéltem,

nol!”

— mondom én is zdrszéként igazi amerikai
testvéreink szavaival, ahogy 6k minden hosszabb

mondandéjuk utén teszik.

Ahol szeretet és bélcsesség van,

ott nincs sem félelem, sem tudatlansag.
Ahol tiirelem és aldzatossag van,

ott nincs sem harag, sem felindulds.
Ahol vigassag és szegénység van,

ott nincs sem kapzsisdg, sem zsugorisdg.
Ahol nyugalom és elmélkedés van,

ott nincs sem aggalyoskodas sem szertelenkedés.
Ahol az Ur félelme 6rzi a kaput,

ott nincs helye az ellenségnek a betérésre.
Ahol zrgalom és tapintat van,

ott nincs sem pazarldas, sem keménysziviiség.

Assisi Szent Ferenc
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Az Orion csillagképet abrazolé Nimréd embléma

12. szdzadban az eziist dénarok verete

Felirat: MAGTATIJA KARASU KIRALYA HAMU, ISA

Keleten, ahol a Meotisz mocsarai folott egy-
koron is felkelt a nap, a szarvas agancsai kozott,
élt egy rendkiviili nép: a hunok.

Eredetiikrél a mai napig vitdk zajlanak. Azono-
sak-e a hiung-nu néven egykor élt torzsekkel,
akikkel a kinai birodalom a Kr.e. 4. sz. korili
id6kben kiizdott? Miben rejlett a hunok ereje,
gy6zelmeik titka? Ki volt Attila? Mit hagytak hat-
ra nekiink, mai magyaroknak? Kérdések sokasa-
gat veti fel az emberben a sok forrds kiilonbozg-
sége, a kutatok ellentmondésos véleménye.

Egy azonban biztos a szdmunkra: §seink tudédsa
mindenkiben létezik, csak felszinre kell hozni!
Tudtak valamit a hunok, Gsnépeink, ami miatt le-
genddk egész szovevénye vette Gket koriil.

A Rémai Birodalomban mar a 395-6s polgar-

e

héborat megelGzden rettegett torténeteket zengtek
réluk. A 370-es években a Volgitdl keletre 1éva,
majd a Kaukdzuson til tanydzé hunok &si élet-
médjanak és tuddsdnak hire megeldzte megjele-
nésiiket. Az ismeretlen nép hirtelen felbukkandsa,
életmédjuk, osszetartasuk, hadi technikgjuk félel-
met keltett a kornyezd népekben. E félelem pedig
monddk form&jaban kelt Gtra. Lehetséges, hogy a
hunok maguk is tudatdban voltak annak, hogy
legenddk sziiletnek réluk. Sét, ezt ,,elényiikre” fel
is hasznélhattak. A kiting lovas ijdszok harc koz-

beni pillanatai kozé tartozik az is, amikor tal kell
lépniiik a haldlfélelmen. A legenddkat sziovigetd
ellenfelet pedig valahol félelemmel kellett hogy
eltoltse az a hit (jogos hit), amit a hunokkal szem-
ben taplalt. Val6jaban ez mar a lelki hadviselés
fogalmai kozé tartozik.

Természetesen ezek a monddk valésagtarta-
lommal birnak. A hunok természettel valé szoros
egyiittélésiik sordn az ijkészitést tokéletesre fej-
lesztették. Ehhez tarsult még, hogy kitling lovasok
is voltak. Forgészélként tamadtak ellenségiikre, és
tobb ezer nyilat tudtak kiléni néhany perc alatt.
Nem véletlen, hogy maig fennmaradt a ,,Magyarok
nyilaitél ments meg uram minket” felkialtas. Pon-
tosan véghezvitt tdmaddsi stratégidik nem lettek
volna sikeresek, ha nem lett volna koztiik szoros
Osszetartozas.

A Rémai Birodalmat elséként azok a népek
kezdték el bomlasztani, akiket a hunok toltak ma-
guk el6tt (vizigbtok, aldnok, burgundok). A ketté-
szakadt Birodalom nyugati részén pedig egyetlen
nép sem tudott 6ndllé6 maradni, hanem beolvadt a
hunok kételékébe. 425 utdn Aetius példdul a hu-
nok segitségével vetette vissza a galliat tdimadé vi-
zigétokat. 437-ben pedig a burgundokat, szintén
hun segitséggel. A hun tdmadésok ezen emlékérdl
sz0l a Niebelung-ének. igy a hunok elfoglaltdk a
Bécsi-medencét, és a Dundntiilt.

A Birodalom keleti részét pedig rendszeres
tdmadésok érték, elsdként 440 koriil Ruga veze-
tésével, akit haldla utidn Bleda és Attila kovet.
Egészen addig, amig 445-ben Attila a tiszantdli
birodalom, és ezzel a hunok uralkodéja lesz egy
személyben. 452-ben pedig Attila szovetséges ha-
dakkal Eszak- Itdlidra tdmad, majd lezajlik Aqui-
ela ostroma. Ravenndba azonban nem jut el. Még-
is érdekes megemliteni, a Ravennai-mondakor né-
hény elemét. A jelents hadi események eredmé-
nyeként szdmos monda alakult ki. Ezeknek a
mondédknak a szovevényébdl emelkedik ki Attila
alakja.

A kialakult mondakorokhéz nagyban hozza-
jarult néhany silany forditast létrehozé r6, mint
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példaul Ammianus Marcellinus, vagy a gét Jorda-
nes piispok, aki szintén megvet§ médon tudésit a
hunokrél. A hunokrél kevés irdsos forrds maradt
fenn, ami létrejott az is csak ellenséges rémai,
vagy mas népek tollabsl. fgy érthets, hogy a hu-
nokat miért is éllitottdk be barbar, vérengzd,
nyershdson €él§ vandéalokként. (Sajnos a mai kor-
ban is ezek szerint a negativ megfogalmazasok
szerint irjik le a hunokat!) Szérny( erkolesd nép-
ként vannak elkonyvelve, holott egy Gsi hun sza-
mdra minden harc alapja az ellenfél ,,eszén valé
taljaras”, éppen ezért ésszel meghozott, erkolesos
dontéseken alapulé kiizdelem a jellemzé rajuk!

Emlitésre mélté a németek szerinti keleti gét
mondakorhoz kapcesolédé Berni Detre alakja, és
Attilaval valé kapcsolata, a Waldharius-eposz,
majd a 452 utdni Itdliai tdmadédsok révén kibon-
takoz6 Ravennai csata mondakore.

Ki is volt Berni Detre, vagy magyarul Detre

szasz?
Legkonnyebben a Niebelung-énekbdl kiindulva
kozelithetjik meg, aminek mdsodik, az Attila-
mondakorhoz tartozé részében emlitédik elGszor
neve. Kriemhildét, Attila feleségét Detre fegyver-
hordozéja, Hildebrand 6li meg.

Val6jdban egy német nemzeti hGsmonda alak-

ja is, s6t személyét 6sszemossak Theodorik got ki-
raly alakjaval. Apjanak testvére, Ermanarich ré-
mai csdszdr eltizi 6t Olaszorszaghél. Igy Detre
Hunnidba menekiil, ahol Attila szivélyesen fogad-
ja 6t, és Hildebrandot. Attila segitségével hadat
indit Ermanarich ellen, és masodszorra sikeriil le-
gyGznie 6t Ravenna falaindl. A monda szerint ek-
kor Ravenndban tartézkodik Attila két fia is, Ort,
és Scharpf akiket Detre egyik ellensége megol.
Detre iildozni kezdi a gyilkost, akit anyja egy sel-
16, a tengerbe menekit.
Detre alakja a német mondakorben mitikus, azo-
nositjdk Thorral, a mennydorgés istenével is, aki
oridsokkal, és sarkanyokkal vivja harcdt. A népi
énekek, monddk az egész kozépkort végigkisérték
alakjarél zengve.

Egyes torténetirok szerint a magyar hésmon-
ddkba a német hagyomanybdl keriilt. Thuréci sze-
rint Detre Gemidnia uralkodéja, a hunok ellen-
ségének févezére. Egy csatiban azonban egy hun
nyil megsebzi, melynek végét letorte, de a nyil vé-
ge a homlokdban maradt, és igy tért vissza Ré-
mdba. A magyar kronikdsok ezért halhatatlan Det-

rének is nevezik. Attila fontos emberévé vilik, s
késdbb elveszi Attila nGvérének lanyat.

Ha a németek megteszik, hogy 6sszemossik

Detre alakjat Theodorikkal, vagy mas szamukra
fontos személlyel, én is batorkodom megtenni ezt,
csak magyar szempontbél.
Szeretném kiemelni a homlokba 16tt nyilvesszd
motivumat, ami egy tobb ezer éves népmesénkben
is fellelhetd! Véleményem szerint Detre lehetett
egy hunoktdl elpartolt hun, aki késébb mégis
visszatér Attila oldaldra. Az arany nyilvessz§ c.
mese tanulsdga szerint, egy sokat tudé (taltos)
szegény legény segitGjétél ajandékba kap egy
arany nyilvessz4t, amit aztdn egy kocsis homlo-
kéban taldl meg. A mesében a kocsis és a legény
kiizdelmeibdl természetesen a legény keriil ki
gyGztesen. Ez a mi népmesénkben meglévd jele-
net koszon tehat vissza a német krénikdkban, igy
a Detre-mondakorben. Vagyis az drulé Detrét vé-
giil egy hun vitéz gydzi le.

A Niebelung-ének mellett jelentds helyet fog-
lal el az Attila-monddk sordban a Waldharius-
eposz is. Ez eredetileg a Waltharius manu fortis c.
latin nyelvid koéltemény a X. szdzadbdl, melynek
szerzdje Eckehart. Ezt szdmos nyelven leforditot-
ték, (angolra is: Waldere cimen), s6t még a skan-
dindv orszdgok is atvették.

A monda arrél szol, hogy Attila taszokat ejt a
germdn kirdlysagbél. fgy ejti taszul a gyermek
Walthert is, aki mar Attila tiszamenti udvardban
nevelkedett, és Attila nagyon megkedvelte. Itt ne-
velkedett a burgundi kirdlynak szintén tdszul ej-
tett lanya Hildegunda is, akire rdbiztdk a hun kin-
cseskamra Grzését. Itt tartézkodik még Hagen is,
aki a frank birodalombél valé.

Walther és Hildegunda a kincsekkel egyiitt meg-
szokik. Mikor a hun hatarokon taljutnak, hiriiket
veszi a frank kirdly Gunther. A kincsekért cserébe
szabadon engedi Gket. Walther azonban nem al-
kuszik, és parbajban kiall Gunther embereivel.
Mindannyiszor gydztesen keriil ki. Gunther nem
nyugszik bele a vereségekbe, és Hagen segitsé-
gével csapdat allit Walthernek. Hagen azonban
nem emel kezet egykori tdrsa Walther ellen. Ek-
kor Gunther all ki ellene, azonban Hagen kozbe-
1ép, és kiizdelmiik dontetleniil dél el. Ezek utdn
békejobbot nytjtanak egymdsnak, és Hildegunda
dpolja a sebesiilteket. Végiil mindenki hazatér sa-
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jat foldjére.

A miben szdmos fontos hunokra utal6 moti-
vumot taldlhatunk. Ezekbdl kovetkeztetni lehet a
hunok kinézetére, fegyvereire, hadi szokasaikra
is. Példaul taldlunk a monddban olyan részt,
amely leirja, hogy Waltharius biiszke volt, hossza
fonatos hajviseletére (ez jellegzetesen hun hajvi-
selet). Valamint kétéld balta, vagy fokos hasznéla-
tarol is ir, tovabb4 a kard mellett keleti eredetd
hosszt kések hasznélatardl.

Erdemes még kitérni Hagan nevére: hagan-kagan.
Ez akar tisztségnevet is jelolhetett. Visszatérve az
erkolesi alapokon nyugvé hadviselésre, hogy ez
mennyire igy volt a hunok esetében, arr6l maga a
koltemény is tandskodik:

,Harmadik a féldnek férészei kézt,

Sok mas-mas nev(i nép, kit a nyelv, a szokas, meg az erkolcs
Es a hit elklilondz, birélja felosztva e f6ldrészt.

Joggal szamitjak kdzibilk Panndnia népét,

Melyet tobbnyire csak hunnak neveziink mi szokasbdl.

Im ez erényeiben és harci tusékban erés nép

Nem csak a szomszédos tereken terjeszti hatalmat.

Am utat is lelt és lenyomult a nagy Oceanig,
Védve a hddoltak, hdditva az ellene allét.

Ugy mondjak, hogy e faj ezer éve uralkodik immar.”!

Emlitést kell tenniink az olasz Attila-le-

gendékrdl is. Ezek kialakuldsdban szintén nagy
szerepe volt Jordanes mellett egy VIII. sz.-i lon-
gobdrd torténetirénak an. Paulus Diaconus-nak.
Ezek a monddk is negativ szinben tiintetik fel a
hunokat és Attil4t. S6t mi t6bb, a Réménak elks-
telezett torténetirok ezzel a keresztények sikere-
iként konyvelik el Attila ,,megfutamoddsat” Ra-
venndban.
Attila valgjdban soha nem jutott el a Pé foly6tol
délre. Ennek az az oka, hogy 452 utdn Marcianus
csapatai megtdmadtdk a hun teriileteket, ezért At-
tila a Mincio folyéndl a rémai kovetséggel —
amelynek tagja I. Leé pédpa is — fegyversziinetet
kot. Ezzel szemben a monda arrél szél, hogy Ra-
venndban a pédpa Attildval azért tdrgyal, hogy
megdllitsa a barbdr betorést, és az engedetlen At-
tila végiil a pépa feje felett lebegd szentek, és
feltdimadt halottak seregétsl retten meg olyany-
nyira, hogy megfutamodik... Mds véltozatban, a
papa mellett all, kivont karda fépaptdl ijed meg,
és vonul vissza.

1 . . D -
Solymossy Sdndor nyomén a wiirzburgi kézirat latinbél magyarra

forditdsat Kozma Andor kézli hexameterekbe szedve. Fehér Matyds

Jend: A Watharius Manu Fortis héskéltemény avar vonatkozésai.

Az olasz legenddk képzidéséhez hozzdjarult
az is, hogy Attila neve idGvel Gsszemosddott az
utdna uralkodé Tottila osztrogét kirdly nevével,
aki jelentGs hadviselést folytatott Itdlia ellen.

Akérmelyik fennmaradt Attila-mondét vizs-

galjuk meg, azt elmondhatjuk, hogy egyik sem
alaptalan. Nekiink, mai magyaroknak tudnunk
kell ezeknek a szovevényes, torzitdsoktdl, hamisi-
tasoktdl kicsit sem mentes mondakoérok mogé lat-
ni, és meglatni az igazsdgot. Megldtni, hogy Gsi
hunjaink rendszer szerinti élete, természettel val6
egyiittélése szinte az egek harcosaivd emelték
Sket.
Neviik fennmaraddsa véljon tanulsdggd az egész
vildg szdmadra, nekiink pedig 6sztonzé erévé ah-
hoz, hogy megérthessiik: benniink is él még a mai
napig, amit 6k adtak nekiink!
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GYARFAS AGNES

A Zold kirdly mesék és a gonosz mddszertana (meseelemzés)

A Zold kiraly mesék

A magyar népmesék teriiletén kiilonleges ka-
tegoriat képeznek. A Zold kirdlysdg a romlatlan
Aranykorban mikodott és kirdlya aranykori jel-
lemd férfi volt. A zold szin utal az aranykori se-
lyemrét eszményi szépségére, vonzé puhasdgara,
tisztasagara. Ettdl a fitsl valtak taltossa a paripak
és a legkisebbik kiralykisasszonyt a t6 partjan se-
lyemréten mentette meg a legvitézebb huszar a 24
feji sarkanytol. Nauszika és bardtndi a tenger f6-
venye melletti selyemréten teregették a pelop-
szokat, a fehér vdsznakat és tdncoltak viddman a
munka utdn az 4lmabél ébredezd, kabult Odiissze-
usz amulé szeme elétt.

Az elsé Zold ,kirdly” lovag volt, aki Arthur
kirdly udvaraba csortetett be pont kardcsonyeste.
Amint sir Melory leirta keblére tlizve egy zold
magyal bokor gallyal, piros bogyékkal és az
egészet belepte a frissen esett h6. Az ismeretlen
lovag a fejét a kezében hozta és felszélitotta baj-
vivdsra a dalids Sir Lancelotot jovd kardcsonyra, a
lovag Zold vérdba. Itt Lancelot 1élekerejét, igaz-
monddsét tette probara, s emberfeletti médon
megértd, megbocsajté volt a fiatal Lancelottal
szemben, mert az mindig igazat mondott, vagy, ha
nem, akkor is megbocséjtotta, mert Lancelot sze-
relmes volt. Tehat az ismeretlen Zold lovag drizte
az aranykori erényeket és megbecsiilte, akiben ez
erény megmutatkozott.

A kalandokat keresd Zold kirdly magyar nép-
mese. Benne lelhetd fel a fiatal kirédly tipikus jel-
lemébrazolasa. Ugyes, okos, jobban 16 az fjaval,
mint az oreg kirdly, de soha nincs ott, ahol lennie
kellene. Akkor megy el orszdgot-vilagot létni,
amikor a felesége vdarandds lesz és tgy belefe-
ledkezik a nagy vildgutazasba, hogy egy tavi béka
tériti észre, aki j6l megrangatja a szakallat, midén
a kirdly belenéz a t6 titkrébe. Ertékes ¢ sal4 -
di ereklyéit ott hagyja az elvardzsolt kastély-
ban. Ezeket sosem létott, s lassan legénnyé ser-
diilt fia tudja csak visszaszerezni. A Zold kiraly
lelkébe bekoltozott a kalandvagy, amelyet csaldad-
ja és kirdlysaga ellen forditott. fgy ment tonkre a
761d kirédlysdg. Vesztét az emberi gyengeség okoz-

ta. Jakab apostol egyetlen levelet irt, de ebben
szépen bemutatja a biin eredetét, ez a kivansag,
mely belefészkel a szivbe. Ott gyokeret ereszt és
4j, meg Gj vagyakat sziil. A Zold kirdly észre sem
vette, hogy a hosszi kalandozds sordn mar ha-
zatlan csavargova ziillott. A béka segitségével az
O sorsa még menthets. A fia, iigyibe vals derék
legényke visszaszerzi az elhagyott csalddi ereklyé-
ket, de mar itt is kitdinik, hogy a Zold kiralysag,
vagyis a vildg megmentése, megmaradésa a tét. Itt
is a fiatalsag menti meg Zold kirdlysagot és a mos-
tani mesénkben is. Ebben, amit most elemziink
két kirdlysdg van. Az egyik a Zold kirdly orszéga,
amely romldsnak indult, de a folyamatot a kis bol-
tosfit és a kis kirdlykisasszony halalt megvetd
batorsaggal még le tudta allitani. A masik kiraly-
sdg népe kirédlyostél kgvé dermedt, mert elatkoz-
ték, s a boltosfidra és feleségére var az atok felol-
dasdnak feladata is. Ez a mese a gonosz médszer-
tani bemutatéja. Latjuk, hogy mindenre képes,
elhinti a jellemtelenség dudvamagvait és lesi, ho-
gyan romlik meg a vildg ettél. Ahol ezzel nem ér
el hatdst, atkot szor, de az atok is hagy egy pa-
rdanyi Zold szigetet a sziv mélyén, ahonnan a vi-
lagmentd gondolat kivirdgzik, s a j6 gondolathoz is
akad kivitelez§, nemcsak a retrogradhoz.

fgy hat a Zold kirdly mesék mind az Aranykor
mezsgyéjén jatszédnak le, s a vildg megmentésnek
moédszerbeli tandcsadoéi.

A Z¢ld kirdly mese, melyben a kdvé valt
allapot felolddsahoz kapunk tandcsot

A Z6ld kirdly egy elképzelt, dlombeli orszag
uralkodéja, aki a gonoszsig dldozatava vélik. Sze-
mélyében is 4téli azt a megprébaltatast, amin a vi-
lag dtmegy tobbszoros generdcié-véltassal. A Zold
kirdly képviseli a ”jelenkort”, amikor tombol a
gonosz, de a legkisebbik lednya mér a jora szii-
letett, s a megvéltott, megjobbult vildgot teremti
meg a boltosfidval.

A Zsld kirély boldogan korményozza Zold or-
szdgat, ahol a becsiilet és j6lét mikodteti a vila-
got. Megérkezik a két boltosfia, mintha hercegek
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lennének és beférkdznek a kozosségbe. A rontés

elkezdddik.

Lajj a bagolyfiu szive kozepébe, méar dlmaban
is ezt az agressziv utasitdst kapja a legidgsebb fiq,
és a valgsdgban is beletaldl a bagolyfia szivébe.

A bagoly az istenanya madara. A mese egy-
értelmiien utal az Aranykor végére. Megolik az is-
tennd madardt, s ez az iizenet azt jelenti, hogy ez-
utan 6 maga kovetkezik.

Osidék éta a bagoly képviseli Ot A puszta
malomba cserfa gerenda kezdetd népballaddban
is a bagoly asszonka a j6 anya, aki azonban a fél-
refordult sorsi fehér gilicét is megérti és szeretet-
tel veszi koriil a jovd nélkiili banatos nét. Nos, a
mesében pont sziven taldlta a fitd a bogolyfit. Ez
egy olyan utalds, mint az Inféntis Lacikdban, mi-
kor a kikotott lova megragta az aranyalmafa tor-
zsét, és az recsegve, ropogva kidglt. Vége az
Aranykornak, Tiindér Szép Ilondt a foldi vildgba
viszik. Jelen mesénkben a bagoly haldla tizenet:
ezutdn az anyaisten kovetkezik. A bagoly meg-
olése volt a bevezetd

A Zold kirdly legkisebb linya az istenanya
foldi képviseldje. Gonosz emberek kiraboltak, el-
vették aranylé ékességeit, de nem 6lték meg, ha-
nem egy barkédba tették. Kosdrban a vizre eresz-
tették. A tenger vize ringatta a barkdt, amiben az
égi kirdlynd foldi mésa megkotozve szenvedett.

A barka a vizen az életben maradds jelképe.
Az élet, amire a gonosz az ég asszonydnak lednyat
karhoztatta szenvedés. Megkotozve, haldlra itélve,
a barka akar a koporséja is lehetne.

Ve

Noé is barkat épitett, de ¢ a foldi vildgot
mentette. A mesebeli barka az égi asszony lanyét
menti, tehat nem a f6ldi teremtményeket, hanem
az égi josagot. A barkanak nagy szerepe van Gs-
torténetiinkben, a csillagképek foldi megfeleld,
Nimrud, Hun és Mag sarkdanybédrkan ereszkedtek

ald az égi vizekbdl a foldire, és a barkdjukat is

Magurnak nevezték (d MAGUR L 122) a régi
mezopotdmiai képjel-irdsos iratok.' A bérka jel-
képe az GsidSkre nytlik vissza, s a mese tartalma
is sugallja, hogy nemcsak férfiak, hanem az is-
tenanya tiindérlanyai is barkdn érkeztek a foldi
vildgba. Az dkori babyloni és asszir uralkoddk

1 . 2 21142 214 2 £ 42
Szovetség tabldja: “"Barkds Magur és népe a mada épitse meg

Eridut” Pritchard James B. 599. 4bra.

eredettorténeteiket a réges-régi mezopotamiai tu-
rani mondakorbdl kolesonozték, de agy 4llitottak
be, mintha 8k lennének az els6k, akiket kosarban
a vizre eresztettek, akik vizhozta kirdlyfiak let-
tek.?

A mese valdsdgtartalmat erdsitette, hogy
nemcsak a kirdlykisasszony, hanem a boltosfid is
megmenekiil a barkédn, s igy jelenik meg a foldi
vildgban a tiindéri, égi eredetd kirdlykisasszony
altal képviselt ndi j6sdg és a boltosfia férfiti josa-
ga, mivel 0 is égi eredetd, de hogyan?

Boltos, mert az égbolt gyermeke. A bétyjai is
innen eredtek, de megromlottak. Egi és féldi ront-
hatjdk egymast. Nekiink pedig mindkettét javitani
kell, mert csak josdggal lehet a mindenfeldl fel-
1ép6 gonoszt elhéritani. Végsd soron Jézus a Vég-
itéletkor rendet teremt fenn is, lent is. De addig is
élhetd vilagot kell tudnunk magunk koriil. Ezért a
tlrhetd, elviselhetd, jora torekvd vilagért kell min-
dent megtenniink imdinkkal és j6cselekedeteink-
kel, mivel, mi magyarok boltosok, égboltosok va-
gyunk, a legkisebb fit kései leszdrmazottjai. Ez
onnan tudhaté, hogy megértjiik, amit a mese iizen.
A prébatételt is nekik kell kidllni, mindkettdjiik-
nek. Ebben a mesében nemcsak a férfi teszi meg
a vildgfan a keresztutat. A kirdlykisasszonyra is
var egy feladat. Neki a ”"mésik vildg” megmen-
tése érdekében kell a termd aranydgat lehozni és a
mdsik vildg kirdlyatyjat és kirdlyfiat visszahozni
az életbe.

Milyen allapotban van a "madsik vilag™?
Az bizony el van dtkozva és kvé dermedve. A kis
kiralyfi a kékirdly kis fia, a mdsik vilag jovére-
ménysége a hegy gyomriaban, megkétozve szen-
ved. Ott folyik mellette a forrds tiszta vize, de nem
éri el, mert rabldncon szomjazik. A mi népiink
sorsat az O sorsa is jelképezi. Itt éliink a Fold
legkiesebb helyén, a Karpat-medencében, a fold
gyomrdban minden j6 megterem, amire sziiksé-
giink van, mégis szomjazunk, mégis szenvediink,
mert gonosz erék gizsbha kotottek minket, s el-
vesztettiik 6nmagunk feletti 6nrendelkezési jogun-
kat, s mi is, akdr a kis kirdlyfi teljesen ismeretlen,
gonosz erdk hatalméba estiink.

A ” maésik vildg” a maga erejébdl mar nem

> Pl Sarkali-Sarri, Sarrukin, Sargon vagy Mézes torténete, a pe-
cséthengerek a Collection de Clercq Paris 1888 c. mi 46 és 47.
dbréin olvashaték.
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tud megszabadulni a gonosz hatalmatél, ha mar a
josdg képviseldi egyméson segitenek, taldn kiala-
kulhat egy jovdkép és a segitségadds nem keriil-
hetd el. A boltosfitd és a kirdlyledny minden szavat
teljesitik a "maésik vilag” kévé dermedt kiralya-
nak. Ennek a kirdlynak megkéviilten is van hatal-
ma, de ezt a hatalmat a j6 emberek korében tudja
csak gyakorolni: mind a boltosfit, mind a kiraly-
lany hiven teljesitik a kérését. A "madsik vilag”
tagjai egymadsra taldltak, megismerik egymadst és
segitenek egymdson. A "maésik vildg” osszekeve-
redett a gonosz vildggal, mert a gonoszok lap-
pangva, hazudozva elvegyiiltek a jok kozott.

Milyen a gonoszsag modszere?

K16 példat kapunk erre a mesébél. A két idé-
sebb boltosfit hercegnek tiinteti fel magat, pén-
ziikkkel, ruhdjukkal dicsekedve elhitetik s z 4 r -
mazdsukat! Ugy tesznek, mintha odava-
16k lennének a kirdlyi udvarba. Azt mér nem is
részletezi a mese, hogy ki dtkozta meg a kgvé valt
kiralyt, csaldadjat és egész kirdlysagat, mert nyil-
vanval6, hogy a besettenkedd gonoszsdg képvi-
selgi: megjelennek, iigyeskednek, hazudoznak,
megszerzik a hatalmat és kinyirjdk a jokat.

Mert ezek az emberek, a lappangd alnokok
nagyon iigyesek és "tehetségesek”. Eltaldljak a
fia galambot, pont a szivén és lelovik, s6t minden-
kinél messzebb 16nek parittydjukkal. Es milyen
”okosok”! Kifundéljak, hogy tegyék el 6cesiiket
14b alél gy, hogy nyoma sem maradjon. Belokik a
vizbe, mert a viz mindent elmos...

Hol kezdidik a gonoszsag?

Nem a két id8sebb boltosfitnél, hanem a
Z6ld kirdly szivében, melyet megrontottak. Be-
fészkelGdott szivébe a gonoszsdg mételye. Egyéb-
ként hogyan lehetett volna olyan feladatot kita-
lalni, hogy egy fia-bagoly szive kozepébe kell 16ni.
A maddrnép nem irtja a madarat, a maddrnép az
istennd madarat szereti és félti, 6vja, eteti, s oriil,
ha ott gubbaszt a legmagasabb fenyéfa hegyén. Az
oreg kirdly mar megfert6z6dott. Csak a kis kirdly-
kisasszony maradt meg tisztdn, mivel a sors izo-
lalta. Kifosztottdk, vagyis megszabadult minden
anyagi ny(igtdl és barkaban a tengerre tették, hogy
isteni kozegben legyen. A barka a régi nyelvben

fényes, mennyei kaput jelent (ﬁ) de jelent ka-

puban iil6 p 4rt is (—+ L 77/1). Nézziik meg,

hogy a kapuban iil§ par egy sematikus irasjel, két
vonal osszekapcsoldsa. Ugyanez a lényege az is-
tenséget kifejezd irdsjelnek a kis hazikéban, bar-
kaban, kapuban. Oket a “masik vildg” megmen-
tette, mert nagy feladatok véarnak rdjuk. Ok lesz-
neka vildgmentd folyamat vég-
rehajtoi.

Isteni kozeg, amely koriilveszi ket a barkat
ringaté viz is (¥— A, MU L 578) A és MU az
atyal és anyai Gshaza fogalmdval azonos, a te-
remtés Gsmozzanatdra, az istenség misztikumdra
utal. Végre hat meglelték hazdjukat: egymaést, a
béarkat és a tengert. Sok 4zsiai kis nép nyelvében a
tengri sz6 Istent jelent.

Oket kivélasztottdk, nem szennyezédhettek
be, nekik kiildetésiik van, és azt teljesiteni kell.
Mivel érdemelték ki ezt az elhivatast? Ez roppant
egyszer(, a tiszta sziviikkel, amely mentes maradt
a gonosz fert6zésétsl. Mert a gonosz elsdként a
szivet, a lelket, a benniik él8 isteni szikrit t4-
madja meg. Ez a szikra vildgit, éltet benniinket.
Ennek fénye van, ez dthat mdsokra is. No, ez kell
a gonosznak. Ne vildgitson, ne éltessen, hanem le-
gyen sotétség.

Ezt a lelki sotétséget pedig alkivildgitasokkal
leplezi. Nézzék meg a Kardcsony el6tti varosokat.
Mint a képrazat, varazslatos, dlnok fényozon, s ak-
kor mar megértjiik, hogyan vardzsolédott el a ki-
kirdly és népe. Befogadtik a mesterséges fényt és
feladtak az istenit.

Hat igy mikodik a gonosz dominéterve, de
valahol mégis megakad. A kévé valt kirédly szivé-
ben még maradt egy pardnyi isteni és a fiacskajat
a fold mélyébe kellett zarni — élve, nem kdészo-
borként — mert nem tudott rd hatni a gonosz kép-
razat.

A gonosz hivsdgokkal csalogat. A boltosfia-
nak hdromszor kellett élelmiszert szerezni a go-
nosz tiindérek palotdibél, ahol a f6ldi 6romokben
daskalhatott volna, de csak annyit volt szabad el-
hoznia, amennyi a kidobalt maradékbél az abrosz-
ban elfért.

kuleskérdése, hogy a hés tudjon ellenéllni a vilagi

Szinte minden beavatdsi mesének
kinesnek, és a folosleges hivsdgoknak, s az isteni
erkoles ellen ne kovessen el semmit.

A gonosz médszere nem ismer hatart. A fold
alatt is csinalt fényekkel igéz. Az arany puha fé-
nye vonz, de a gonosz eszkozeként ennek is ellent

kell allni.
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A gonosz Ggy rontja a szivet, hogy a magzatba
is behatol. Képességeket iiltet el a 1élekben. A két
iddsebb boltosfitnak jés dlmai voltak és ennek a
segitségével lettek a Zold kirdlyi csaldd tagjai.

A harom fia koziil csak a legkisebb fitnak
volt isteni eredetli dlomlatasa. A mdsik kettot a
gonosz lemdsolta és a maga érdekében beiiltette
az iddsebb fitk agydba.

A kovetkezd dlmuk, amely hatdsdra tdjra ha-
zatértek atyjukhoz és 6cesiikhoz ugyancsak gonosz
indittatdsa volt, mert az occsiiket akartdk elve-
szejteni.

De hat miért, hiszen nem artott nekik semmit
a legkisebb testvériik. Hat ez az a végsG kérdés,
amirdl a mese sz6l, ugyanis a gonosznak nincsen
célja, mert akinek célja van, az alkot. A gonosz-
nak programja van.

A gonosz visszafelé irdnyit, és arra van be-
programozva, hogy Isten mivél megsemmisilse.
Ez tehdt nem cél, hanem program. Ugy hajtjdk
végre, hogy van egy forgat6konyviik, melynek
pontjait teljesitik és kipipaljak.

Ennek a mdédszernek van hibahatéra. Ezt a
gonosz tudja és kabitdssal, vardzslattal, kdprazta-
tassal leplezi a hatast. A hatar azonban ettgl még
ka-

bitdsa, varazslata, kaprazata az észreveszi, hogy a

megvan, s akinnem fog a gonosz

gonosz nem tudja 4atlépni ahatart.
Mert a gonosz csak gyors, ligyes, okos tehetséges,
s6t zseniélis, de hidnyzik lelkébdl az égi fény, az a

szikra, amelyet a tere mtés mozzanatdban

2

kapott meg az ember, akit Isten teremtett "az &
képére, Isten képére teremté 6t: Férfiava és Asz-
szonynyé teremté Sket.”. Ezt a teremtéstorténetet
6rizte meg a KEK EMLEKKO," tehat a mezopo-
tdmiai turdni nép teremtéstudata férfi és
asszony egyszerre torténd teremtését Grizte
meg. E tudat egyenes kibontakozdsa él a me-

kell

férfi és ng egyiittes te-

sénkben, mert itt egy vildgot
Gjjateremteniti,

remtémunké&jdval.

A probatétel

Addig, amig a feladatokat egyediil a boltosfida
oldja meg, ez a tett-sorozat az § prébatétele, férfidi
beavatdsa. Segitdje a kévé valt kirdly, aki nem

3 L i Tesox Lz .
I. Méz. 1, 27. A teremtés masik lefrdsanak forrasit nem is-

mertetem. A btinbeesés torténete nem turani eredetd.

* Brit Muz. 140.852. lelt. sz.

csak megbizza a feladat végrehatdséaval, de a meg-
oldas médjat is kozli vele. Nehéz munkakat hajt
végre, hiszen éridsokat kell foldbe dongélnie. Se-
gitGje a kékirdly a feladat nagysdgahoz mérten fo-
kozza fia képességeit. Neveli, gyarapitja a boltos-
fia testi-lelki erejét, s ezéltal hozzdsegiti a probak
megvivasdhoz. Az emberfeletti feladat emberfelet-
ti ert kivan. Vannak dolgok, amelyek emberek-
nél lehetetlenek, ”de Istennél minden lehetsé-

ges” 5

Ez az a mozzanat, amely a mdsik vildg
egyediilallé szinvalldsa: Ggy mutatja meg Istentdl
valé szdrmazdsunkat, hogy emberinél magasabb
rendd tettek végrehajtdsa is megadatik annak, aki
lelkében megvillan az égi langocska.

A prébatétel csak a beavatatlanok szerint je-
lenti az ifjanak férfiava avatdsi folyamatét, amely
akéar egy életen at is folytatbdhat. Nem ¢ s a k
err6l van sz6. A prébatétel célja alapjan elvérja az
ifjutdl lelki fénye felmutatdsat, s ennek fellobba-
nasa, faklyava fokozédéasa varhaté a folyamat vé-
gére. Ahol a 1élek felfénylik, ott az erd megsokszo-
rozodik, és mennyeivé magasztosul.

Tehat nem az erd kimutatdsa, hanem az égi
er§ befogadédsanak esélye szabja meg a prébatétel
mindségét. A mindség legmagasabb pontja a te-
remtés mivében val6é kozremiikodés, a teremtés
miivén esett csorbak kikoszoriilése.

A teremtés miive és rontdsa

Ehhez a ponthoz jutott el a vildg. Elrontotta a
gonosz a teremtés miivét. Kikisérletezte az égi ma-
laszt receptjét, és megesindlta ra a lélekmételyt, s
ezt fecskendezi érbe és izomba és rontja az emberi
mingséget. Es romlik a vildg, és a vildg romldsba
donti az ég oszlopait és recsegés-ropogas keletke-
zik, égszakadds, foldinduléds az eredménye.

A megromlott vildgot teremtderdvel lehet Gjja
vardzsolni, mert a teremtés varazslat. igy tudta
Hermesz Triszmegisztosz is. A vardzserd rejtve
van szemiink el6l, s egy novény képébe oltozott. 0
a termd ékes 4g, az anyasdg. A legmagasabb hegy
tetején, a magosban ()6 taldlhat6 a termd dg
(A7

2

az istenanya maga. O az, aki gyokereivel,
levelével, virdgaval gybgyitani tud, és meg is gyo6-
gyitja a vildgot. Ez a gyogyit6 folyamat a teremtés
befejezd aktusa. A teremtés egy emberszabdsi is-

5 Mité 19,26
® KEK EMLEKKO 1. 1. kartus
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teni alkotés. Ki kell dllnia a hétprébat.

A legkisebb fidk és a kirdlykisasszonyok a te-
remtés probatételében Isten segitGtarsai. Ez nem
verseny Isten és a gonosz kozott, hanem a terem-
tés mivének egyetlen esélye arra, hogy Isten ke-
zében maradjon, vagyis, hogy megmaradjon. A
mese vildgosan elmondja, mi a teremtés koérjanak
gyogyitdja, a termd 4g, az anyasdg, a Boldogasz-
szony és a boldog asszonyi 1ét.

Ezért vesz részt a kirdlykisasszony is a gy6-

gyitds, a vilaggyogyitas folyamatdban, mert a gyo6-
gyitds istenanyai munka. Igy véli ezt az ugariti
monda is (29. 4bra)’ a magyar mese a bolcselet
sikjan, de mesenyelven és nagyon szimbolikusan
utal a betegségre, a feltardsra és a gyodgyitdsra,
annyira, hogy a beteg vildgot néven sem nevezi, s
meg sem emliti a gyégyitds sz6t. A csodat leirja,
hogy a termd g a kovet is életre kelti, hogy a ter-

mé ag az élet maga. & Le6l/1

A meséhez kapcsolodo kis szimbolumtdr
(Nem betiirendes, a mese tartalmat koveti)

Bagoly, fiabagoly
Az istenng madara. Elpusztitdsa, megolése az istennd elleni
erdszak els@ 1épése.

Boltos, bolt

Mindig az égboltot jelenti.

»A kirdlyné egyszer sepregette a boltot, hit egy borsészem
ugrott eléje. Kapta a borsészemet és a zsebébe tette. Mit tesz
Isten, egy év milva aranyos kisfia sziiletett”. Vilagszép Ja-
lia, ki erdét zoldit, fiivet virdgoztat.

,» Volt egyszer egy gazdag boltos” Zsld kiraly

Arany hid

Mindig az Aranykorba ivel vissza az évkor ellenkezd olda-
lar6l. Pl. Az arany nyilvesszG c. mesében is.

Hid

A Tejutat és az Evkort iveli 4t. Kozépen az orvény az elve-
szejtés helye. Sok mesehds ezen 4t jut az alsé vildgba, lyuk-
ba, mély drokba, tenger fenekére, sotét erdd kozepébe.

Csodaital

Er6t adé szer, az isteni segitség eszkoze. llyen a csodake-
nécs, csodaillat stb. is.

Birka
Fénykapu. Eletmentd, lélekmentd. A sarkdnybédrka az égi
vizekrdl a f6ldi vizekre hozta a turdni gsoket. (Lasd Vizek

konyve I-11.)

Aranyabrosz
A vildg élelmiszerkészlete. A kihajigdlt ételek, az elherdlt,

" KLENGEL, Horst Geschichte und Kultur Altsyriens. Koehlen —
Amelang Verl. Leipzig. 1963.

pocsékba ment sok élelmiszert jelentik. Utdna a kidobott
aranyabrosz jelenti, hogy a vildgot is kidobtdk ételestdl, ita-
lostdl.

A szdgletes abrosz a vildg négy sarka a kereszténységhen az
évkorre tett négy evangélista: Maté (Vizontd), Mark (Bika),
Lukdcs (Oroszlan), Janos (Skorpid)

,Vedd valladra az abroszt az osszeszedett ételle]” = Vedd

valladra a vildgot és 6rizd a megmaradt értékeket.

Tizenkét garddics
A 12 hénapos kis év

Olomszérit

Ures almok lapos helye, a foldbedéngolés helye, a folosleges
er6lkodések helye. A gonosz, brutdlisan testi erd {6lényével
akarja legy@zni a jot. A csodaital par cseppje, azonban nagy
erdtobbletet biztosit a hdsnek. Uzenet: Az isteni csoda, a 1é-

lekerd a gyengét is vasgyir6va teheti.

Aranyabrosz kidobdsa

A vildgnak az Istenanya javait6l val6 megfosztdsa. Az Isten-
anya értékeit kidobéljdk az ablakon, végiil azt a vildgot is,
amelyet az O szeretete és josdga fémjelzett. Szinte szé sze-
rint az Aranykor kipusztitdsa.

Aranyszérd

Az Aranykor teljes megsemmisitésének iires, lapos helye,
ami nem sikeriilt a gonosznak, mert a hgs fsldbe dongplte az
éridst. (lasd eziist és 6lomszérii)

Eziistszérd
Istentdl (“ AS, AZ, 1S, EZ, 1L, L 1) és az anyaméh jelképii

AD L 145) megfosztott iires, lapos hely.
(lasd még Olomszérti)

Istenanyatél (

Aranyvesszd

A magas hegy legtetején & a mada (haza) hdrmas hal-
man 4ll6 életfa. Ez az az aranyvessz§, melynek gyégyité
ereje van, s még a kovet is életre tudja kelteni.

Aranyvessz8 maga az Istenanya, a névényi Babba, az Anafa,
amely levelet, bimbét, virdgot sziilt, a szlizen sziiletés f4ja.
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Hasonl6 fogalom a termd, ékes 4g; ez alatt az édesanydkat
értjiik. (14sd még magas hegy)

Magas hegy

<5

A “magos” hegy (Kék emlékkd) a teremtés szimbolikus
helye. Cstcsa az égig ér. A magos hegyet meg kell jarni,
hogy a teremtdvel taldlkozhassunk.

A Zo6ld kirdly mesében ezt az utat csak a kis kirdlykis-
asszony teheti meg, mert 0 az istenanya, Babba lednya, és
az aranyvessz6hoz is csak O érhet. Ez a nék privilégiuma, és
ezen tdl erotikus szimbdélum is, mert az égi asszonyok is
aranyvesszén, életfan jottek a vildgra. A tavaszi megvesszg-
zésnek ez a gondolat az eredete.

A himvessz§ égi mésa az aranyvessz8, s ehhez csak nd
nytlhat. Ezért "magos” a hegytetd.

Kotal

A hegyet veszi koriil, vagyis az ég felé vezetd utat zdrja le.
Az aranyvessz§, az élet f4ja kaput nyit rajta.

A kovesedés Pap Gébor szerint a 6 Bak téridején kul-

mindl. Ha ez igy van, akkor a hegy teteje, ahol az arany-

vessz§ terem, pont felette van a @ Rékban.
A Zsld kirdly mese a Vildgmindenségrdl teljes képet kozol.

6

A kéfal épitése jellemzi Galgamést, aki iires kézzel tért

vissza mésvildgi Gtjarél, aki nem fogadta az Istennd szerel-
mét, nem tudott hat nap, hat éjjel ébren maradni, mint a

szentek, s nem vigyézott az élet fiivére.

A kéfal dldozatava valt Kémives Kelemenné, mert az ide-
gensziviiek befalaztdk. Ez volt az Istennd eltirhitdsa, eltiin-
tetése, kivondsa az életbél. A mese bemutatta, mivé lett a vi-
ldg nélkiile.

Visszafelé keriild meg hdaromszor

Jelenti a precesszié mozgdsét 39 ezer esztendét. Oseink igy
szdmitottdk az idét. (Santillana — Dechend: Hamlet malma.
Pontifex. 1995.)

Szomyjazo kirdlyfi a hegy gyomrdban

Jelzi az emberiség megfosztottsagat javaitdl. Jelzi, hogy a
szabadsédgdtol megfosztott ember lelkileg, testileg kiszdrad,
mert nem jut hozzd a természet adta javaihoz.

A kirdlyfi még szinte gyermek, ami arra figyelmeztet, hogy
unokdinkrél van sz6. A mese nemcsak a természeti kincsek-
re utal, hanem arra is, hogy ha a szabadsdgszeretet példa-
tdrat nem véssiik az ifjasédg lelkébe, a gonoszsdg préddjava

valik, és rabszolgaszijra fzik.

Cédrusta

A Libanon, Amon és Taurus hegyein tenyész§ fa, amely ro-
vid id§ alatt igen magasra és vastagra novekszik. Finom
anyagdt illatos gyanta folyja dltal, amely azt a rohaddstdl
megévja. (Czuczor - Fogarasi II. kot. 1111. old.)

A magyar koznép szdjdban rejtélyes és regényes értelemmel
bir, amiért ez dalaiban és hasonlataiban alkalmazza, tette
hozza Czuczor — Fogarasi (u. ott)

Egyértelm@ néi szimbélum: En iiltettem a Cédrusfat, mas
koti hozzd a lovét, idézte Cz — F a népdalt, amely erre utal.

Birdk

Vildgi torvény alapjan itélkeznek. A boltosfia (égbolti) a tor-
vényét, mint a szkitdk a szivében hordja. Nem gyilkolja meg
a biinbe esettet, hanem elbocsdjtja, hogy legyen alkalma a
megjobboddsra.

A zold kiraly

Hol volt, hol nem volt, hetedhét orszdgon
innét, az ()perenciés—tengeren tal, volt egyszer egy
gazdag boltos, s annak harom fia. Annyi volt a
pénze ennek a boltosnak, hogy maga sem tudta,
mennyi. De bezzeg nem is adta boltosségra a fiait,
hanem jaratta mindenféle iskoldba, kiildétte ide-
gen orszagokba, s olyan médosan kineveltette
mind a harmat, hogy aki nem tudta, bizony nem
mondta volna, hogy ezek boltos ember gyerekei,
azt gondolta mindenki, hogy igazi hercegek.

Egyszer egy reggel azt mondja az idgsebbik
fit az apjanak:

— Hej, édesapdm, milyen csudadlmot lattam

az éjjel.

— Mondjad, fiam, mondjad.

— Hat azt lattam, édesapam, hogy a na-
gyobbik 6csémmel ketten elmentiink a zold kiraly
orszagdba. Volt a zold kirdlynak harom szép led-
nya, s kihirdettette orszdg-vilag elétt, hogy annak
adja legidGsebb lednyat, aki egy magas jegenyefa
legfelsd dgéan 16 bagolyfitit éppen a szive kozepén
taldl. Volt sok herceg, grof s bar6, aki szerencsét
probélt, de csak én 16ttem a bagolyfia szive koze-
pébe. Enyém is lett a kiralykisasszony.
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— No, ez igazédn szép dlom volt — mondja a
boltos. — Haét te, fiam kérdi a kozépsét —, lattal-
e valami dlmot?

— Bizony l4ttam én is, édesapam. En is ott
voltam a z6ld kirdly udvardban, s én a k6zépsé ki-
ralykisasszonyért vetélkedtem. Azt mondta a ki-
rdly, hogy annak adja a kozépsé lednyat, aki leg-
messzebb tud hajitani parittyabél. Sokan prébal-
tak szerencsét a parittyaval is, de olyan messze,
mint én, egy sem hajitott. Nekem is adta a kiraly a
kozépsd leanyat.

— Ez is szép dlom volt, igazdn szép dlom —
mondja a boltos. — Hat te, fiam — kérdi a leg-
kisebbiket —, dlmodt4l-e valamit?

— En is dlmodtam, édesapam. En is ott vol-
tam a zold kirdly udvardban, enyém is lett a leg-
kisebbik lednya, de hogy s mint lett enyém, azt
mdr meg nem mondom.

— Jol van, édes fiam — mondja a boltos —,
hiszen ha meg nem mondod, Ggyis szép dlom volt.

— Na, édesapdm — mondja a legidgsebb fia
—, nekem mA4r nincs is itthon maradd4som. Csi-
néltasson nekem biborvorés ganyat, arannyal,
gyémanttal kivert kardot, vegyen nekem draga
szép paripat, hadd megyek a zold kirély orszaga-
ba, szerencsét probdlni.

— De bizony nekem sincs maraddsom —
mondotta a kozépsd fit —, megyek én is a ba-
tydmmal.

— Hat te, fiam — kérdezte a boltos a leg-
kisebb fidt —, mégy-e a batyaiddal?

Mondotta a fid:

— Nem megyek én, édesapam, jol raérek én
még.

Vesz a boltos két szép lovat, olyat, hogy nem
volt anndl kiilonb az egész orszdgban. Vesz drdga,
biborvoros ganyét, arannyal, gyémanttal kivert
kardot, s mindjart el is indult a két idGsebb le-
gény szerencsét probalni.

Mennek, mendegélnek hetedhét orszag ellen,
s megérkeznek a zold kirdly varosdba. Hat a zold
kirdly udvardban csakugyan ossze voltak gydlve
hercegek s gréfok, éppen Ggy, amint dlmodtak, s
lovoldoztek a bagolyfidra, mely egy jegenyefanak
a legfelsd dgan gubbaszkodott.

Bemennek a boltoslegények is, de bezzeg
nem mondottdk, hogy az apjuk boltos, azt mond-
tdk, hogy ennek s ennek a hercegnek a fiai. S
bizony el is hitték, mert olyan ragyogé, fényes gi-

nydban voltak, hogy csakugyan beillettek herce-
geknek.

Na, fogadta is Sket a zold kirdly nagy tisz-
tességgel. Puskat adnak a legidésebb kezébe,
megcélozza a bagolyfidt, s éppen a szive kiozepén
talalta. Ové is lett a legidésebb kirdlykisasszony.

Kovetkezett az 6cese. Az meg a legmesszebb
hajitott a parittydbél, s 6vé lett hat a kozépsd ki-
ralykisasszony. A harmadik kirdlykisasszonyért
még nem kellett vetélkedni, mert az még kicsike
volt.

Ott mindjart megtartottdk a lakodalmat, s a
zold kirdly nem is eresztette haza a fidkat. Adott
mind a kettének akkora darab féldet, hogy orszag-
nak is elég nagy lett volna, s éltek nagy urasan.

Telik-malik az id6, egyszer csak azt mondja a
legiddsebb fiu:

— Hej, 6csém, rossz dlmot lattam az éjjel.

— Mit, batydm, mit?

— Azt lattam, hogy leégett a hdzunk, le min-
deniink, s az édesapam az isten szabad ege alatt
maradott, mint egy koldus.

— Na, ldtod — mondja a kozépsé fia —, én
éppen azt lattam dlmomban, csak nem akartam
mondani.

Ott mindjart azt hatarozzdk, hogy hazamen-
nek, s visznek egy-egy zsdk aranyat az apjuknak.
A feleségiiknek nem mondtdk meg, hova, merre
mennek, csak folvetettek egy-egy zsdk aranyat a
nyereg kapdjdra, azzal elindultak, mentek hegye-
ken-volgyeken at, erd6kon-mezdkon keresztiil, ad-
dig mentek, mig haza nem értek.

Hat, édes istenem, csakugyan tgy volt, ahogy
almodtak. Még csak egy kotdje sem volt a bol-
tosnak, s mit volt mit tenni szegény fejének, csor-
dapasztor lett a fidval.

Na, most mar nem kellett pasztorkodni, volt
ismét pénz, amennyi csak kellett. Akkor aztdn a
két idésebb fia visszafordult Zold orszagba, de
most mar magukkal vitték az ocesiiket is. Nem
valami j6 szivvel vitték, mert attdl tartottak, hogy
amilyen bolond, székimondé az 6ccesiik, még majd
kikotyogja, hogy 6k nem hercegek. De az apjuk
addig kérte, addig mondta: — Vigyétek el, fiaim,
az Ocséteket is, hadd legyen beléle is valami, —
hogy nagy kelletleniil elvitték magukkal.

Mennek, mendegélnek, elol a két idgsebb le-
gény, utdnuk nagy bisan a legkisebb fid. O mar
jol tudta, hogy mi lesz az § sorsa. Hiszen meglétta
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volt dlmdban, csakhogy — emlékeztek ra, tgy-e?
— nem mondta meg senkinek.

Hat bizony, osszestignak-bignak a batyjai, s
megegyeznek, hogy amint a legels§ hidra érnek,
az Occsiiket a vizbe taszitjak.

Eppen egy tengerhez értek, afelett volt egy
hid, olyan hosszi, hogy hét nap s hét €jjel vagtat-
hatott azon a leggyorsabb paripa, mégsem ért a
végire. Ahogy erre a hidra érnek, visszafordul a
kozépsd fia, se sz6, se beszéd, betaszitja az 6eesét
a tengerbe.

No de ne féljetek, nem halt bele a fid. Eppen
ott Gszott egy bdrka a tenger kozepén, arra felka-
paszkodott. O ezt a barkét is megldtta dlmédban,
azt is tudta, ki van benne: a zold kirdly legkisebb
lednya, akit a zsivanyok elraboltak, aztin elvettek
t6le minden drigasdgot, de nem 6lték meg, hanem
belezartdk egy barkdba, s Ggy a tengerre eresz-
tették.

Folmaszik a barka tetejére, benéz az ablakon.
Hat ott fekszik a barka fenekén egy szépséges
sz€p leany, akihez hasonlét emberi szem még nem
latott. Megkocogtatja az ablakot, s bekidlt:

— Ebredj, szép kirdlykisasszony, itt vagyok,
eljottem teérted!

Folébred a kirdlykisasszony, néz az ablakra,
latja ott a fiat. De bezzeg mindjart kinyitotta az
ablakot, beeresztette a barkdba. Ott leiiltek egy-
mdas mellé, elmesélték szomort sorsukat. Aztin
egyszerre csak egymds nyakdba borultak, s mond-
tak lelkes széval:

— Te az enyém, én a tied, 4s6, kapa s a
nagyharang vélasszon el minket.

Csak tuszott, Gszott a barka szép csendesen,
addig Gszott, hogy egy sziget partjara ért. Ott a fia
kikototte a barkat, a matkéjat otthagyta, maga pe-

dig bement a szigetre, hogy széjjelnézzen, ki s mi-
féle emberek laknak ottan.

Elindul a szigeten, de szeme-szdja tdtva ma-
radt az dlmélkodastél, mert ott ember volt ugyan
elég, de mind kdévé volt vilva. Megy, mendegél a
kévé vélt emberek kozott, s egyszerre csak meg-
szolal valaki a hata mogott:

— Gyere csak, 6csém, mondok neked vala-
mit.

Visszafordul a fig, s hat a kévé vilt emberek
koziil egy integet felé:

— Gyere csak, gyere!

— Na, fiam — mondja a kgvé vilt ember —,
az isten hozott erre téged. Latod-e amott azt a
marvéanypalotat, eredj oda. Menj fel a tizenkét ga-
radicson, nyiss be az ajtajan, s ahogy belépsz,
szépséges szép leanyok szaladnak eléd, karon fog-
nak, visznek tovibb, szobabél szobdba. Mikor az-
tin a fehér szobdba érkeztek, ottan hinak téged
tdncolni, de se ne szdlj, se ne tancolj, tégy gy,
mintha néma volndl. Akkor aztdn teritenek, lesz
ott mindenféle driga étel s ital, kinalnak majd
téged, biztatnak mézesmdzos szavakkal, hogy
egyél-igyél, de te se ne egyél, se ne igydl, még
csak egy szot se szdlj. Na, megharagusznak majd
rdad a kisasszonyok, megfognak s kidobnak az aj-
ton, utdnad dobjdk az aranyabroszt mindenestiil,
kést, villat, tanyért, ételt-italt, mindent. De te —
oda se neki! — szedj fel szépen ételt-italt, min-
dent, s indulj vissza énhozzam. Am, mielétt én-
hozzam érnél, elédbe all egy 6rids, azzal meg kell
kiizdened, de te ne félj, hizd ki a kardomat, s
vidd magaddal. A zsebemben van harom iiveg,
vedd ki a legkisebbet, igyal beléle egy cseppet, s
aztan az iiveget tedd ismét vissza.

Ugy tett a fid, ahogy a kgvé valt ember mon-
dotta. Ivott a legkisebb iiveghdl, s hétszerte erd-
sebb lett, mint annak eldtte. Bemegy a palotéba, s
hat csakugyan dgy volt, ahogy a kévé vélt ember
elére megmondotta: elébe szaladott egy csomé
szép ledny, egyik szebb a mdsnal, kozre vették, s
vitték be a fehér szobaba, megzendiilt a muzsika,
hivtdk a fiat tdncra, de meg sem mozdult. Aztdn
asztalt teritettek, leiiltették az asztalhoz, kinaltdk,
biztattdk, mindhidba! Sem nem evett, sem nem
ivott.

No, ha nem, bizony ki is dobtdk, hogy a nya-
ka majd megszakadt belé, utdna dobtdk az arany
abroszt s mindent, ami azon volt.
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0 meg szépen osszefogta az aranyabroszt, {6l-
vetette a hatdra, s vitte. Kett6t-harmat sem lépett,
elejébe all az o6rids, s nagyot kiélt:

— Allj meg, hé! Innét tovébb nem mégy, mig
nem jossz velem az 6lomszériire, s ott meg nem
birkézol.

— J6l van — mondta a fit —, csak menjiink,
ha meguntad az életedet.

Kimennek az odlomszérire, ott megfogja az
orids, felkapja a fiat, s gy levagja, hogy bokaig
siippedett a szériibe. Kiugrik a fia, § is felkapja az
oridst, s térdig vagja a széribe. De bizony az 6rids
is kiugrik, s agy levagja a fidat, hogy a széritibe ép-
pen derékig siippedett. De a fiti most is kiugrott,
nekifohaszkodik, folkapja az 6ridst, s nyakig vagja
a széribe.

— No, most gyere ki, ha tudsz!

Bezzeg hogy nem tudott kijonni. Vette a fid a
kardjat, s lenyisszentette az 6rids fejét. Azzal me-
gint vélldra emelte az abroszt, s ment vissza a ké-
vé valt emberhez, ki — gy tudjatok meg — nem
volt mas, mint egy eldtkozott kiraly.

— Na, fiam — mondja a kirdly —, most csak
dugd vissza a kardomat, menj vissza a matkadhoz,
vigy neki ételt-italt, egyetek-igyatok, aludjatok, s
jokor reggel gyere ide vissza.

Hej, istenem, azalatt a kirdlykisasszony ve-
resre sirta mind a két szemét. Azt hitte, eddig bi-
zonyosan megolték az § matkajat. No de mindjart
megvigasztalédott, ettek-ittak, aztan elaludtak. J6-
kor reggel felkelt a fia, s ment a kévé valt ki-
ralyhoz.

— Létod-e azt a marvanypalotat, fiam? Nem
azt kérdem, amelyikben tegnap voltdl, hanem
azon tdl van egy madsik. Jard meg ezt is! Ugy,
ahogy tegnap megjartad a madsikat. Vedd ki a
zsebembdl a kozépsd iiveget, s igydl egyet, hizd
ki a kardomat, s vigyed. Mert ebben a palotdban
is szebbnél szebb kisasszonyokat taldlsz, s ezek is
kidobnak, ha nem tdncolsz, ha sem nem eszel,
sem nem iszol, s itt is egy 6rids 4all eléd, aki az
eziistszérire hi téged, hogy megbirk6zzal vele.

Elmegy a fit a masik palotdba, s vildgos vi-
lagra Ggy jart, mint azel6tt val6 nap. Pedig voltak,
amilyen szépek voltak a lednyok az elsé palota-
ban, de még a szeme is kéaprazott, amikor ezekre
nézett. De hidba csalogattdk, hidba biztattdk,
olyan volt, mint a néma.

Na, ki is penderitették az ajtén, hogy a nyaka

majd megszakadott. Utdna az aranyabroszt minde-
nestiil, s im, ahogy felszedi az abroszt, s a vallara
veti, elejébe all egy 6rids, s hivja az eziistszértire,
hogy birkézzanak meg. Sokkal ergsebb volt ez az
6rids, mint a mdsik. De erésebb volt a fii is, mert
jot hizott volt a kozépsd iivegbdl. Egyszer az 6rids
vagta a fiat az eziistszériibe, mdskor a fia az 6ri-
ast, de csak az lett a vége, hogy az 6rids maradott
nyakig a szér(iben. Akkor aztdn kihiazta a kardjat
a fia, s lenyisszentette az 6rids fejét.

Ment a fia egyenest a kgvé valt kirdlyhoz. Je-
lentette, hogy mit csindlt.

— Jol van, fiam, csak eredj a métkadhoz,
egyetek-igyatok, aludjatok, s holnap reggel jékor
megint gyere ide.

Harmadnap a harmadik madrvanypalotaba
kellett mennie a fianak mert volt 4&m még egy pa-
lota. S voltak ott lednyok, szdzszor, ezerszerte
szebbek, mint a méasodik palotdban. De a fit rdjuk
sem hallgatott. Ezer szerencséje, hogy nem, mert
akdr tdncol, akdr eszik, akar iszik veliik, mindjart
kévé vélt volna § is.

Hat kidobjdk innét is a fiat, de gy, hogy
megnyekkent belé. Még joformén {6l sem tapész-
kodott, elejébe &ll a harmadik 6rids, s hivja az
aranyszeériire.

Jol van! Kiment az aranyszériire, de meg is
olte a harmadik 6riést is, éppen tgy, olyan méda-
lag, mint a mésik kettét.

Megy a kgvé vilt kirdlyhoz, s mondja ez neki:

— No, édes fiam, harom probat kidllottal
emberiil, vissza se add a kardomat, legyen a tied.
Téged illet meg az, nem engem. Most csak siess a
métkddhoz, mert az eddig haldlra sirta magat mi-
attad, holnap reggel aztdn gyertek ide mind a ket-
ten.
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Csakugyan igaza volt a kgvé valt kirdlynak.
Szakadt a konny a kirdlykisasszony szemébdl,
mint a zdporesd, azt hitte, hogy soha tobbet meg
nem latja jegybéli matkajat. De bezzeg volt nagy
orom, mikor jott a boltosfia. Ettek-ittak, vigan vol-
tak, aztdn elaludtak, s reggel szépen a kévé valt
kirdlyhoz sétéltak.

Fogadja a kirdly szives széval, s mondja a
ledanynak:

— Na, édes lednyom, a te jegybéli matkad
emberiil kidllott hdrom prébat, mostan tehozzad is
vagyon egy kérésem. Latod-e amottan azt a magas
hegyet? Menj fel annak a tetejére, ottan taldlsz
egy lermd aranyvesszot, azt hizd ki tovestiil, aztan
gyere le a hegynek az aljdba, ottan latsz egy ké-
falat, csapd meg hédromszor az aranyvesszivel,
harmadik csapdsra a kdfal megnyilik, s ti mind a
ketten szaladjatok be. Se jobbra, se balra ne néz-
zetek, csak fussatok, s addig meg se 4lljatok, mig
a hegy gyomraba nem értek. Ottan van egy mély-
séges mély tomloe. Ott senyved az én draga fiam,
nehéz vasra verve. Haromszor keriiljétek meg a fi-
amat, aztdn ahogy csak gy6zi a ldbatok, szalad-
jatok visszafelé, mert ha csak egy szempillantdsra
megtantorodtok, becsapddik az ajté eldttetek, ko-
vé vdltok, ott maradtok, mig a vildg s még két nap.
Mikor aztdn onnét kiszabadultok, gyertek ide hoz-
zam, s te édes lednyom, ezt a cédrustit, mely itten
éneldttem vagyon, suhintsd meg hédromszor az
aranyvesszdvel, akkor majd lattok csudat.

Kimegy a kirdlykisasszony a hegy tetejére,
kitépi a termd aranyvesszt, lejon a hegy aljaba,
megsuhintja a kéfalat, s beszaladnak a matkajaval
a nyildson. S hdt amint szaladnak végig, errdl is,
arrél is tiindérszép kisasszonyok, deli szép vitézek
kiabédlnak rajuk, neviikon szélitjdk, mézesmazos
szavakkal csalogatjdk.

— Ne fussatok, maradjatok, tdncoljatok ve-
liink!

De 6k szaladtak tovabb, sem félre nem néz-
tek, sem meg nem é&llottak. Aztdn mindenféle
arany- és eziistmadarak énekeltek szebbnél szebb
nétdkat. A kirdlykisasszony meg akart &llani,
hadd lassa, csudalja, de a matkdja megrantotta s
vitte magédval. Szaladtak tovdabb s mindenféle dra-
gasdg, gyongy, gy(rd, fiilbevalé s minden, ami
lednynak val6, tiindokélt a foldon. Szeretett volna
ezekbdl is felmarkolni a kirdlykisasszony, de a
métkdja nem engedte, szaladtak tovdbb. Aztdn

aranynyergek, kardok, gyémantos buzoganyok he-
vertek a foldon. Ezeket meg a boltosfit szerette
volna felszedni, de a kirdlykisasszony megrantot-
ta, szaladtak tovibb.

Na, beértek a hegynek a gyomrdba. Hat csak-
ugyan ott iilt mélységes tomloc fenekén a kdvé
valt kiraly fia, égd tiz kozott. Majd elepedett sze-
gény a szomjlsagtél, s nem ihatott egy csepp vi-
zet, pedig csak egy lépésnyire volt téle a j6 for-
rdsviz. De hidba! A ldnc nem eresztette oddig.
Kérte a kirdlykisasszonyt s a matkdjat osszetett
kézzel: adjanak egy csepp vizet neki. S a kiraly-
kisasszony akart is neki adni, de a matkdja nem
engedte, hanem, amint a kdvé valt kirdly meg-
hagyta, visszafelé hdromszor megkeriilték a ki-
ralyfit. Aztan szaladtak ki a hegybdl.

Hiszen éppen jékor jottek ki. Mindjart be is
csapédott az ajté utdnuk. Még meg is ttotte a fid-
nak a sarkat, s lehasitotta a kirdlykisasszony szok-
nydjanak a szélit. Visszafordulnak, s hat szemiik-
szdjuk titva maradt a nagy csoddlkozastl. Im,
eldttiik dll a kirélyfi. Az is kiszabadult a hegynek
a gyomrabdl.

Szépen visszamentek hdrman a kévé valt ki-
ralyhoz. Ott a kirdlykisasszony az arany vesszejé-
vel hdromszor meglegyintette a cédrusfat. Im,
halljatok csudat, az els§ legyintésre nagyot s6haj-
tottak a kGvé valt emberek, a masodikra megmoz-
dultak, a harmadikra egészen megelevenedtek,
igazi emberekké lettek, s koszontek nagy halal-
kodassal a kirdlykisasszonynak, a boltosfitnak,
hogy megszabaditottdk a gonosz tiindérek vara-
zsatol.

Amikor éppen legjobban orvendeznének, le-
csap a levegdéghdl nagy sebesen egy fehér ga-
lamb, egyenesen a kirdlykisasszony vallara.

Haj, istenem! Oriilt a kirdlykisasszony. Az 6
draga, kedves galambja volt ez. Csékolgatja, simo-
gatja, borzolgatja a tollét, s im, a szdrnya alatt egy
levélkét talalt. Jaj, istenem! Mi volt ebben a levél-
ben? Irta benne az édesapja, hogy ha valahol ez a
levél megtalalja, tudja meg, hogy tomlocbe, nehéz
rabsdgba vetették a vejei és a lednyai.

Sirva fakadt a kirdlykisasszony, hullott a
kénnye, mint a zdporesG. Mondja, hogy milyen
szomor levelet kapott az édesapjatol.

— Ne sirj, édes lednyom — mondja a kiraly
—, sok nagy jot cselekedtél velem, most majd én
segitek rajtad. Eredj, az aranyvesszdddel suhintsd
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meg a hdrom madarvanypalotdt, aranyalma lesz
mind a harombdl. Vigyétek el magatokkal a harom
aranyalmdt, s az apdd orszdgdban tegyétek le a
legszebb helyen. Ott hdromszor-haromszor su-
hintsd meg mind a harom almadt, s Gjra marvany-
palota lesz beldliik. Akkor aztdn csinaljatok nagy
vendégséget, hivjatok meg arra a kirdly lednyait s
vejeit, az orszdgban ahédny herceg, gréf s baré van,
s mikor az asztalndl iiltok, kérdjétek meg téliik,
mit érdemelnek az olyan ldnyok s olyan vék, kik
az apjukat a tomloc fenekére vetik. A tobbi legyen
a ti dolgotok.

R

S

Elmegy a kirdlykisasszony, meglegyinti arany
vesszejével a harom mdrvéanypalotdt, lesz beléliik
héarom aranyalma, szépen beledugja a kebelébe.
Aztén elbtestznak a kirélytdl, a fidtél s minden-
kitgl, beleiilnek a barkaba, s elindulnak Zosld
orszag felé.

Hét nap s hét éjjel tszott a barka, dgy ér-
keztek meg Zold orszagba. Ott kivélasztottak ma-
guknak egy szép helyet, egyméstdl j6 tavol letet-
ték a hdrom aranyalmdat, haromszor-hdromszor
meglegyintette aranyvesszejével a kirdlykisasz-
szony, s kerekedett oda olyan hdrom madarvany-
palota, hogy csud4jara jart az egész orszag. De azt
senki lélek nem tudta elgondolni, hogy ki lehet e
harom mdrvanypalotanak a gazd4ja.

Na, megtudtdk azt is. Pecsétes levelet kiildott
a boltosfit mindenfelé az orszdgba. Vendégségbe
hivta a hercegeket s gréfokat, de kiilonosen a
batyjait. Hanem az igazi nevét vildgért nem irta
volna be a levélbe, hadd jojjenek el csak batran a
batyjai.

Jottek is azok nagy orommel, csakhogy kiviil-
beliil j6l szemiigyre vehessék azt a harom maér-
vanypalotat. Megjonnek a vendégek, megtelik az
egyik marvanypalota, kezdédik a nagy vigassag,
van nagy tanc, hejehuja. Egyszerre csak megszélal
a boltosfia:

— Hercegek, grofok, barék s minden rendd s
rangi vitéz urak, azt kérdem téletek, mit érdemel
az a két lany, az a két v§, akik az édesapjukat
tomloc fenekére vetették, nehéz rabsdgra?

Mind azt felelték egy szivvel-1élekkel:

— Megérdemlik, hogy szornyd haldlnak ha-
lalaval haljanak meg.

Hej, megijednek a kirdly vejei meg a lanyai!
Sz6t sem szdlnak, szépen kisompolyognak a pa-
lotdbdl. Az dm, csakhogy a palota udvaran fegy-
veres istrazsdk allottak, s visszavitték éket a palo-
tdba. Ebbél tudtdk meg a vendégek, hogy kikre
célzott a boltosfit beszéde.

Mindjart osszeiiltek az orszégtarté nagy urak,
s azt hatdroztdk, hogy mind a négyet léfarkara kell
kotni, a beretvahidon hétszer meghordozni, akkor
a testiiket négyfelé végatni, s szegezzék ki a va-
ros kapujara. Hanem azt mondotta a boltosfit:

— Megérdemelnék mind a négyen ezt a szor-
nyd halélt, de kegyelmezzetek meg az életiiknek.
Elég, ha a héhér kisepriizi Gket az orszdghdl.

Ugy is lett. Hivattdk a héhért, az kiseprizte

az orszaghé6l a két boltoslegényt s a feleségiiket.
Akkor aztin felhoztdk a tomloc fenekérdl az oreg
kirdlyt, s folytattdk a vendégséget. Hét nap s hét
éjjel mindig vigadoztak. Mikor ennek is vége volt,
az oreg kirdly a boltosfitinak adta az orszdgat s
egész kirdlysagat. O volt ezutén a zold kiraly.

Még ma is él, ha meg nem halt.
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A kaposﬁirecﬁ Mdria Hdz

Vannak a Foldon olyan helyek, ahol az 6sszekot-
tetés a mennyei vildgokkal sokkal intenzivebb,
mint méshol. Ilyen belépési pontokon tisztabbak
és emelkedettebbek a gondolatok, elmélyiiltebbek
imdink. Isten j6 szellemei konnyebben tudjék tel-
jesiteni Krisztus nevében kért fohdszainkat, me-
lyek az egész emberiség javat szolgaljak.

Szép Hazénk bévelkedik ilyen szent helyekben.
Ismerjiik meg koziiliik az egyiket: a kaposfiiredi
Maria Hézat!

Mint tudjuk Jézus Krisztus kereszthaldlakor édes-
anyjat, Szliz Mariat Janos Apostolra bizta.

Ok a mai Térokorszég teriiletén taldlhaté Ephe-
sosba koltoztek, mely akkoriban hatalmas konyv-
tarral is rendelkezd, kiemelt kulturdlis kézpont
volt. Most gyonyorden feltart, régészeti leletekben
igen gazdag teriilet. Valasztasuk bizonydra nem
volt véletlen. Az érdeklddd ma is megtekintheti ott
a Szliz Méria Lako6hdzaként nyilvéntartott, jelleg-
zetes, sotét kovekbdl épiilt, boltives, kupolas épii-
letet.

Az, hogy ennek a haznak a pontos mdsa most Ma-
gyarorszagon is megtekinthetd egyediil és elsdsor-
ban Torok Marcell Atya kitartdsdnak koszonhetd,
aki egy csodds életattal rendelkezd, rendkiviili
ember.

A 1I. Vilaghdbora elétt mar Apor Vilmos Piispok,
majd Mindszenty Biboros tervei kozitt is szerepelt
a Haz felépitése, amely a zavaros torténelmi idék-
ben nem valgsulhatott meg.

Marcell Atya megbizatdsit egyenesen Magyaror-
szag Kirdlyngjétsl, Egi Nagy Patréndnktél kapta
csodélatos koriilmények kozott, aki azt szerette
volna, ha f6ldi otthona, f6ldi orszagéban &ll.

A megbizatéds idején Marcell Atya még fiatal em-
ber volt, aki a katonasiga idején tobbedmagaval
silyos balesetet szenvedett. Minden tarsa meg-
halt, és O is a klinikai halal &llapotabél tért vissza
kiilonos élményeivel.

A Papsdg Szentségét csak késébb kapta meg, és
egész életét atszétte a Szent Cél megvaldsitasan
valé faradozas.

Tevékenységét végigkisérte az égi segitség, hiszen
sajat magdn, szerény anyagi koriilményein kiviil
mdsra nem szamithatott. Egészségi allapota is kor-

latozta, hiszen t6bb mint tiz éve 4tiiltetett szivvel
él.

A Haz épitése soran csoddkban nem volt hidny. A
helyet, melynek kijel6lését imdban kérte Marcell
Atya, hatalmas meteor becsapddds jelolte meg. A
meteor darabja megtaldlhat6 a Hazban. Munkae-
rét, pénzt, ételt, épitdanyagot mindig volt aki ad-
jon, hiszen az épitkezést az Egbdl irdnyitottak. A
lényeg, hogy all a Haz, szépiil a kertje, sok latoga-
t6t fogad.

Marcell Atya ma mar nyugdijasként viseli gondjat
a Maria Hdznak. Téretlen hittel, dertivel munkal-
kodik. Ttt, az O kézelében agy érezziik, mintha
minket is dthatna a Béke a Szeretet a Bolcsesség
és az Erd négy Szent Angyala. Ha tiszta szivvel
megyiink, kéréseink valamilyen médon hamarabb
érnek célba. Mintha édesanyank szeretd otthonat
latogatnank meg, ahovd j6 hazatérni idénként,
hogy felt6ltédhessiink, és folytatni tudjuk sokszor
bizony erén feliilinek tling életkiizdelmeinket.
Mindenkit arra buzditok, hogy zarandokoljon el
erre a csodés helyre! Segitse Marcell Atyat amivel
csak tudja, hiszen munkélkoddsa szent és taldn &
maga is az.

Kaposfiired Kaposvar elgvarosa. Az Gt gyonyord
somogyi tdjakon 4t vezet oda.

Ha csak egy o6rdcskat gyomldlunk a kertben, mar
az is nagy ajandék az I:]g Kirédlyndgjének, aki ha-
tartalan szeretettel vdrja emelkedni, imaban fel-
frissiilni vagy6 gyermekeit.

Szombati Maria (Internet)

Kapostiiredi Maria Haz (Internet)
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Balogh Sandor
NAGY IMRE ES A PESTI SRACOK

Nagy Imre a huszadik szézad egyik legvitatot-
tabb magyar politikusa. Hogy miért foglalkozom
vele? Hadd idézzem dr. Bégany Attilat, az Uj De-
mokratikus Koalici6 (ﬁDK) igyvivg képviseldjét,
aki a legjobb valaszt adta, amit eddig olvastam:
»Nagy Imrét azért tiszteljiik, mert tudta legyozni
magadt. Legyozte kordbbi énjét villalva a haldlt is.
E nélkiil csak egy gyilolt vagy megvetett kom-
munista begyijtési miniszterként maradt volna
meg emlékezetiinkben. De legyozte onmagat és
ellenséghél bardtunk lett.”"

De ez 6nmagaban nem elég. Nagy Imre nap-
l16jaban, felismerve a kommunista valésagot, ezt
irta: ,,Csak az borzaszt el, hogy ugyanazok fognak
majd rehabilitilni, akik most felakasztanak!”
Nagy Imre valédi tragédidja az, hogy a nemzet
amelyért életét dldozta, még mindig nem rehabili-
talta. Tobb, mint 6tven évvel '56, és kozel 6tven
évvel haldla utdn itt az id§ megismerni az igazi
Nagy Imrét, a nemzet martirjat. £z mar csak azért
fontos, hogy az orszdg jelen politikai elitje tanul-
hasson Nagy Imre nemzeti érzelmeibdl. Sokan
nem tudnak megbocsdjtani a Sztdlint és eleinte
Rékosit is engedelmesen kiszolgdlé Nagy Imrének
kommunista maltja miatt. Azonban ha Jézus meg
tudott bocséjtani a jobb latornak, akit béineiért vé-
geztek ki, miért nem tudunk megbocsajtani Nagy
Imrének, aki a nemzetért lett martir?

Azonkiviil itt az ideje, hogy 6tven év tdvla-
tabol megfeleld, az akkori hideghdbori és globdlis
politika perspektivajaba tegyiik az ’56-0os esemé-
nyeket anndl is inkdbb, mivel Débrentei Kornél
szerint ,,1956 letiprdsa a mai napig, 2004-ben is
tart. A demokrécia dlorcdjaba a Globalizmus szlo-
genje mogé bujva.... Folyik a megfélemlités, a
megtorlds. Rafindlt médon, simlis emberekkel és
eszkozokkel.”?

"hitp://www.udk.hu/index.php?subaction=showfull &id=11
81882086&archive =&start_from=&ucat=42,48,54&

? A magyar térténelem szomort novembere 2004” Kossuth
Rédi6/Vasdrnapi tGjsdg, Dobrentei Kornél irdsa, elhangzott:
2004. november 7-én. Lasd

Bar mozikban is feldolgoztdk mind Nagy éle-
te utolsé par évét, mind 56 torténetét, a kép amit
kapunk nagyon feliiletes. Erdekesen értékeli Nagy
Imrét a kommunistdnak éppen nem mondhaté
NEMZETOR. Harsdnyi Séndor els oldalas cikk-
ben, ,,Mindszentyt6l Nagy Imréig,” hasonlitja 6sz-
sze a kettdt, és azzal zdrja a cikket, hogy ,,a NEM-
ZET volt a pont, ahol a ketté talslkozott.””

Pér oldalon nem lehet nagyon részletes képet
adni a vértant miniszterelnokrél, de a lényeget ki
lehet, és ki kell domboritani. Osszes urasainak is-
meretében, Nagy Imre elkotelezettségeit igy rang-
sorolndm:

1. Nemzet,
2. Humanizmus,
3. Kommunizmus

4. A Part

Nagy Imre tudtommal az egyediili kommu-
nista vezetd, akirgl az USA Kongresszusban pozi-
tivan emlékeztek meg kétszer is. Ujratemetése al-
kalmébél Gerald Solomon iktatta be a Congressi-
onal Record-ba® az Amerikai Magyarok Orszagos
Szovetsége Memorandumét jelen szerzétsl, majd
kivégzésének 35. évforduléja alkalmédbél Steny
Hoyer méltatta Nagyot tobbek kozt ezekkel a sza-
vakkal: ,,Még haldla utan is jelentds személy volt,
mert Gjratemetése 1989-ben fontos mérfoldké volt
a modern magyar trténelemben.””

Végiil Nagy Imre politikai végrendeletében az
emigraciot bizta meg, hogy figyelmeztesse a nyu-
gatot, hogy ha nem segitik Magyarorszagot, holnap
6k keriilnek sorra, mert ,,Moszkva imperializmusa
nem ismer hatért...”®. Az emigricié meg is felelt
ennek a feladatnak, mert negyven éven 4t ébren
tartottdk a Trianon kérdéssel egyiitt ’56 szellemét
is a nyugati kozvéleményben és politikai korok-
ben.

http://www.mariaorszaga.hu/forum/viewtopic.php?p=18497
2&sid=95d70d5¢c4aa79¢24b7bh43e6bc2443bdb

3 Nemzetér, 1979. oktéber 15.

4 Congressional Record, June 13, 1989.

> Congressional Record, June 16, 1993.

® ENSZ Kiilonbizottsag Jelentése a Magyar Ugyrél, #291.
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Nem vitds, Nagy Imre fiatal kordtél meg-
gy6zédéses és lojéalis kommunista volt, és az is
maradt élete végéig. A masik, ami nem vdltozott,
magyar paraszti hiszékenysége és naivitdsa. Ak-
kor mi véltozott, miben gyézte le magat? Két kér-
désben vdltozott meg felfogdsa. 1953-ban, mikor a
Pért megbizdsdbél méliatta Sztalin dicsé tetteit,’
vagy amikor elfogadta Moszkvdban a miniszter-
elnoki kinevezést, még a régi, lojalis és naiv part-
katona volt. Igy példdul mikor a magyar orszdg-
gytlésnek koszonte meg kinevezését, tudta, hogy
hazudik, de megtette.” Azonban mikor naivan el-
kezdett mtikédni, mint miniszterelnok, aki az or-
szag érdekeit képviseli, gyorsan meggyilt a baja
Rékosival, és egészségi dllapota miatt, valamint az
idékozben létrejétt kremli valtozdsok” miatt, Nagy
elvesztette miniszterelnoki poziciéjat, idejét arra
hasznélta, hogy a ,,moszkvai elvtarsaknak” irjon
panaszkodé — és kioktaté leveleket.

Ezen levelek irdsa kozben jott a masodik val-
tozds. Volt ideje dtgondolni a helyzetet és a leve-
lekbél egy egészen 1j, nemzethi Nagy Imre 1ép
elénk. Leveleit itthon csak az 1990-es véltozasok
utdn hoztdk nyilvanossdgra, de angol forditdsban'
mar 1957-ben megjelent az egyik legnagyobb po-
litikai mivekkel foglalkoz6 amerikai kiadé gondo-

e 11 el e .
zasdban.”” Nagy politikai naivitdsara jellemzd,

! fgy kezdte megemlékezését: ,,Tisztelt Orszdggy(ilés! F4j-
dalmas csapéstdl lesdjtva lépek a szénoki emelvényre
gydszba borult népiink szine elé, midén a tisztelt orszdggy(-
lésnek beterjesztem Joszif Visszarionovics Sztdlin halhatat-
lan emlékét torvénybeiktaté javaslatot...” Kétségteleniil ez
is része Nagy életmiivének, azonban nem lehet ezen az ala-
pon Nagy egész életmiivét meg- és elitélni. Sé6t, a szovjet-
bizdnci pértszellemhez hden, pont azt biztdk meg a meg-
aldzé Sztilinméliatdssal, aki legtdvolabb &llt a sztdlini szel-
lemtdl, tehat a megbizatds, amit Nagy csak pozicigja veszé-
lyeztetésével tudott volna visszautasitani, kozvetve pont
Nagy humanizmusdt és magyarsdgat bizonyitja.

® Miniszterelnoki kinevezésének koriilményei csak 1993-
ban lettek ismertek Magyarorszdgon, mikor a MAGYAR
NEMZET, Nagy miniszterelnoki székfoglalé beszédének 40.
évfordul6jan (jalius 3), Foldvari Rudolf beszdmoléja és kéz-
zel irt napléja alapjdn ismertette a részleteket ,,Hideg zu-
hany Rdkosinak: ‘Legyen Nagy Imre a miniszterelnok® ”
cimmel.

? Malenkovot levaltottak.

19 Magyarul pedig egyes részeket 1959-ben kiadtak AZ
IGAZSAG A NAGY IMRE UGYBEN (Szézadvégi Fiizetek,
Briisszel), magyarorszdgi kiadds 1989-ben.

! Tmre Nagy, ON COMMUNISM, In Defense of the New
Course, Praeger, New York, 1957.

hogy mikor a véltozott politikai helyzetben 1955-
ben dGjra a Kremlbe rendelték a magyar vezet§sé-
get és ezittal Nagyot kritizaltdk, hogy a mezdgaz-
dasdgban nem vette figyelembe a szovjet kolhozok
példéjat. Méray szerint Nagy, ha elfogadja a kri-
tikét, megtarthatta volna a miniszterelnskséget,'”
de Nagy bdtran visszafeleselt, és sértegette a
moszkvai elvtdrsakat, hogy 6k is csindltak hibakat
mikor a kolhozokat 1étrehoztdk. De {6 kifogédsa az
volt, hogy a fentrdl irdnyitott kollektivizmus rossz
moédszer Magyarorszdgon, mert a magyar paraszt
nem olyan buta, mint az orosz muzsik, a magyar
parasztnak nem kell, hogy mindent a szdjiba rag-
janak. Mig egyrészt kritizalja a szovjet elvtarsakat,
mdsrészt a miniszterelnoki székbe valé visszahe-
lyezését kéri. Ebben az idében irta meg a magyar
irodalom egyik legszebb nemzeti dicshimnuszat:

A klikkvezetés, majd a Személyi diktatira
szelleme siilyos helyzetet teremtett mds tekintet-
ben 1s. Megsemmisitette azokat az erényeket,
amelyek a pdrtnak is, a kommunistiknak is be-
csiiletet szereztek, novelték befolydsukat, az iran-
tuk taplalt bizalmat, amelyek reményt keltettek a
népben, céljaik megvalosuldsa irant. Fel kell
éleszteni és ki kell fejleszteni ezeket az erényeket,
amelyek mdr-mar kihalnak a pdrt életébol és a
kommunistdk magatartdasabol. llyen erény a ma-
gyar NEP szeretete és megbecsiilése, a vele valo
szoros kapcsolat és dsszeforroltsag, a hiiség a nép-
hez, érdekeinek igaz szolgdlata. Fz a part és min-
den kommunista erkolesi parancsa, ez a mordlis
alap, amelyen minden tevékenységiiknek épiilnie
kell. Harcolni kell a humanizmus, az emberiesség
elvének a kommunistak tevékenységében valo ér-
vényesiiléséért és lépten-nyomon le kell leplezni,
élesen fel kell lépni a népellenes torekvések
ellen, amelyek mind veszedelmesebben ural-
kodnak dllami és partéletiinkben. llyen erény: az
1gazi hazafisdag, a hazaszeretet érzése, a ,haza
minden elott” magasztos eszményének hii és on-
zetlen szolgdlata, amely nagyrabecsiilést keltett a
kommunistdk irdnt a legszélesebb néprétegek ko-
rében és fokozta népszeriségiiket. Anélkiil, hogy
a tilz6 nacionalizmus, a sovinizmus elleni eszmei-
politikai harcot enyhitenénk és teljes ideologiai
fegyverzettel fel ne lépnénk ellene, ott, ahol feliiti

12 Méray Tibor, The Revolt of the Mind, London, 1960,
324 o.
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a fejét, a proletdr nemzetkoziség szellemében, mas
nemzetek megbecsiilésével egyiitt, apolnunk kell
a hazaszeretet erényét, amit a magyar népltdl ide-
gen vezetdk a sovinizmus alantas osztonével igye-
keznek azonositani és beszennyezni. Annyira el
vannak szakadva a nép lelkiiletétol, a magyarsag
érzéseitol, hogy talin észre sem veszik, milyen sii-
lyos sérelmeket ejtenek a nemzeti onérzeten. A
magyar nép nem soviniszta, de nem is kozmopo-
lita, nem is akar, nem is fog azzd valni. A néptol
idegen, ostoba politika, amely nem mds, mint
nemzeti nihilizmus, amely a hazaszeretet és nem-
zeti érzés erényeil elutasitja, magatartasaval ép-
pen a sovinizmus veszélyél szitja fel. A szoci-
alizmus nem fosztja meg a népeket nemzeti
Jellegiiktol, nemzeti €érzéseiktol és sajatossaga-
1ktol. Ellenkezoleg, ezekkel minden nép gazda-
gitja a szocializmus egyetemes erkdlcsi-etikai ér-
tékeit. A magyar népnek a nemzeti eszményekhez
valo torhetetlen ragaszkoddsa, hiisége a szabadsag
és fiiggetlenség gondolatdhoz, amely hosszii évszd-
zadokon at torténelmét formdlta, erejének forrdsa
volt és lesz a jovoben is, nem elitélendd naciona-
lizmus, hanem a magyar nép legnemesebb jellem-
vondsar, nemzeti erények, amelyeknek a kommu-
nistakban kell testet olteniok, ha a magyar nép hi-
vatott vezetdi akarnak lenni. Akit a magyar nép
kovetni hajlando torténelmének jovobe vezetd ro-
g0s uljan, annak szamolni kell nemzeti onérze-
tével, és a nemzeti biiszkeség érzésével, amire a
kis népek, mint a mi népiink, a magyar is, talin
érzékenyebbek, mint a nagy nemzetek. A magyar
tehetséges, szorgalmas nép, miiltja és jelene egy-
ardnt bizonyitja, hogy tudomdny, technika, mivé-
szet, irodalom, zene és sport terén mily nagyszerd
alkotdasokra, teljesitményekre képes. De nem ki-
sebb dllam-alkoto képessége és dllamfenntarto
ereje. Minden torténelmi korszakban kitermeli
nemzeti géniuszait, nagy dllamftértiait, és hadve-
zéreit, akik a tarsadalmi fejlodés és dtalakulas vi-
haros szdazadain at elvezették az orszagot a szoci-
alizmus kiiszobéig. Ez a nemzet most sem lett kis-
kordvd, most sem szorul gydmkoddsra, meg tud
allni a maga liban és a békeszeretd népek nagy
csalddjdban, a szocializmus, az emberi haladds
tigyével egyiitt, a nemzeti szabadsdg és fligget-
lenség tigyét is méltoan képviselni és elorevinni
tudja. Ezt azonban csak a népbdl eredt, a néppel
osszeforrt és érte kiizdd vezetok, a néppel egyiitt

tudjak valora valtani. Ndlunk a mai vezeték ok-
talan politikaja elnemzetietlenités itjan akar a
szocializmus felé haladni, ami az utobbi idében
mindjobban fesziti a belsd” ellentéteket és olajat
ont a sovinizmus parazsdra, mert a magyar nép,
mint minden mds nép, a szocializmust gy fogadja
el, ha nem kell felildoznia nemzeti érzéseit, tuda-
tdt és sajatossagait, amelyeket a szocialista tdarsa-
dalom kereteiben is tovibb kivén dpolni.”’

Mikor ezeket a sorokat, a kommunistdkra uta-
16 részek kihagydsdval megmutattam ismerdse-
imnek, hogy taldljék ki, ki irta, Széchenyitsl Né-
meth Lészloig és Illyés Gyuldig mentek a talalga-
tdsok, és senki nem gondolta volna, hogy a
,,kommunista” Nagy Imre irta ezt.

Nagy azonban a nemzeti tudat magasztaldsan
kiviil tarsadalomelméletben is jelentGset alkotott.
A “70-es években részt vettem a Kansas-i egyete-
men egy nyolchetes politikai filozéfiai szeminériu-
mon, ahol az ismertebb marxista és neo-marxista
filoz6fusokkal, mint pl. a Frankfurti iskola, vagy a
disszidens kelet és kozép-eurépai neo- vagy re-
form ,humanista” marxistdkkal foglalkoztunk.
Nagy Imre neve nem is volt a listin, és egy sz6
sem esett réla, mig én fel nem hoztam. A szemi-
nariumvezet§ professzor javasolta, ismertessem
Nagy Imre elképzelését egy dolgozatban. Mikor
elolvasta, meglepddott, és bevallotta, hogy Nagy
Imrének is a listan kellett volna lennie, de eddig
angolul senki nem dolgozta fel Nagy tarsadalom
és politikai filozéfigjat. Szakmailag Nagy ON
COMMUNISM" ¢fm alatt kiadott frésai a legjobb

humanista neo-marxistak irdsaival versenyeznek.

Sajét tapasztalata alapjan Nagy az 1955-56-
ban irt dolgozataiban nem csak egy humanista
elvli marxizmust illetve szocializmust dolgozott ki,
hanem elméletben szétvalasztotta a partot az 4l-
lamtél. Mig a Part Moszkvéanak valé alarendeltsé-
gét illetve a Part internacionalizmusat elfogadta,

BA magyar kozélet iddszert erkolesi-etikai kérdéseirdl;
1955 december havdban. AZ IGAZSAG A NAGY IMRE
UGYBEN, Szézadvégi fiizetek, Budapest, 1989 (els¢ kiadas
Eurépai Petsfi Kor, Bruxelles, 1959); 153-154 o. Nagy Im-
rét a téma Ggy latszik annyira fellelkesitette, hogy az egészet
egy szuszra vetette papirra, egyetlen hosszi bekezdésben.
'""'A tobb, mint 300 oldalas munka 25 fejezetbél 4ll, tehat
25 témadval foglalkozik.
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az &allamhat6sdgot a nemzeti onrendelkezés joga
alapjan, a magyar torténelmi hagyomanyok, nem-
zeti sajatsdgok és kultdra figyelembe vételével, a
Parttol fiiggetleniil akarta berendezni. Ennek az
elképzelésnek egyes elemeit a fenti idézetben is
fel lehet ismerni. Tette ezt azutan, hogy a moszk-
vai elvtarsaktdl elfogadta a miniszterelnoki kine-
vezést. Ez volt szerinte a kommunizmus fenn-
maraddsénak az egyetlen lehetgsége.

Igy valészinti, hogy kivégzésében az ‘56-os
szerepe csak iiriigy volt, elmélete sokkal veszé-
lyesebb volt a partra nézve, mint amit ‘56-ban
csindlt. Lassuk tehdt, hogy mi is tortént ‘56-ban?

Otven év tavlatdbol az adatok nagy része mar
elérhetd, azonban nem olvastam eddig egyetlen
beszdmol6t, amely a lényeget maradéktalanul tar-
gyalta volna, annak ellenére hogy a tavalyi 50.
Evforduléra mindenki akinek barmi szerepe is lett
volna ’56-hoz megirta az irnivalgjat. Ezért tehat itt
az ideje roviden oOsszefoglalni egy csokorba, amit
eddig tudunk ’56-r6l.

En doktori disszertaciémat 1956-r6l irtam,
igy részletesen foglalkoztam az akkori események-
kel, mar amennyi részlethez hozzaférhettem nyu-
gaton, ugyanis 1989-ig nem voltam kivanatos sze-
mély, és nem engedtek haza. fgy tobb hetet toltot-
tem a miincheni Szabad Eurépa Radié konyv-
tardban, ami akkoriban a legjobb magyar anyaggal
rendelkezett Magyarorszdgon kiviil.

Disszertdciomban két szempontot emeltem
ki: el@szor, hogy 56 nem egyszerd nemzeti fel-
kelés volt, hanem kultirhdbort. A sokkal nacio-
nalistdbb de ortodox valldst és kultirdja roma-
nok, szerbek, bulgérok, s6t maguk az oroszok sem
lazadtak fel a bizdnci kultirdja elnyoméik ellen,
mig a nyugati keresztény kultdardja kelet-németek,
lengyelek, csehek, és persze mi magyarok mind
fellazadtunk. A maésik szempont az volt, hogy a
forradalmat Ger§ provokalta ki,'” hogy megmentse
hatalmét, ami egyre gyorsabban csiszott ki a ke-
z€éb6l. Ezt ,,Gerd gambitnak” neveztem, de erede-
tileg csupdn egy spekulativ kovetkeztetés volt,
minden dokumentdcié nélkiil.

' V4li Ferenc javasolta ezt az elméletet elszor, RIFT AND
REVOLT IN HUNGARY (Harward University Press, 1961).

Nyilvanvalé volt, hogy a békés fejlemények
végiil is Gerd menesztésével fejezédnének be, igy
egyediil Gerének és klikkjének &llt érdekében egy
drasztikus provokécié, amellyel a fejleményeket
meg lehet dllitani, illetve visszaforditani, és meg-
menteni Gerd kezében a hatalmat. Azéta persze
tobb oldalrdl is taldltam dokumentaciét, hogy ez
igy volt. Legmeglepdbb bizonyiték magatél Nagy
Imrétél szarmazik, és ez megmagyardzza kezdeti
tartézkodésat és bizonytalansagét.

Oktéber 23-4n délelstt, miutdn a didkok a
Pet6ti Korben mar kovetelték Nagy rehabilitala-
sat, Nagy taldlkozott négy elvtarsaval, kiértékelni
a helyzetet. A jelenlevé Gimesi Miklés, akit Nagy
Imrével egyiitt kivégeztek, beszamolt feleségének
a taldlkozasrdl, aki elmondta, mi is tortént. Gi-
mesi Aliz szerint az elvtdrsak biztatdsa ellenére
»Nagy Imre hallani sem akart arrél, hogy a tiin-
Emlékeztetett
[mondta férje] Mez§ Imre tiz nappal korabbi fi-

tetésben részt vegyen. minket
gyelmeztetésére, amely szerint Gerd nagyaranyi

provokdciéra késziil ellene: szdntszdndékkal
hagyja a dolgokat egy Poznan-szerti felkelésig
menni, hogy aztdn lecsaphasson az egész partel-
lenzékre.”'*

Visszatérve az el6zményekre, az ENSZ Jelen-
tés szerint van bizonyiték, hogy a szovjet csapato-
kat mar napokkal 23-a el6tt mozgositottak és meg-
kezdték az elékésziileteket a beavatkozdsra.'’

Dr. Tamdska Lordnd 10 oldalas beszdmolé-
jaban szovjet katonaorvosi kapcsolatai mellett hi-
vatkozik egy Kadar Janossal val6 beszélgetésre,
amelyek szinte megjésoltdk az oktéberi forradal-
mat.'® Ezekre alapozva, Dr. Taméska biztos ab-
ban, hogy Gerd és az oroszok eldre tervezték, ki-

' Igazsdg a Nagy Imre iigyben, 55 o.; ldsd szintén Tébids
Aron, in memoriam NAGY IMRE, Emlékezés egy miniszter-
elnokre, 1989, Szabad Tér Kiadé, 1989, 178-179 o. A ,.tiz
nap” eldtti figyelmeztetés pont Gerd Tit6hoz valé oktéber
15-i elutazésa elétt tortént.

'"ENSZ Jelentés, # 157-9.

8 Tamaska Lorand, MD, ,,0Otsz4z gramm prigai sonka - A
magyar ‘56 hdttere,” HUNNIA, October 25, 1994, pp. 21-
31. A sonka iigy arra utal, hogy az egyik miniszter azzal az
iiriiggyel utasftotta el Taméska panaszat, hogy cukorbeteg
fidnak étrendjében sonkéra van sziiksége, és ezt csak mint
miniszter tudja beszerezni, tehdt nem veszélyeztetheti 4ll4-
sat.
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provokaltdk, és robbantottdk ki oktéber 23-dn a
forradalmat. Igy, Taméska szerint *56 nem forra-
dalom vagy ellenforradalom, hanem dllampuccs
volt:

,,1956 oktéberében...

sem forradalom vagy ellenforradalom, hanem

nem volt népfelkelés,

egy, az oroszok és a Part dltal 1955-ben ki-
tervelt, kés6bb megszervezett és 1956 okto-
ber 23-4n ,,céltudatosan” kirobbantott puccs.
Egy dllamcsiny, amelynek azt kellett szolgél-
ni, hogy az orszdgot 15 éve megszallva tarto,
gyarmati médra kizsdkményolé orosz csapa-
toknak ne kelljen kivonulniuk és azt kovetd
‘6t perc milva’ (Marosan Gyorgy kijelentése
a KB egyik iilésén) ne kelljen a szovjet szuro-
nyokra, tankokra tdmaszkodé pértnak, politi-
kai rendszernek 6sszeomlani.”

Taméska felveti a kérdést, hogy honnan sze-
reztek a felkelGk fegyvereket, ,,mert fegyverek és
egy kis 16voldozés nélkiil nem lehet szavahihetd
forradalmat csindlni.” Szerinte a fegyvereket elG-
szor, felsébb parancsra, a rendérok adtak a lazon-
g6 fiataloknak. Azonban mds forrdsok nagyon ér-
dekes tényt kozolnek.

Egy videora vett interjﬁsorozatlg szerint, miu-
tdn az elsd lovések eldordiiltek a rddiénél, valaki
elkidltotta, ,,Menjiink a ldmpagyéarhoz fegyvere-
kért,” és egy ,,véletleniil” pont ott allé teherau-
t6hoz vezetett néhany didkot. A ,,Ldmpagyar” va-
16jdban szigortan &rzott fegyvergyar volt. Mikor
odaértek, egy oreg nyugdijas kapuson kiviil egy
fiatal takaritélanyt taldltak az udvaron, aki szépen
odavezette Gket egy raktirteremhez, amelynek a
bejarata ladakkal volt eltorlaszolva, ahol fegyve-
rek és 16szer varta a forradalmarokat. Minden baj
nélkiil megraktdk a teherautét és tértek vissza a
rddichoz a fegyverekkel és lGszerrel. Az interji
folyamén az interji-vezetd tobb alanytél kért erre
magyarazatot, de senki nem tudta megmagyarazni,
hogy a ,,lampagyar” miért 4llt drizetleniil. Persze
miutdn a teherautonyi fegyvert és 16szert kiszal-
litottdk, gyorsan kikiildtek egy szakasz katonat a
maradék fegyverek Grzésére.

A Mi Forradalmunk; 5 részes magyar dokumentumfilm,
1995, rendezd Magyar Jozsef, operatdrok: Vékds Péter,
Készegi Gyula.

Ez anndl inkdbb is megmagyarazhatatlan, ha
csak fel nem tételezziik, hogy minden terv szerint
ment, mivel oktéber 21-én ,,Javaslat a sziikséges
intézkedésekre” cimmel rendkiviili katonai eliga-
zitas tortént a budapesti és vidéki helydrség részé-
re a Honvédelmi Minisztériumban. Az eligazités
programjat a honvédelmi miniszter, Bata vezérér-
nagy személyesen jovahagyta, és fénymadsolatban,
kézzel irt de olvashat6 oldaljegyzetekkel megta-
lalhaté az Igazsagiigy Minisztérium kiaddsaban
megjelent beszamoléban.”

A budapesti helydrség szdmdra nyolc pontot
foglalt magdba a terv, mig a vidéki parancsnok-
sagoknak hatot, és kiilon pontok foglalkoztak a
~fegyver-, 13szer- és robbanéanyag-raktarak ellen-
Orzésével”. A terv szerint dlland6 radié riadoké-
sziiltséget kell tartani, valamint utasitott ,,futdrre-
piil6gép és helikopter készenlétben tartdsra a bu-
daorsi repiilétéren”. Tehat nyilvan késziiltek vala-
mire, amit Dr. Tamdska eldre sejtett, és amirdl
Kédar is tudott, és Nagy Imrét is figyelmeztették.
Az Igazséagiigy Minisztérium jelentése ugyanezt a
konkliziot vonja le: ,,Nem igaz tehat, hogy okté-
ber 23 véaratlanul, tehdt meglepetésszerten érte a

hadsereg, illetve a politikai felss vezetést”.”!

Ez megmagyardz sok mindent, koztikk Gerd
provokativ radiébeszédét oktéber 23-an, és Gerd
jugoszlaviai latogatasat Titéndl, akit meg kellett
neki gy6zni, hogy az orosz csapatok tervezett be-
vonuldsa nem Tito ellen irdnyul. Azonban Gerd
terve nyilvan azon cstszott el, hogy a lengyel ese-
ményekre reagdlé magyar fiatalsag korabban ren-
dezte a tiintetést, mint amikorra Ger§ tervezte.
Minden valészintiség szerint Gerd a november 7-i
tinnepléseket akarta felhasznalni a provokaciéra,
igy oktéber 23-4n nem volt kész, de mégis a pro-
vokdci6 mellett dontott, és igy terve visszafelé siilt
el.

Ez megmagyardzza Nagy Imre 6vatos kezdeti
hozzaallasat, amig nyilvanvalé nem lett, hogy Ge-
16 elvesztette a jatszmat. Gerd jelenléte a Forra-
dalom elsé napjaiban mintegy lidércnyomas nehe-
zedett Nagy Imrére. Récz Sandor szerint ,,mikor
Nagy észreveszi, hogy nincs Ger6 — mert 26-an

* SORTUZEK - 1956, 11. JELENTES; Igazségiigyi mi-
nisztérium, Tényfeltaré Bizottsdag, 1994, 62-63 o.
2U.0.90.
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Moszkvaba szokott —, rogton véltozasokat eszkozol
a kormény 6sszetételében”.”* Kezébe veszi a kiil-
tigyek irdnyitasat, kozvetlen kapcsolatba 1ép az
ENSZ Titkarsdggal, és mint magyar nemzeti poli-
tikus prébélja menteni, ami menthetd, és a nemzet
jovdjét aj alapokra fektetni.

Nagy tragédidja az volt, hogy feltételezte,
hogy Magyarorszag élhet véres harcok dran kivi-
vott szabadsdgdval, illetve fiiggetlenségével, és
nem vette figyelembe a Szovjet hideghdborts ér-
dekeit, és Amerika mar kialakul6ban levg globdlis
terveit. Sokan a Szuezi Csatorndval kapcsolatos
egyiptomi krizist okoljdk a magyar kérdés eloda-
zaséért, ami téves magyarazat.

A szovjet terveket a NATO létrehozdsa befo-
lydsolta. Az oszirdk békeszerz6dés alapjan 1956
végén ki kellett volna vonulniuk Magyarorszagral,
amit hajlandék lettek volna megtenni. Azonban
mikor a NATO megalakult, azt ellenséges 1épés-
nek tekintették, és elhataroztdk, hogy benn ma-
radnak Magyarorszdgon. Azonban a békeszerzddés
szerint ez csak Ggy volt lehetséges, ha az orszag-
ban fellép a fasiszta restaurdcié veszélye. Igy
sziikségiik volt egy kis fasisztanak létsz6 forrada-
lomra, és akkor maradhatnak, amig a restaurdcié
veszélye fenndll. Dr. Tamaska értesiilése szovjet
bardtaitél tehdt igaz volt. Az lgazsdgiigy Minisz-
térium Sortliz Jelentése az aldbbiakban foglalja
Ossze a szovjet tevékenységet: a magyar katonai és
politikai fels§ vezetéshez ,,hasonléan gondolko-
dott a szovjet politikai és katonai vezetés is. A
Kiilonleges Hadtest torzse 1956. jiniusdban pa-
rancsot kapott egy ‘rendszerellenes’ megmozdulés
leverésére vonatkozé terv kidolgozdsara. A terv
utolsé pontositasat Budapesten Malasenké ezre-
des, a Kiilonleges Hadtest torzsfénoke oktéber 22-
én hajtotta végre (Vojenno Isztoricseszkij Zsurnal
1993. 10. szém).”*

Lényegében ugyanezt az informdaciét Mala-
senké '56-16] és annak elgzményeirdl irt konyve
alapjan, csak kicsit bdvebben, megtaldljuk a
HADTUDOMANY cfmi magyar folyéiratban is.”*

*? 22 Récz Sandor, PARAZSLO SZANDEK, Emlékek és
tények 1956-bél, 2005, 105 o.

* U.o.,9-10 0.

2 E. 1. Malasenké, ,,A kiilonleges hadtest Budapest tiizé-
ben” HADTUDOMANY, 1994/1, 121-124 o. Malasenké

Malasenké szerint mar 1956 jaliusdban kaptak
utasitast Moszkvabal, hogy készitsenek konkrét
terveket egy esetleges beavatkozdsra. Tyihonov ta-
bornok koordinalt a magyar hadvezetéssel, és Ma-
lasenk6 egy vastag kotetnyi informdciét kapott a
terv kidolgozdsdhoz. Malasenké péar nap alatt el-
késziilt a papirmunkédval a kozos szovjet-magyar
akciérol, ,,Magyarorszdg teriiletén a rend visszadl-
litdsdra. Lascsenké tdbornok jévahagyta a tervet,
,KOMPASZ’ fedénév alatt. Az alacsonyabb egysé-
gek parancsnokai mind megkaptdk a beosztasukat

, s 25
és az utasitdsokat.”

Malasenké szerint, aki mint katona ember,
nem volt beavatva a politikai mandverezésbe, a
kormédny nem alkalmazott megfelel§ szigort. Arra
szamitva, hogy a helyzet tovdbb romlik, ,Las-
csenké tabornok oktéber kozepén megszakitotta a
magasabb egységek parancsnokainak kiképzését
és visszakiildte ket egységeikhez, hogy megte-
hessék a sziikséges lépéseket... Igy 4llithatom,
hogy azokban a napokban, altaldban jél voltunk
informélva a Budapesten és Magyarorszdgon kia-
lakulé helyzetrél. De az események meghaladtak

elképzeléseinket.

Ez az utols6 mondat jelentds. Gosztonyi Pé-
ter,”’ miutén ismerteti a szovjet elSkésziileteket,
az orosz hadvezetést kritizédlja: ,,a szovjet taktika
is csapnivaléan rossz volt: pdncélos erdkkel
kivantdk "méresre" tanitani az elleniik klasszikus

28
7% Nem a szov-

partizanharcot folytaté felkelgket.
jet taktika volt rossz, hanem a szovjet stratégia.
Ok nem csatdt akartak nyerni a tankokkal, hanem
megfélemlités céljabol vetették be Gket. Azt hit-

ték, hogy néhany rozoga pancélos megjelenik az

orosz nyelvi visszaemlékezése ugyanezzel a cimmel jelent
meg Moszkvéban.

»U.0.122-123 o.

% 1. 0. 123 0. Kiemelés t6lem, B. S.

*" Taméska Lérént szerint Gosztonyit a nyugati katonai
szakért6k ,,nem sokra értékelik és tgy tudjik, hogy 1956
oktéber 23-4n a Kilidn laktanydban mint GH-s tiszt telje-
sitett szolgélatot, laktanya-iigyeletes volt és lovetett a Corvin
Kézi ’ellenforradalmi, alvildgi csdceselékre’.” Majd nagylel-
kden hozziteszi, ,,De hit az vessen ra elsé kovet, aki nem
tévedett életében, nem vdltoztatta véleményét.” Lasd Ta-
mdéska, 21 o.

% Gosztonyi Péter tomér sszefoglaléja 1956-r61 a Bécsi
Napl6 egy 1998-as szdmdban;
http://kincsestar.radio.hu/jeles/jelesokt.23.php
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utcdkon, eldordiil néhany puskalovés, és ezzel vé-
ge lesz. Lesz néhany kommunista ,,martir”, akiket
majd nagy pompéval eltemetnek, de ami a {§, meg
lesz az iiriigy a szovjet vezetésnek, hogy tovabbra
is az orszdgban maradjanak, és Gerének, hogy le-
szamoljon a Nagy Imre csoporttal és visszaforditsa
a lazulasi folyamatot. De Malasenké szerint ,,az
események meghaladiak az elképzeléseiket!” Mi-
kojan és Szuszlov még oktéber 24-én is optimistdk
voltak, mikor ezt tdviratoztdk haza Moszkvéiba:
»Az a benyomdsunk alakult ki, hogy kiilonsen
Ger§ elvtars, de mds elvtdrsak is tdlbecsiilik az
ellenség erdit, és lebecsiilik sajat erginket”.” Mig
1953-ban a berlini fiatalok a tankok l4attan
hanyatt-homlok szaladtak haza, a Pesti Srdacok
molotov koktéllal fogadtak a tankokat, és géppisz-
tollyal vdlaszoltak az AVH atrocitdsaira!

Ezért érdemelték ki a Pesti Srdcok az akkori
»szabad vilag” osztatlan elismerését. Még a ,,sza-
bad” Amerika is elismerte hdsiességiiket, pedig
Amerika volt a hibds, hogy a piros pesti vér hidba
folyt a pesti utcdkon.

Miel6tt tovdbb megyiink, meg kell emliteni
egy fontos tényt, amit sokan nem vesznek figye-
lembe. Roviden, ,,nem mind arany, ami fénylik!”
Nem mindenki volt forradalmar, aki részt vett az
’56-0s eseményekben. Mint azt Malasenké tédbor-
nok is irja, oktéber 23-4n, mikor engedélyezték a
didkok felvonulasat, az MDP utasitotta a parttago-
kat is, hogy 6k is vegyenek részt.’® Azon kiviil,
mint az Klepeisz Janos, a balatonfiiredi parttitkar
késdbbi, birésag eldtt tett vallomasabél kitdnik, &
a Veszprém megyei parttitkdr utasitdsara akart
»forradalmi bizottsdgot” alakitani, és a megyei tit-
kar az oktéber 24-én a Veszprém melletti szovjet
repiilGtérre érkezd Szuszlov és Mikojan SZKP KB
tagok utasitdsdra adta ki ezt a parancsot.”’

Amerika akkor méar kialakuléban 1évé glo-
balis ,,vildgkormany” terveinek lettiink az dldoza-
ta. Az amerikai politikdt, de f6leg az amerikai kiil-
politikat nem a nemzeti érdek hanem a globdlis,

29 Hidnyzo6 lapok 1956 torténetébdl — Dokumentumok a volt
SZKP KB levéltarabdl, Zenit konyvek, 102 o.

0 Malasenké, 124 o.

31 Mészéros Gyula, ,,Forradalom és szabadsdgharc 1956-
ban,” BALATONFURED ES BALATONARACS TORTE-
NETE, Veszprém, 1999, 507 o.

Magyarorszdgon ,,hattérhatalomnak” nevezett cso-
port érdekei és emberei irdnyitjak, akarcsak na-
lunk. A kiilpolitikai célok, legyenek azok a vildg-
kormény*® megvalésitdsa vagy Izrael tdmogatdsa,
soha nem képezik, nem képezhetik, a vélasztdsi
kampdnyok témajat! Az elhallgatott alapfeltevés
az, hogy a vildghéke Amerikdnak is j6 lenne, és
minden ami ebbdl kévetkezik, csak részletkérdés,
legyen az a vildgkormany, a Kindval valé kibékii-
lés, vagy Irak megtdmadésa. Igy a Republikénus
és a Demokrata partok kiilpolitikdja is csak rész-
letekben kiilonbozik, az alap feltevés és a végsd
cél ugyanaz, mert ugyanaz a hattérhatalom all mo-
gottiik illetve felettiik.”> A magyar forradalom el-
aruldsa tipikus példdja, hogy hogyan, milyen dik-
tatérikusan és alattomosan, a nemzeti érdek és a
nép kivdnsdgat semmibe véve mikodik a hattér-
hatalom é&ltal irdanyitott orszagok kiilpolitikéja.

A 20. szdzad mésodik felében Amerikdnak
mind a bel-, mind a kiilpolitikdjanak megértésé-
hez el kell olvasni Arthur Schlesinger liberalis po-
litikai ir6 Vital Center (Létfontossagi kozép) cimi
kényvét.** Schlesinger, aki a Kennedy kormény-
ban az elnok ,tandcsadéja” volt, Osszegezi az
1949-ben irt konyvében a nemzetkozi elit érde-
keit képvisel§ amerikai politikai célokat és terve-
ket. A konyv lényege, hogy a ,,viligkormény ne-
mes eszméje” addig nem valésulhat meg, amig
Amerika és a Szovjetunié nem taldlkozik a ,,lét-
fontosség kozépen”.”” Ezt pedig tgy lehet elérni,
hogy Amerika belpolitikdja mozogjon a szocializ-
mus irdnyaba, a szovjet pedig tisztelje jobban az
emberi jogokat. Igy tud a két hatalom kozépen ta-
lalkozni. Ehhez az is fontos, hogy kiilpolitikéval

%2 Ezt a kérdést részletesebben tdrgyalom az Autonémia és
az 0j vildgrend c. kényvemben, lasd
http://www.corvinuslibrary.com/autonom/katalog.htm

% Carroll Quigley, TRAGEDY AND HOPE (Macmillan,
New York, NY, 1966) c. konyve részletezi, hogy a 19. szd-
zad végére hogy hajtottdk uralmuk ald mindkét politikai
pértot Amerikdban (71-73 o.) A médszer egyszerd; ,,mind-
két pértot tdmogatni, megengedni, hogy a pdrtok véltogassdk
egymdst, ezzel eltitkoljdk a befolydsukat és egyben megaka-
délyozzdk a politikusok fiiggetlenségét, és mivel van a két
pért kozti vélasztdsnak lehetGsége, a nép azt hiszi, hogy sa-
jat akarata érvényesiil”. (73 o.).

" Schlesinger, Arthur M. Jr. THE VITAL CENTER: THE
POLITICS OF FREEDOM, (Boston: Houghton Mifflin Com-
pany, 1949). Mésik fontos dokumentum Carol Quigley

* U.o. 240 0.
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egyrészt gyakoroljanak nyomdst Moszkvara, hogy
engedélyezzenek tobb jogot a polgdroknak és az
elnyomott népeknek, masrészt kozben ne ijesszék
el tilsdgosan a Szovjetuniét. Péld4ul felhozza Ra-
kosi Matydst, aki sokkal elvetemiiltebb mint Pe-
ron argentinai diktator, de Radkosival kesztyfs
kézzel kell banni, nehogy Moszkva megharagud-
jon rank.

Eisenhower és Dulles kiiliigyminiszter ebben
a szellemben 4rultdk el forradalmunkat. Elgszor, a
hideghabort szerves részeként nyomésgyakorlas
céljabol lazitottdk az elnyomott népeket a Szabad
Eurépa és Amerika Hangja propaganddjdval, de
Ggy latszik, akdr csak a Szovjet, Amerika is elsza-
mitotta magdt: a budapesti események meghalad-
tdk Amerika elképzelését is. Mikor lazitdsaiknak
konkrét eredménye lett, megijedtek és kétségbe-
esve probaltdk menteni ami menthetd volt. Mint
aldbb lathatjuk, Eisenhower elnok utélag magya-
rdzgatta ki magdat, hogy nem volt szdndékuk fegy-
veres lazadéast kiprovokalni, de akkor mar késg
volt.

Miutdn a Pesti Srdcok visszaverték a szovjet
tankokat, a Kreml kész volt targyaldsos alapon ki-
vonulni és visszadllitani fiiggetlenségiinket. Was-
hingtonnak legalabb harom iizenettel kellett, egy-
re siirgetébb hangnemben, rabirni Hruscsovot,
hogy kiildje vissza Pestre a tankokat. Az aldbbi
pontokat Radics Géza részletesebb ismertetésébdl
idézziik.*

Az elsd iizenet “John Foster Dulles kiiliigy-
miniszter ur oktober 27-én Dallasban mondott

valasztasi beszédében hangzott el FEisenhower

inditvanydra” illesztette be a Szovjetunionak
szdnt itizenetet: ,,Az amerikai kormdny nem tartja

a kelet-europar dllamokat lehetséges szovetséges-
37
nek.”

Majd Radics folytatja, Charles Bohlen az
USA moszkvar nagykovetét idézve: ,,Jo néhany fe-
kete, nagy Zisz limuzint littak a Kremlbe menni
oktober 29-én, mely jelezte, hogy a teljes szovjet

% lasd Radics Géza, 1956 és el6zményei. Megjelent a
Magyarsdgtudoményi Intézet honlapjén
http://www.magtudin.org/RG%201956.htm

37 Békés, Csaba — Byrne, Malcolm — Rainer, Janos M. The
1956 Hungarian Revolution: A History in Documents. Page
XXXIX.

vezeldség gyiilésezik, vagy gyilésezett, amikor a
hivatalnokokat utasitotidk a terv kivitelezésére.
Ekkor kaptam taviratot Dullestdl, aki utasitolt,
hogy siirgdsen adjam at a szovjet vezetdknek,
mely értelmében az Egyesiilt Allamok nem tekinti
Magyarorszdgot és barmelyik csatlost lehetséges
katonai szovetségesnek. A tdvirat idézett Dulles
beszédébdl, melyet Dallashan mondott, és hang-
stlyozta, hogy behato elemzés utdn a ,,legmaga-

sabb szinten” — nyilvanvalo utalds Eisenhower

elndkre — hagytik jova. ™

Bohlen a tdvirat dtadasarol a kovetkezot irja:
Az iizenetet Hruscsovnak, Bulganyinnak és Zsu-
kovnak még aznap délutin az algdn kovetségen
rendezett fogaddson adtam at, melyet a torok nem-
zeti tinnep alkalmdbol rendeztek. Az amerikai dl-
laspont nem volt kiilonosebb hatissal a szovjet ve-
zetékre. Ok mdr elhatdroztik a forradalom leto-

Py 2939
réesét. ..

Ami 29-ét illeti, Bohlennek eme megfigyelése
meg is dllja a helyét, mert ekkor még a szovjet ve-
zetok valoban a forradalom leverése mellett vol-
tak. Mindebbél az tinik ki, az Egyesiilt Allamok
mindent elkovetett, hogy a Kreml urainak tudo-
masdra hozza; szabad az dt. Uraim! Vagy elvidr-
sak! Ahogy gondoljdk! Set,...!7

Eppen ezért, nagyon figyelemreméltd ama ha-
ldrozat, amelyel a szovjet vezelok kozos megegye-
zés alapjan hoziak oktober 30-dn, melyrol a The
1956 Hungarian Revolution: A History in Docu-
ments cimid gyidjtemény tudosit. A jegyzokonyv a
Szovjet Kommunista Péart Kozponti Bizottsaganak
gytilésérdl szol, amely szerint Molotov igy foglalta
ossze a targyalas eredményét: Molotov: ,,Ki kell
nyilvdnitanunk a viszonyunkat az j kormdnnyal.
M targyalasba lépiink a csapatok kivondsarol.”

A Kidltvdanyt megirtdk, amelyet megkiildtek
az illetékes kormdnyoknak, és amely megjelent
31-én a Pravdiban. Ugy nézett ki tehat, hogy cso-
da tortént, a szovjet vezetdség elhatdrozta a csapa-
tok Magyarorszdaghol, st a mdsik csatlos-orszd-
gokbol valo kivondsat is targyalasok utjdn. U/gy
tinik — folytatja Radics —, hogy a kidltvany na-

% Bohlen, Charles E.: Witness to History: 1929-1969.
W. W. Norton & Company, INC. New York, 1973, 412 o.
39

U.o. 413 o.
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gyon meglepte az USA elnokét, Dwight D. Eisen-
howert 1s, mert sziikségesnek tartotta, hogy okto-
ber 31-én elhangzott radio és televizio beszédé-
ben ismét biztositsa a Szovjetuniot, hogy ,,Az
Egyesiilt Allamok nem tekinti sem a lengyel, sem
a magyar vezetdséget lehetséges katonai szévetsé-
gesnek. ™’

Oktober 31-én Hruscsov nyitotia meg és ve-
zette le a tandcskozdst, amely nagyon réovid volt.
Nem volt ingadozas, bizonytalankodds. Az USA
ldvirathan tisztdzta allaspontjat. Saburov volt az
egyetlen, aki kitartott az elozd napr hatdrozat mel-
lett. Marsall Zsukov kiadta a parancsot, és a szov-
Jet csapatok elozonlotték Magyarorszagot. Azon-
ban, nehogy Moszkviban kételkedjenek az Egye-
siilt Allamok joindulatiban, a kiiliigyminisziérium
ajabb taviratot kiild november 2-an Titonak, ak-
kor, amikor a jugoszldv diktdtor Brion szigetén ta-
ndcskozott Hruscsovval és Malenkovval. L tav-
irathél Michael A Feighan, az Egyesiilt Allamok
képviseldje 1960-ban iktatta be a Kongresszusi
Naploba (Congressional Record) a kovetkezot:
Az Egyesiilt Allamok kormdnya nem jo szemmel
néz olyan kormadnyokra, amelyek nem bardtsdgo-
sak a Szovjetunidval, a Szovjetunié hatdran. ™

Eme sorsdontd napokban volt egy masik em-
lékezetes sajtotajékoztatoja is az amerikai elnok-
nek, amikor tobbek kozoit a kovetkezotr mondia:
»Az Egyesiilt Allamok sem most, sem a miilthan
nem javasolt (biztatott) nyilt forradalmat egy véd-
telen tarsadalomnak, olyan hatalom ellen, amely
ellen nem gyézhet.”

Oh! Yeah? — mondand az amerikai. Amolyan
kézmosds, mint kétezer évvel ezeloit?

Annyiban igaza volt Eisenhower elndknek,
hogy Amerika soha nem biztatott ,,nyilt forradal-
mat”. Azonban emlékszem rd, hogy 1953 nyardn
tett egy kijelentést, hogy ha egy nép ki akarja har-
colni szabadsédgdt, Amerika minden erejével (,,all
our might”) segiteni fog. Es ezt az iizenetet Ame-
rika Hangja és a Szabad Eurépa napokig bom-
bolte!

" History in Documents. XLI. oldal.
u Congressional Record, Volume 106, Part 14, Eighty-sixth
Congress, Second Session, 31 August, 1960. 18785.

A Kreml méar bedobta a tériilk6zét, mikor
Amerika elkezdett iizengetni! Nem att6l tartottak,
hogy a magyarok nem gy6znek, hanem attél, hogy
mi lesz az amerikai kiilpolitika dédelgetett glo-
balizdciés terveivel, amit akkor még vilagkor-
méanynak, majd ,,[,Jj vildgrendnek” neveztek, ha
Magyarorszig felszabadul a szovjet jarombdl, és
esetleg a tobbi rabnemzetek is kovetik a példat, és
ne adj Isten, esetleg a Szovjet Birodalom felbom-
lik. Ha a magyar forradalom gydzne, a ziirzavar-
ban sokkal nehezebb lenne megvalésitani a vildg-
kormanyt, mint egy kétpélust vildgban. Igy a
Pesti Srdcok és a magyar melésok, a ,,voros Cse-
pel” munkdsai, belekoptek nem csak a Szovjet-
uni6 de Amerika illetve a vildgkorményt épitd hat-
térhatalom levesébe is. Ezért kellett Amerikdanak
elarulni benniinket.

Viszont ez azt is jelenti, hogy a Pesti Sracok
és a csepeli melésok nem csak magyar, hanem vi-
lagtorténelmet irtak 1956-ban. Azonban ha ez va-
l6ban igy van, akkor érthetd az is, hogy a hattér-
hatalom miért gyilol és biintet benniinket annyi-
ra.

Az arulds ezekkel az egyre siirgetébb iize-
netekkel nem ért véget. A Titén és Bohlen nagy-
koveten keresztiil kiildott tizenetek mellett sokkal
fontosabb volt az az iizenet amit Lodge, az USA
ENSZ delegatusa és maga Dulles kiiliigyminiszter
a New York-i ENSZ palotdban adtak a Kremlnek:
csindlhattok amit akartok, az USA megakadélyoz-
za, hogy az ENSZ beleavatkozzon a kommunista
birodalom beliigyeibe! {gy Eisenhower és Dulles
fent idézett tizenetei teljes harménidban vannak
az USA ENSz-beli viselkedésével. Ezért az aldbbi
nem lephet meg senkit.

Gordon Gaskill, amerikai Gjségiré oktéber
28-dn érkezett Budapestre, igy volt személyes ta-
pasztalata is, de ami szdmunkra érdekes, az a 30
oldalas beszamolé6ja, hogy az ENSZ hogyan kezel-
te az un. ,,Magyar Kérdést”.** Altaldban ami az
ENSZ-ben torténik, ha nem is titok, de a végered-
ményen illetve az elfogadott hatdrozatok szovegén
kiviil kevés informécié keriil a nyilvdanossag elé.
Azonban a Magyar Kérdés annyira fontos volt, és
a folyamat annyira érthetetlen, hogy az amerikai

2 Gordon Gaskill, ,,Timetable of a failure,” VIRGINIA
QUARTERLY, Spring 1958, vol. 34,# 2, 61-91 o.
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Gjsdgiré, miutan Magyarorszagrél visszatért Ame-
rikdba, egy részletes tanulmdnyt irt réla. A cikk a
Virginia Quarterly, a Virginiai Egyetem irodalmi
lapjdban jelent meg. A Quarterly Amerika egyik
legtekintélyesebb egyetemi folyéirata. Gaskill ta-
nulmdnya az egyik legkevésbé ismert, mégis a
legfontosabb dokumentéci6 *56 torténetével kap-
csolatban, amit torténészeinknek részletesen fel

kell dolgozniuk.

A tanulmény cime ,,Egy kudarc menetrend-
je,” naprél napra, 6rarél érara, sét, néha percrél
percre ismerteti parhuzamosan a New York-i és a
budapesti eseményeket. Gaskill azzal kezdi, hogy
Nagy Imre irod4ja november elsején az ENSZ éle-
tében példa nélkiili 48 perces taviré osszekotte-
tést létesitett a miniszterelnoki iroda és az ENSZ
Titkarsag kozt, készenlétben tartva a vonalat arra
az esetre, ha esetleg siirgds lizenetet kellene kiil-
deni. Ez alatt a 48 perc alatt Budapesten torté-
nelmi esemény folyt le. Nagy magdhoz kérette
Andropov szovjet nagykovetet, kozolte vele, hogy
ha a szovjet csapatok beozonlése azonnal nem
marad abba, az ENSZ-hez fordul segitségért. Nagy
nem bloffélt: a vonal nyitva volt direkt a titkarsag-
hoz, megkeriilve a Rékosi altal kinevezett, a Dr.
Kés Péter néven futé Leo Konduktorov szovjet al-
lampolgart, a magyar ENSZ delegdcié akkori ve-
zetGjét. Mikor Andropov megigérte, hogy nem jon
be tobb orosz katona, a tavir6kapcsolat megszint.

Majd amikor a szovjet benyomulds folytaté-
dott, Nagy mésodszor 1épett érintkezésbe az ENSZ
titkdrsdggal, ezdttal taviratilag, kivalé angolsdg-
gal, beszamolt az Gjabb csapatmozdulatokrél, be-
jelentette, hogy Magyarorszag kilép a Varséi pak-
tumbdl, és Magyarorszdg semlegességének elis-
merését illetve megvédését kérte az ENSZ-t4l, il-
letve a négy nagyhatalomtél.

Nagy harmadik taviratkapcsolatdban kérte,
hogy vegyék fel a magyar kérdést az Ensz Kozgy-
lés rendkiviili gytlésének napirendjére, és Kos-
Konduktorov helyett megbizta Szabé Jéanost, az
ENSZ delegacié elsé titkarat a magyar tigy képvi-
seletével.™

" 1956 nov. 4-re virradéan 02-0% kozétt tette kozzé a
Szabad Eurépa radi6, hogy az USA javaslatdra az ENSZ koz-
gy(lése elé terjesztd kérelmet leszavaztdk. Négy orszdg sza-
vazott a magyar ligy mellett: Norvégia, Luxemburg, India,

A részletek mell6zésével, hiarom emlitésre
mélt6 tényt kell kiemelni;

® A szuezi krizis miatt a nagy kdoszban Nagy
Imre iizenetei megkésve, néha a tények
utdn keriiltek az illetékesekhez, azonban
ennek nem volt lényeges szerepe a vége-
redményben;

¢ Dr. Emilio Nunez-Portoundo, a kubai dele-
gatus, aki mint Kuba delegétusa, tagja volt
a Biztonsagi Tandcsnak, egy kis csoportot
alakitott Cassandra Klub néven, akik meg-
probaltdk a magyar kérdést ébren tartani és
napirendre tzni; és végil, de jelent§sé-
gében elsédlegesen.

e Henry Cabot Lodge, az USA ENSZ delega-
tusa mindent megtett, hogy a magyar kér-
dés targyaldséat akaddlyozza, és a kubai de-
legétus erdlkodését zsakutcédba terelje.

Gaskill igy foglalja 6ssze az USA viselke-
dését:
»...a kisebbség kereszteshadjdrata, hogy az
ENSZ csindljon valamit, lelassult és megbu-
kott, mert az USA nem tdmogatta. Ahogy
egyik kiildétt mondta, ‘Az Egyesiilt Allamok
elhatdrozta, hogy nem megy hdboriba Ma-
gyarorszagért, ezért elhatdrozta, hogy semmit
sem csindl’. A tények igazoljdk ezt a véle-
ményt, amit természetesen az USA kiiliigymi-
nisztériuma tagad. De ez alatt az 58 6ra alatt,
majdnem minden kivétel nélkiil, amikor va-
lasztas volt a halasztds vagy azonnali intéz-
kedés kozt, az USA mindig a halasztdsra sza-

44
vazott.”

Csupdn egy példat hadd emeljek ki Gaskill
cikkébdl. Vitetti olasz delegitus semmitmondé
siirgetésére reagdlva, hogy az ENSZ kell, hogy
csindljon valamit, Dulles képmutatéan tdmogatta,
mondvéan ,,remélem, hogy ez az iigy, amely a Biz-
tonsagi Tandcs (BT) tigyrendjén van, siirgdsen ott
is marad, és nem lesziink annyira lekotve a Szuezi
tiggyel, hogy az kizdrnd Magyarorszag megsegité-
sét, hogy visszanyerje fliggetlenségét”. Gaskill er-
re megjegyzi, hogy Magyarorszdgon és az egész vi-
lagban, akik nem ismerik az ENSZ mtikodési sza-

Cuba. Hajnal el6tt Miskolcon mér hallottuk a bevonulé

orosz tankok diiborgését (szerk).

#“U.0.171-172 0.
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bélyait, nagy lelkesedéssel fogadtdk, hogy ime,
Amerika mennyire a magyar iigy mogott van!
Azonban akik ismerik az ENSZ médszereit, tud-
jak, hogy amig egy tigy a BT el6tt van, ahol a
Szovjetnek vét6 joga van, addig a Kozgy(lés nem
tlizheti az ligyet napirendjére. A megoldds az lett
volna, hogy BT elétt valé tartds helyett a BT-ben
vigyék szavazdsra az tigyet, essenek tal a szovjet
vétén, és akkor szabad az Gt a Kozgytléshez,
amely egyediil hozhat kotelezd hatdrozatot. Az
amerikaiak altal tdmogatott olasz javaslat tehat
garantélta a tovdbbi halasztast, semmittevést.

[tt meg kell jegyezni, hogy Gaskill nem tudott
a fenti tizenetekrdl és a Titénak kiildott taviratrol,
igy elemzésébdl hidnyzik egy fontos elem. Utélag
nézve, Lodge ,érthetetlen” viselkedése és haloga-
tdsa nagyon is érthets: az & feladata volt, hogy
megakaddlyozzon minden esetleges UN hatdro-
zatot, ami esetleg elrettentené a Szovjet Uniét Ma-
gyarorszdg megtamadésatol! Még Magyarorszag
semlegességének elismerését, amit Nagy kifeje-
zetten kért, sem tették napirendre, mert akkor
nyilvdnval6 lenne, hogy a Szovjet agresszi6t ko-
vetett el!

A tények és a részletek ismeretében Amerika
allaspontja rosszabb volt, mint mulasztas. Ez bd-
nos és cinikus cinkossdg, s6t agressziéra valé fel-
bujtds volt. Ezt az amerikaiak is érezték, mert az
USA i4ltal pénzelt, New Yorkban székelg Magyar
Bizottsdg egyik kiadvanya™ lehozza ugyanezt a
Gaskill cikket, de teljesen kicenzirazva, hogy
Amerika szerepe Ggy tlinjon az olvasénak, mintha
Lodge valéban akart volna valamit tenni a magyar
tigy érdekében. A Gaskill cikk teljes egészében
rajta van Botos Laszl6 Magtudin honlapjan.

Az egész. ENSZ cirkusznak annyi eredménye
lett, hogy a kubai delegéatus, Dr. Emilio Nunez-
Portoundo és fénoke, Fulgencio Batista kubai el-
nok, kegyvesztettek lettek Amerika elétt, és mikor
Batista korményat Fidel Castro invazigja fenye-
gette, Amerika, sajat nemzeti és ideoldgiai érde-
kei ellenére, megtiltott minden fegyverszallitast

4 FACTS ABOUT HUNGARY, szerk. Imre Kovics, Ame-
rikai Magyar Bizottsdg, New York, 1958. 119-143 o. Kovdcs
Imréék osszesen 14 kritikus részt hagytak ki az eredeti
irdsbél.

Batista hadserege részére,"® igy Castro majdnem
minden ellendllds nélkiil foglalhatta el Kubat, és
Batista menekiilni kényszeriilt 1959 januar else-
jén.

Igy végiil is, ami az amerikai kormanyt illeti,
Kuba eldruldsaval zarult le a magyar forradalom
tigye. Az amerikai nép persze minderrgl nem te-
het, és még ma sem tud réla, és ami a népet illeti
minden elismerést megérdemelnek azért, ahogy
1957-ben a kb. 30,000 magyar menekiiltet, az un.
Szabadsdgharcosokat (Hungarian Freedom Figh-
ters) fogadtdk akiket az drulds utén, druldsuk fe-
dezésére Amerika kormdnya nagylelkden beenge-
dett.

Jelen irds mélt6 befejezéséiil hadd idézzek
Nagy mar emlitett politikai végrendeletébdl:

Az egész vildg latja, hogy a szovjet hadsereg,
minden nemzetkozi szerzodést és szabdlyt
megsértve, lori le a magyar nép ellendllasat.
Azt is lathatjak, hogy hogyan raboljik el egy
ENSZ tagdllam miniszterelnokét a fovdros-
bol, ezért nem lehet semmi kétség, hogy ez a
legbrutdlisabb formdja a beavatkozdsnak.
FEzekben az utolsé pillanatokban kérem a
forradalom vezetoit, hogy ha tudjak, hagyjak
el az orsziagot. Kérem, hogy amit rdadioiize-
netemben mondtam, és amiben megegyez-
tiink a forradalom vezetoivel a Parlament
épiiletben tartott megbeszéléseken, tegyék
Memorandumba és forduljanak a vilig dsszes
népéhez segitségért és magyardzzdk meg,
hogy ma Magyarorszdg, holnap vagy holnap-
utain mds orszagok keriilnek sorra, mert
Moszkva imperializmusa nem ismer hatdrt, és
csak idore van sziiksége.

A magyar nemzeti emigracié, minden erejét
és befolydsat latba vetve igyekezett megtenni ezt
és folytatni a nemzetkozi férumokon a forradalmi
szellem ébrentartdsat egész 1990-ig, mikor is Ggy
téint, hogy vége lett az dtkozott rendszernek. "

Sajnos, nem volt vége, csak atfestették, és
ahogy Kiss Dénes mondta, ,,elmentek a tankok
bejottek a bankok™.

46http://en.wikipedia.org/wiki/History_of_Cuba#The_Cuba
n_Revolution

YT ENSZ Jelentés, #291.
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L. Kecskés Andrds
A FA (KARACSONYI REGE FORRADALOMMAL)

1956. Pannonhalma. Didknyelven: Szentkupac. A
kollégiumban két fittestvér. Apjuk a madtraaljai
Pdsztén, anyjuk a Budapesthez tartozé Csillaghe-
gyen, névérikk Debrecenben. Kardcsonyi késziils-
dés. Végre, megy egy vonat. Mindenki haza! A
fiistost se a Délibe, se a Nyugatiba nem engedték
be. Kelenfoldrgl docogtiink egy mocskos, ablak-
hijas, fdz6s villamoson a Margit-hid irdnyaba. A
vdrosi latyakban szétl6it tankok, feketére égett, to-
porodott holttestek helyei, nagylukas hézak, sza-
kadt vezetékek. Rombolds. Majd a békésebb budai
tdjak mutattdk magukat: Obuda, Aquincum. Vona-
tunk zold szintire valtott. Kalauzunk nem volt. Még
az lutkozdk is foglaltak voltak. Hossza zotykoldés
utdn végre megérkeztiink — Csillag-hegy — Arpéd—
fiird6 — nyoszorogték a vén vicindlis fékpofdi. Az
egész napos utazds ny(lige rogvest elillant; anya meg-
olelt. Aggédva simogatta gyermeki buksinkat. Hogy
utaztatok? Nem esett bajotok? — kérdezte, s kozben
orom bujkélt reszketd hangjaban.

Tekintetiink azonnal az iires zongoratetére meredt.
FA nélkiil nincs kardcsony. Laci batydmmal tudtuk,
hogy a kornyéken csak egy helyen taldlhatd, de ott
az oroszok vertek tanydt. Fegyverekkel j6l védhetd
tabort rendeztek be a Csillaghegy lejtéin: lokétorral,
nehéz gépjarmivekkel, tankokkal. E teriiletrl — a
régi eréd-allitdsok receptje szerint — ellendrizték az
egész Duna-partot Rémai-fiird6tgl Békdsmegyerig.
A hadi vonalaik alatt fiatal lucfenydk sorjaztak. Td-
leveliikre r4iilt a fehérség. Nyilt terep: mezg és ha-
vas szdntés. Fd, fa, bokor sehol. Batydmmal aggédé
fiirkészéssel kerestiik egyméas tekintetét; vajon a
mésik fejébe mi jar? Odakiinn lomhdn szélltak a
fehér pamacsok. Szép kardcsonyunk lesz. Még az es-
te dramsziinet. Statdrium. Léni mindenre ami mo-
zog! ,,Par napja két szovjet kiskatona robbant fel
"békés" 18szerszallitds kiozben s ezt most a "forradal-
mdrok" nyakdba varrtdk” — vildgositott fel anya. A
téli esthajnal korai sziirkiilete novelte elszantsa-
gunk. A j6tékony alkony szinte kindlva osztokélt:
rajtal..most...! S 16dultunk. A keritések mellett
osontunk mackéban, viharkabdtban és nyiitt kucs-
mdinkban egészen a Szépkildté utcdig, az egykori
onfeledt hocsatdk és szdnk6zasok szinhelyéig. Hirte-
len mintha még a hold s a csillagok is elrejtdztek

volna félelmiikben. Sziviink majd’ kiugrott helyébdgl.
Kalapdlt rendesen. Sajit szusszandsunk is zavart a
sotét csendben. Anydnk minderrgl nem tudott. El-
kezdgdott.

A hazai pélya kedvezett; a kutydk megismertek, egy
vakkands nem esett. Oriiltek voltunk. A ,csak-
azértis” elszéntsdga lett Grrd rajtunk. Csak a FA-ra
gondoltunk. A jussunkra. Csigdkkd lettiink. Kasz-
tunk. Mds valasztdsunk nem volt. Egy 6ranyi oda, —
rovid flrésznesz — egy vissza. Edes terhiink drulko-
dé6 csikot hizott a sziizi havon. Egy vatta-fehér mez§
teriilt el még eldttiink.

A tisztviselGtelep szélsG hdzai szinte kinéltdk védd
falaikat,
Hosszi fényér fiirdetett. Eszrevetiek! Batydm a FA-

mikor rakéta dorrent. Beleremegtiink.
val utdnam nyomakodott. F6lddé véltunk. Zazmards
rogot izleltem. Csak most j6tt rdnk a halél félelme,
hogy a mozdulatlansdg csontig hatolé hideg halot
dobott rednk. A percnyi végtelenben nem birtuk to-
vébb. Hajlott bukddcsoldssal tettik meg az utolsé
métereket egy oltalmat adé korhadt fakeritésig. Si-
keriilt.

A kissé még mindig havas FA-val kezemben, mo-
solygés zihdldssal estiink be az el@szobankba. Pely-
hes arcunkra a decemberi szél festett pirt, a j6l vég-
zett férfimunka 6romét. Anydnk halottsdpadt, biisz-
ke arcét mdig nem felejtem.

A FA-rél egész este nem esett sz6. Mind a mai na-
pig hdrmunk titka maradt. Kevéssel éjfél elsit ké-
sziiltiink el a tobb éve haszndlatos sztaniolok és a
belécsavart/belécsomagolt hézi szaloncukrok miivé-
szi pérositdsdval: sodortuk, gongyélgettiik, cérndz-
tuk; villany hijdn mindezt az oreg salgétarjdni vas-
kdlyha izz4sdnal. Kardcsonyfdnk beteritette majd az
egész zongordt s gyantés illatdval egész egy-szobéank.
Ultiink a templomi cséndben s ébren... slmodva, né-
mén... beszélgettiink. A maradék gyertydk sercegd
lobbandsaival és po6ttom kisocsém édesded gdgicsé-
lésével észrevétlen dtkarolt a szenteste. A kimond-
hatatlan hala drja egyszerre tort ki mindnyajunkbél:

Mennybdl az angyal lejott hozzdtok pdsziorok,
pdsztorok,
Hogy  Betlehembe
lassatok...

sietve menvén  ldssdlok,

62



REGESZETI HIREK

Pasztorfi Istvan
HOVA LETT A 9000 PERGAMENT TEKERCS

HUN IMADSAG

MIATYANK ISTENUNK BENNUNK VAN ORSZAGOD.
ELOTTUNK SZENT NEVED TORVENY AKARATOD.

MINDENNAPUNK GONDJAT, MAGADON VISELED.
BUNEINKET MINT MASNAK, NEKUNK ELENGEDED.

TE KEZED VEZET KISERTESEKEN AT,
S LEFEJTED ROLUNK A GONOSZ JARMAT.

TIED A NAGYVILAG OSSZES HATALMA, UDVE,
MINDOROKTOL KEZDVE, LEGYEN MINDOROKRE.

"A kijevi mizeumban drzott Hun évvereten, szij-
végen levd rovdsirdsos ima gyonyord. Nem tudom,
hogy tudtok-e rola, hogy a szijvégen taldlt ro-
vdsirdsos szoveg meglejtésére Magyar rovdsirds
szakértot-nyelvészt kértek fel.

Eloliink mégis mindendron eltitkoltik, amig le-
hetett.

Istennek hdla ma mar nem lehet szinte semmit ti-
tokban tartani! Erdekessézg, hogy az 1960-as évek
elején szintén Kijevben. ..

((=Kévar, amirél ma mdr tudjuk, hogy ff]péd
nagyapja Almos ése Usyek fejedelem alapitotta-
épitette szabir-magyar vdros hires szabir kovdcs-
ipardval. Ott késziiltek a csoddlatos Magyar
szablyédk.))

...1égészeli feltdras soran a Magyar hegyen taldl-
tak 9000 darab rovasirassal teleirt pergamentet
tokéletes allapotban.

A kutato régész Armatov akadémikus az egészet
elkiildte futarral a Magyar Tudomanyos Akadémi-

(A Kr. u. 410-460 tdjan keletkezett hun
eziistveretes szijvégen rovdsirdssal irva.
A kijevi Nemzeti Mazeumban taldlhaté.)

danak tgy gondolvan, hogy mi vagyunk a meg-
fejtésében illetékesek. Ot szamiizték Szibéridba.

A 9000 darab pergament pedig szorén, szilan el-
tint!!! Mar naprg semmit nem tudni rola.

A finnugoristik hallgatnak (vagy lapitanak, mint
az a bizonyos a fiiben). Ma mdr kiderithetetlen,
hogy megsemmisitették, vagy csak eltiintették,
nem tudni. Taldny kinek dllt az érdekében.

Oridsi, pétolhatatlan veszieség, mert minden bi-
zonnyal hatalmas és teljesen autentikus informa-
cios tomeg dllna rendelkezésiinkre, a hazatérés
vagy honvisszaloglalds elotti, alatti és utdni 1dok-
bol. S még mennyi minden van, amit eltitkolnak,
vagy éppen megsemmisitenek eldliink. Visszatér-
ve az imdhoz: gyonyorid. Nemhiiba mondtik a
Gorogok, hogy a szkitdk - hunok - avarok — ma-
gyarok ludnak a legszebben imddkozni Iste-
niikhéz.”
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Somos Zsuzsanna

MAGYARORSZAGI SZENT ERZSEBET EMLEKEK
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Az Arpad-hézi kirdlyi csaladbél csaknem 30
szent szdrmazik, kozottiik is vildgszerte a legis-
mertebb Arpad-hézi Szent Erzsébet. Ennek ma-
gyardzata abban van, hogy olyan teriileten élt,
amely kozvetleniil kapcsolatban volt az eurdpai
szellemi élet fejlddésével. Szentté avatdsa is gyor-
san zajlott: haldla utdn 4 évvel — még apja éle-
tében — megtortént. (Unokahiiga, Arpad-h4zi
Szent Margit szentté avatdsa csak haldla utan 653
évvel tortént meg).

Sziilei Katona Jézsef ,,Bank ban” c. mtivébél
oly jol ismert II. Endre és merdni Gertrad voltak.
Endre apja, III. Béla kordnak egyik legmiveltebb
és leggazdagabb uralkodéja volt, anyja antioc-
hiai/Chatillon Anna francia fejedelem-ledny volt —
6k kezdték meg az G kirdlyi székhely épitését
Esztergomban. III. Béla bizdnci neveltetése foly-
tdn forradalmasitotta a diploméciat: a kancellaria
megalapitasaval véget vetett a panasznapokon zaj-
16 szébeli dradatnak, mivel eldtte a kirdlyok (sét
kortdrsa, Anjou Szent Lajos francia kirdly is) egy
hatalmas fa alatt tilve itélkeztek.

Valészintileg meglepte a német foldrél érke-
zett ifja kirdlynét, Gertridot a nyugati civilizacié
és pompa az akkori esztergomi varban, anndl is
inkdbb, mivel az egykori német krénikasok Ma-
gyarorszagot lenézték, és barbar foldként emleget-
ték. Talan éppen ez sarkallta arra, hogy dlland6an
tavollévd férje helyett magdhoz ragadja a hatalmat
és csaladtagjait segitse fontos vezet§ poziciokba.
Ez a magyar nagyurak ellendlldsat véltotta ki, ami
tragikus véget ért: a kirdlynét lemészaroltédk a pi-
lisi erdében.

A kor szokdsdnak megfelelGen — hogy abban
az orszagban ndgjon fel, ahol uralkodni fog — négy
éves kordban eljegyezték Erzsébetet a tiiringiai
6rgrof fidval, Hermannal. A kislany kincsekkel
megrakott poggydszdban egy szineziist furddkad is
volt utalva a tisztasigszeretetre. Két magyar ko-
morna is elkisérte, akik csaknem haldldig vele
maradtak.

Erzsébet mér kislanyként is kiilonbozott tar-

sait6l: a jatszopajtdsok tekintetében nem valoga-
tott szdrmazds szerint, tovdbb4 erdsen vonzotta a
templom csendje és 4dhitata: jaték helyett szive-
sebben imadkozott a templomban. Menyasszony
kordban a mise alatt az drfelmutatdskor levette
korondjat, mert nem tartotta azt magdhoz mélté-
nak a mennyei ar jelenlétében. Vilegénye meg-
halt, de annak 6ccse, Lajos beleszeretett a szép és
okos kirdlylanyba és 14 éves kordban feleségiil
vette. Oszinte szerelem fizte ket ssze. Erzsébet
nagy hatdssal volt férjére, aki mindenkit érdemei
szerint {télt meg. Kornyezete ellenszenvvel volt
irdnta, mivel nem jart apré léptekkel és szivesen
lovagolt. Férje egy asztalndl étkezett vele, aki
megértette Erzsébet azon kiiloncségeit is, hogy
éjjel felkelt az agybol vezekelni: néha képadlén
aludt, vagy az asztalndl nem evett semmit, mivel
bojtolt. Férje gyakran volt tavol, a Szentfold visz-
szah6ditasdban vett részt. Ilyenkor Erzsébetet ne-
vezte meg helyettesének. Hazatérg férje elé min-
den alkalommal kilovagolt és heves szenvedéllyel
tidvozolték egymast. Szamlélatlanul szérta a pénzt
a szegényeknek. Egyszer éhinség és jarvany ide-
jén megnyitotta a kirdlyi magtdrakat a szegények
elétt, amit férje megértéssel vett tudomdsul. Un-
dort keltd betegeket apolt, igy egy bélpoklost fek-
tetett férje 4gydba és ott gondozta. Hazatérg férje a
betegben a szenvedd Krisztust latta, Erzsébet sza-
méara lelki vezetgiil felkérték marburgi Konrad
franciskdnus prédikatort. Boldog hdzassdga alatt
harom gyermeke sziiletett. Erzsébet tokéletes
osszhangot teremtett Isten és férje irdnti szerete-
tében.

Férje haldlakor kimondhatatlan f4jdalmat
érzett: ”Jaj, uram, Istenem, most az egész vilag
meghalt szdmomra” — mondta. Jétékonykoddsait
ezutdn is folytatta: az egyik alkalommal, amikor a
szegényeknek élelmet akart vinni kotényében, s6-
gora meglepte és ellendrizte, azonban az élelem
rézsdva valtozott, ez a legismertebb és legtobbet
abréazolt csod4ja.

Férje halala utan gyermekeivel egyiitt elhagy-
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ta a varat és ozvegyi javaibdl, valamint ékszerei-
nek eladdsébdl szerzett pénzen ispotdlyt rendezett
be a szegényeknek Marburgban: felsltotte a fe-
rences harmadrendiiek sziirke gyapja-ruhdjat,
mint betegdpolé. Minden munkéban szivesen vett
részt, igy a fondsban, szovésben is, azaz dolgozott.
Gyermekeit Konrdd mester nevelSkre bizta, hogy
szivét osztatlanul Istennek a szentelhesse.

Marburgi Konrdd kiméletlen lelki vezetének
bizonyult, Erzsébet halds volt neki azért, hogy Al-
dozattd tette életét és segitett elfelejteni hercegndi
mivoltat. Egyszer azt kérte Konradtél, hogy kol-
dulhasson, de ¢ azt nem engedte meg neki, vi-
szont eltiltotta tdle két kedves magyar szolgéléjat,
igy hazamentek és hirt vittek réla. Apja koveteket
kuldott érte, akiket egyszeri sziirke gyapjia-ruhd-
jaban fogadott, nemet mondott a hazahivésra, to-
vabb teljesitette kiildetését.

Haldlakor magas ldza, hidegrazasa volt, egy-
szer csak magyarul kezdett énekelni. Mivel egy
kis madar iilt le mellé, aki édesen dalolt, és vele
kellett egyiitt énekelnie, aztdn csendesen felsohaj-
tott: ,,itt az 6ra, amikor a Mindenhaté magdhoz
hivja bardtjat” — és elszenderiilt.

Halalakor

cambrai-i piispok, aki magdhoz vette Erzsébet

Marburgban vendégeskedett a

szivét, és ereklyeként elhelyezte az akkor megé-
piilt és Erzsébet éltal arannyal és kincsekkel ta-
mogatott fGszékesegyhdz ,,Szent Sziv” oltardban
(Cambrai, Normandia). Az ereklyét a kifejezetten
egyhdzellenes francia forradalom idején egy ma-
sik templomba vitték megdrzésre, a forradalmi
zlivzavarban azonban nyoma veszett. Ma a {Goltar
egyik bemélyedése és az egyik mellékoltaron 1évg
rézsziv emlékeztet erre.

Arpéd-hézi Szent Erzsébet 24 évet élt onkin-
zasban, édldozatok vallaldsdval marburgi Konrad
hajthatatlan szellemd lelki vezetése alatt. Boldo-
gan halt meg, hisz a letett hercegi korona helyett
égi jegyességet nyert el. Erzsébet életére igaz a
mondés: ,,ha a fiivet este letiporjdk, talpra all reg-
gel”.

A 3. keriiletben, a Rue de Temple (metro-
megallo: Temple) all a Szent Erzsébetrol elneve-
zelt templom (1. kép). A templom valaha a temp-
lomos lovagok erdditményének képolndja volt.
Mint ismeretes, a francia kirdly, IV. (Szép) Fiilop
(1268-1314) a papségot is meg akarta adoéztatni,

igy Osszetlizott a pdpaval. Tébb esemény utdn
Avignonba helyeztette a péapat, aki francia befo-
lyds alatt allott hosszt ideig. Hogy a Szentf6ldon
meggazdagodott templomos lovagrend vagyonat (a
templomosok legtobbje, igy nagymesteriik francia
volt, legjelentGsebb birtokaik is Franciaorszaghan
fekiidtek, egyharmaduk itt élt) megszerezze. V.
Kelemen pépaval a rendet feloszlatta, vezetdiket
kivégeztette, birtokaikat lefoglaltatta. 1628,-ban a
francia kirdlyné Medici Mdria a kdpolndt Szent
Erzsébetnek ajanlotta, amelyet 1646. jilius 14-én
szenteltek fel. A templom homlokzatdn van Szent
Erzsébet szobra, a f8oltar felett jobbra és balra
egy-egy csoddlatos magyar cimeres iivegfestmény:
az egyik kép legismertebb csoddjat, kotényében
rozsakkal mutatja, a méasik kép (2. kép) Erzsébet
temetési menetét mutatja. A nagy francia forrada-
lom alatt itt, a lovagvarban raboskodott a kiraly,
XVI. Lajos csaladjaval (egy festmény utal erre a
templomban), berendezési targyaikat a 23 Rue de
Sevigné (a hdzat Mansard épitette és lakhelye volt
a leveleirdl hires marquise-nek) alatt 1é6vé Hotel et
Musée Camavalet tartalmazza.

Megjegyezni kivanom, hogy a templomban tilos
fényképezni.

-

il })'
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A St Etienne du Mont templom (3. kép) 1492
és 1625 kozott épiilt, amelyet a Panthéon hatal-
mas, neoklasszicista épiilete elrejt. Itt van Pdrizs
véddszentjének, Szent Genovévianak/Saint Gene-
viéve-nek kdpolndja és benne a kélap, amelyen a
Szent f6ldi maradvanyai nyugodtak, amig a Nagy
Francia Forradalom meg nem semmisitette: ma a
diszes ereklyetarté néhany csontjat 6rzi csupan. A
kerengd festett iivegablak-sorozatanak egyike egy
beteg gyermeket 4pol6 Szent Erzsébetet dbrazolja.

A St Eustache templom (2 Rue du Jour) cso-
ddlatos épitménye (4. kép) a méasodik legnagyobb
templom Périzsban: évszdzadokon &t a parizsi tor-
ténelem kozéppontjdban &llt, a legutobbi iddkig
Les Halles/piac helyi templomdnak szerepét tol-
totte be. Itt van Szent Cecilia kdpolnajaban Liszt
Ferenc szobra, mivel itt mutattdk be Liszt Nagy
Miséjét elGszor, 950 hallgaté jelenlétében. Az
épiilet mai alakjat 1532 és 1640 kozott nyerte el.
Hatalmas, pompds festett iivegablakainak egyike,
a fébejarattol jobbra a 2. ablak Szent Ferenc tar-
sasdgdban dbrézolja — tobbek kozott — Szent Er-

zsébetet a harmadrendiiek sziirke ruhajaban. (5.
kép).




Vincent de Paul/Paulai Szent Vince (1581-
1660) a lazarénus rend megalapitéja, a j6tékony-
sdg apostola, hittéritd. A réla elnevezett templom
(St Vincent de Paul) (0. kép) (Square St Vincent
de Paul a 10. keriiletben, metromegéllo: Poissoni-
ére, ahol a Liszt utca is van) neoklasszicista épii-
lete biiszkén tekint le a térre. A f6hajé melletti
monumentélis vitrdzsok a jotékonykodé szenteket
mutatjdk, igy kapott helyet a pompdsan &brazolt
Szent Erzsébet (7. kép).

St Vincent de Paule egész test-ereklyéje meg-
tekinthet6 a 95 Rue des Sevres (metrodllomds
Vaneau) alatti missziés kédpolndban: a Fdoltar fe-
lett (1épcsén megkozelithetd) a szineziist koporsé-
ban nyugszik a szent bebalzsamozott teste.

Cambrai (Normandia) Péarizstél kb. 200 km-
re, az A2 aut6pdlya/E 19 autéit mellett, Arras és
Valenciennes kozott van. Katedralisdban (8. kép)
Orizték Szent Erzsébet szivét: Szent Erzsébet hala-
lakor de Fontaine piispok a frankfurti udvarban
tartézkodott, igy vehette magdhoz a szent ereklyét,
amit a Nagy Francia Forradalom idején egy masik
templomban helyeztek biztonsdgba, azonban en-
nek helye feledésbe meriilt. A katedrélisban Er-
1235,-ben
szentelték fel a szivet rejtd oltart a fGoltar egy kis

zsébet szentté avatdsdnak évében,

bemélyedésében. A kereszthajéban egy vitrazs &b-
rdzolja Szent Erzsébetet. A templom homélydban
megbivé mellékoltaron rézsziv emlékeztet a neves
ereklye birtokldsara, azonban ebben az oltarban
sosem pihent a szent ereklye.

Fontosnak tartom megemliteni, hogy a kated-
ralis épitdje (Villard de Honnecourt) készitette el
a Pilisben Gertrid anyakirdlyné siremlékét is,
amely romjaiban ma is lathat6. 1967.-ben Gere-
vich professzor és De Vos kanonok taldlkoztak a
Pilisben.

Szent Erzsébetrdl késziilt vitrazst 1attam a Lo-
ire menti vérak egyikében, Blois-ban". A Varka-
polndban gyonyortien megmunkalt vitrazsok szen-
teket dbrazolnak, a képen jobboldalt Szent Erzsé-
betkotényében a rézsa-csodaval (10. kép).

" Bemutatjuk a Blois-i vér kapujét (9. kép)
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UFOK ELLEN FEGYVERKEZIK JAPAN

A japanok fegyverkeznek. A védelmi miniszter ki-
Jelentései szerint Japdn fel akar késziilni a foldon-
kiviiliek tamadasdra, nagyon komolyan véve ezt a
veszélylehetdséget.

A volt védelmi miniszter, Shigeru Ishiba (akinek a
helyét a 2008. augusztusi kormdnyvaltassal Yos-
himasa Hayashi vette at) kinevezését az ufétama-
déasok elleni felkésziilések megtervezésére hivata-
losan is meghosszabbitottdk. Hivatalanak felada-
taival kapcsolatban Shigeru Ishiba egy tokiéi kon-
ferencidn roviden igy nyilatkozott: ,,Nincs jogunk
vitatni, hogy ufék és idegen lények léteznek, és
egy masik életforma ellendrzése alatt tart min-
ket.” Emiatt kell a japan hadseregnek egy speci-
alis kiképzésen dtesnie, hogy megfelelden tudjon

védekezni az ufék ellen.

Shigeru Ishiba sze-
rint egy mdsik élet-
forma tart ellendr-
z6s alatt minket

A japén védelmi minisztérium fel akarja ké-
sziteni haderdit az azonositatlan repiil§ targyak
varatlan felbukkandsdnak esetére. A minisztérium
vizsgdlja, hogyan reagdlna a hadsereg, ha egy
ilyen tdmadds bekovetkezne. Problémdkat sziilne
azonban az a tény, hogy a rendkiviil szigordan pa-
cifista alkotmdny miatt ez a védelem akaddlyokba
iitkozne, ugyanis az dllamirat rogziti, hogy a had-
erd bevetése csak egy kiils§ orszdg tdmaddsakor
torténhet meg. A torvényeket tehdt mdédositani
kell, ha a hadsereg ez id§ szerint hivatalosan csak
ellenséges roham esetén védheti meg az orszagot.
Tisztazatlan az is még, mit is takar valéjdban egy
ilyen utétdmadés visszaverésének a fogalma.
Minthogy ez ideig erre nézve nincsenek kidolgo-
zott tervek, a sajté tovdbbi kérdéseire nincs elfo-
gadhaté vélasz.

Az ufévitdk kivéltéja egy ellenzéki vezetd
volt, aki hivatalos korkérdésben tudakozédott a
kormény tagjaindl az idegen tGrhajék 1étezésének

realitdsarél. A kérdést mostandban nagyon komo-
lyan veszik. Nobutaka Machimura korményszévi-
v§ kijelentése nem kis meglepetést okozott az 1j-
sagirok korében: biztositotta dket, 6 maga teljes
mértékben meg van gy6zédve az ufok 1étezésérdl.

Nobutaka Machimura
kormdnyszovivd hiva-
talosan 1s hisz az ufok
létezésében

Valéban tart Japan a foldonkiviiliektsl? Vagy ez a
félelem sokkal inkabb egy kiisz6bonalls, a negy-
venes éveikhez hasonl6 cészealj-invéziénak sz6l?
Hisz emlékezziink csak az idegen tirhajok gyakori
feltiinésére a Texas allambeli Stephensville-ben.
BelsG informdcié szerint a ,,fekete hatalom” mar
régota figyeli az USA-t és Japant. Az idegen civili-
zdciok hatalmi utédja most ezeket az orszagokat
késziil megtamadni? A japéan vezetés j6 ideje tud a
manipuldciékrél, és tart a hirtelen agresszi6tol.
Mindenesetre az kétségtelen, hogy ellentét-
ben a ma é&ltaldnos helyzettel, az egész vildgon
folytatott ufémegfigyelések alapjan megéllapit-
haté, hogy a megbizhatd, elegendd tandval és bi-
zonyitékokkal aldtdmasztott észlelések szdma Ja-
panban elhanyagolhat6 a t6bbi orszdghoz képest,
a megfigyelések igen ritkdk. Természetesen itt is,
mint minden més orszdgban 1947 (Roswell) 6ta
tobb szézezer beszdmolé ismert. A legtobbél azon-
ban hidnyoznak a jellegzetes, osszetéveszthetetlen
ismertetGjegyek, amelyek megkiilonboztetnék azo-
kat, az egyéb természetes magyardzattal biré je-
lenségektdl, kozonséges hallucindcioktél. Mind-
emellett figyelemremélt, hogy japdn neve mégis
sokszor szerepel hiteles ufémegfigyelésekkel kap-
csolatosan, jéllehet ezeket mas orszagokban tet-
ték. Egyetlen példa a sok koziil a hires 1986-os
alaszkai észlelés, mely éppen egy japan légitarsa-

yad

sdg, a Japan Airlines gépének fedélzetérdl tortént.

UFO MAGAZIN. V. J.
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CANTERBURY ERSEKE IS NYITOTT
A MUZULMANOKKAL VALO PARBESZEDRE

Canterbury anglikdn érseke is vdlaszolt arra a le-
vélre, amelyet tavaly oktoberben a vilag 138 mu-
zulman vezetdje és értelmiségije kiildott a papa-
nak és mas keresztény egyhdzak vezetoinek, ha-
tdrozott egyiittmiikodést ajanlva keresztények és a
muzulmdnok kozott a béke elosegitésére.

A Canterbury érsek sajtéiroddjanak kozlemé-
nye szerint Rowan Williams ,,Egy koz6s sz6 a koz-
joért” ciml vélaszlevele az anglikdn kozosségen
beliili vilagszintd, hosszi konzultdci6é utén sziile-
tett meg. A vélaszdval kapcsolatban az érsek a
mult hénapban szakértékkel és tudésokkal is ta-
nacskozott Londonban.

Williams bejelentette, hogy a Cambridge-i
Egyetemmel egyiittmikodésben konferenciara hiv
meg egy keresztény és muzulmén vezetdkbdl all6
csoportot ez év okt6berében, éppen egy évvel a

muzulmén vezetdk ,,Egy kozos sz6” cimi nyilt le-
velének megjelenése utén.

A taldlkozé olyan programot szeretne majd
beinditani, amely gyakorlati célkittizéseket tartal-
maz a kolcsonos megismerés és baratsag elmélyi-
téséhez és a kozos cselekvés elGsegitéséhez.

Levelében az érsek tobbek kozott azt irta,
hogy nagyra értékelte a muzulman vezetdk kezde-
ményezését, mert jelentds fejlddést fejez ki a ke-
resztények és muzulménok kozotti kapesolatban,
valamint olyan platformot jelent, amelynek ke-
retében mindkét vallds hivéi elkotelezhetik magu-
kat arra, hogy kielégitsék vildgunk és kozos em-
beriségiink legmélyebb sziikségleteit — idézi a SIR
az anglikan érsek vilaszlevelét.

Magyar Kurir

KETKEZI MUNKA A SZELLEMI FEJLODESERT

A brit gyerekek szellemi fejlodése veszélybe ke-
riilt, mivel sem az iskoliban, sem ofthon nem vé-
geznek manudlis tevékenységet — jelentették be

egy friss tanulmdny készitoi.

Az iskoldkbél szamizték a fa- és fémmun-
kakat, mindenféle kézmiivességet, autiszerelést,
de még a zenét is. A gyerekek otthon szdmitégé-
pes jatékokkal mulatjdk az idét, ezéltal lassacskdn
a brit tarsadalom a ”csavarhitizé helyett szoftver”
allapotdba keriil — 6sszegzik a kutat6k a Ruskin
Mill Oktatdsiigyi Szovetség meghizdsiabdl késziilt
jelentésben.

”A kutatds adatai szerint a virtudlis térben
eltoltott idS egyre novekvs mértékben szoritja ki a
manudlis jatékot és tanuldst, holott a szellemi fej-
16dés feltétele, hogy a valés, haromdimenziés vila-
got a sajat keziinkkel végzett tevékenységek révén
fedezziik fel” — magyardzta Aric Sigman, a felmé-

rés vezetGje. A fiatalok csak az érzékszerveik altal
képesek tapasztalatokat szerezni a vildg mikodé-
sérél, az anyagok természetérdl, és ezéltal lesznek
képesek arra is, hogy elvont fogalmakrél megfon-
tolt itéletet alkossanak — tette hozza.

A tanulmény beszdmol olyan 11 évesekrdl,
akik bizonyos megismerd képességeik terén ko-
moly lemaraddssal kiizdenek, valamint a fiatal
mérnokhallgatéknak a mechanikai problémdk el-
képzelésére valé egyre csokkend képességérdl.

"Tapasztalataink szerint vilagos, hogy a szak-
politikanak intézkednie kellene a ,haromdi-
menziés” tanulds és a kézi tevékenységek ismé-
telt oktatasarél, ugyanakkor pedig a sziilgk fele-
16ssége is, hogy biztassdk gyermekeiket a mind
tobb manudlis foglalkozdsra” — jelentette ki Sig-
man.

(Internet)
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HIREK A VILAGHALON

A FOLDON KIVULI ELETROL
TANACSKOZTAK A VATIKANBAN

XVI. Benedek papa

A foldon kiviili élet lehetdségérdl, és az ezek altal
felvetett teologiar kérdésekrdl tartott étnapos kon-
ferenciat a Vatikdan. A taldlkozo illeszkedik XVI.
Benedek papai programjiba, melynek a hit és az
értelem kozotti kapcesolat erdsitése az egyik célja.
Az élet eredetérdl, a f6ldon kiviili élet lehetdsé-
gérdl, és az ezek éltal felvetett teologiai kérdé-
sekrdl tartott 6tnapos konferenciat a Vatikdn.

”Az élet eredetére és a f6ldon kiviili életformdkra
vonatkoz6 kérdések nagyon helyénvaléak és ko-
moly megfontoldst érdemelnek” — mondta José
Gabriel Funes csillagdsz-pap, a Vatikani Csillag-
vizsgél6 igazgatdja.

A konferencidra tobb mint 30 csillagész, fizikus,
biolégus és més tudés érkezett az Egyesiilt Alla-
mokbél, Franciaorszdghdl, Nagy-Britannidbdl,
Svéjcbol, Olaszorszagh6l és Chilébdl, koztiik so-
kan nem katolikusok. A tudomdnyos taldlkozd,
melyet 2005-ben hasonlé témaja konferencia elg-

zott meg, illeszkedik XVI. Benedek pépai prog-
ramjaba, melynek a hit és az értelem kozotti kap-
csolat erdsitése az egyik célja.

A modern tudomény felé valé nyitds volt a jezsuita
Funes egyik tavalyi nyilatkozata is, melyet a vati-
kdni [’Osservatore Romano nevd lapnak adott.
Ebben az argentin tudés-pap kijelentette, hogy a
foldon kiviili életformakban val6 hit nem zarja ki
az Istenben valé hitet. Ha ugyanis kizarnank en-
nek lehetdségét, az olyan lenne, mintha korldtoz-
nank Isten teremtd szabadsédgat — érvelt.

Funes akkor kitért arra a bonyolult teolégiai kér-
désre is, hogy ha valéban léteznek foldonkiviiliek,
6k is megvéltdsra szorulnak-e. A pap szerint "ha
léteznek foldonkiviili lények, nem biztos, hogy
sziitkségiik van a megvéltasra. Elképzelhetd, hogy
teljes baritsdgban maradtak teremtgjiikkel, igy
nem kovették el az eredendd biint”.

(Internet)
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Téth Sdndor
ARPAD NYOMABAN

Arpéd sirja Altenburgban

Mindig is érdeklGdéssel figyeltem, de soha
nem volt célom Arpéd vezér sirjanak kutatdsa. A
,,Gy0ztes csatdink” cimi konyvsorozatom elsé ré-
szének, a ,,Pozsonyi csatd”-nak adatgytijtése so-
ran, kutatds céljabél végigjartam Ennsburgtél Po-
zsonyig a torténelmi szinhelyeket. Hainburg an
der Donau teriiletén, Arpéd sirjanak lehetséges
helyszinére leltem. Mivel a forrdsok meggydzGek
voltak, tgy dontottem, hogy kutatdsomat erre a
kényes teriiletre — Arpéd sirjdnak kutatdsdra — is
kiterjesztem.

Régota vallom, hogy egy turdni fejedelmet
csak a hagyoméanyoknak megfelelGen, rangjdhoz
méltén temethettek el. A mi kultdrdnk ezt egy-
szeren megkovetelte. Legf6képpen és megkiilon-
boztetett médon érvényesiilt ez a tisztességadas a
legnagyobb fejedelmek és kirdlyok részére. Ennek
titkkrében, a feladat sdlyossagat mérlegelve, kuta-
tdsi eredményeimet tényekkel, meggydzs forra-
sokkal és fotékkal kivdnom bemutatni. A munkat
csak az adott helyszinre, a Hainburg an der
Donau teriiletére koncentralom. Magyarként azt
kivdnom, barcsak ne lenne igazam, és Arpéd sirja
mégis csak hazdnk mai teriiletén keriilne el§. Az
igazsdg azonban Ggy érzem fontosabb, mint sze-

mélyes érzelmeim. Fontosnak tartom, hogy a ku-
tatdst sajat akaratombdl és a magam koltségén vé-
geztem, mindennemd elkotelezettség nélkiil.
Deutsch Altenburg szakrilis temet§jében a
Duna folott, a Templom-hegyen all egy tumulus,
(hiigelgrab, kurgén), amit a helyi legenda Attila
esetleg Arpéd sirjdnak vél. A kurgdn magassdga
taldan 16 méter, mig kap alakd hantjanak atmérgje
80 méter koriili lehet." A sirdombra kerengé dt
vezet fel, egészen a csicsdig. Alakjdban monu-
mentdlisnak hat, és magdnyosan &ll a temetd
parkban. Formailag hozza legkozelebb a zempléni
honfoglalds kori vezéri sirhalom &ll véleményem
szerint. Az ausztriai dromosz sirok sorozatdba nem
illik bele. Ezek koziil a Baldcan, és Rapportkirc-
henben feltért sir épitményekkel tudtam 6sszeha-
sonlitani, amelyek jelentdsen més formajiak. Az
ilyen jellegli sirhalmokra nyugati tdjoldsd, egye-
nes feljdrat vezet, és szinte valamennyi ellipszis
alaprajzi. A dromosz sirok falazott, k§épitmény
jellege sok estben azonnal felismerhets. Az egy-
kori Noricumban és Pannénidban talalhat6 dro-
mosz sirok féleg a Rabatol délre, a Dréva felsd fo-

" Otto H. Urban felmérése alapjén.
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lydséndl csoportosulnak. Ezek a kelta, boi népek
temetkezésének kulturdlis emlékei. Korukat az
osztrdk archeolégia az I-Il. szdzadra keltezi. A
Duna menti provincidk vezetd rétegei szintén Aat-
vették a halomsiros temetkezés kultargjat alkal-
mazkodva az &slakosok temetkezési szokasdhoz.
Tovabbra is épitettek falazott sirkamrikat, de 6k
is folddel fedték be, igy hasonultak a kelta sirépit-
ményekhez. Késébb a keltdk egyszertbb sirépit-
ményeket is emeltek, amelyhez nem tartoztak fa-
lak és boltivek, csupan a foldfeltoltés alatt egy
méhkas form4ja kérakas éllott. Ilyen jellegtiek a
pannéniai tartomdany inotai, kalozi és kornyei ko-
csis temetkezések sirjai. Az altenburgi kurgdn
azonban ezekhez sem hasonlit.

Természetesen a sirhalom korat és torténelmi
szerepét csak egy dsatds sordn lehetne kétséget
kizérban tisztdzni. Ennek meginditdsdhoz azonban
sziikséges a torténelmi hattér kutatdsa, adatgydj-
tés az objektumra vonatkozéan. A hely fontossdgat
felismerve Keil Jozsef mar végzett a teriileten
kisebb &dsatast 1934-ben. Kutatéarkokat dsatott a
tumulus ko6zelében, amit késébb dunai kavicesal
toltetett be, nyilvan azt feltételezve, hogy egyszer
a kutatds még folytatédni fog. Keil kutatdsat egy
ide vonatkozé lengyel legenda inditotta be, amely-
nek nyomdra ez iddig nem sikeriilt rd bukkan-
nom.” Mivel az osztrdk archeolégia is hun-tiirk ti-
pust tumulusként hatdrozta meg a sirépitményt,
van rd remény, hogy a magyar torténelmi forrdsok
Osszegytjtésével a kurgdn a figyelem kozpontjdba
keriiljon. Az osztrak kutat6k a sir hun jellegét az-
zal indokoltak, hogy az, alakjdban és formajaban
jelentGsen eltér a megszokott Alsé-Ausztriai ha-
sonlé temetkezési épitményektdl. A vaskori tumu-
lusok kutatéi, Otto H. Urban és Karl Kaus® az al-
tenburgi tumulust nem sorolta be a vaskori kelta
és romai csdszarkor halomsirjai kozé. Urban, a
bécsi egyetem Gskori-korakozépkori régész és tor-
ténész kutatdja irt roviden a tumulusrél. Kutatdsai
alapjan szerinte ,,ide temették a legendds kirélyt,
Arpddot, vagy a hunok kirdlyat, Atilat.” Tanul-
mdanyédban leirja, hogy a XVIII-XIX. szdzadban
sokan keresték itt a kirdlyok kincsét, ami allit6lag
egy szekérnyi arany lehetett. Jol érzékelték, hogy
egyediildllé sirok ritkdn fordulnak el§ a tarto-

2T o R

Ujsédg cimd lap hiradésa.

* Norisch Pannonische Hiigelgraber-Noricum pannéniai
halomsirok. Varpalotai konferencia 1988

mdanyban, tdlnyomérészt csoportokban (3-15 ha-
lom) helyezkednek el. S6t Schandorfban, Kénigs-
dorfban és Raxban tsbb mint 50 halom is all egy
csoportban. Az altenburgi e miatt is egy egyedi
esetnek szamit a teriileten. Altaldban a hun sfro-
kat elrejtve, meglehetdsen elhagyatott vidéken,
alig lakott teriileten emelték. Ezzel szemben az al-
tenburgi tumulus mintegy demonstrativan a Duna
feletti szent hegyen, a figyelem kozpontjdban, si-
rlin lakott teriileten taldlhaté. Carnuntum — a csa-
szarkorban mint Pannénia Superior fgvirosa —
50 000 lakossal birt.

A Brockhaus Encyklopédia, az altenburgi tu-
mulust magyar temetkezési helyként tartja sza-
mon, mint Aryads (Arpad?) temetkezési helyét.
Sajnos a keresztnevet rosszul forditottdk németre,
de szinte biztos, hogy Arpadot értettek alatta.*

A Natural History Mdzeum (Bécs) 13. szoba-
janak termében lathat6 egy freskd, ami az alten-
burgi székesegyhdzat 4brazolja. A képet Robert
Russ festette 1889-ben. Iit a festd kiemelt szere-
pet szént a tumulusnak. A kép cime szerint Arpéd
vagy Attila sirja lehet.

Enea Lanfranconi,” a dévényi kébanydk tu-
lajdonosa is az altenburgi kurgdnban vélte megta-
lalni Arpad vezér sirjat. A hélgy mémokként
1870-ben jott Magyarorszagra és Pozsonyban tele-
pedett le. Magyarként élt, alapit6ja volt a Magyar
Torténeti Tarsulatnak. Komolyan foglalkozott a
magyar torténelemmel, igy Arpad sirjaval is. Ha-
tarozottan allitotta, hogy a fejedelem sirjét rejti a
templomhegyi tumulus. Enea Budapestnek ajan-
dékozta 14 000 darabbél all6 térképgytjteményét,
festményei és metszetei egy részét. Az § taldlma-
nya volt az 6nmiikodd sikls, amit f6leg a dévényi
granitké banydjaban haszndltak. Taldlmanyat a
legfejlettebb orszdgokban is szabadalmaztattak.
Az & emlékének tiszteletére irtam le rovid torté-
netét.’

Most pedig vizsgaljuk meg a torténelemben,
hogy lehetséges elmélet-e Arpad sirjat Deutsch
Al-tenburgban keresni. A forrdsok szerint’ Arpad
a pozsonyi csata (907. jalius 6.) utdn roviddel el-

* Brockhaus Encyklopédia, Bécs 1894-1896 14. Kiadés

> Sgiiletett Lombardidban 1850. méjus 30-4n. Elhunyt
Pozsonyban 1895. mdrcius 9-én.

® Megtaldlhaté a Hainburg an der Donau honlapjdn. Alsé-
Ausztria, Bruck-Lajta tartomany

" Anonymus
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hunyt. A haldl oka lehetett a fejedelem csatdban
szerzett sebesiilése is. A sebesiiltet a csatatérrdl a
nyari melegben dithongd pestis elgl menekithették
a kozeli Carnuntumba, a Karpat-medence akkori
legnagyobb varosaba, lényegében a fgvarosba. Hi-
szen Pannénia Gjraegyesitése utdn ismét Carnun-
tum l4tta el ezt a szerepet. A sebesiilt, ekkor mar
a hatvanas éveit taposé fejedelem az altenburgi
héforrasokndl gydgyulhatott. S6t mivel az itteni
gy6gyviz jod és kén tartalmd, a sebek fertétlenité-
sét is megoldhatta. Azt mar az adott kor gyégyitéi
is nyilvan felismerték, hogy a jé6d milyen hatassal
van a sebek kezelésére. Am a vezért a gondos ke-
zelés sem tudta megmenteni. Ez az esemény valé-
szinfisitheti, hogy Arpadot itt helyben helyezték
orok nyugalomra. A nydri melegben nem is volt
ésszeri hogy a testet messzire szallitsdk, mar csak
kegyeleti okokbdl sem. Egy turdni fejedelmet, je-
len esetben Arpadot a kdtelezs szokds szerint mél-
tén és pompadval kellett eltemetni. Maga a Gesta
Hungarorum is hangsilyozza a tisztességes teme-
tés valosagat.

A magyarsdg temetkezési szokasit feltarta
Kiszely Istvan (233-236. old.)®, és Bakay Kornél
(I Két.)’, akikben tandraimat tisztelhetem.

Tehat az adott kor szokdsghoz hiven, a ha-
gyomanyoknak megfelelGen temették el a fejedel-
met, nem, pedig valamiféle misztikus médon. A
tisztes temetés, szokds szerint azt jelenthette, hogy
teljes lovas, vagy részleges lovas temetkezési for-
méban torténjék meg a szertartds. A hossza tal-
vil4gi dtra helyezzék melléje fegyvereit, hasznélati
targyait, lovanak szerszdmzatdt valamint ldassdk el
étellel-itallal bdségesen. Hasonléképpen, mint
Gseit a keleti pusztdkon, vagy mint a zempléni ve-
zéri sir lakéjat.

Az oszirdk régészek magényos lovas sirt talal-
tak Gnadendorfban, ami egy ifji magyar harcos
foldi maradvanyait tartalmazta. A csontvdzat gaz-
dag lelet egyiittes kisérte a tdlvildgra. Aranyozott
eziistszerelékes szablya, eziist hajkarikdk, pénzek,
gazdag l6szerszdm. A mellékletek hosszan tart6
haszndlatr6l drulkodtak, részben korabeli javita-
sokat taldltak rajtuk. Tehat a targyak nem a fiatal
harcos szdmdra késziilhettek, hanem valamely
6sétdl orokolte. Az ifja harcos, elSkelgség sirjaban
talalt pénzek 902-ben kelteztek, igy akdr a pozso-

® Magyar 6storténet. Godslls, 1996.
? Magyar 6skutatds régészeti forrdsai. MBE. Miskolc, 1998.

nyi csata dldozata is lehetett. Szdmunkra fontos,
hogy a Gnadendorfban eltemetett ifjii nemes ma-
gyar vitézt is haldldnak helyszinén helyezték 6rok
nyugalomra a szokdsoknak megfelelGen, tisztessé-
gesen. Melléje keriilt lovdnak szerszdmzata és
teljes hadfelszerelése. Igazi pompdval kiildték a
talvildgra. A pompa egy fejedelemnek még inkabb
kijart. Az égi istenek f6ldi helytartéja, a fejedelem
vagy kirdly, csak rangjdhoz méltéan tavozhatott az
orok élet birodalmdba. Ez az adott korban azt je-
lentette, hogy testét foldbe temessék, és sirjara
halmot emeljenek. A halom nagysdga a foldi éle-
tének megfelel§ rangos emléket kivant. Semmi
sem indokolta az adott korban, hogy a testet bar-
hova szamiizzék, elrejtsék. A misztikus temetke-
zések torténete sok esetben fantdzia, egy turdni
fejedelem szdmdra esetleg szentségtorés is lett
volna.

Most nézziik meg, mit frnak az §si krénikak
errdl a témarél. Nemzeti torténelmiink legrégibb
és legnagyobb Eposza, a Gesta Hungarorum Ano-
nymus P. mester munkéja szinte egyediiliként ir
az ide vonatkoz6 eseményekrgl. Anonymus értel-
mezésénél az a legfontosabb, hogy bizzunk ele-
inkben, és j6 szandékkal értelmezziik ezt az irott
forrdst. Anonymus a kirélyi kancelldria bizalmasa,
Isten hi szolgdja, mdr csak stdtusza miatt sem
irhatott valétlansdgot. Tanult kortarsai szintén
tisztdban lehettek a mualt torténéseivel, és nyilvan
sz6va tették volna a ferditéseket. A Gesta megira-
sa utdn eltelt évszdzadok folyaman, legf6képpen
az Gjkorban mégis tdmadtdk &si kronikdsainkat,
1827-ben
Dobrovszky cseh apat nyiltan hirdette, hogy ,,nem

sokszor idegen érdekek uszitdséra.

fog névtelen jegyzénkon egy hajszalnyi becsiiletet
sem hagyni”. Mi magyarok soha ne &lljunk a ha-
mis profétak uszitdsa mellé, ne soporjiik le nem-
zeti torténelmiink legértékesebb informdciéit a
bolesek asztalardl.

A Gesta Hungarorum 52. fejezetében ez 4ll.
»Ezutdn az Ur megtestesiilésének 907. esztende-
jében Arpéd vezér is elkoltozott ebbdl a vildghdl.
Tisztességgel temették 6t el egy kis folyonak a for-
rdsa felett, amely kémederben folyik ald Attila ki-
raly varosdba. Egyszersmind ott a magyarok meg-
térése utdn a Boldogsdgos Sziiz Maria tiszteletére
egyhdz épiilt, amelyet Fehérnek hivnak.”'" Meg-
vizsgdlva az idézet valbsagtartalmat az altenburgi

10 .
Gesta Hungarérum: Anonymus
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tumulus fiiggvényében, meglepd azonossiagok ke-
riilnek eld. A szent hegy alatt, ahol a tumulus is
all, fakadnak a hdéforrasok, amelyek vizét egy pa-
tak a Dundba vezeti. Ennek a pataknak a medrét
részben mar a rémai idében kikovezték. A kéme-
der féleg a patak torkolatandl maradt meg mos-
tandig, ahol még a rémai koves t is lathaté. A pa-
tak itt lényegében egy szabdlyozott egyenes vona-
ld csatorna. Tehat ez az dllitds igaz, mégpedig
minden belemagyardzas nélkiil. Rdadéasul kozvet-
len a hegy alatt fut a patak, amely melegvize miatt
tlnhetett fel olyan mértékben, hogy szerepeljen a
sziikszavia kronikaban.

Az idézett kronika mésodik része is helytillo
adat a mai viszonylatban. A kurgantdl alig hatvan
1épés tavolsdgra ott dll a ma is Boldogsdgos Szent
Sziiz Méariarol elnevezett monumentalis kegytemp-
lom. Az épitmény kozépsd traktusdban megmaradt

a korai Arpad-kori templom rész. Ezt Szent Istvén
kirdlyunk épittette 1028-t6l. A baloldali templom-
haj6 Szent Istvan oltara felett a kirdly lovas alakja
lathaté az oltdrképen, amit Gréf Kohéry Istvdan
1726-ban készittetett. A székesegyhdz fGoltarké-
pén a Boldogsdgos Szent Sziiz Maria alakja lathato
a kis Jézussal. Az egész templom még a mai kor-
ban is 8rzi a magyar egyhazi kultira emlékeinek
egész sorat. A szentély irdnydban bdvitett temp-
lom mér mives ablakokkal tagolt magas gétikus
toldalékot kapott. Szintén ekkor épiilhetett a kar-
cst harangtorony is az épiilet talsé végére. A két
gotikus toldalék tehat mindkét oldalrdl lezarja a
Arpdd-kori &si templom részt. Am a t6rok idékben
a jelentdsen romossa vélt tornyot a XX. szdzadban
atépitették. Ekkor keriilt ide az 4j bejarat is. Te-
hat a krénika idézett mdsodik része is beillik a
feltételezett Arpéd sir legenddjéba.

Boldogsagos Szent Sziiz Maria temploma Altenburgban

A hosszhajés hatalmas székesegyhdz mellett
all egy masik szakralis egyhdzi épiilet is, amelyet
ma temetkezési kdpolndnak haszndlnak. Ez egy
6si, Arpad-kori kerektemplom. A rotunddhoz ke-
letre tédjolt félkorives szentély karéj csatlakozik.
Az egyik épiilet kiovére az ,,élet rozsdja” magyaros
szimb6lumat faragtdk. Egy mésikon a hun liliom
latszik. Epitési korat az osztrakok a XII. szdzad

elejére dataljak. Az épités idGpontja régészeti
szempontb6l erdsen vitatott. A kerektemplomok
kor meghatdrozasanal sajndlatos gyakorlat, hogy
az épitmények kordt ,fiatalitjadk”. Ennek egyik {§
oka, hogy Szent Istvan kirdlyunk rémai keresztény
dllamanak megalapitdsa el6tt nem épiilhetett egy-
hazi épiilet a Karpat-medencében a hivatalos egy-
haztorténet szerint. Ez az éallaspont tarthatatlan,
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hiszen pl. az osztrdk és német torténészek is ke-
resztény avar pilispokségeket tartanak szdmon e
teriileten mar a 9. szdzadtdl. A kereszténység hit-
valldsa Pannénidban toretleniil kimutathaté a r6-
mai kortél egészen Arpad népének bejoveteléig.
Igaz, voltak olyan iddszakok, amikor csak szor-
vanyban. Az avar id6k kereszténységének koz-
pontja Moseburg (Zalavar) irott forrdsokkal is iga-
zolhat6. Szdmos esetben a pannéniai kerek temp-
lomok Szent Istvan uralkodédsa eltt épiiltek. A
kerek templomok funkciéja és a benniik zajl6 li-
turgia inkdbb a keleti keresztény ritusnak felel
meg. Altenburg esetében, a hosszhajés templom
épitése utan vajon mi indokolta egy kerek temp-
lom felépitését a hatalmas épiilet drnyékéban?
Szinte biztos, hogy a rotunda épiilt elGbb.

Osszefoglalva:

A Szent-hegyen 4116 Arpad halom mellett
szakrdlis épiiletek &llnak, amelyet felszentelési
neviikkel igazolnak az Gsi kronikdk. Az egész
hegy, osszességében egy szakrélis temet§ helyszi-
nét mutatja még a mai korban is. Egy kis foly6 fe-
je folott taldlhaté, ahogy azt Anonymus irja, a ké-
mederben folyé patak felsd folyasanal. A kovezett
meder egyenes, lathatéan mérnoki munka. Az
egyhézi épiiletek fehér mészkdbdl épiiltek, tehat
hivhattdk Fehér'' Templomnak is, mint ez szdm-
talan esetben el§ is fordul a Karpat haziban.
Esetleg utalhat Gyorfty Gyorgy magyarézatara is,
amely ,,a helynevekben a fehér szin a kirélyi ud-
varral valé kapcsolatra, esetleg a templomok kira-
lyi alapitasdra utal”. Ez a magyarazat levezethetd
a fehér szinnek a hatalmi elithez val6 kapcso-
latabol. Kiegészitésiil: ,,A fehéregyhédzak, fehér-
templomok a fehér magyarok, tehat az dllamhata-
lomhoz hii, kereszténységiikben erds kozosségek
templomai is lehettek”.'” Tehat a Szent Istvan ki-
rdly dltal épitetett altenburgi székesegyhdz is
nyilvén ide sorolhatd.

Amennyiben Arpadot valéban ide temették
akkor ez a hely a kronikdk szerint azonos kell,
hogy legyen Sicambridval, illetve Attila varosaval
Etzilburggal. Vizsgaljuk meg ennek a lehetGségét
is a legenddk szovegére hivatkozva. ,,Attila kirélyi
székhelyet allitott magdanak a Duna melletti felsé
hévizek f6l6tt. Minden régi épiiletet, amit ott talalt

A Gesta, Alba — Fehér templomot emlit.
"? Idézet Darai Lajos: Kitagadott Arpad orokség? Turdn
2008 I. szdm

megujittatott, és az egészet igen erds fallal vétette
koriil. Ezt magyar nyelven most Budavarnak
mondjdk a németek, pedig Etzilburgnak hivjak.”
A pannéniai tartomdny Duna menti ,,fels§ hévi-
zei” a foly6 legfelsébb folydsandl nézve a régi
Carnuntum, illetve a mai Bad Deutsch-Altenburg
teriiletén vannak. Teh4t a krénika ,.fels§ héviz”
jelentése egyértelmtien ide azonosithat6. A Duna
mentén feljebb nincs Pannénidban tébb héforras.
Réaddsul a ,,civitatem Athilae regis” elnevezés is
jelzi, hogy a ,,Ecelburg” név Attila és nem Aqvin-
cum (Acincum) félremagyardzott valtozata. Kiils-
nosképpen, hogy a Hainburgot is emlit§ Nibelung
ének valgjaban Etzilburgnak nevezi Attila varosat.
Maga a vér sz6 (burg) kiilonben ma is él a véros
elnevezésében, csak Német Oreg Varra alakult, a
nemzetség valtds sordn.

Tobben irjak'®, Kétségtelen, hogy Attila ki-
raly a régi Sicambriat felgjittatta, ami késébb avar
székhely is lehetett, majd Arpéd eskiidttarsaival
egylitt megesodélta annak maradvényait, de a ro-
mok ez iddbeli helyreallitasarél se a Gestdban
sem a Krénikdban nem esik sz6.” Iit kétségtelentiil
egy hatalmas romvdrosrél van sz6, amit Attila 4j-
jaépittetett. A rémai héditdasok révén Carnantum
Pannénia'* tartoméany részévé valt. Teriiletén az I.
szdzad kozepén a XV. Apollinaris 1égié 4llandé
katonai tabort épitett. Vespasianus uralkoddsa
alatt tovabb béviilt kaszarnyak, kérhaz, mihelyek,
raktarak sokasdgaval. A szdzad végén a tdbortdl
délnyugatra lovassdgi telepet létesitettek. A pol-
gdrvarost Hadrianus municipium rangra emelte.
(Municipium Aelium Carnuntum). A Jupiter
keleti
Pfaffenbergen emelték. Trajanus uralkodasa alatt

szentélyt a vdros peremén emelkedd
vezényelték a varosba a XIV. légiét, amelynek a
rémai uralom végéig ez lett az dllomdshelye. Ezen
kivil itt allomésozott a Classis Flavia Pannonica
dunai flotta elsd hajéraja is. A markomann hébo-
rok idején a 171-173 kozotti években Marcus
Aurelius féhadiszalldsa volt. Carnuntum Pannénia
févarosa, majd a ketté osztast kovetGen Pannénia
Superior févdrosa lett. A fgvaros helytartéjat Sep-
timius Severust 193. 4prilis 9.-én Carnuntumban
romai csaszarrd kidltottdk ki Pertinax csdszar
meggyilkolasat kovetden. Légidinak gerincét a du-
nai provincidk, de féleg pannéniai katondk alkot-

'3 Akér Berenik Anna: Nem oda Buda! tanulmanyaban
' Jelentése: ,, Kenyeres Tartomany”
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tdk. Carnuntum lakossdga Septimus Severius
cséaszar idejében mar 50 000 lakossal birt. Ké-
s6bb az Gjraegyesitésnél ismét Pannénia fGvarosa,
s6t a Karpat-medence legnagyobb vérosa lett.
Ezzel szemben Aqvincum 15 000 lakosi.

Sicambridban a kozépkori krénikdk szerint
Attila a Duna mellett fényes palotdban lakott. Ez
idében Attila varosdnak és Etzilburgnak is ne-
vezték. Etzilburgban keresztény egyhaz is Aallt,
amelyrél a kronikdk sirin tesznek emlitést.
Deutsch-Altenburg egy része ma is hatalmas rom-
mezG, amely a régészeti kutatdsok tiikrében szinte
minden idében lakott hely, f6varos volt. A vdros
régészeti kutatdsa kozben eldkeriilt leletek egy ré-
sze is elkiilonithetd a romai hagyatéktdl. Ezek ko-
ziil talan csak a rovésos gytriiket emliteném, ame-
lyek megfejtése bizonyéra érdekes feladat lenne a
magyar kutaték szdméra is. A mulzeumi ismerte-
t6ben az ilyen jellegii targyak csak tényként van-
nak kozolve, de minden esetben magyardzat nél-
kiil. Szintén elgondolkodtaté a tucatnyi ,,Attil-
lus”" feliratt faragott kéemlék, amely az itteni
formdkban sehol nem keriilt még el§ a provinci-
aban.

A Frank Birodalom csdszdra, Nagy Kéroly az
avarok feletti utols6 nagy csatdjat Pannénidban, a
Duna mellett vivta. Ott, ahol az avarok f8varosa,
Attila Etzilburgja allott. A csédszar a gy6zelem
utdn az elfoglalt vdrost elpusztitotta, majd a he-
lyén a Duna kozelében, a nagy hegyek aljan, egy
jelentéktelen dombon keresztény templomot épit-
tetett.'® Es ldss csoddt: a leirds megegyezik az al-
tenburgi helyszinnel. A valéban jelentéktelen,
20 m magas dombon dllnak az egyhdzi épiiletek a
Duna folott. Ezt a templomot épittette Gjja Szent
Istvdn és nevezték el Fehéregyhdznak (Alba Ecc-
lesia). Természetesen ilyen jelentds épitményt
nem akdrhovd és nem akarkinek a tiszteletére,
emlékére emeltek.

A szakrélis temet6domb és egyhdzi épitmé-
nyek folott ott 4ll a nagy hegy, amit egykoron Si-
cannak neveztek. A mai neve rendkiviil érdekes.
Hundsheimer-berg. Magyarul Kutydk Otthona. Ez
az elnevezés eleinte Hunsheimer-berg formédban

!5 Archeolégisches Museum Carnuntinum Bad Deutsch
Altenburg a jelzett példa leltari szdma 301. 1891-ben
taldltdk Petronell Pfaffenbrunnwiese teriiletén.

' Sashegyi Sandor: Poméz-Florentia-Sicambria-Osbuda.

Napmadar fiizetek

szerepelhetett, ami valéjdban a Hunok Otthonat
jelentette. Am a németek térnyerése utdn egysze-
rien lekutyaztdk a hunokat, igy kaphatta 4j nevét
és lett belgle Kutydk Otthona. Tudjuk, hogy Atti-
lat a nyugati keresztény vildg Isten Ostordnak ne-
vezte és sok esetben kutya fejjel dbrazolta. A hu-
nok és magyarok szokasa volt ketté vigott kutydra
eskiidni, amelynek megszegése f6ben jar6 biinnek
szamitott. Az ellenség is j6l tudta ezt és nem egy-
szer fordult eld, hogy doglott kutydkat dobaltak a
csatatereken a magyarok elé. Ezzel az ellenség
igyekezett felbdsziteni minket, és elhamarkodott
tdmaddsra 6sztonozni. Legf6képpen a csehek, igy
II. Ottokdr ingerelte ily médon seregeinket. A
ginynév azonban egyértelmden utal a hunok lak-
helyére, ami ez esetben Etzilburg, Attila vdrosa
volt."”

Nagy kérdés azonban, miért Buda neve ma-
radt fenn az utékor szdmira egy vdros elneve-
zésében Attildval szemben. Hiszen a torténelem
mai &llaspontja szerint Attila volt az ismertebb,
nagyobb hatalmd hun kirdly, mig Buda, csak mint
tarsuralkodé szerepel a koztudatban. fey nyilvén
az lenne logikus, ha és amennyiben Attila varosa
azonos lett volna a mai Budéval, azt a nagyobb
méltosagrol, Attilarél nevezték volna el. Azonban
lehetséges, hogy Attila varosa Buda vérosdval nem
volt teljesen azonos, s6t nem is ezen a kornyéken
lehetett. Kiilon volt tehat Attila vdrosa Sicambria,
Etzilburg, illetve Buda varosa. Mivel a torténelem
viharai sordn Sicambria teriilete elveszett a ma-
gyarsdg szamdra, a németek 0j nevet adtak neki.
Ambaér ez a krénikabél is kideriil, mert a teutonok
a vérost sokdig Etzilburgnak nevezték. Am a ke-
veredés abbdl is fakadhat, hogy néha Buda kiraly
is tartézkodhatott Etzilburgban, esetleg még ezt a
vérost is elneveztethették réla. Attila ugyanis nem
kedvelte a kéfalt hdzakat, varosokat. ,,A vérosok-
nak, varaknak ura végyott lenni, s azokon ural-
kodni, de benniik lakni nem szeretett. Idegen fajta
kisérete lakik vala vérosokban és falvakban”'®
Attila ezért inkdbb a Duna-Tisza kozott keresendd
agynevezett nyari szalldsan, fgvarosdban lakott.
Tudjuk a kovetjardsok idején is ott tartézkodott.
Hiszen Priszkosz rétor irdsdban megmaradt, hogy
azon a sik helyen sem k&, sem pedig erdék nem

" Kés6bb a térokok is ebhittinek nevezték a gyaurokat
' Szabé Karoly forditdsa.
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voltak. Csupan Onogesius févezér épiilete volt
Pannoéniabél hozott kovekbdl épitve.

Lényeges tovabb4, hogy a sicamberekrdl szo-
16 elsé emlitések a rémai torténetirdsban akkor
bukkannak fel, amikor Pannénidt hédoltatjdk a 1é-
giok. Ez azt jelenti, hogy a sicamberek pannéniai
népek voltak. Tacitus, Claudius és Plinius is irt a
sicamberek seregeirdl, akik a rémaiak szovetsége-
sei voltak. A valésdg igazoldsat, eredetiségét bi-
zonyitja Chlodwig megkeresztelése, aki késGbb
megalapitja a Frank Birodalmat. ,,Hajtsd meg a
fejed biiszke Sicamber, imadd, amit eddig megé-
gettél és égesd el, amit eddig imadial.”'” Mondta
Remigius piispok Reimsben midén megkeresz-
telte Chlodwigot. Figyelemre mélt6 tovabbd, hogy
a régi Kézai, Thuréczy, Budai, Képes Kronika
mind azt llitjdk, miszerint a régi Buda Sicambria
romjain épiilt fel. Ezek a torténelmi katfék ismer-
tették a frankoknak és gallusoknak Duna melléki
Sicamabridbél valé szdrmazdsianak legend4jat is.
A francia hagyomény szerint seik Tr6jabol szar-
maztak, és Sicambridb6l indultak el nyugatra,
ahol késébb a Szajna partjan Parizst megalapi-
tottdk. Az egykori tréjai herceg Paris emléke-
zetére.

Sicambria a Kérpdt-medencében &si hely-
ségnévnek szamit, hiszen az Arpadkortsl a XVIL
szazadig emlitik a kronikdk, Kézaitél Istvanffyig.
A XVI. szdzad végén még Oldh Miklés piispok is
emliti Sicambria varosat. Azonban pontos foldrajzi
meghatarozdsok nem mutatnak rd a véros helyze-
tére. Ezért is vitatott a pontos helyszine a mai
napig is. Egy biztos csupdn, hogy a varos a Duna
partjan, a felsd hévizeknél, egy nagy és Gsi rom-
varosra épiilt. Ezek a mutaték bizony igy a mai
Deutsch-Altenburgra is kétségteleniil raillenek.

A viéros alatt, ahol a kovezett medrd patak
torkollik a Dundba, megtalalhat6 az egykori rémai
kovesit maradvdnya. Ezt az utat a haj6 vontaték is
haszndlhattdk, hiszen szinte a vizparton vezet. A
vdros alatt egy ma is lathaté gazlé vezet at a Du-
nan, ami az egykort Borostydn 1t vonaldba esett.
Az értékes dsvanyl anyagot ezen az dGtvonalon
széllitottdk nyugatra. A gdzl6rél a kréonikdk is
megemlékeznek, midén Attila hadai itt keltek 4t a

" A 496-bél szdrmazé irds a keletrdl jott frankok és gal-
lusok nyugatra vandorldsdt igazolja, amit a modern francia
torténelemtudomdny is aldhtz. Németh Péter: Ismeretlen
romok a Pilisben. Térténeti Szemle, Buenos Aires 1970.

Dunédn, majd az ,,ausztriai Tulna varosa felé vo-
nultak, ami hdrom pihendre van Bécstél.”*" A
kronikds azt is hozza teszi, hogy Tulna vérosat ek-
kor még a latinok laktak. Tehat itt a mai ausztriai
Tullnrél lehet szd, amely kozel esik Carnuntum-
hoz, illetve Attila varosdhoz. Itt meg kell jegyez-
nem, hogy Diimmerth Dezs§ a pannéniai Tolnaval
azonositja a krénikdban szerepld Tulna varosat.
Ezt Berenik Anna ,,nagyszerti meglatasnak” allitja
be a Nem oda Buda cimi tanulmdnydban. Ehhez
viszont el6bb be kéne bizonyitani, hogy a hazai
Tolna létezett-e varosként Attila idejében. Az
auszirial Tulln viszont létezett, a rémai idékben
Comagena néven jelentds erdditett telepiilés volt a
Duna déli partjan. Akéarhogy is volt, Tulln varosa-
ban &ll a Duna parton Eurépa legmonumentali-
sabb hun szoborcsoportja, mélté emléket 4llitva a
legendés hun kirdlynak. A Nibelung éneket tartal-
mazé ,,konyv” a szoborcsoport része és az olvas-
haté benne, hogy egykoron itt volt Magyarorszag
és Németorszdg hatdra. A kutatdsok szempont-
jabol rendkiviil jelentds ez a mondat. Visszatérve
Carnuntumhoz, a stratégiailag fontos hely biztosi-
tott atkelést a magyarok nyugati hadjaratai alkal-
mdval is. A Duna f6dgdn ezen a helyen volt a leg-
biztonsdgosabb 4tkeld nyugat felé. A rémai korban
a markomann héborik idején is ezért jatszott fon-
tos szerepet Carnuntum a torténelemben. Marcus
Aurelius éppen ezért harom évig innen irdnyitotta
a rémai légiokat.

Allitdsomra a tovébbi bizonyitékot a Fehérvar
— Fehérfolt Alapitvany cimoldaldnak XVII. szdza-
di metszete szolgdltatta.”’ A metszetet Jacobius
Tollius ,,Epistolae” cimd konyvében kozolte, az
dbrat John van Vianen, val6szintleg az 1683-as
bécsi torok hadjarat soran készitette, amikor is a
torokok Altenburgot is elfoglaltdk. Ez a metszet a
mai Obuda teriiletére nézve foldrajzilag nem illik
rd, viszont pontosan egyezik Hainburg an der
Donau geoldgiai viszonyaival. A metszetet, a mai
Budaval azonositani nem lehet. Taldn a budai vér-
hegy és a mogotte allé Gellért-hegy még belefér a
képbe, de a hegytdl balra all6 Csepel-szigetre db-
razolt két magas hegy bizony hamis éllitds. Sét a
Duna ellentétben a valésdgtél a metszeten a
Gellért-hegytdl szamitva balra kanyarodik, igy ez

* Mivel ez az adat Kézaynal nem szerepel Berenik Anna
szerint az Anjou krénikés toldotta csak be.
21 fo 14 .

Zolnay Lészl6 nyomén.
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sem igaz. A metszetet rajzol6 mester, ekkorat nem
tévedhetett. A metszet tehat mashol késziilt. Egy
mdsik dllitds szerint a Szliz Mdria temploma az
Eziist-hegyen 4llott, de valljuk be @szintén, erre
sincs perdéntd bizonyfték.?

Nézziik meg mi a helyzet Deutsch-Altenburg
fiiggvényében. A mester a metszetet az egykori ré-
mai Petronell varosdbél nézve abrazolta, igy latva
Deutsch Altenburgot, illetve az egykori Sicamb-
ridt. ElGszor a Templom-hegy tinik el§, mogotte a
Gellért-hegyre kissé hasonlé hainburgi-varhegy,
amely mér a Nibelung énekben is szerepelt. Ettél
balra egy magashegy lathat6 a Braunberg, ame-
lyen egy kelta oppidumot tartak fel a régészek. A
Templom-hegytsl jobbra az egykori Sican-hegy,
mai nevén a Hundsheimerberg lathaté. A dombor-
zati viszonyok szerint tehdt a Vetus-Buda, Alt-
Offen cimd XVII. szdzadi metszet egyértelmiien a
valésdgot rogziti Altenburgban, és nem tényszerd
a mai Obuda teriiletét nézve. S6t a Duna itt a
hainburgi-varhegy mellett balra kanyarodik, gy
ahogy a miivész is dbrazolta a metszeten.

Maga a varoskép dbrdzoldsa sem egyezik meg
a torok kori Buddval, ezt a legnagyobb lokal-
patriétdk sem merik véllalni. A metszeten sem-
milyen varra utalé eréditmény nem latszik, csak a
keritd fallal ovezett székesegyhdz. A képen lathat6
romok inkdbb az si Carnuntum, Sicambria épii-
leteinek maradvényai lehetnek, amelyek még ma
is megvannak a varosban. A metszeten 4brazolt
templom a Szent Istvdn kirdly dltal épitetett Bol-
dogsdgos Sziiz Mdaria templomanak pontos, XVII.
szdzadi dbrdzolasa. J6l lathat6 a romos egy tornyd,
épiilet, magas szentély részletével, aminek gétikus
romjait Darai Lajos is jelezte a metszeten.”” Ez a
gotikus szentélyrész valdjaban igen fontos bizo-
nyiték, hiszen igencsak egyedi, és csakis Alten-
burgban &ll ebben a formdban. Sét a torony tdm-
pillérei is a mai valdsdgot tiikrozik. A torony abla-
kait és annak 4j bejdratat a II. vildghabord utdn
neogétikus stilusban 4llitottdk helyre a Marien-
kirche Bad Deutsch-Altenburg szakkatalégusa
szerint. Szintén azonossdgot mutat a keritd fal, és
a székesegyhaztél jobbra lathat6 a kerek templom
épiilete, amely mar meggydzGen hatdsos kell, hogy
legyen a szkeptikusok szamadra is. Még az épiilet
tdjoldsa is a mai helyzet pontos megfelelgje. S6t a

** Szérényi Levente: Az elttint Osbuda nyoméban. Bp.1996.
* Turdn: 2008 1. szdm

20 méter magassiagic Templom-hegy is konkrét
helyszinnek tekinthetd. A metszeten a templomtél
jobbra lathat6 egyedi piramisszer( épitmény ismét
feltnik egy 1774-es altenburgi templom &brazo-
lasdnak metszetén pontosan azonos helyen. Ez az
épiilet az 1774-es Wien-Albertina nevii metszeten
kettds kereszttel 4brazolt feltehetGen temet§ ka-
polna. Az egyedi épiiletek a metszeteken kétséget
kizdr6an azonosak, tehdt a két metszet egy helyen
késziilt. Ugyszintén a metszeten dbrdzolt dt fel-
jarata, ami ma a hegyrdl a varosba vezet.

Tovéabbi fontos tényezd, hogy az altenburgi
Maria templom megvan a val6sagban és helyét
nem csak feltételezni lehet, mint azt teszi Sas-
hegyi Sandor és az § nyomdokain haladé kutatdk,
a Szente-tanya helyét illetden.** A kozeli telepii-
lésrészeken, igy Pomaz falu kozepén 4llo &si
templomra nincs semmilyen kézzelfoghat6 konk-
rét bizonyiték, f6leg annak Szent Istvan kori jelle-
gére. from ezt azért, mert itt, a Budai Képtalan
egykori teriiletén is folytak kutatdsok Sicambria
helyének azonositdsédra. A fentebb jelzett teriileten
igen sok romot rejt a fold, tehat a kutatdsok fon-
tosak lennének, de sajnos jelen esetben a konkrét
bizonyiték kevés. A feltételezések, pedig nem tal
meggydzdek.

A mai Obudén elékeriilt kozépkori leletanyag
is kevés ahhoz, hogy egy Arpad-kori févdros ma-
radvanyait bizonyitsa. Itt a XIX. szdzad kozepétdl
vallatjdk a foldet a régészek, hidba. Schoenwisner
osztrdk régész nem ismerte el a mai Obudat Si-
cambridnak és Hercullidnak, csak azt tudta kimu-
tatni, hogy ennek a varosnak a régi rémai neve
Aquincum volt. A magyar régészek és Obuda ku-
tatok egész hada szintén nem ért el kézzelfoghat6
eredményt Sicambria és Arpad, illetve Attila sir-
janak kutatdsdban. Erdy Jdnos, Rémer Fléris,
Thay Kalman, Wekerle Lészl6 és sokan madsok
kutattak itt évekig, de 4satdsaik Sicambria tigyé-
ben kudarcot vallottak. S6t Rémer Fléris hatéro-
zottan azt éllitotta, hogy a Viktéria téglagyar terii-
letén eldkeriilt templom rom sem lehetett a Szent
Istvan kori Alba Maria egyhdza az eldkeriilt régé-
szeti leletek alapjan. Azéta sok év eltelt, szam-
talan régészeti kutatds tortént a teriileten, még
sincs G bizonyfték Obuda és Sicambria azonos-
sagara.

" Darai Lajos: Kitagadott Arpad orokség? Turdn Tudomé-
nyos Lap 2008. jan.-mdrc.
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Feltételezhetjiik, hogy esetleg a kudarc oka
az, hogy hipotézisek alapjan nem a megfelel§ he-
lyen folytak a kutatdsok. Erre tobb szakember,
torténész, régész is utalt mar, de a lokélpatri-
otizmus erésebbnek bizonyult. Alldspontom sze-
rint azoké a kutatdsoké a jovs, amelyek nem dl-
mokat kergetnek, és allitdsaikat konkrét bizonyit-
ékok tdmasztjdk ald. A sok feltételezéssel szem-
ben az altenburgi kutatdsok tényszertiek, a megte-
kinthetd val6sagon alapulnak. A krénikdkban kii-
16n6s hangsallyal emlitett székesegyhaz, amelyet
Szent Istvan alapitott 1028-ban és a Boldogsédgos
Szent Szliz Maria tiszteletére szenteltek fel és
amely Arpzid fejedelem sirjandl épiilt, ma is meg-
tekinthet8. Pontosan a hévizek {6l6tt, amint azt
Anonymus is leirta. Itt az ideje, hogy higgyiink
neki.

Visszatérve John Vianen metszetéhez, a rajz
elGterében jol latszanak a megfelel helyen &bra-
zolt egykori vérosfal kapujdnak romjai Carnun-
tumban. Az épitmény boltives kapuzata ma is
szinte az dbranak megfelelGen tiikrozi a valésagot.
A kapu monumentélis méretei lenyligozdek. Hely-
zete és tdjoldsa a metszettel azonos. A kapunyilés
mogott ma is lathaté oszlopot a mivész a met-
szeten is jelezte. A még all6 kaput Heidentor azaz
Pogény-kapu néven nevezik ma is. Ez a név egy-
értelmtien utalhat Attila vdrosdnak egykori {6 be-
jaratdra. Egy réomai keresztény varos kapujat alig-
ha nevezték volna el poganynak, amennyiben an-
nak lakéi Isten hi szolgdi lettek volna. S6t mivel a
bejarat a varos nyugati oldaldn van, még a pogdny
keleti szomszédok hollétére sem utalhat. A kapu
pogany elnevezése egyértelmden inkabb a varos
lakéinak valldsi hovatartozasat jeloli meg. Etzil-
burg vérosdnak fékapujat a németek a hagyo-
ményoknak megfelelden, évszdzadokon 4t meg-
Grizve az eredeti nevét, nevezik ma is Pogéany-
kapunak. A kozépkorban az osztrdkok még tgy
tudtdk, hogy a kaput a poganyok épite’[ték.25 A
mai hivatalos megallapitds szerint II. Constantin
rémai csdszar szamdra, a poganyok feletti gydzel-
mének tiszteletére emelték a diadalivet 354-361
kozott. Azt azért a legszkeptikusabbak sem hihe-
tik el, hogy a rémai keresztény vildg bajnoka, je-
len esetben II. Constantin egy Pogdny-kapun ke-
resztiil vezette diadalmenetét. Arrél nem is be-
szélve, hogy ebben az id6ben Pannénia északi ré-

% Das Heidentor von Carnantum: Werner Jobst

sze mdr nem a rémaiak diadalait6l volt hangos. A
ma is folyé dsatdsok remélhetGen komoly ered-
ményekkel szolgdlnak a jovében ezzel a hatalmas
épitménnyel kapcsolatban is.

A metszeten a Duna mentén tovdbb tekintve
azonosithatéak Hainburg varosanak ma is 4ll6 tor-
nyai kozvetleniil a folyé6 mentén. A varos valéban
ma is ilyen. Az eredeti varoskapuk és kerit§ falak
koriilolelik a vdrost, megdrizve a kozépkori dlla-
potot. A kettds tornyd Bécsi-kapu a nyugati ol-
dalon all. Kelet felé a Magyar-kapu nyilik, mig a
Duna feléli oldalon a Haldsz-kapu és a Vizi-kapu
engedett bejardst a foly6 felsl. A véaros déli olda-
lan meredek hegyen Hainburg Gsi erdditménye
korondzza a vdrosképet. A metszeten a var épii-
letei is jol azonosithatok.

Jacobius Tollius kényvében dbréazolt John van
Vianen™ metszet szerint a geolégiai és épftészeti
azonossagok is félreérthetetleniil bizonyitjak, hogy
a kép Deutsch Altenburgban késziilt. A Vetus Bu-
da elnevezés nem a mi Budéankat jeloli, ezért is
tette elé a miivész a Vetus megkiilonboztets eld-
nevet. A régi és az 4j fG6varos megkiilonboztetd
eléneve egyértelmiivé teszi, hogy két Buda nevi
fgvéros volt. Az egyik — Osbuda — a mai Alten-
burgban, majd midén Szent Istvdn koratél elve-
szett a magyarsdg szdméara, a késGbbiekben az 4j
fvdrost is igy nevezték el. Azt, hogy miért hivtdk
az altenburgi févarost Buddnak barmilyen forma-
ban, nyilvdan tovdbbi kutatast igényel. Természe-
tesen az sem kizart, hogy a mivész csupdn téve-
désbél a régi fGvaros nevének ismeretében nevez-
te el a metszeten l4thaté vérost ilyen formaban,
illetve igy akarta ko6zolni, hogy itt a régi fGvarosra
gondolt. Vianen koranak igen hires térkép és met-
szet rajzoléja volt, de nyilvdan kevésbé ismerte a
magyar torténelmet és f6ldrajzi elnevezéseket. Al-
kotdsdnak valdésdgtartalma, szinte fényképszerd
abrdzoldsa viszont megkérddjelezhetetleniil redlis
egész életmiivében.

Hat pontban 6sszefoglalva megismétlem azo-
kat a legfontosabb tényszer( bizonyitékokat, ame-
lyek ma is megvannak, vizudlisan l4thaték és iga-
zolhatok:

7 2

1. Carnuntum szakrdlis temetdjében all egy feje-
delmi, kirdlyi hatalmas sirépitmény.

%® John van Vianen kival6 holland miivész (1660-1726)
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2. Mellette lathat6 a Szent Istvan kirdly A&ltal
épittetett Boldogsdgos Szent Sziz Maria tisztele-
tére szentelt Arpéd-kori katedralis, amelyrdl Ano-
nymus tudésit.

3. A hegy alatt fakadé forrds (ma termalfiirdg) vi-
zét kémedrl patak vezeti a Dundba. Anonymus
ezt is emliti a Gestdban.

4. A véros alatt van a dunai 4tkel§, amely a
Borostyan-ut része és a legenddk emlitik.

5. Pannonia Superior (Fels Pannénia) ,,Felsd hé-
vizei” itt vannak. Errgl is tudésit a Gesta Hun-
garorum

6. A Pogany-kapu, Sicambria kapuja ma is meg-
tekinthetd, a metszettel azonosan.

Deutsch-Altenburg szakrélis temetGjében 4llo
Arpéd sirt nem kell keresni, mert ott van. Helye
nem csupén feltételezés. Bizonysdg a lathaté valé-
sdg és a rd vonatkoz6 Gsi kronikdk elemzése. Az a
hely, ahol a fejedelem elhunyt, és ahol el is te-
mették. A mi feladatunk, hogy ravildgitva a té-
nyekre, elgsegitsiik a tumulus feltardsat, a hely

kozos osztrak-magyar (német-magyar) kozos torté-
nelmének fiiggvényében. Mindkét nemzetnek ér-
dekében 4all a torténelmi valésag kideritése, a tor-
ténelmi fehér folt megvildgitasa. A kissé dlmosan
szendergd Bad Deutsch-Altenburg idegenforgal-
ma, torténelmi jelentGsége magasra szarnyalhat.
Kulturlis vildga megélénkiilhet. Anonymus kré-
nikdja, a Gesta Hungarorum igaz torténet. Ne-
kiink, magyaroknak, 4j szilard torténelmi alapokat
adhat, amelyen elindulva végre igaz tton halad-
hatunk. Bizhatunk krénikdsainkban, monddink-
ban dgy, amint azt eleink tették. Carnuntum &si
varosa, az egykori Pannonia f§varosa, Attila szék-
vdrosa népiink torténelmében igen jelentds sze-
repet toltott be, és emlékezetében, romjaiban ma
is nemzetiink egykori hagyatéka. Most, hogy a ha-
tdrok Eurépanak ezen a részén csak jelképesek,
érezziik meg jobban a lehetGséget a népek ba-
ratsdganak és egyiittmtikodésének fontossagaban.
Szent Istvan kirdly életmiive ezen a teriileten ko-
z0s a magyar és németajki népek hagyatékaval,
Ggy ahogy a kegytemplom is befogadta mind két
nemzet konyorgését és adott szdmukra irgalmat.

John Vianen metszete
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Sze’ke(y Gyongyi
UT A HAZSONGARDI TEMETOHOZ
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A Haézsongard hivott, a feladat adott volt és én
orommel indultam.

Hajnali 6réba terveztiik az ttra lépést, hogy az ott-
honi téj rezgéseit legyen idénk felvenni, hogy a t4j
szines foltjaihoz szemiink hozzdszokjon, hogy a
madarak kicsit fazés, de a napfényben megcifra-
zott fiittyét fiiliink felismerje, és felkésziilhessiink
a feladat teljesitésére.

A sotét lassan felszakadozott, a szembe jovd autok
fénye mar nem vakitott, Kelet felé haladva az ég-
alja kezdte ledobni magarél a nehéz, fekete terhet.
Kezdddik egy Gj nap, a maga friss gondolataival,
torténéseivel, a feltekert gombolyag szélai lefu-
tottak eldttiink és mi kovettiik a jelolt utat.

Napfelkelte

Kozel jartunk a hatdrhoz, mikor a napocska al-
mosan &sitozott, kibdjva az 6t véd§ fekete, nehéz
takar6bol, felém kuldétt egy fénysugarat. Megka-
paszkodtam a fénysugédrban, és kértem segitsen
megtaldlni a mai nap batyuba zéart, gondosan be-
csomagolt, dombok, erddk, kanyargés utak kozé
elrejtett kincseit. Kincseket? Gyongyszemeket?
Ertékeket, melyek egy szeletkét jelentenek abbdl
a teljesbél, mely mualtunk, kultarank egészét ké-
pezi.

Egy ilyen kis szeletet tapasztaltam, a kalotaszegi
Ketesd telepiilésen. Elsg irdsos emlitése a falunak
1399-bdl valé Ketesd néven, 1437-ben Kethesd,
1576-ban Kettesd-nek irtak.

A ketesdi templomot kerestiik, melynek hires,
szép 30 m magas fatornyat 1930-ban kétoronnyal
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helyettesitették. A templom bdvitését Kés Karoly
tervei szerint végezték. A falu szerette volna meg-
tartani a régi fatornyos templomot, és felszaba-
ditottak teriiletet az j, nagyobb templom részére,
de ezt nem fogadtdk el az egyhdzi méltésigok, in-
kabb lebontattdk a régi templomot, meghagyva
annak az északi faldt és hozzdépitették az Gj na-
gyobb templomot. A régi templom festett kazettait
kidobtdk, pedig Gyalui Asztalos Janos még 1692-
ben készitette a kazettdkat és ez a mester egyik
legrégebbi ismert munkdja. Szerencsére a Lel-
kész, osszeszedte a patak partjardl a kazettakat, és
az Gj templomba beépittette azokat. Igy megma-
radtak és most is gyonyorkodhetiink a mester
munkadiban.

A templomtoronyban két harang lakik.

A templom lelkésze, Balint Zoltdn erdsen hagyo-
manydrzg, feljitja a régi bitorokat, 6sszegyjti az
Gsi haszndlati és disztargyakat, gondosan dpolgat-
ja, elhelyezi azokat. Szeretne egy kiéllité termet,
vagy tdjhéazat nyitni a faluban. Elmondésa szerint
a kozelmdltban éppen egy kalotaszegi partat men-
tett meg, azzal, hogy a feketet6i vdsdrban meg-
vasdrolta és a tanccsoport egyik tagjdnak ajandé-
kozta, hogy ne a véasarporaban lelje haldlat ez a
csoddlatos gyongymunka.

Sajnos Ketesdet sem keriili el a modernizicié, az
innepi viseletet mar nem a csodélatos bujkak,
mellrevalok, muszujok — a néi viselet egyik jelleg-
zetes ruhadarabja Kalotaszegen — réklik, fehér ha-
risnydk, szirok jelentik, hanem a vérosi ruhazat
és még konfirmdlaskor sem o6ltoznek a helyi, 6ro-
kolt tinnepi viseletbe. Pedig van egy mondas,
hogy ,,addig terjed Kalotaszeg, ameddig a muszuj
ér”. Biztosan leomlottak mar a hatdrok a vidéken,
és megsziint a muszuj szabta szigortan 6rzott keri-
tés, de kérdem én j6 ez igy? Csak remélni tudom,
hogy a csoddlatos ruhdk, himzések nem az arra
jaré turistdk hatizsdkjdban ébrednek, elmolyoso-
dott hosszi almuk utén.

Haladva az Gjabb szelet meglelése felé, dombok
és kanyargés utak fordulataiban megpillantottam
a Magyarbikali templom tornyét, bedgyazédva a
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koriilotte 1évé fak koszordjaba. Igaz, hogy ez nem
a régi fatorony, melyrgl Kés Karoly azt irta, hogy

Erdély legszebb magyar harangldbja.

Magyarbikal

Kis faragott kapun belépve a cinterembe, nagy
nyiizsgés fogadott, a sirok megtisztulva, a fale-
velek meleg burkitél megfosztva, szines virdg ru-
haba oltoztek és mindenhol szorgos kezek, ren-
dezték a sirruhdk rancait.

Régi haranglab

Lépcsdkon felsétalva a templomhoz kicsit elszo-
morodtam, hiszen a templomon 1év§ repedések ta-
tongva kidltanak segitségért. A lebontott faha-
rangldb helyett, Kés Karoly tervei alapjan késziilt
egy kétorony hozza tapasztva a templomhajohoz.

Ez a torony siratja fabél faragott elédjét, és hagy-
ja, hogy az idéfoga beleharapjon, tdvolodik a
templomhaj6tél, a hézag egyre nagyobb, az dllapot
egyre siirget6bben kéri a megoldast.

s

Magyarbikal, elsd irdsos emlitése 1249-bél szar-
mazik, Bekaly f6ld formédban. IV. Béla, Pal or-
szégbirénak adomdnyozta ezt a foldet.

Az 1400-as pépai bulla adata szerint Tamasfalvi
Gergely, a falu akkori patréonusa engedélyt kér IX.
Bonifdctol templomépitésre. Azzal indokolta a ké-
rést, hogy a rossz utak miatt nehezen tudnak el-
jarni a banffyhunyadi Szent Erzsébet templomba,
mely 3-4 km-es tdvolsdg. Megkaptdk az enge-
délyt, és 1401-ben hozzafogtak a templom épité-
séhez, melyet Szent Léndrd tiszteletére szenteltek
fel. 1694-ben foldrengés kovetkeztében beomlott
a templom gétikus boltozata, a kijavitott mennye-
zetre mdr kazettdk keriiltek, ezt Gyalui Asztalos
Janos készitette. A templomban az 1746-0s {61d-
rengés kovetkeztében djabb karok keletkeztek.
Ekkor atépitették a templomot, az északi falat
meghagyva kiszélesitették a hajot. A kazettdkra itt
vigyaztak, de mivel nagyobb lett a templom maér
nem volt elég a kazetta, ezért Gjakat készittetnek
ifj. Umling Lérinccel, majdnem szdz évvel Gyalui
Asztalos Janos haldla utdn. Umling 6sszhangba
dolgozott a fennmaradt Gyalui formékkal, de a
motivumokat véltoztatta, alkalmazta pl. az Apjanal
mér j6l ismert ,,gyiimdleslops” madarat. Erdekes
ez a motivum, jelzi a vidék gazdagsigat. Bikal
gylimolestermeld vidék, a gyiimélesfakon kiviil, a
hataros domboldalakon szép sz6l6 iiltetvények
vannak. Igaz, hogy a falevelek az elmulast mu-
tattdk, bar a sdrga, voros szinekkel még incsel-
kedve jatszadoztak, de eszembe jutott Kalotaszeg
nagyasszonyatol, Gyarmati Zsigdnétél szdrmazé
dradozds a falu tavaszi latvanyérél ,,nem is falu,
hanem egy fehér virdgtenger, amelyre a tavaszi ég
ragyog ... ring6 virdgozon ... csodélatos illat a ta-
vaszi 1égben”.

Ifj. Umling Lérinc munkdja a szészékkorona és a
nyugati és az orgonakarzat 9-9 kazettdja. Az orgo-
nakarzatndl még szerepel 3 kazetta (kozépsdk),
amely Lérinc Jdnos munkéja. A templomot tobb-
szor javitottdk, aztdn 1923-ban nagyobb feldji-
tasra keriilt sor, a hajot nyugat felé bgvitették. A
munkdk sordn a Gyalui-féle 1697-es mennyezet-

kazettdk sorrendjét megbontottdk, kiselejtezték a
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megkopott kazettakat, és helyiikbe Umling Lérinc
néhany 1794-es kazettdjat helyezték. Ezen kiviil
,»a szentély mennyezetébe huszonnégy, a hajééba
otvennégy sablonnal festett téblat épitettek be,
melyeket Csoregi Marton és Asztalos J6zsef festd
készitett”.

Lukécs Endre lelkipasztorral beszélgetve kideriilt,
hogy kevés a gyerek a faluban. A mésik nagy gond
a templomnak a helyzete, egyre siirgetébbé valik
az Gjabb javitds. Most mar sikeriilt 6sszedllitani a
dokumentéciét, tudtam meg a Lelkésztdl, kovetke-
zik az engedélyeztetés megkérése és a nehezebb
feladat a pénz elGteremtése. Napjainkban egyre
gyakrabban taldlkozunk segitségre szorul6 kozos-
ségekkel, de biztos vagyok benne, hogy ez a Te-
remt§ mérlegelése, mennyire tudjuk elengedni a
dolgokat, mennyire szabaditjuk fel lelkiinket,
mennyire iritjiik ki tenyeriinket, hogy azt adott
idében, Isten elé allva imdra kulcsolhassuk. Hi-
szem, hogy a templom tatongé hasadékai, hang-
nélkiili kialtdsok, melyek felerésodnek a tavasszal
fehérbe 6lt6zott, bédité illatban tovaszallé felhdk,
nydron beérett, gyiimolesot nydjté dgak, Gsszel
szinekben pompazé levelet hullaté, és elmdlésra
késziilg gytimolestak tdncanak forgdsaban.

A helyé a templom, a cinterem csendes megtisz-
tuldsdban érezni lehet a segitség nytjtas oromé-
nek sugallatat. A templomot ne hadd testvér!!!

w
-

Magyarbikal templom

Indulunk tovébb, az Gjabb szelet var minket, a tit-
kokat rejt6 kanyarok legyézésében kivancsian ha-
ladunk az Gjabb csoda birodalmaban. A templom-
torony mar messzirgl koszont, integetve szolit:
erre-erre vendég, jojj, nézd meg csinos ruhdm
ékeit, belsé6m értékeit.

Magyargyerémonostorra érkeztiink

Magyargyerémonostor templom

A Gyalui havasok ldbanal fekszik a telepiilés. A
honfoglalds idejében a Kalota nemzetségbdl ot
csaldd telepedett le ezen a teriileten. Koziilik a
Mikola csaldad 1196-ban csalddi monostort épitett
a teriileten, ez sajnos elpusztult a tatdrjards és
bels6 viszalykoddsok kovetkeztében, értékeit szét-
hordtdk. A tatdrjards utdn 1242-ben a Gyerdffy
(Kalota nemzetségbdl) csaldd adomanyaibél kez-
dik épiteni az Gj templomot. 1700-ban III. Karoly
rendeletei kovetkeztében a templomot lerombol-
tak. Ujjéépitését a szintén Kalota nemzetséghdl
szarmaz6 harmadik csaldd Kabos Ferenc kezdi el
1734-ben. Négy fiatornyos kétemplom épiil, na-
gyon hegyes és magas toronycsiccesal. Déli hom-
lokzatan, a kiilsg falon taldlhat6 a régié egyetlen
napoéraja és harom szobor. A szobrokat Debreczeni
Lészl6 helyeztette el az 1936-ban végzett felgjitasi
munkadlatok alkalmaval. Nyugat felgl Szent Mihaly
szobra, melyet tévesen sok leirdsban Szent
Gyorgynek neveznek meg. Hover Zsolt Sandor lel-
kész tar hivta fel a figyelmem erre a tévedésre, el-
mondésa szerint a szobor valészindleg a régi
szentséghdzban (mely ma is all) volt, innen keriilt
a templom kiilsg falara. Kozépen, a napéra alatt
két egymasnak hattal fekvd, nyitott szaja, kifelé
tekintd oroszldn talalhaté, melyek kozott egy meg-
rongélédott szakéllas emberfej van. A Lelkész ar
elmonddsa szerint ez a szoboregyiittes a kozeli te-
met6bdl keriilt a templom falara, valgszintileg egy
romai sirt diszitett valamikor. Kétségkiviil a k§
anyaga és faragédsi technikdja jelentGsen eltér a
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masik két dombormiitél. Es végiil Kelet felsl a
szamomra legkedvesebb szobor, a kigyokat szop-
tat6, vastag hajfonattal abrdzolt leany, a Madér-
lany.

Magyargyerémonostor templomfal

A templom kazettdit, a padokat és a karzatot
Umling Lérinc festette, a szoszéket Sipos Ddvid
készobrasz faragta. Szépek és taldn egyediek a
fehér tartégerenddkat koriilolels széléfiirtok és
ezeken megpihend, vagy éppen szélGszemet csi-
pegets fekete madarak, Lelkész Gr szerint a lel-
kekre véaré paradicsomi dllapotot szimbolizalja a

kép.

A templom alatt sirbolt, vagy altemplom volt, en-
nek félkorives ajtajanak egy részlete latszik ma
mdr csak. A szembelévg falbél nyilé szentséghdz-
ban régi kopjafdkat tarolnak és itt taldlhaté a régi
templomtorony?? is, mely 6rzi a falut megszalls
katondk l6véseinek nyomat.

A templom cintermében talalhat6 a falu egykori
reforméatus lelkészének, Hory Farkasnak a sirja,

akinek lednya, Etelka késébb ,,Kalotaszeg nagy-
asszonya” lett, Gyarmati Zsigédné.

A templom szomszédsdgdban taldlhaté a parékia,
melyet Anthony Gall ausztriliai épitész tervezett,
aki Kés Kéroly 6rokségét folytatja. Nagyon egyedi
ez az épiilet, kicsit el is iit a falu hazaitél, de a

tdjba beleillik.

A tervezet, utolsé szelet megtekintésére indultunk
Magyarvalkéra, harom km a tavolsdg a két tele-
piilés kozott. Az at kicsit godros, razos, de a tdj
karpétol. A reggel kapott fénysugér, kicsit meg-
fakulva, de még jelzi az utat, mely csoddlatos ka-
szalok és legelk kozott kanyarog. Hol piramis-
format 6lt az elénk ékel6dd domb, hol felfekszik a
fennsikra, kicsit koporsét formalva, elhaldst szin-

lelve, de a természet még él, és a csendesen lengd
fiszalak kozott ott ékesedik a Szamarkérs, a Ba-
bakaldcs hirdetve az életer6t, mely barmilyen idg-
nek képes ellenédllni és megmaradni. A megla-
togatott szeletekbe ékelddott telepiilések is alljak
az 1id6 muldsat, barmilyen ellenség tor a falura,
délcegen, erGsen, szikaran kapnak az élet fonala
utan és hirdetik a megmaradés fenségét. A domb-
oldalak hajlatdban el6téinik a templom tornya, je-
lezve, hogy létezik, hogy dll, hogy &rt all, hogy
megvar.

Magyarvalké templom

A négy fiatornyos, fazsindelyes templom a domb
tetején van, a cinterem kozepén, fallal elbdstydzva
a sirok soraitél. Lépcsd vezet fel a bejarathoz, és a
foldbe vagott lépcsdfokok meg vannak szérva
Szent Laszl6 pénzzel, (40-50 millié éves 6ridsi §s-
kori egysejtiek megkovesedett maradvanyai) le-
het, hogy az ellenség megtévesztése miatt.
Ferenc-rendi baratok alapitottdk a templom eléd-
jeként miikodd kis kdpolnat 1261-ben. 1452-ben
a Valkai csalad 4talakitotta a templomot és kibg-
vitette azt.

A Valkai csaldd egyik tagja, Valkai Andrés értel-
miségi volt, aki otthonosan mozgott a fejedelmi
udvarban. Histérids énekeket szerzett, legismer-
tebb miive az Ggynevezett Os-Bank bén, amely
1567-ben irédott és megjelent a Heltai Gaspar
nyomddjdban. Késébb 1574-ben wjra kiadték,
szintén a Heltai nyomddban, a Histérids énekes-
konyvben, ekkor mar versbe szedve. Ez a mid
szolgélt forrasként a Katona J6zsef draméjahoz.

A templomot Rékéczi Gyorgy fejedelem vetette
koriil kettds fallal védelmi szempontbél. A temp-
lom 1974-75-6s felgjitasakor taldltdk meg azt a
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csontkamrat, amely a Rdkéczi idejében bekovet-
kezett masodik tatdrddlds alkalmaval, a temp-
lomba menekiilt és itt elpusztult t6bb szdz ember
maradvdnyait Grizte. Az elhunytaknak a templom-
kertbe emléket allitottak.

A templom még 6rzi az eredeti, katolikus jegyeit,
példaul a szentélyt, szentségtarté fiilkét. A szent-
ély keresztboltozata kétszer hornyolt borddkbél

all. Zarkovei holddal, csillaggal és hatszirma mo-
tivumokkal diszitett. A szentségtartéfiilke ara-
beszkkel diszitett.

A festett, faragott sz6szék Sipos David munkdja, a
kazettakat, a karzat tabldit Umling Lérinc és fia
festették. A templom diszét képezik még a festett
ajtok, melyek Kelemen Marton munkéi és 1807-

bél szarmaznak.

Magyarvalké - Templom kiils6 falan 1évé faragas

A templom kiilonlegességei a faldba és a kékerités
faldba épitett régi kdszobrok, bar nem annyira
ismertek, mint a Madérlany a Magyargyerdmonos-
tori templom faldban. A valkéi templom falaban
egy (rémai kori) csalddot dbrdzol a faragvany, mig
a kékeritésben egy szakallas férfifej van.

A kékerités 6lelésébdl kilépve, a cinterem szines
nytizsgésében eszembe jutott, hogy var a Hazson-
gard. Igaz, hogy a temetd itt is szeliden hordja a
diszruhat, de nekem mégis csak Ott van dolgom.

A mar nyugovéra késziil§ napocska sugardt meg-
keresve, maris repiilék a feladat teljesitésére. A
rossz Gton torténd docogés alatt van idém elko-
szonni a vardzslatos tajtol. A kitérg gazdag volt,
felkészitett a feladatok teljesitésére. Bejartam egy
tiindérvilagot, mely a HAZA része, a hazatérg 1é-
lek Ott-HON-ja. Eszembe jutott egy idézet, egy
mondat foszldny, vagy csak a szell§ dadolta fii-
lembe a szavakat ,,ami az idegen szdmaéra elttinik,
az egy hazatérének elétlinik” és eltiingdtem a je-
lentésén. En a hazatérs, megtaldltam az eltéint, a
lathatatlan, az eltitkolt, az eltakart, eldugott vila-
got, mely az én szemembe egy csoda, a megma-
radés, az 1d§ maultat elGvardzsolé és megtart6 ja-
téka és ez az a szép vildg, mely Ott-HON és az

enyém is, és méasoké is, azoké, akik akarjdk ezt a
vildgot, ezt a HON-t.

A hazatérg elttinddik és megerdsodik a megtaldlt
vildg érzékelésével, az Ott-HON o6lelésében. Er-
zéseimbe elkalandozva, izlelve a szavak szemem
elé varazsolt valsagat, egy fekete folt jelent meg
a tdjban, egy holl6 repiilt elém, mikor gépemért
kaptam, ott hagyott és tovabb széllt, aztdn lete-
lepedett egy oszlopra és bevart, megengedte, hogy
lefényképezzem, megszemlélt, egyet intett és to-
vabb szillt a barjzddk kozé. En, a hazatér§ iize-
netet kaptam. Istenem, eddig kétszer lattam holl6t
ilyen kozelrsl tavaly Enlakdn és most itt Kalota-
szeg hatdrdban. A helyek vardzsa, a tiindérkertek
megvannak, élnek, szarnyra kapnak, és olykor a
hazatérének eldtiinnek, Gjra elttinGdok az tizenet
bontogatdséban.

A Hazsongdrd csendes, a szorgos kezek mar disz-
be oltoztették, a gyertydk mar szérjak a megtalélas
fényét. Megérkeztem. Az emlékezés panteonjaban,
a szeretteim hallgatag sokasdgédba, érzem a hollé
szarnyanak suhintdsdt, tenyerembdl a nap kis su-
gara eloszlik és atadja helyét a gyertyalang mar
ébredd, kicsit még reszkets fényének. Emlékezek
szeretteim korében.
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Széke(y Gyongyi
MULT KERESES — KIRANDULAS ™
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Vannak kérdések melyekre, nem keressiik a va-
laszt. Keziinkbe keriil egy hir, egy szérélap, és
csak egyszerfien jelentkeziink, részt vesziink a
meghirdetett, tudomdsunkra jutott ,,keresd tton”,
melyet éppen a kirdndulds kontosébe oltoztettek
szamunkra. Boncolgathatjuk az okokat, ki miért
1ép erre az ,,Gtra”, a felfedezés vardzsa, a malt egy
kis szeletének megismerése, a kivancsisdg, az
egyediillét, vagy a tdrsasdg, egy el6adé mitosza,
egy sugallat, egyszerien a kellemes idétoltés
vonzza a résztveviket.

Sok idegen ember, vagy ink4dbb ismerds ember —
kik mar taldlkoztak egy el6z8 kirdanduldson, elda-
ddson — a megadott napon, reggelen elindulnak,
ralépnek egy ,,atra”, melyet kijeloltek, meghirdet-
tek szdmunkra az adott idére.

Es mi az, amit tapasztalunk az ,,aton”, mi az, ami-
vel visszatériink? — taldn ez jelenti a kirdndulds
vardzsat. Marad-e valami kis gondolat, valami kis
érzés, kis zsibongés a fejiinkben? Foglakozunk-e
a tapasztalt, a latott emlékekkel, vissza szdllnak-e
gondolataink egy-egy elhangzott mondat kifejtésé-
hez, kibgvitéséhez, egy-egy gondolat kibontasa-
hoz, egy-egy lizenet, itt hagyott, vagy feltarulkozo
— mert éppen itt az ideje — kép osszefiiggéseinek,
id6beli sajatossdgainak, megkeresésére, az elénk
tart kodok feltorésére, az elénk tart képek meg-
latasara.

Szeretem a ,,kirdnduldsokat”, melyen hagyom ma-
gam elkédpraztatni a tdj, a Karpathaza adott zeg-
zugénak szineivel, dallamaival, iizenetével. Mil-
tunk megismeréséhez sziikség van a még fellel-
hetd, vagy az éppen elébijt, a vakolatot magarél
ledobd, kivillané iizenetek meglatdséara, a helyek
vardzsdnak megérzésére és az eltakart, eltitkolt
emlékeink megismerésére.

Hat, akkor induljunk el az ,,aton”. A véros zajét
elhagyva, a természet maris bontogatja csodds bi-
rodalmat, elkdpraztatva szemiinket, feliditve lel-
kiinket. Beléphetiink a pirosra festett kapun,
melynek kapufélfdjat, a megtisztulast elrendeld
fehérségbe, a bodza virdgdba, a Tiindérek ottho-
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niba oltoztették. A piroslé pipacstengert atlépve,
a szemiinket megnyugtaté zold kerekség kovetke-
zik, mely egyben biztat az Gt megtételére, hiszen a
domborulatok mogotti vilag rejti a csoddkat, me-
lyek feltardsat véallaltuk mai ,,utunkkal”. A vél-
gyek csoddit megismerve kovetkezhet az Gjabb
dombtetd, melyre felérve koriilnézhetiink, megke-
resve a kovetkez§ Gsvényt, melyen a lelkiink szok-
deléseit, eszménk megfontoltsdga egy testté kova-
csolja. igy maéris megérkeztiink elsg dllomasunkra
— Bény kozségbe.

A korar torténelem szemszogébdl Bény kizség a
legjelentosebb teriiletegységeinkhez tartozik. A
legrégibb  torténelmi  idoktol fogva dllandoan
(megszakitas nélkiil) lakott telepiilés. Rendkiviili
figyelmet érdemel a 9. és 10. szazadbol szarmazo
romai-barbar telepiilés, a 11.-14. szazadbol szar-
mazo sancok és drkddok, a 12. szdzadban épiilt
Tizenkét Apostolnak ftelajanlott (felszentelt) ro-
man stilusi rotunda (kortemplom), valamint a 13.

szdzad elején épiilt Sziiz Maria templom.

A Sziiz Mdria templom egy kéttornyos prépostsagi
templom, mely hazank egyik nevezetes romanstilid
épitészeti emléke. A templom 1217-ben épiilt ke-
leti felén a tizennégyszog felével zart nagy apszis
és annak oldalan a tizszog felével zart apszidiol
van, mely nagy kiszokésével szinte kereszthajot
képez; az oszlatlan hosszanti hajo {okapuja elott
(nyugat felol) széles elocsarnok van, mely hajdan
nyitva volt. A sokd romokban heverd templomot
Scitovszky primas 1862. restaurdltatta. A kolostor
ma is romokban hever. A prépostsagot Omode grof
(az Amadé grofok) dse alapita; 1294-ben a sion-
hegyi apat, 1516-ban a sagi prépostsag feliigyele-
te ald helyezték, 1561-ben I. Ferdinand a nagy-
szombati jezsuitiknak adomdnyozta. Bény nevét
Byntél, Hunt fiatol kapta. / V.é. Lehocsky T., Lé-
vai és bényi régiségek (sancok) Arch. Ert. 18.; A
bényi monostor, Sziazadok, 186./*

* A MBE magyarsagkutaté hallgatéinak kirdnduldsa Bénybe
(Szlovédkia) Dr. Tomory Zsuzsa szellemi vezetésével
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Ennyi di6héjban a fellelhetd leirdsokbdl, a tele-
piilés ismertetett maltjar6l. Ami engem megérin-
tett, mondhatndm megmaradt és foglalkoztat, az a
Sziiz Maria templomban fellelhet§ apré kis osz-
lopdisz, faragvdny, mely egy iizenet szdmomra,
hogy lam ebben a templomban jelen vala a néi
mindség. Az dldott dllapotban 1évé, aldozé asz-
szony, oszlopban megfaragott alakja, mely kiemel-
kedik a mellette 1év4 két mdsik oszlop novényi fa-
ragdsaibdl, jelezve, hogy az elnovényesedett vildg-
nak, van folytatdsa, ez a kis szobrocska hordozza
egyben a templom iizenetét, a csodat, melyet
Gseink hatrahagytak szdmunkra és az 1dg foga sem

tudta eltakarni.

A templom egyéb érdekes faragdsai — példaul az
aldozasi jelenet, mely koriiléleli a szdmara helyet
ado tartopillért, és a templom egyéb részletei
annyira elragadtdk a latogatokat, hogy sokan el-
haladtak a templom egyik szegletében felallitott
aratokoszord mellett. Pedig nem véletleniil keriilt
ide ez a jelkép, hiszen ilyen aprésigok, latszélag
nem oda ill§ dolgok mentik at hagyomdanyainkat,
ezek hordozzék Gseink tizenetét. Ilyen aprésdgok-
nak koszonhetd, hogy nem halt ki a magyarsag,
még a Szlovdkfennhatésag alatt is évrgl évre meg-
Gjitja, feldjitja, dtmenti az Gsoktdl kapott tuddst.

Mit rejt a korona forméjat magén hordozé aratdsi
koszord? A helyi plébdnossal, Nagy Andréssal be-
szélgettiink a koszordrdl. Elmonddsa szerint ezen
a vidéken és a szomszédos telepiiléseken is ha-
sonlé koszortkat készitenek, de a format, a mére-

tet tekintve minden telepiilésnek megvan a sajétos
jegye. Ezek, lehet, hogy apré kis kiilonbségek, de
az érdekl8dd szamadra hordozzédk a felismerés kod-
jat. A szalagok fonata, mérete, a koszori formédja,
a diszités elemei, a csiingdk szdma és mérete, a
csiing6k aljan elhelyezett fondsok, harangok, csor-
g6k, keresztek mind, mind ismertetd jegyek. A bé-
nyi sajatossdg példaul, hogy fia és lany babdkat
helyeznek a koszorira, helyi viseletbe oltoztetve,
apr6lékosan visszaadva a hely 6rzott, nemzedék-
r8l, nemzedékre dtmentett sajatsdgos oltozetét. A
babdk ruhdja aprélékos és korhd, a fitbaba olda-
ldn még a bicska is ott 16g. A bényi aratékoszor,
Szentkorondnk jegyeit hordozza magan, megtiiz-
delve a hely sajatossdgaival, kozvetitve a teljesség
szentségét. A plébanos tr elmondésa szerint a te-
lepiilésen az aratési tinnepségre készitik el a ko-
szorat, mellyel felvonulnak a telepiilésen, majd az
tinnepségek lezarultakor a templomba viszik, ahol
aldas utdn elhelyezik a templomban a koszorit és
itt egy évig Grzik, vigydzva a benne rejlé emlékek,
hagyomany, erd, atadott ismeret, a megkapott és
tovdbbadandé tudds szimbélumainak a tisztasaga-
ra. Kicsit utdnanéztem az arat6koszortknak és az
aldbbiakat taldltam:

Tatrai Zsuzsanna és Kardcsony Molndr Veronika
emlitést lesznek az aratokoszorik kiilontéle alak-
jarol, példdul csigaszerikrdol, a korona formayiak-
10l vagy a koszord alakiakrol. Mint irjak: ,,A leg-
tobb helyen harang alaki favdzra erdsitették a bii-
zdl. A koszorit a legszebb bizakaliszokbol fon-
tiak, gyakran mezer virdgokkal és szalagokkal is

diszitették. Kézben, ridon vagy fejre helyezve vit-
ék.” (1997.)

A Jeles napok, iinnepi szokdsok cimd kiadvany-
ban olvassuk, Manga Janos hivatkozadsat, hogy ,,A
bényi (Esztergom vm.) és érsekvadkerti (Nograd
vm.) aralokoszorit vivé menetben férfi- és noi
alakot dbrdzolo figurdkat is vittek, zsipbol készi-
tett, feloltoztetett babok voltak ezek, melyek néhol
a farsangi és sziireli szokdsokban is megjelen-
nek.” (1977.F

Ujvary Zoltan a kovetkezoképpen fogalmaz: ,,A
nydri idoszak szokdskorében aratdsi antropomorf

! Csdky Karoly — Szent Ivant6l Erzsébet napig / Lilium Aurum,
2008
2 Csdky Karoly — Szent Ivant6l Erzsébet napig / Lilium Aurum,
2008
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babuk jelentek meg. Az ide tartozo szokdsok lé-
nyege az, hogy az aratds belejezésekor gabonabol
gyakran az utolso kévébdl, esetleg fibol, rongybol
babut készitettek és a mezorol a lakohelyre vitték.
Kontaminalt valtozatok szerint az aratot az utolso
kéve gabondjaval boritottak koril, és igy mint
szalmajelmezes alak haladt az aratisi menet-

ben.””

Sajnos a szalmabdbuk helyett most mar a koszo-
rikra mdanyag babédkat helyeznek. Hogy a véltas
mikor és miért tortént nem sikeriilt még megtudni,
de taldn érdemes foglalkozni a kérdéssel a tovab-
biakban.

Es akkor egy dal, mely megmaradt, atmentdott a
multbél, a lanyok a koszorik készitése kozben ezt
énekelték:

»Buzakaldsz, nyujtézzdl,
Az abroncsra fonédjal!
Lanyok, ti is fonjatok,
Nekem kaldszt adjatok
Az én koszorumba.

Ki-ki szedjen jé kordan
A vilagbdl szaporan,
S adja ide folftizve
Szépen koszoruba.
Bokrétaba a rézsdt,
A fehéret s pirosat,
Szalagokkal fonjdtok,
S nékem ide adjatok
Az én koszorumba.”™

3 Ujvary Zoltdn — Népi szinjatékok és maszkos szokdsok
/Debrecen 1997

4 Csdky Karoly — Szent Ivant6l Erzsébet napig / Lilium Aurum,
2008

A Sziiz Maria templom mellett taldlhaté a Tizen-
két apostol rotundéja.

Leirdasok szerint roménkori kdpolna, a XII. sza-
zadbél. Sisakszer( tetejét fazsindely fedi, kozép-
csticsdn Szent Istvéan kirély apostoli kettGskereszt-
je lathat6. Az épiilet 1683-ban megrongéalédott és
tobb mint 70 évig allt gondozatlanul. 1755 utdn
lett barokk stilusban felgjitva. 1944-ben — a bom-
bazas kovetkeztében — levélt a kdpolna barokk va-
kolata és elgjott az eredeti romankori éallapot,
mely falfestményeket rejtett. Most mér sajnos a
romankori falfestmény toredéke lathaté. A korfal-
ban 12 boltives mélyedés, iiléke van — és az itt
atélt hangjaték, zagés-bigés jelentette szdmomra

az igazi élményt.

A kdpolna bemutatésa, a beszélgetések, és a kozos
éneklés utdn, néhdnyan még bent maradtunk a
kapolnaban. Beiiltem egy fiilkébe és behunytam a
szemem. Egyszer egy igen érdekes hangra ébred-
tem, mintha belélem aradt volna, mintha a sajat
rezgéseim hulldmai terjedtek volna tova, de egy-
ben behdlézott egy olyan zsibbadés, melytsl ne-
héz, talan nem is akarok megszabadulni, ez egy
kiilonosen megélt hangulat. Meglepetten kerestem
a vélaszt, honnan jon ez a hang? Beszirddik, vagy
a fiillkében van? Mi ez a rezgés?
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Aztdn rijottem — szemem kinyitva és keresve a
vélaszt — egy masik, télem tavoli fiilkében Hervay
Tamas bardatom énekelt. (Enekelt, mert templom-

ban vagyunk.)

Ezt a hangot, ezt a rez-
gést nem tudom elfelej-
teni és ez segitett meg-
érteni a hely fontossa-gat
és kicsit megérezni a
beavatasi SZER-ek tarté-
sdnak, résztvevdkre haté
erejét. Egy sz6, egy mon-
dat elhangzott egyik fiil-
kében és az korbe jarta a
tobbi fulkét is, de a hang
egy olyan rezgéssé vilto-
zott, mely képes megé-

g .y rinteni a fulkék ,,lako-
it”. Biztosan, hogy megvaltoztak a résztvevék gon-
dolatai, az esetlegesen negativ hozza allasok meg-
inogtak, megszakadtak, hiszen a hangnak az ereje
eltorolte a ,,masképpen gondolkodék™ szavakba
valé kitorését. A rezgések bénitottak, vagy buzdi-
tottak, a hang, a hatdrozat, a gondolat sdlydnak
megfelelGen. Ezen a helyen a hangok tisztdk és
csengenek, mint az igazi kristdlyok. Aki pedig
nem birja elviselni a tiszta csengést, az kidll a

korbél.

Ilyen tapasztalatok szerzéséért jo az ,,atra” 1épni,
hiszen az élmények nem maradnak el, mailtunk
benniink é€l, ilyenkor felszakad, kiszabadul, a
benniink 1év3, lehet mar elfdradt, elfdsult mole-
kuldk, részecskék fogsagabol, ezaltal mintha meg-
tisztulna egész lényiink, a természet frissességével
osszeborulva egy erdhulldm végig simitja bemé-
lyedt rancainkat.

Gondolataimba burkolézva érkeziink meg ,,utunk”
kévetkezé dllomdsdra. Erdekes kivdncsisag, nyug-
talansdg kerit hatalmédba, mielétt belépek a helyi
templomba, valami van bent, valami var rdm. Fo-
kozédik, a mar utamat szegélyezd élmény. Meg-
érint a hely. Zselizen vagyunk.

Zseliz és vidéke mdr az oskorban lakott teriilet
volt. A Kékorszak idején a Garam folyo bal, illet-
ve jobb partjan megélhetésre talalt az itt élo
paleolit-, neolitkori Gsember.

A varosrol az elsd irdsos emlék 1075-bol szarma-
zik. Garammikola varosrész nevével eldszor a ga-
ramszentbenedeki apdtsag alapitolevelében talal-
kozunk. Zseliz mint helységnév oklevelekben elo-
szor 1209-ben fordul elo.

A kozépkori Zseliz torténelme érdekes. A kirdlyi
birtokokat foldbirtokos csalidok orokolték. Elo-
szor a Becseiek — Becsei Imre, majd halila utdn
harom fia: Tottos, Vesszos és Tovises volt a hely-
ség ura. Késébb az emlitett csalddba hdzasodtak
be a Dessewtly, majd az Eszterhazy csalad tagjar,
végiil a Breunner hercegi csaldd orokolte a bir-
tokot. *

A Szent Jakab rémai katolikus plébdniatemplomot
latogatjuk meg, melynek helyén méar 1081-ben
roman stilust templom 4&llt, véddszentje Szent
Gyorgy volt. Epittet()’je a Zselizi csaldd leghire-
sebb képviselgje Atha volt, aki egykor az orszag
nidori tisztségét viselte. A helyi esperes-pléba-
nostol Galgéezi Rudolftél még sok érdekességet
hallunk a telepiilés csalddjairél, torténetérdl, a
templomban taldlhat6 freskékrél, képekrdl.

1353 és 1388 kozott épitették a gotikus templo-
mot a romdn stilusid templom helyén. Az idomeg-
hatdrozasban segitenek a fennmaradt freskok,
melybol eredetileg 14 volt. A kézépkori templo-
mok ilyen gazdag képanyaga természetes volt, hi-
szen ezek jelentették a szegények bibliajat. Mara
csak 3 maradt, 2 a szentélyben és 1 a templom-
hajo jobb oldalin. A tébbr 1945-ben elpusztult,
amikor a templom tornyat a németek felrobbantot-
tik. A freskok kordnak megdllapitisaban segitett
az a flalikép, amely Becser ,,Vesszos” Gyorgy ha-
ldlat, illetve kiilon-itéletét dbrdzolja. A képet Mar-
git asszony, Gyorgy lednya készittette, a jobb felsd
sarokban, kék alapon olvashatjuk nevét: ,,Apjaért,
Margit lednya, apja dicsé emlékére”.

Becsei Vesszos Gyorgy kegyetlen lelkiiletid lovag
volt. Részt vett Nagy Lajos kirdly olaszorszagi
hadjdrataban. A kirdly dltal red bizott teriileteket
kifosztotta, temérdek zsakmanyra tett szert. Budd-
ra érkezve, hogy ne legyen feltiind mennyi kincset
bitorol, Aquincumbol egy romai szarkofdgot kitiri-
tett, ebbe helyezte el kincseit és azt a latszatott
keltve, hogy halott katondt hoz, Zselizre meneki-
tette vagyondt. A templom épitésekor Becsei a
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szarkofigot a templomnak adomdnyozta, mely igy
oltarasztalld alakult.

A gyilkossdgok, kegyetlenségek egy ids utdn
nyomtik Becser V. Gyorgy lelkét. Biner teloldo-
zdsal keresve, ttra kelt és a kozépkori hires za-
randokhelyre, a spanyolfoldi Compostelldba ment.
Fél évig remetéskedett a compostellai Szent Jakab
legendds, csodatevd sitjandl. Bojtolt, imadkozott,
szorcsuhdban jart, de megnyugvdst nem taldlt.
Felkerekedett és tovabb ment ﬁorszégba, 1t ald-
szallt Szent Patrik barlangjaba. Az alimeriilés
elott tizenét napot toltott bojtben, imadkozdsban.
It elnyerte az orok iidvosséget, megszabadult bi-
nertdl. *

J6 hallgatni a Plébanos urat, aki lelkesen és nagy-
nagy szeretettel mesél a templom torténetérdl és
természetesen az ezzel szorosan Osszefliggd tele-
piilésrél, ennek hirességeirdl. Kivancsian jartam
korbe az oltart és sokdig néztem, a Becsei Vesszis
Gyorgy haldlat és itéletét dbrazolé képet. Elgon-
dolkoztaté ez a freské, szdmomra szimpatikus az
Apa és Lednya viszony, mennyire tisztelhette Mar-
git Edesapjét, hogy ilyen emléket allittatott sza-
méara. Bar a Plébanos dr elsorolta a képszalagok
forditdsat, csak részben tudtam megjegyezni. Uta-
na néztem és a kovetkezd leirdst taldltam, Balint
Sandor kalenddriuméban:

A halott Becser Gydrgy szdjabol kiszdllo, gyer-
mekalakban dbrazolt lélek Krisztushoz fordul ir-
galomért, kérését Mdria 1s tamogatja. A halottas-
agyndl allo angyal, nyilvdnvaloan Mihadly, Gyorgy
toredelmére, az ordog pedig bineinek sokasagdra
hivatkozik. Az ordog képszalagjan: HANC ANI-
MAN PECCATO QUAM NINIVE PLENAM NOS-
CO, vagyis: ugy ismerem ezt a lelket, hogy binok-
kel telt, mint Ninive vdrosa. Az angyal szalagjdn:
SI PECCAVIT NECE PRESSA OPEM ROGITA-
VIT, azaz: ha vétkezett 1s, a haldl gyotrelmében
segitséget kért. A kisgyermek alakjaban elszillo
lélek szalagjan: NUNC X (RISTE) MORTE ME
SALVE TUA PRECOR TE, magyarul: most ments
meg haldlod érdemébdl Krisztus. A Mdria jobb
kezébdl kinovd szalagon: HANC QUI SUXISTI
FILI VENIAM PRECOR ISTI, azaz: fiam, aki ezt
az emlot szoptad, bocsdnatot kérek neki. Krisz-
tusnak az Atydhoz intézett szava: VULNERA
CERNE PATER FAC QUOD ROGITAT MEA

MATER, vagyis: Atyam, tekintsd sebeimet, és
tedd amit édesanydm kér. Az Atya megigéri
GCyérgy iidvéziilését”

Az igazi meglepetés szdmomra ebben a temp-
lomban akkor tortént, amikor a templomhajé jobb
hétsé faldn meglattam a Fekete Madonnét. Errdl a
képrél nem sz6lt a plébanos dr. Ismét egy
»szellet” a miltunk és jeleniink ellentéteibdl egy
szent helyen, egy templomban egyiittzarva ,,gyil-
kos és dldozat”. Hol a felismerés, hol a magya-
razat?

Becsei Vesszds Gyorgy és a karzat alatti szeg-
letben hangtalanul meghtzédé aldozat, Zach Feli-
cian, Sebe nevezetii lednydnak testvére Zach Kla-
ra. Zach Kléra, akirgl Nagy Lajos kirdly készitte-
tett képet, ez a fényeshegyi Fekete Maria, ahogy a
Magyar Pélos hagyomany tartja.

Becsei Vesszds Gyorgy idvisséget nyer, bar biinei
kozott ott van a Kéroly Rébert kirdly itéletét vég-
rehajté, Zach csaldddal szemben elkovetett em-
berélet elenni cselekedete, s ezt megorokiti a 1a-
nya altal elkészittetett és felajanlott freskd, mig a
maésik, a Lengyel interndlt katondktél 1944. feb-
ruar 2.-an, Gyertyaszentel§ Bédog asszony napjén,
kapott fényeshegyi Sziizanya képe, aki mogott
meghtzodik Zach Kléra, kit csak azért nem 6ltek
meg a csaldd tobbi tagjaval egyiitt, mert Nagy La-
jos ragaszkodott hozzd, de sajnos az elesifitdsat
mdr nem tudta megakadélyozni.

A Magyar Pdlos hagyomdny gy tartja, hogy a ké-
pet Nagy Lajos kirdly, Zach Klardrol készittette,
mikor a kirdly leprds lett, és ezt annak tudia be,
hogy Karoly Robert, az & apja, kivégeztette a Zich
csalddot. Egyediil csak Klarat hagytdk életben,
mivel gyermekkori jatszotdrsa volt Lajosnak, de
biintetésiil elesititottik az arcat. Lajos vezeklésiil,
Klararol készittetett egy idealizalt Madonna képet,
de Szkita nemzeti ritus szerint, a gydsz jelét, az ar-
con 1évd bevagast is megejtették, mint ahogy ezt
Hérodotosz miiverben is megtaldljuk, dsi szkita ri-
tusként meglogalmazva. (lermészetesen erre a
Lengyel hagyomdny mdsként emlékszik, mint
ahogy a Pdlos Rendel kapcsolatban sok minden
egyébre is.)

> Balint Sandor — Unnepi kalend4rium II.

® (Fekete) Lengyel Madonna — Rostds Laszl6
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A Becsei csalad miltjahoz két véres cselekedet
fiizodik. Becsei Imre élte meg Zach Felician, Sebe
nevezelil lednyat, Becser Gyorgy pedig Karoly Ro-
bert vetélytarsat, Durazzoi Karolyt.

Nos Kléra, arcdn a kettds vagdssal az, aki csen-
desen, szomortan, de méltésdggal viseli a rajta ej-
tett sebeket. Hallgatagon figyeli a gyilkos tidvo-
ziilését.

Megérintett a torténet, raléptiink egy ,,atra” mely
tartogat jot és rosszat, de résziinkké és sajatunkka
valik egy-egy kapott torténet. Vajon hany olyan
szenthely van még koriilsttiink, ahol ott 4ll az 4l-
dozat és a lesijto, a kegyetlen, de idgvel iidvos-
ségért konyorgd gyilkos? Melyik kép elétt allunk
meg? Melyik faragds kerit hatalméban? Hol van
az a kis rejtély, felfedezés, meglatas, mely belénk
hasit, és amellyel foglalkoznunk kell? Melyik
»utat” kovetjik?

Elindultunk egy kirdnduldsra, raléptiink az ,,Gtra”
és miltunk ott hmpolyog eléttiink, vannak rezgé-
sek, vannak hangok, szinek, képek, gondolatok és
csak haladnak néha cérna vékonyan, néha fel-
duzzadva tomott sorokban. Mindenki felpakol,
zsdkjdba csomagol egy szeletet a végtelen, felde-

ritésre, meglatasra varé, dombok kozt kanyargé
,utak” gyiimolesébdl. Tudom, hogy soha nem va-
gyunk egyediil, a bodzavirdggal diszitett kapun
belépve, ott a pipacs tenger. Istenem mennyi pi-
ros, mennyi vér, mennyi értiink ontott vér — de a
tenger zsugorodik, széle szarad, a pipacsszirmok
peregnek, Foldanyank keblébe zérja, ertlenné te-
szi Oket — &s helyiikon emeli fejét a kalész,
Krisztus Urunk magokba itatott arca.

Az ,utunknak” csak pillanatnyilag van vége, az
Gjabb lizenet mar fogalmazédik, a vakolat mar
csendesen pereg valahol, és minket hiv, vir a
templom tisztasdgit, fényjatékat koriilhatarolé
misztérium.

A *-al jelolt részeket internetes halozatrol idéztem
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SZULETESNAPRA
20 EVES A MISKOLCI BOLCSESZ EGYESULET

Ha unokam lenne mesélnék neki az dlmokrdl is.
Azokr6l az &lmokrol, melyeket ébren szoktunk
szovogetni. Aki mer dlmodozni, az tettekre is ké-
pes. A nyolcvanas években mi is dlmodoztunk
Gyarfas Agnessel, aki akkoriban konyvtarigazgaté
volt, de mint szinh4ztorténész rendszeresen szere-
pelt a Magyar Radié miskolei stadiéjanak md-
soraiban. Hol szinhdzi kritikdkkal, hol szinh4ztor-
téneti érdekességekkel jelentkezett. A radiés ta-
lalkozasok aztan bardtsagga fényesedtek olyannyi-
ra, hogy mar kozosen is mertiink dlmodni. Féutcai
irodalmi kavéhazr6l és miskolci bolesészkép-
zésrél. A nyolcvanas évek végén még inkdbb hit-
tink ezekben az dlmokban, de akkor mir nem
voltunk egyediil. Ahhoz a felhfvdshoz, amit Agnes
megfogalmazott szdzdval csatlakoztak és nemesak
Miskolcon, a megyében, hanem orszagszerte. Ak-
koriban a kezdetek kezdetén — amikor az dlom
méar kezdett valésdggd vdlni — magam is kilin-
cseltem az alapité Gyarfds Agnessel. Nem volt
egészen konnyd. Tobb embert kellett meggy6z-
niink a miskolci bélesészképzés fontossagardl.
Mikozben emberek sokasiga allt az iigy mellé,
akozben voltak szép szdmmal hitetlenkeddk, ne-
tdn még irigykeddk is. Am, aki mer dlmodni, az
kitartén kiizd a megvaldsitasért, a célért, amiben
hisz. Es taldn a hit volt ezutén a legfontosabb.
Sokan taldn mosolyogtak is némi fintor kisére-
tében, csakiagy mint késébb a miskolci Opera-
fesztival sziiletésénél vagy az Eurépa févaros pa-
lyszat hallatén. Es akik akkor mosolyogtak, most
vagy hallgatnak, vagy dmuldoznak. A lényegen
persze ez nem véltoztat. Létrejott a Miskolei Bol-
csész Egyesiilet, amely bolesdje is egyben a véaros
humaén felsGoktatdsanak. Lehet, hogy sokan voltak
olyanok, akik hidnyoltdk a miskolci bolcsész-
képzést, de addig senkinek nem jutott eszébe
annak létrehozasa. Misszi6t vdllalt magara az
Egyesiilet, amely rogos utat tett meg idéig.

A magam sajitos eszkozeivel tudtam kovetni és
kisérni az Egyesiilet eseményeit, hiszen mint ra-

diés elég sok riportot, misort készitettem réluk.
Szivesen emlékszem az Igaz Magyarsagért kitidin-
tetésre, amit elszor Gyongyosi Gébor ajsagiré
vett 4t. Gébor tanitott itt csakigy mint Gyarmati
Béla jségiré. Igy ismerdsokkel is talalkozhattam
egy-egy latogatds alkalméval. De emlithetném
Berecz Jozsef konyvtarost vagy dr. Végvary Lajos
miivészettorténészt is. Am taldlkozhattam olyan
nagyszerli tudgsokkal, akikkel ha nincs ez az
Egyesiilet soha nem hozott volna 6ssze j6 sorsom.
Szivesen emlékszem Badiny Jés Ferencre, akivel
nagyszeriit beszélgettem a magyarsdgkutatdsrol.
Szivesen Grzom emlékeimben kiilonboz3 konfe-
rencidk elGadéit, Pap Gdbor mivészettorténészt,
Kocsis Istvén irét, akit a magyar koronatanrél fag-
gattam vagy Laszl6 Gyula professzor urat, aki be-
szélgetésiink végén azért sirta el magit, mert a
Honfoglalas cimd film siralmas koltségvetésérdl
kérdeztem.

Sok-sok nevet sorolhatnék és akkor még nem
emlitettem az Egyesiilet sajat kiaddsa konyveit,
melyek igazi értéket képviselnek.

Aki végigkisérte az elmalt hisz esztendét az el-
mondhatja, az Egyesiilet tal van a gyermekbeteg-
ségeken, és tal van a tinédzser koron.

Felnétt!

Az egykori almokbél valgsag lett, 4m ebben a
valgsdgban amelyben a szavaknak is karmuk van,
bizony nem konnyd. De a HIT, amely az dlmokat
sem hagyja veszni, az éltethet embert, egyesiiletet
egyarant.

Ha unokdm lenne az 4lmokrél is mesélnék neki,
hogy tanulja meg az dlmok nem hazudnak csak
tudni kell merésznek lenni, és tudni kell 4lmodni
is.

De, mert nincs unokam, ezért Onosknek meséltem
el mindazt, amit egy nagy és szép dlom megva-
l6suldséarél gondolok.

Jakab Miria
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A MBE OKTATOI CSIKSZEREDABAN

Az elsg izben megrendezett Magyar Gstorténet és
kereszténység c. Konferencian 2009. oktéber 22-
24. kozott tobb tandrunk is elSadést tarthatott
Csikszeredaban.

Bakos Batu a Szent Korona-tanrél és a magyar
kiildetésrdl beszélt. ElGadasdban széba keriilt az
Osevangélium, a szabad akarat és a Szabaditét
sziil§ asszony hagyomdnya is. Apostoli kirdlyaink
onallé piispokkijelolési joggal rendelkeztek, nem
voltak mds uralkodék és a péapa vazallusai. Mi,
magyarok az Istenanya népe vagyunk és a keresz-
ténység erds véddbastydja voltunk a tatar és a to-
rok betoréseinek kordban!

Czeglédi  Katalint6l a
folytonossag nyelvi hatterérgl hallhattunk. Eddigi

szkita-hun-avar-magyar

konyvei az d&smondattannal, a magyar nyelv
hangtandval és a gyokrendszerrel (a szébokrokkal)

foglalkoznak.

Végvari Jozsef, a debreceni Tudomanyegyetem
nyelvtandra személyesen nem tudott eljonni. Be-
kiildott tanulményédban az 4ll és a nd szavak sz6-
csaladjairdl irt. Lugossy Jozsef, és Fogarasi Janos
nyelvészeink nyomdban e két fontos alapszavunk
szerves kapcsoléddsait vizsgalta.

Zdhonyi Andrds az Gsvalldssal, az Gjpogdnysdggal,
a kereszténység tanaival és a magyar hagyoma-
nyokkal kapcsolatos kérdéseket, véleményeket
mutatta be, célul tizve ki az erkélesi értékek te-
kintélyének visszadllitdsat, az egységes és haté-
kony fellépést a pénzkozpontisag, az egoizmus és
korunk tidlzottan liberilis elvei, oktat4si és neve-
1ési programjai ellen.

A Konferencia a Segitd Mdria Gimnazium diszter-
mében az eldadok bemutatdsival és okumenikus
istentisztelettel kezdddott — a 2001-ben megala-
kult Sapientia Egyetem eldadétermében pedig ko-
zbs imaval végzédott. A nyité linnepségen az Ar-
vacska zenekar mikodott kozre: kozismert, ma-

s

gyar lelkiiletet erdsitd,
adott eld.

Istennek tetsz§ dalokat

Hazajottiink Csikszerdaba! — ezzel a j6 hangulata
bekoszontéssel iidvozolték egymast az elGadok,
akiknek tobbsége madr tartott elfaddst a megye-
székhelyen. A magyarorszdgi vendégeknek is él-
nek rokonaik Székelyfoldon és Partiumban, igy
csalddi hangulatban kezdddott meg a valldssal,
torténelemmel és irdstorténettel foglalkozé kuta-
tok talédlkozéja.

A Katolikus Piispoki Karnak az Gjpoganység tér-
héditésa ellen tiltakozé korlevele és a Heti Valasz
cikksorozata ellenére sokan eljottek meghallgatni
a Konferenciat, amely a kisebb technikai nehéz-
ségek ellenére sikeresen megvalgsult. A kialakult
szakmai vitdk, véleménynyilvanitdsok sordn a
hozzdsz6l6k mindnyédjan betartottdk az alapvetd
udvariassag €s a tolerancia szabélyait.

A Konferencia sordn célként megfogalmazédott a
,,belsd tliz” 6rzése, az igazsdg kimonddsa, méasok
véleményének tisztelete, a manipuldlt kutatdsi
eredmények kisziirése.

A Konferencidt megtisztelte jelenlétével a Vilag
Gyozelmes Kirdlyndje, Magyarok Nagyasszonya,
Szent Korona Lovagrend erdélyi tartomédnydnak
alapitéja és egyik nagymestere is.

A TOVABBI ELOADASOK

Daczé Arpid (Lukées atya, Csiksomlyé egykori
papja) Csiksomlyé titkar6l és a kosteleki Babba
Mariardl tartott eladést. A magyarsdg legnagyobb
éves taldlkozéjan kiemelkedd pillanat a piinkosdi
napvérds. A napkeltét ekkor imadsdgokkal és vir-
rasztdssal tinneplik meg. A papok nélkiili szertar-
tds é16 mitolégidnk része, melyre a szakrélis nép-
rajz kutatéinak is érdemes lenne tobb figyelmet
forditani.

Bazso-Dombi Attila a magyar kereszténység keleti
ritusii vonatkozésaival ismertetett meg benniinket.
A kereszténység folyamatosan sziiletik, a torténe-
lem pedig majd tidvtorténetbe fordul — ezekkel a
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szavakkal biztatott mindnydjunkat a gorog katoli-
kus lelkész. Amikor a madriap6esi Mdria-képet
Bécsbe vitték, a mdsolat kezdett konnyezni — ez is
jelzi, hogy a foldi diktatumok igyekezete hidbava-
16 Isten szdndékaval, akaratdval szemben.
Szakdces Gabor székely-magyar rovéasirdsos emlé-
keink fennmaradasdrél, a papok és taniték ebben
jatszott szerepérdl beszélt.

Kocsis Istvan dramair6tél a magyar szakralis ki-
ralysdg helyredllitdsdnak sziikségességérdl és a
taltos paripar6l hallhattunk. Megtudtuk, hogy két
magyar kezdeményezés is volt az EU elGdjének
létrehozdsara: az egyik Szent Istvdné, a mésik pe-
dig Matyas kiralyé. Hallhattunk a ,,kizékkent id6-
r61”, a magyarokkal szimpatizdlé Dante (az Isteni
Szinjaték iréja) gondolatairdl. ,,Akit Istenre emelt
fegyverrel probédlnak megsemmisiteni, nem sem-
misiil meg — s6t megsemmisithetetlenné valik!”
Pasztori-Kupan Istvan a szkitakrél a Biblidban ol-
vashat6 verseket vette vizsgalat ald. Egy érdekes-
ség: az Ujszovetségben a ,,barbdr és szkita” mint
ellentétpar szerepel, ebbdl pedig egyenesen ko-
vetkezik, hogy a szkitdkat akkor nem tartottik
barbarnak. A szkita nemzeti-népi szertartasrend is
Gseink keresztény voltat tdmasztja al4.

A képzémiivészetben jartas Z. Toth Csabaiol, a
Turén c. folydirat szerkeszt§jétsl a korai keresz-
ténység és a sztyeppei népek kapcsolatardl hall-
hattunk beszamolét.

Mardcz Laszlo nyelvész a szkita népekkel kap-
csolatos, gyakran idézett kozhelyeket mutatta be.
Pl. az Attilara vonatkozé ,,Flagellum Dei” (Isten
ostora) jelzd csupdn 7. szdzadi toposz. Szé esett
Kérosi Csoma Sandorrdl is, aki valgszintileg a
Kézép—Azsiéért foly6 angol-orosz versengésnek
esett dldozatul.

Puskds-Kolozsvari Frederic régész a székelyek
eredetérdl és Gsi hitérdl beszélt.

Ferenczi Enikd Auszirdlidbdl hazatért torténész a
»,szkita” nevet elemezte.

Szekeres Istvan rovdsjeleink o6torok (és kinai)
kapesolatairél tartott elGadést.

Toth Gyula az eddig még megfejtetlennek tekin-
tett székelydalyai rovésfelirat egy lehetséges olva-
satdt mutatta be (nem tal meggydzden).

Zomordné Cseh Mdrta Désrgl Gsi rovasjeleinkrdl
beszélt nemrég megjelent konyve alkalmabél.

Végiil Csapar /frpa’d egyetemi lelkész fejezte ki
koszonetét az el6addknak és a résztvevéknek.

Sajnos elmaradt Obrusdnszky Borbdla beszamo-
l6ja (témdja az Epheszoszi Zsinaton, 431-ben
eretnekségnek bélyegzett nesztorianizmus lett vol-
na). Varga Tibor sem érkezett meg, pedig sokan
kivdncsian vartdk eladasat a magyar keresztény-
ség 6si nyomairdl. Aradi Evi is hidba vértuk,
pedig Indoszkitdk c. elGaddsa sok érdekességet
tartalmaz a heftalitdkkal (fehér hunokkal) kapcso-
latban. Balogh Sandor 1956 novemberében az
Egyesiilt Allamokba menekiilt. Elkiildétt frdsos
anyagdban a hagyomdnyos valldsok és az Gsma-
gyar vallas viszonydt, népiink isteni kiildetését is
érinti: Eurdépa népei szdmara a magyarsig a meg-
békélés, a bizakodds és a keresztény hitben elfo-
gadott valédi emberi értékek kozvetitGje. Ezért
kiilonosen fontos a magyarsag egységének helyre-
allitasa.

A Konferencidval parhuzamosan zajlé programok
(a budapesti Szépmivészeti Mizeum jévoltabol
2010. februar 7-ig latogathaté az FEgyiptom mii-
vészele a larack kordban c. kidllitas a Csiki Szé-
kely Mtizeumban, a Hivatdsos Tancegyiittesek Ta-
lalkozéja Székelyudvarhelyen, a Kontinentélis
Kupa jégkorongtorna Csikszereddban) ellenére az
eladédsok irdant nagy volt az érdeklgdés: mindkét
napon kozel 100 f6s hallgatésag kovette figyelem-
mel az eseményeket.

A fokozott érdeklédésre jellemzd, hogy a hallga-
t6sdg rengeteg kérdést intézett az eldadékhoz, s az
ebéd utdn is pontosan érkezett vissza az elGado-
terembe.

Koszonjiik Csikszereda Polgarmesteri Hivatala-
nak, a Sapientia Egyetem vezetdinek, Mardcz
Laszlonak és Veress Ddvidnak, hogy tdmoga-
tasukkal illetve munk4jukkal segitették a rendez-
vény sikeres megvalGsitasat!

Zahonyi Andrds
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GOLENYA AGNES KEPEI EQUADORBOL
A CRESPI GYUJTEMENYBOL (CUENCA)

Golenya Agnes rénd, aki sokat tartézkodik Dél-Amerikdban. A mizeumokat jérva felfigyelt olyan
targyakra, melyek a régi mezopotamiai civilizdcié jegyeit hordozzak. Elkiildte a képeket, melyek olyan
érdekesek, hogy megosztjuk olvaséinkkal az élményt, gondolkodjunk egyiitt...

(Szerk.)
CRESPI GYUJTEMENY. CUENCA - EQUADOR (Méricz Taltosok Barlangja)

Clle

i ¢
.h‘l 2
|
I

*
X < \.<>
Innen nézi l .
a kiralyfi {s
1%
Kivalasztott szellemiségii ifja tollal konyvet ir,
trénon iil és kigyéktél tanul.
A fejdisze hasonlit Arpad vezéréhez.
Van-e analdgia? Elefant Eszak-Amerik4ban?
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Kneph -ékszer (Nef - Dagon - Oannes - Nergal)
18-19. szazadi izlést titkr6z6 régi targy

A szoborlaba kinagyitva

POKOTIA - MONOLITH (BOLIVIA, TIWANAKU)
2 m magas
4 ékjel, 4 borda, mint az esztergomi oroszlanokon
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FUENTA MAGNA

BOLIVIA TITICACA-TO
(TTIWANAKU)

Disznékat itattak ebben a talban
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Sziil§ §sanya
(NIA vagy NIASH)

Ugariti tipusi ékjelek
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Tisztelt Szerkesztoség,
kedves Olvasodk!

Az Osi Gyokér 2009 jdlius — szeptemberi szdma-
ban, az Olvasor levelek rovatban kozolt, Braddk
Kéroly, A Magyar Szent Korona képeirdl cimd
Htényfeltardsarol” a kovetkezdket. ..

Az 1880-as koronaszemlén Rauscher Lajos 4ltal
készitett Szent Bertalan kép megitélésében a
Koller-féle — s dltala a zomanckép f61€ helyezett —
ARTHOLO felirat nem relevans!
1792-es
sonléan jol vagy rosszul végzett pillanatfelvétel.

A nevezett
koronaszemle az o6sszes tobbihez ha-

Az elmult két évszdzad vizsgdlatai alatt és kozott
szamtalan lehetdség kindlkozott avatatlan kezek
beavatkozédsara, gondoljunk csak Orsovéra, a ko-
rondzésok eldtti, nem dokumentélt javitdsokra, ci-
nezésekre, a kereszt eltdvolitdsdra stb., nem is be-
szélve a Szent Korona II. Vildghdboriat kovetd vi-
szontagsdgair6l, ismert és ismeretlen vizsgilatai-
rol. Ezek ismeretében azt dllitani, hogy 1792 és
1983 kozott nemzeti ereklyénken nem tortént
semmiféle, a Szent Bertalan képet érinté be-
avatkozds, arra hivatkozva, hogy errdl ,,értesitést
nem adtak”, kisiskolds hiba! Egyébként minden
szavahihetd ,,tényfeltdronak” a gyanitlan olvasé
elé a teljes igazsagot kell feltarnia. igy félreveze-
tés elhallgatni az 1983-as szemlén elhangzottakat,
kiilonosen akkor, ha ez az egyik sarkalatos pontja
a kritizalt szovegnek. Nevezetesen... az aranymi-
vesek egyontetien megéllapitottdk, hogy az
’ARTHOLO’ felirat alatt NINCS zoménc (felme-
rilt a dummy kérdése)!

Tovabb4...a Koller Jézsef vezette, akiar Bock
Ferenc &ltal végzett szemle, illetve mas, kevéshé
ismert személyek irdsainak, vizsgélatainak ,,tudo-
mdanyos” értékérdl Ipolyi Arnold igy irt: ,,Az Aka-
démia archaeologia szakbizottsdga e végett azon
javaslatot terjesztette az Akadémia elé, hogy mivel
a magyar szent korona eddig megjelent leirasai s

abrai sem a valésignak, sem a miiarchaologiai
tudomany mai allasanak nem felelnek meg, s e
miatt tobb fontos kérdést megoldatlanul hagynak,
véllalkozzék az Akadémia a szent korondnak mi-
vizsgalatdra, annak djabb folvételére, leirdsdra és
kiadéséra...” Ipolyi Arnold, A Magyar Szent Ko-
rona és korondzasi jelvények torténete és miile-
frasa. FlGszé. [A vastag betlis kiemelés t6lem
szarmazik!|

Ugyanakkor ...

- Tény, hogy a hajdan volt 6tvosmester a kereszt-
pantokra parosdval helyezte el az apostolokat.

- Tény az is, hogy mondanival6janak képi megje-
lenitéséhez az apostolképeket pdrosaval diszitette
fel, melybsl mindmdig harom par dn. fej/oldal-
diszei minden kétséget kizdréan azonosak.

- Ezek alapjan jogosan feltételezhetd, hogy az Gsi
mester az eredetileg negyedik part képezd Szt.
Andrést és Szt. Bertalant dbrdzol6 apostolképeket
is azonos fej/oldaldiszekkel l4tta el.

- Tény tovabba az is, hogy Rauscher Lajos 1880-
ban lerajzolta a teljes képet. Ezen a rajzon Szent
Bertalan feje két oldaldt Szent Andris fej/oldal-
diszeivel azonos madarak és leveles keresztek di-
szitik.

- Mindehhez megallapithatjuk azt is, hogy 1880-
ban a ma is l4thaté képrend volt a keresztpan-
tokon (SCS ANDREAS az oldalpanton van), igy
Szent Andrés és az oromzati Pantokrator képe mo-
gott ma takarva 1évg Szt. Bertalan apostolok jelzett
kapcsolata Rauscher Lajos szdmara nem volt
nyilvdnvalé.

NB.: A zényekrdl tudni kell, hogy azok nem szo-
rulnak bizonyitésra!

Braddk Kéroly tovdabbi megjegyzését honoralva is-
mételten bemutatom a Szent Korona apostolképe-
inek tisztdn kovethetd felsé harmadit, az Atren-
dezés el6tti, eredeti pdrositas sorrendjében. Bé-
vebb kifejtését a Kikelet cimi konyvem 53.-105.
oldalain taléljak.
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% A

Madarak indakkal és az dr jelével

Szent BERTALAN
vdrhatoan
madarak
és a
leveles keresztek

Szent Andras parjanak vedrhato diszei vele azonosak: madarak leveles kereszttel.
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Esa valdsagban: a jobb oldali SCS BARTHOLO feliratt kép Rauscher Lajos rajza

A koronakutatds terén szdmos kérdés maradt
mindmdig megvdlaszolatlanul. Kutatdsa az ez
irdnyban felkésziilt, tényeket felismerd, a targyi-
lagos elemzés és logikus kovetkeztetések terén
jartas, egymadst kiegészitG/segitdkész tarsaink ko-
z0s feladata.

Ezekkel a tulajdonsdgokkal Braddk Karoly sajnos
nem rendelkezik. Immdr maésodjara kell megje-
gyeznem, hogy sem a felszines elemzéseivel, sem

az azokbdl levont félrevezets kovetkeztetéseivel
nem jarult hozza kozos feladatunk, a Szent Korona
Gsi lizeneteinek megismeréséhez.
Mérlegelve a fentieket... a levélvaltas tovabbi
folytatdsanak nem latom értelmét.

Tisztelettel
Borbola Janos

Dr. G66z Lajos
Gondolatai az Idérdl

Kedves Szerkeszték!

o

Nagyon koszonom az Osi Gyokér szdmot, s a kozlést.

Nagyon élveztem a népmeséidet, az Almasy — éltal taldlt — barlang rajzait hasonlitottam a ha-

romvadas mese rajzaihoz, milyen érdekes hasonuldsok, de a pszicholégiai elemzés zsenidlis, az id§

linedris, de a Vildgmindenségben nincs origé, amibgl valami mindent értelmezd dimenziérendszert

alkothatnank. Csak mi alkottunk olyan fogalmakat, hogy ,,fejlédés”, ez csak egy emberi fogalom.

Van elemi anyagi neurondlis, s egy pszichés tudati szint, arrél hogy az anyagi érzékeléstél a tudatig

hogy jut el a kép, hogyan lesz belle tapasztalat?

Dr. G66z Lajos
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UJ KONYVEK KARACSONYRA

Konyvkiallitds 2009. december 14-én 1 1°-Kor
a MisKolci Bolcsész Egyestletben (3534 Miskolc, Var u. 9.)

A A P P P P P PP P PP PP, P

A MBE kiadé harom kényvvel szeretné tartalmas-
sé tenni olvasdéi hosszi téli estéit, és a kardcsonyi
konyvajandékozas szép szokasat értékek felmuta-
tasaval segiteni.

Meséskonyviink, amelyet 2009 Kardcsonydra ad-
tunk ki A SANTA HARKALY valéjsban Tiindér
Erzsébet meséje, s ez mar meg is hatdrozta, hogy
tiindérmeséket tettiink kozzé a sok képpel illuszt-
ralt, szép konyvben, s meglepetésként nemcsak
mesék, hanem hasonlé targykorb6l magyar
népballaddk
(Ara 2000,- Fy)

is szerepelnek a kotetben.

Torténeti mi gyaniant TOTH SANDOR PhS
GYOZTES CSATAINK cimii kitetét adtuk ki,
amelyben a Pozsonyi diadalt és a Cserhalmi iit-
kozetet frta meg. Pozsony mellett Arpéd fejedelem
és fiai elestek ugyan, de a 140 ezer {3s talergvel
szemben 40 ezer magyarral megnyerték a csatat,
és ezzel véglegesitették a honfoglaldas mivét.
Cserhalomndl zajlott le Szent Ldszlé kirdly és a
kun vitéz pdrviadala; ez ugyan torténelmi ese-
mény, de a régi, kultikus tendencidk miatt mar
mondai fényt kapott a nemzeti emlékezetben.

A szerz6 kutatds kozben Arpéd fejedelem sirjaval
kapcsolatban is taldlt 4j adatokat, amelyek Szi-
kambridra, Attila vdrosdra is fényt deritenek.

(Ara 2000,- Fy)

A SANTA HARKALY
Magyar népmeséﬁ és népﬁaﬁaddk
a Kdrpﬁt-nwcfence teriiletérdl

Osszedllitotta

GYARFAS AGNES

MBE
Miskolc, 2009.
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Megjelent a CZUGZOR GERGELY - FOGARASI
JANOS: A MAGYAR NYELV SZO-TARJA V. ké-
tete! Hosszi 1dén keresztiil 4llt a kiadds sorozata,
mert a feltornyosult nehézségek kasahegyei vették
koriil a MBE kiadét. A nehézségek ugyan nem
csokkentek, mégis osszegyilt a kiadas folytata-
sdhoz sziikséges lelki és anyagi erd, és azok, akik
az elsG négy kotettel rendelkeznek hozzdjuthatnak
az otodikhez, és jovs év folyamdn hdarom 4j ko-
tethez is. Akik most hallanak réla, azok a sok ne-
hézség aran csekély példanyszamban megdrzott
elsG négy kotethez még hozzajuthatnak.

A Czuczor-Fogarasi szétar a magyar nyelvet
gyokrendszere alapjan fogja fel, és ez-
dltal a magyarsdg eurdzsiai jelenlétét a messzi
régmiltba képes visszavezetni, és a finnugor fel-
fogdssal szemben eredeti, §si maltjat felmutatni.
(Egy-egy kotet ara 5000,- Ft)

A konyveket egy kiadéi kis kidllitds keretében
2009. december 14-én hétfén 11.%%kor mutatjuk
be. A kidllftast és a bemutatét BORKUTI LASZ-
LO, a Miskolci Vérosi Konyvtar igazgatdja nyitja
meg.

Kis kiéllitdsunkat és konyveinket szives szere-
tetikkbe ajanljuk és varjuk kedves olvaséinkat.

Gydrfis A/gnes

Gyéztes csatdink 1.

Pozsonyi diadal
Cserhalmi iitkozet

Toth Sandor
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AJANDEKKONYVEK
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Petd Margit
ROZMARING AGA, VIRAGNAK VIRAGA
Gondolat K. Bp., 1984

Ajandékba kapta a MBE konyvtdra ezt a md-
vet Szényi Magda pszicholégustél. Régi, 27 éve
megjelent konyv, mégis sziikségét érzem, hogy ir-
jak réla, féleg azért, mert, szerencsére egyre tob-
ben irnak sziil6f6ldiink mdaltjardl, de taldn termé-
szetes szemérmességbdl nem hozzdk nyilvanos-
sagra személyes emlékeiket, lelki benyomadsaikat.

Pet6 Margit idézi Illyés Gyulat konyve megi-
rdsdnak céljakor: ,,A miltat is alkotni kell, kiilon-
ben elvész, elmilik, ha nem lesz beléle mtalko-
tds”. A konyvet elsdként az oregeknek ajanlja,
akikt6l a maty6 hagyoméanyokat orokélte, hogy
tisztes mialtjuk példat adjon az utékornak. Nem
kivan a szerzd Osszefoglalé néprajzi gydjteményt
kézbe adni, az olvas6 mégis atveszi a matydéfold
népének lelki rezgéseit és azonosul vele. Egy-egy
kedves személyiség vagy kis kozosség (iskola, la-
kodalom, kereszteld) révén keriiliink lelki kapcso-
latba e kiilonleges magyar vildggal, ennek szerep-
1Givel, eredeti életform4ijival, népmiivészetével. A
kis gyermekek lécalovagldsatél kezdve a betlehe-
mes jatékokig minden sajatos jatékformat bemu-
tat, de a felndttek vildagat is végigéljikk a bicsi-
jarastol a lagzin at a szappanfdzés titkdig és a 16-
tartds, mezdgazdasdg minden mozzanatinak sze-
mélyhez k6t6d6 bemutatdsaig.
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Kiilonosen vonzé a szerény, mégis figyelem-
remélté képanyag. A fejezetek végén egy-egy ma-
tyérozsat mutat be, néven nevezve. Van itt pa-
vafarkd tulipdnt, surerézsa, katicavirdg, pisze tuli-
pant, lipés rézsabimbé, eredeti tetds surerdzsa,
eredeti tetGs cakkosalja rézsa meg még vagy har-
mincféle mds rézsa €és tulipant.

A csalddi fényképeken megjelenik a matyé
vildg. A jegyespér, a fiatalasszony, a kisldny, a
kisgazda, az iskoldsok, tiizolték és az egész arc-
haikus gyokerein megél§ 20. szazadi maty6 tarsa-
dalom.

Van benne egy szellemes, kénnyen elgadhat6
betlehemes szilldst keresés, szdval olvasni, tanul-
ni, himezni, el6adni valé béven van benne.

(Szerk.)

Gyenes Jozsef — Feleky Erzsébet
ORIONTOL TATARLAKAIG
A MAGYAR ROVASIRAS TUNDERKONYVE
Magankiadéds 2009.

A rovéasbetdi irdsforma. Tobb ezer éves, me-
lyet mi a teremtés kédrendszerének fogadtunk el,
mert felfedeztem benne a gondolati sikon és a re-

I

alitds talajan mikodd vilag modelljét, az 1 betiitsl
kiindulva.

Gyenes Jozsef hasonlé szellemben gondolko-
dik és szisztematikus képi dton kozeliti meg az
irasjelek értelmezését és feldllit hozza egy grafi-
kus rendszert, melynek alapja a magyar irisje-
gyek mértana, s ezeket képi és jelképi tton érté-
keli.

Elemzi az osszetevd vonalakat, félkorsket,
majd hasonlésdgi alapon betlicsalddokat képez,
példaul az S, G, L betiikbdl a Piramis csalddot.
Amellett, hogy a piramis formardl is pontos képet
ad, kultdrtorténeti ismeretanyagot kozol a pira-
misrél, irodalmi és tudomdnyos miiveket idézve. A
piramis forma elvezet a Zigguratokhoz (GG), a
Gualdhoz (G), a himzéseink keresztszeméhez, me-
lyek magukban foglaljak a sétor, ziggurat, 1épcsd
elemeit, s mindez elvezet a 1épcs@s piramishoz és
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a magyar létra szavunkhoz (L,R).

Aztan a létra csalddot elemzi (R, CS, Z, DZ) s
itt a fenydfa létrds voltabol indul el, s eljut a 1élek
szintig, a leledzésig. A létra kapcséan kitér a régi
valldsok réviild médszereire, kozottik Jézus Hegyi
Beszédére, melynek nyolc itja a keresztyén em-
ber lelki életének szabdlyozdja.

Es igy folytatja a 12 leckét, melynek attanul-
mdnyozdsa sordn nemcsak a rovdsirds 42 jelének
elsajdtitdsra nyilik lehetdség, hanem a magyar
Gsiség alapjaiba is, ezért maig fenntartom kordbbi
javaslatomat, hogy Gyenes J6zsef mive oktatdsi
segédanyag gyanant minden magasabb iskoldban
alkalmazhat6 lenne a rovasirds oktatasdhoz, leegy-
szeriisitett valtozata pedig dltalanos iskoldsok sza-
mara.

Ma, amikor gonosz lelkek ziirzavart szitanak
a magyarok kozott, tisztelettel adézunk Gyenes Jo-
zsefnek, hogy hatat forditva minden afiumnak
nemzeti tankonyv irdsdn faradozik. Képzelem,
hogy mekkora anyagi megterhelést jelentett a ki-
adds is, s gszintén kivdnom, hogy tériiljon meg a
sok befektetett forint.

(Szerk.)

Tothné Bota Gabriella
LELEK, TEST, KOTODES
Ad Librum K. Bp., 2009.

Magyarorszdgon a felvildgosodast megelz8
id6kben szent Babdk vigyaztdk az édesanydkat és
Grkodtek a sziilés tisztasdga €s szentsége felett.
Maria Terézia a holland Van Szvieten doktor ta-
ndcsai alapjan a megyei f6orvosokra bizta a sziilé-
sek feluigyeletét, de a babdk szerepe egészen a 20.
szdzad 60-as éveivel bezdréan toretleniil miko-
dott. A Horthy korszakban zoldkeresztes véddnd
és a falusi vagy korzeti bdba végezték az éldott 4l-
lapotban 1évé édesanyédk felvildgositdsat fogam-
zastol a gyermek 5-6 éves kordig. Még a tejfogakat
is a baba néni vagy gélya néni hazta ki, ha nehe-
zen hagyta el a helyét.

Miutan a babasag, mint intézmény megsziint,
kérhdzban sziiltek az asszonyok és védéndk segi-
tettek az Gjsziilott gondozdsdban. A , kismamékat”
konyvekkel lattdk el, hogy megtanuljdk az anya-
szerepet. Ezek a konyvek kezdetben mind idegen
forditdasok voltak, mig végre 1976-ban Velkey
Laszl6 miskolci gyermekgyégydsz professzor meg-

irta a magyar nyelv{ csecsemd és gyermekapolds-
gondozds nagykozonségnek szolé kézikonyvét. Az
iddk véltozdsa Gjabb feltételeket szabott ezen a
téren is. Ezeknek tudott megfelelni Téthné Béta
Gabriella hasznos és szépen megirt konyve, mely-
ben figyelmet szentel az anyai szerep mai nehéz
feltételrendszerének. Betekint a magzati 1ét titka-
iba, tandcsot ad, hogyan ,jismerkedjék meg” az
egész csaldd a leend§ Gjsziilsttel. A varandés 1ét
nehézségeire, a varatlan helyzetekre figyelmeztet-
ve biolégiai és antropoldgiai betekintést is nyuajt
matrixokrél, hormonokrél és lélektani tandcsokat
ad az anyai énkép, én-ideédl kialakitasdhoz.

Szép magyar nyelven megirt hasznos konyv a
Lélek, test, kotddés amely minden nyugati konyv-
vel szemben a gyermekvdrds és nevelés kozponti
magjinak a lélekkel valé torddést tekinti.

(Szerk)

Kiss Dénes
BESZELGETESEK AZ AGGYAL
AKI FAZIK, FAT KERES
Piiski K. Bp., 2009.

Szerz§ koltdként keriilt a nyelv labirintuséba,
s egyre mélyebbre jutott, kiozelebb a végtelen
mélységben rejlg origéhoz.

Az agynak azzal a képességével foglalkozik
miivében az atolelt valtozatos témakorokben, hogy
hogyan egésziti ki egymast a két agyfélteke. Ha-
mori Jozsef kutatdsait figyelembe véve utal az agy
aszimmetrikus voltdra. A ,jobb félteke az esetek
95%-4ban nem tud beszélni, nem érti a beszédet,
s ... hijaval van az 6n-, illetve éntudatnak is” (13.
old.) Ez a félteke néma, de muzikélis, viszont nem
magatél alakult ki, hanem szerzett tulajdonsag, az
agy érésének jele. Ezért kellene bevezetni a Ko-
ddly médszert az iskoldkban, mert a dallammal
egyiitt gyorsabban tudatosul benniink a széveg.

Ezt én nagyon jol tudom, hogy igy van, mert
hat éves koromban Edesanydm az ,,En vagyok a
petri gulyés...” kezdetd Petdfi verset egy népdal
dallamdra tanitotta meg nekem. Azéta a dallamot
és a ritmust veszem észre elsGként minden régi
(idészamitas eléttre is vonatkozik) frasmidben, s
onnan ismerem fel a rokon vondsokat, hogy a so-
rok a lelkemben tarolt dallamra és ritmusra sz6-
lalnak meg.
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Kiss Dénes tanulményozta az agykutatok ira-
sait, s a maga mélyen érzd koltsi stilusdban fel-
fedezte azt, hogyha az agy dallammal ingerelhetd,
akkor fejleszthetd is, s igy egyetemesen novelhetd
a magyarsag 1Q-ja.

Megjegyezziik Falvay Karoly hasonlé megla-
tdsdt,akia zenés ritmikus tdnec-
jatékokban
miikodés és intelligencia lehetséges novelésének

taldlta meg a gyermeki agy-

modjat.

Kiss Dénes vallja az agy munkdjanak a sejt-
osztoddsra emlékeztet§ tudati képességét, mert
nemcsak az idegvezetékek juttatnak el egyik sejt-
bél a mésikba tudést, hanem hulldmokkal is dol-
gozik az agy. A hullimok a levegdben terjednek,
igy a két agyfélteke a levegd rezgésein at észleli
egymds impulzusait. Ez fantasztikus. Ez a talél-
kozéds az egyetlen megfoghaté mozzanat a je -
len észleléséhez.

A magyar nyelv az emlékek léke és laka,
tehat csak akkor halhat ki, ha kihal a fsld vala-
mennyi nyelve. A magyar nyelv gyok-tdra minden
nyelvben fellelhetd, de gerinces szervezete csak a
magyarban van. Ezért latta Papp Lajos szivsebész
a Kérpat hazat olyannak, mint az emberi agy. (79.
old.)

Azért is szeretem nagyon ezt a konyvet, mert
pontosan arrél szol, amirgl beszélgetiink, arrdl,
amirgl gondolkodom.

Kiss Dénes vildgosan latja, hogy a magyar fi-
lozéfiai gondolat a koltészetében 6lt testet, s Ber-
zsenyi Danielnek egy-két sordban bennfoglaltatik
az einsteini relativitdselmélet és Bolyai Jénos fel-
fedezése a lét dltalanos tiinékeny torékenységérdl.

Oh, a szarnyas idd hirtelen elrepiil,
S minden mive tiing szdarnya koriil lebeg! (260. o.)

A magyar nyelv valgsdgorientdlt. Erre épiil
gyokrendszere. A valdsdgot képezs gyokalapok
kapcsoléddsa szervesiil djabb valésdg tényekké.
Milyen igaz, olvassdk el hozz4a a ,,fennhéjaz6” sza-
vunkrol sz6l6 leirdsat. Ez a nyelv megidézi a va-
l6sdg é&brazolasdn &at az Gsvalésdgot, és olyan
szintre visz, ahol mér nincs fizika, biol6gia, ant-
ropolégia, torténelem és nyelvészet, hanem min-
den egy Gsvalésdgban zstfolédik ossze, de engedi,
hogy szeretettel, kérdve és véalaszolva, logikaval és
dallammal, széval vagy a sz6 bels§ képével ki-
bontsuk és a megértéshez sziikséges rendszerbe

rakjuk azt, ami vildgméretdi, de szdmunkra ,,sajit
anyag”, mert az anyanyelviink.

(Szerk.)

M. Gulyas Maria
VELEM VANDOROL UTAMON JEZUS
Sajat kiadds. 2007.

Az iréng bejarta az u. n. Camino utat, a Szent
Jakab Utjat, mely a Pireneusokban taldlhaté és 10
nap kell a megtételéhez. Vezekl§ zarandoklat ez
az at, onmagunk és Isten mélyebb megismerésé-
hez vezet. Aki ezt megjdrja Gj emberként tér visz-
sza, mint azok, akik halédlkozeli élményekbdl tér-
tek vissza. A Camino zardndoklat mindegy, hol
torténik, mert a Camino tutja foldrajzilag egy he-
lyet jelol ugyan, de osszekoti a fold népeit és a
torténelmi korokat egyardnt, tehét térben és idg-
ben mikodik. Mindenki megjarhatja akkor is, ha
soha nem lépi 4t Spanyolorszig hatarat.

Utkézben az embernek akarva, akaratlan kii-
lonleges almai sziiletnek, kiilonleges dolgok tor-
ténnek vele, s érdekes egybeeséseket tapasztal.
Ezek hatasdra valtozik a 1élek, és fejlédésnek in-
dul.

Az {r6nét Mester vezette az Gtra és kiséri vé-
gig rajta. A mestere Jézus, O a kisérgje. Kiilonos
lelki életraji ez a mii, mert nem az Egé a G-
szerep, hanem a 1éleké.

Ez az Gt a lélek mélyét érinti meg, ezért van
lélekform4lé hatasa.

Mivel intenziv kozelségbe visz a Mésik Vildg-
gal, halédlkozeli élményeket nydjt. Leny(igozd,
ahogy ezeket kezeli. A haldlkozeli élmények a 1é-
lek legmagasabb rendd viziéi. Jalia szép lednyi
magassagba képes dltala felemelkedni. Tiz napig
szinte lebeg az ember, tiz napig alig él a test, csak
vegetdl, de a lélek bejarja a maga hosszéat és az
irong emelkedett médon szamol be a 1élek éltal 14-
tott vilagrol.

Olvastam annak idején Moody konyvét, azu-
tdn sok, mdas hasonlét. M. Gulyds Maria mdve
egyikhez sem hasonlithaté, mert nem pusztan
adatkozlés, hanem 1élekgyogyit6 és lélekemeld
lelki gyakorlat a konyve. A mai vildg kitikkadt lel-
kti emberét elvezeti egy Masik Vilag éltet§ forra-
séhoz, amelytdl nemcsak felfrissiiliink, hanem
életvize dltal gy6gyulunk, s igy a lelki tudatossig
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kapuin is képesek vagyunk &tlépkedni, s taldn
még a gyogyité képességeink is kialakulhatnak.
(Szerk.)

Leontyev, N. V. Kapeljko, V. F.
Jeszin, J. N.
KOBALVANYOK ES EMLEKOSZIL.OPOK
AZ OKUNYEVI KULTURABAN
Piiski Kiadé, Bp., 2009.

Ford. Kov4cs J. Béla,
tipografia Piiski Atilla és Boros Agnes.

|| PUSKI

A Jenyiszej foly6 medencéjének déli részén
taldlhaté az okunyevi emlékhely Gskori kébalva-
nyaival és emlékoszlopaival. Ezt a Minuszinszki
volgykatlant kulturdlis oézisnak nevezték vagy
szabad ég alatti §smizeumnak, melynek targyain
finom vonalt vésetek, tisztdn olvashaté rovasfel-
iratok, szinpompds rajzok taldlhatok.

Az okunyevi milt feltdrdsa még nincs lezdrva,
az alkot6it nem is ismerik pontosan, de arcuk, tes-
tiikk szép, ardnyos és eurdpai.

Mit mondanak a tudésok magukrél az alkotott
miivekrdl, nézziink utdna ennek is, mivel a kéem-
lékek rajzolatai mtremekek, gyonyorkodtetd, el-
gondolkodtaté mivészi alkotdsok. ,,A kutatok kii-
16nbo6z8képpen magyardzzak az okunyevi kultdra
alkotédsait, mint az életforma dolgainak, mitoszok-
nak, magidknak stb. tiikrozését. Ma mar nyilvan-
valé, hogy ennek a kérdésnek megkozelitése hely-
telen — a miivészet, a kultira j6 néhdny teriiletérdl
egyszerre tartalmaz kozléseket.” (65. old.)

Kik lehettek az okunyevi kulttra létrehozéi.

Erre egyértelmd vélaszt nem kapunk, Jeszin véle-
ménye szerint, s red Bakay Kornél is szokott hi-
vatkozni.

Figyelembe kell venni az okunyevi miivészet
abréazol6 metafordit és a Kozép-azsiai metaforikus
hasonlgsagat, mert példdul mitikus ragadozok és
ezeknek kigy 6k ént val6 4dbrizoldsa a
bronzkorban Baktridban is ismeretes, allitja Sza-
rianidi. (130-137. old)

A nagyszerli képanyagot tartalmazé mihoz
alapos irodalomjegyzék jarul. Kovéacs J. Béla for-
ditésat jol esik olvasni. Piiski Attila és Boros Ag-
nes tipografidja hozzaértésrél és jo6 izlésrdl tants-
kodik.

Képanyagdban nem harmonizil ezzel az
anyaggal a konyv végére betoldott tanulmény:
Deutsch Botond: Az omega-tamga-szkitaknal, hu-
noknal, magyaroknél. Nyelvében is mas, de tartal-
milag érdekes kis kiilon vildg, amely mar a XIII.
miskolci Oskutatési Férumon is érdeklédést val-
tott ki a folyoséi beszélgetésekben. Sajnos a nevét
is elirtdk, Botond helyett Borond szerepel.

A Piiski Kiadé nagyon érdekes miivet adott
ki, nagyszerd tudoményos anyagot bocsdjtott a ku-
tatds rendelkezésére, remek grafikai anyaggal és
magyar nyelviiségében is mélt6 szépségben. A mi
legfébb érdeme, hogy szovegében, képanyagdban
leny(igoz6 és hagyja az embert tovdbb gondol-
kozni.

Kiadé ennél vonzébb gesztussal nem szol-
galhatna olvas6i korét. Koszonjiik.

(Szerk.)

KEPEK A KONYVBOL

Almodozik, réviil, imadkozik...
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Kiilénleges kéoszlop. Elsé oldalan keblében harmadik

A kéoszlopon rovas feliratok talalhatok
szemmel ellatott sarkanygyikot tarté néalak.
Hatul rovasfeliratok

20 cm

Emese alma nagyon régi képzet A Karakol temetd kélapjain lithaté emberszeri
az emberiség kulturtorténetében figurdk abrazolasa (V. D. Kubarjov nyoman)

Szarvakkal ellatott emberarc, benne a Turul §sformaja. A szarvakon hajo, barka, a metaforikus égi utazas
emléke. Az alak kezében tulipan az atyai és anyai képegyiittes (ad-OK)
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Targyak az okunyevi kultura sirjaibél: 1, 3 — Ujbat V, 2 — Lebjazsje 1, 4-5 — Csernovaja VIII (1 - kg,

2 — keramia, 4-5 — csont)

Markus Gyula
A PIATSEK VER

Toront6, 2001.

T /1-'1{5}}{;’&-‘ C}M/ﬁ'

A Piatsek vér i

2001 Karédcsonyan az aldbbi sorokat irta a
szerz§ egy torontdi zart kolostorban:

»Eziton jelentem ki, hogy amit ebben a konyvben
leirtam, mindent én taldltam ki. Ha véletleniil va-
laki, magara ismer, vagy valami megegyezik a tor-
ténelemmel, vagy a valosdggal, vagy nem ugy tor-
tént, — az mind a véletlen miive. A torténetek le-
irdsa sordn nem torekedtem arra, hogy barki tet-
szését elnyerjem. Semmilyen adatot nem ellend-
riztem le. Csalddom torténetét, sajat miltamat egy
torontor zdrt kolostorban irtam, ahol nem kérhet-
tem landcsot sem orvosoktol, sem dpoloktol, egye-
diil emlékezetemet hivhattam segitségiil.

Olvasdsra ajanlom a konyvet, aki nyilt sziv-
operdciora vdr, tanulsagul, lelkesitésiil. Aki vi-
szont dtesett mar ilyen miitéten, ezt a konyvecskét
bizonydra azzal a kivancsisdggal fogja forgatni,
hogy egy sorstarsa, én, hogyan éltem meg eddigi
életem legnagyobb eseményét.”

A szerzd bevezetdje utdn nagy érdeklgdéssel
olvassuk a konyvet, amely a Magyar regényirds
legszebb hagyomanyait koveti. Elete sorsfordu-

109



MBE UJ KONYVEI

16jdn, szivmiitét elétt 4ll6 férfi elvonulva a vilagtol
tobb szélon vezeti a regényt. Hol csalddjat mutatja
be meghaté nosztalgiaval, hol a mitétre koncent-
ral, vagy sajat, személyes életének titkai kotik le a
figyelmét.

A 1ét- és nemlét hatdran, a kiszdmithatatlan
pillanat sodrdséban lelki fotomontazs, mégis igazi,
veretes epikus m.

Szanté Gyorgy Stradivérija tudott igy lekotni
és elgondolkodtatni, de Szent Antal Gobbinéi far-
kasdra is gondoltam olvasés kozben.

Az irést gyakorolni kell, érdeklgdéssel varjuk
a m folytatasat.

(Szerk.)

TOVABBI AJANDEKBA KAPOTT KONYVEK

Miivészetek — szimbblumok — terdpidk. Psziichogo-
gosz Bt. Kiadvdnya 2009.
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Jambor Mdrk
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szusa 1991.
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Weores Sandor - Pdsztor Béla

A BOHOCOK ENEKEIBOL

1
Szeretdm egy puskatok,
gyermekeim pisztolyok,
kékes fiist az éneklik,
szent Hubertus, légy veliik.

2
Szép sarokkd, kdécseléd,
vidd a kutydk levelét.
Magas Devla fejtse meg,
mit kivannak az ebek.

3
Erdo szélén harom hadz,
fegyhaz, kérhaz, hullahdz,
mindben egy-egy kedvesem,
csak velem nincs senkisem.

4
A ték-diszné én vagyok,
rejtézkédndm bdéles dolog:
adu les ram mindentitt,
ha nem buvok, agyoniit.

5
Elinta a harangjat,
megszdokétt a haranglab.
Most a harang égen log,
labat tizik a kopok.
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Fernando Gallego: Epiphany (Internet)

Kovetkezd szam tartalmabol:
Somos Zsuzsanna: Kossuth Lajos pétense a parizsi Szabadkdmiives Mizeumban

Kiszely Istvdan: A magyarsdg DNS vizsgélatarol
Egyéb irdsok a DNS kérdésrdl




