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Kiss Istvan pra”

KOPPANY VARA

Hatalmi harc

Koppédny személye, sorsa és az, ahogyan az utékor
alakja koré legendat sz6ve az Gsi hagyoméanyokhoz
val6 ragaszkodédsat megdrizte emlékezetében, li-
dércnyomdsként nehezedik a hivatalos magyar
torténetirdsra. A felkent torténészek lebénulnak,
ha frniuk kell réla, sét legszivesebben Koppanyt
lehagyjdk még az Arpad-hdz csalddfdjarsl is,
mintha soha sem élt volna. ([1] Diimmerth, az
Arpéd-hdz csalddfa melléklete).

A Magyar Nagylexikon Kronolégia 1. kotete igy
emlékezik meg az i.sz. 997. évrdl:

»Meghal Géza fejedelem. Utéda Istvéan, akit 4l-
lamalapitéként tart szdmon a magyar torténetiras.
Istvan Veszprém mellett német lovagok segitségé-
vel legy6zi Koppany nemzetségfét, aki a seniord-
tus (a legiddsebb férfi csaladtag 6rokosodését sza-
vatol6 Gsi jog) és a levirdtus (az elhalt férj fivéré-
vel kotott hazassag jogszokésa) alapjan maganak
koveteli a fejedelmi hatalmat és az 6zvegy Sarol-
tot. A gydztes Istvan Koppany felnégyelt testét el-
rettentésiil a gydri, a veszprémi és a székesfehér-
vari varkapukra szegezteti, a negyedik részt pedig
az erdélyi gyulanak kiildi el.” ([2] MNL Krono-
légia 1. kotet, 211. p.). A ,kéretlen ajandék” egy-
értelmd iizenet volt a vartulajdonosoknak!

A véres parharc a legfébb hatalom elnyeréséért
folyt, hogy eldontsék: a hagyomanyos vagy az Gj
orokosodési rend érvényesiil-e? A régi oroklési
rend, a pusztai népek 6rokosodési jogszokdsa arra
irdnyult, hogy az 4j fejedelem az uralkodé nemzet-
ség vezetésre legalkalmasabb, rendszerint legidg-
sebb férfi tagja legyen. Az 1j orokosodési rend
szerint az 0 els6 szdma vezetd mindig a csalad el-
sG sziilott férfi tagja kellett legyen a primogenitira
rendelkezései szerint. A magyaroknél Géza halala
utdn az 0j oroklési rend bevezetése egyiitt jart a
keresztény hit felvételével, idegen ajka papok tii-
relmetlen, nem egyszer ergszakos evangelizacigja-
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val, és az 0j uralkodénak vazallusi hiiséget fogadé
idegen lovagok bedramlasdval. Géza kiilpolitikai
dontése nyomdn a magyarsdg a nyugati, latin
nyelvet hasznél6 rémai katolikus keresztény hitre
tért 4t s a folyamatot Istvan hajtotta végre. Az ide-
gen papsdg mindent megsemmisitett, ami a régi
hitvildghoz, a keleti magas kultirdhoz és civiliza-
ciéhoz ko6tédott, mivel a régi hitet csirdjdban akar-
tak kiirtani. Igyekeztek eltorolni a miltat, a jelent
pedig sajat érdekeik szerint atirtdk, a torténteket
meghamisitottdl! A rémai katolikus egyhdz ma is
csak a kereszténység felvételétdl, a szentté avatott
Vajk/Istvan uralkoddsat6l szdmitja a magyarsig
torténetét, mit sem torddve az azt megeldz6 évez-
redekkel. Ez lett az eredménye annak, hogy Kop-
pany a Vajk/Istvan elleni hatalomért vivott pér-
harcban veszitett és kegyetlen, szornyd sorsa lett.

A nép kimaradt az Gj hit teol6giai vitdibél, (abbdl,
hogy az ortodox Bizincot, vagy az egyetemessé-
get/katolikumot hirdetd Rémat jobb-e kivetni), az
urak hatalmi harca pedig nem érdekelte. Jézan
paraszti ésszel, gyakorlatiasan itélték meg az ese-
ményeket. Pl. Istvdnnak a Szentesica forrdsndl tett
latogatasat azzal a szentencidval hagyoményoztak
at az utékorra, hogy Szent Istvannak azért kellett
véres kezét megmosnia a szent forrds vizében,
mert igy probélt megtisztulni a Koppény ellen kii-
lonleges kegyetlenséggel elkovetett tettének biiné-
t61! ([3] Stamler L., Osi Gyskér 2002/1-3., 27. p.)

Padanyi az eseményekroél

A Géza fejedelem haldla utdni belpolitikai hely-
zetet Paddnyi Viktor tisztizta. Paddnyi a torté-
nésekbdl shakespeari kirdlydraméaval vetekedd
forgatékonyvet hamozott ki néhédny kozismert id6-
adat Osszevetése és a drama szerepldinek has-vér
emberi tulajdonsdga és viselkedése alapjan. Pa-
danyi Géza nagyfejedelem és az iigy tobbi sze-
replGjének sziiletési és hazasodédsi adatait ele-
mezve azt dllapitotta meg, hogy Géza gyermekei-
nek sziiletési adatai alapjan kétszer hdzasodott.
Egy 12. szdzadbeli lengyel katfg azt éllitja, hogy
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Gézanak lengyel hercegnd volt a felesége, akit Be-
lekegin-nek hivtak. A mi forrdsaink szerint Géza
felesége Saroldu volt. Az, hogy egy férfi, ha meg-
ozvegyiil mésodszor is meghdzasodhat nem jutott
eszébe torténészeinknek, Géza gyermekeinek fel-
ting, magyardzatra szorulé sziiletési datumainak
ellenére sem. Padényi felfigyelt arra, hogy Géza
hézassdgdban a gyermekéldéds tiz év elmaltdval
megszint, de 23 év elmuiltaval még két lednya
sziiletett, vélhet6en mésodik hézassdgabol. A len-
gyel hercegnének ugyanis miutdn 969-ben 30
évesen megsziilte Vajk/Istvant, 23 évi kihagyds
utdn, 53 évesen, Gjbol két gyermeket kellett volna
a vildgra hoznia, ami biolégiai képtelenség lett
volna. A lengyel hercegng valamikor 969 és 989
kozott elhaldlozott, és a megozvegyiilt Géza két
kései lanya Sarolduval kotott méasodik hézassa-
gabél sziiletett. Ezért Vajk/Istvan sziilGanyja a

lengyel hercegnd, Saroldu pedig csak a mostoha-
anyja volt. Hasonl6 feltting, de szinte groteszk ko-
riilmény, hogy a ,,tronkoveteld” Koppany horka, a
somogyl nagytr, Géza haldla utdn feleségiil akarja
venni Saroldut, aki, ha Géza elsg felesége lett vol-
na az ozvegy, kozel kellett volna lennie a hatvan-
hoz, mivel az asszony egy évben sziiletett Gézaval.
Azonban Koppdnynak a ndla 26 évvel idgsebb 6z-
veggyel kotend§ hdzassdga még politikai szem-
pontbdl is elképesztd lett volna.

Ugyanakkor Géza mdsodik felesége, a 30 év ko-
rili temperamentumos, parductermetd, vadészo,
verekedd és férfias mulatsdgokban szivesen részt-
vevd Saroldu nyilvan elbdvolte a 35 éves Kop-
panyt, akinek azonban féhatalmi ambiciéi miatt
szornyd, kegyetlen vége lett. Haldla utdn a dam-
natio memoriae lett osztdlyrésze. ([4] Padéanyi, in

Osi Gyskér 2001/4-6., 9-17. p.)

Id6érendi tablazat

Események Fvszdm Megjegyzés
Géza sziiletése 939
Belekegin sziiletése 939
Géza els§ hizassiga 960 Belekegin hercegnével
Gyermekek: ledny 963
ledny 966
fia (Vajk/Istvén) 969 az anya Belekegin hercegnd
Géza uralminak kezdete 972
Saroldu sziiletése 968
Géza masodik hazassiga 990 Sarolduval, a Gyula lanyaval
Gyermekek: ledny 992
leany 996 az anya Saroldu
Koppény sziiletése 965
Géza megozvegyiilése 969-989 nincs biztos adat

Az egyesitett és a széttagolt orszag

Baréth Tibor irja: ,,Az, ahogyan Arpzid fejedelem
a Duna-medencében él§ torzseket és kiskirdly-
sagokat egy nemzetté egyesitette és a sok kis hon-
bol megalkotta az egységes nagy orszdgot, tor-
vényeket és alkotményt szabott, a vildgtorténelem
legszebb orszagépitései kozé tartozik. Az orszdg-
egyesitésbe beletartozott a Duna-medencében ta-
lalt, oda a ké- és bronzkorban betelepiilt magyar
népesség féleg foldmiveld leszdrmazottainak in-
tegraldsa, akiknek a kultargja hatott a katonailag

hédité Arpadékra”. ([5] Baréth IIL., 168-171. p.)

A 10. szdzad kozepétdl azonban egy széttagolodasi
folyamat mutathaté ki a Karpat-medencében, amit
Géza és Vajk talzott nyugatbarat kiilpolitikéja,
meg idegen fegyveresek és papok mértéktelen be-
dramldsa okozott és fegyveres osszecsapéashoz ve-
zetett. A regionélis nemzetségf6i kozpontok koziil
6nallé hatalmi koézpont volt Erdély a Gyulak, Dél-
kelet Magyarorszag Ajtony uralma alatt, Eszak-
kelet Magyarorszdg pedig az Abdk hatalmiban
volt. A Dunéntal Dél-nyugati részét sem Géza, ha-
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nem rokona az Arpad iikunoka Koppény uralta,
aki tudatosan tort a féhatalom megszerzésére és
annak megfelelGen épitette ki hatalmi bazisat So-

mogyban. ([6] Novaki, 44. p.)

A castellumtoél a kdvarig

Koppény kévara Gerd Laszlé szerint Somogyvar
helység felett emelkedd ,varszerd telep” volt,
amely erds szdndékot mutatott a sdnc-véddarkos,
tobbszoros gydris erdditésre. ([7] Gerd, 113. p.).
Figyelemre mélt6 Bakay Kornél megjegyzése, a
hogy a
193,5x133,5 m alaprajzi méretd, 3,75 m vastag

szarkeli er8drdl, nevezetesen az,
fala var séargds-fehér mészkstombokkel burkolt
téglafalait alapozds nélkiil haztdk fel, pontosan
agy, ahogyan a somogyvdri és dobokar vartalak is

épiiltek. ([8] Bakay II., 130-132. p.).

Annak a ténynek, hogy a honfoglalo magyarsdg is-
merte a kovar épités fortélyait, és, hogy Géza
nagyfejedelem kordig szamos kovarat emeltek a
Karpat-medencében, Koppdnynak a ,,somogyor-
szdgl nagyur”-nak dicstelen vége a legesattano-
sabb bizonyitéka, mert ahol négy varkapu akadlt a
horka felnégyelt holttestének felszogelésére ott
varnak is kellett dllnia.

1. dbra: A szarkeli kazar var felmérési rajza

Artamanov utén. (Bakay II. 132. p.)

A honfoglalé magyarok mdr Kazédridban illetve
Etelkozben, a szarkeli erdd épitése és a kievi

varegyiittes kialakitdsa kapcsdn megismerkedhet-
tek a varépités kiilonféle modozataival. Kievben
volt a magyar kardgyartds koézpontja, amit még
Ugek épitett ki hdrom kiilonallé var harom-
szogletd egylittesévé, a szdarkeli erdd pedig Petré-
niasz bizdnci mérnok irdnyitasdval épiilt fel, akit
Theofil bizdnci csédszar (829-842) kildott ki, a
kazar kagdn kérésére, az épitkezés megvaldsitdsa-
ra, a Kazdria elleni egyre erdsodd varég/viking ta-
madésok kivédése érdekében. A szarkeli erdd ro-
mai castellum mintdjara késziilt. (1. dbra.)

A Kaérpdtok hegykoszordjat megszakité hédgokon
atkeld honfoglalé magyarok magukkal hoztdk az
erddépités tapasztalatat és gyakorlatat. Az 4j ha-
zdban pedig itt taldltdk a rémaiak elhagyott cas-
tellumait, nagyrészt romos &llapotban. Akadt
azonban olyan is, amelyik haszndlhat6, hasznosit-
haté éllapotban volt. (2.1., 2.2., 2.3, 2.4. dbra.)

2.1. abra: Campona /Nagytétény, alaprajz Visy, 89. p.

2.2. abra: lza/Leanyvar, alaprajz Visy 58. p.
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2.3. abra: Contra Aquincum, alaprajz PHA, 69. p.

2.4 dbra: Contra Aquincum, tavlati kép PHA, 69. p.

Késébbi 16. szazadi adat van a Fokrél/Siéfokrél
Sérvdron Aatvezetd ,régi, rémai eredetd hadiat
”. ([9] Novédk, 175. p.).

Ma4s adat szerint a Dénesdi-var napjainkban vég-

mentén 4ll6 erdditésekrd!

zett feltardsakor a kutat6 régész ,,varépitésre utalé
habarcsos kovet és réomai tegula/tetéfedd cserép
toredéket talalt”. Ezek a romai leletek arra 6szto-
nozhetik a régészeket, hogy dsatdsaik sordn fordit-
sanak nagyobb figyelmet a mélyebben rejt6z4, ko-
rabbi épiiletmaradvanyokra, amelyek 3-5. szdzadi
rémai kori, vagy 9-10. szdzadi honfoglalds kori
eredetiiek lehetnek. A Dénesdi-var leleteit példa-
ul Gyorffy Gyorgy egyértelmiien Géza nagyfejede-
lem (972-997) kordba eredeztette. ([10] Novdki,
83., 89. p.). A Pannén Limes mentén épiilt hasz-
nalhaté kozépiileteket és castellumokat a honfog-
lalék birtokba vették. Az aquincumi polgdrvarosi
amfitedtrum Kurszdn vezér véara lett. Az akkor
még ép Contra Aquincum eredeti rendeltetése
azonban okafogyotta valt. ([11] PHA. 68-69p.) Ha
0j varakat épitettek a rémai castellumokat elgkép-
nek tekintették, de az Gj torténelmi helyzet kove-
telményeit figyelembe vették. Ez f{6leg Fajsz
fejedelem alatt valt aktudlissd, aki azt szorgal-

mazta, hogy minden nemzetségf§ épitse meg a ma-
ga varat. Gyorffy Gyorgy szerint a magyar nemzet-
ségf6k az egész széllasteriileten vdrakat valasz-
tottak kozpontul. Ennek sordn a nemzetségfk
vagy meglévd rémai castellumokat igényeiknek
megfelelGen atépitettek vagy aj kdvarat épitettek.
E varépitési hullam kapcsan azonban nemcsak a
nemzetségfék hatalmanak megszildrduldsa val6-
sult meg a kozponti hatalom elképzeléseinek meg-
felelGen, hanem a széthizé egyéni hatalomvagy is
érvényesiilhetett (pl. Gyulafehérvar és Somogyvar
esetében), gyengitve a kozponti hatalmat. Kézpon-
ti irdnyitasra utal viszont az a koriilmény, hogy a
Fajsz-féle varépitési program keretében a kgvarak
kozel azonos méretekkel és alaprajzi elrendezés-
sel épiiltek. A gyors varépités egyszerd mdszaki
megoldasokat igényelt. Ennek médja egy kipré-
b4lt minta alkalmaz4dsa lehetett, mint a rémai cas-
tellumok esetében. A rémaiak szigort geometriai
rend alapjan kialakitott prototipusok, mai szakki-
fejezéssel tipustervek szerint épitették a castellu-
mokat dgy, hogy azok 300-500 f&s helydrsége,
lovakkal, napi 24 6ras véltott szolgélatot ldsson el.
A magyarok a mintdnak tekintett eredeti Pannén
Limes-menti rémai katonai létesitmények méreteit
az G funkcids igényekhez igazitva, megfelelGen
atalakitottak a konny( lovas helyérség kisebb 1ét-
szamara, helyi funkciéigényekhez és terepadottsa-
gokhoz igazoddan.

Nem csokkentették Gyulafehérvar és Gy6r castel-
lumédnak méreteit, hanem sanccal-drokkal védhe-
t6bbé tették azokat.

Uj kévérakat a Fajsz-féle varépités sordn gy épi-
tettek, hogy a rémai négyzet alaki castellumok
100-200 m-es vagy még nagyobb belméretét
~30-45 m-re csokkentették. Késdbb ilyeneket
épitettek vagy alakitottak 4t kolostor céljara is kii-
lonéllé templommal. A varat kb. 40-50 konnyd
lovas katondra, a hasonlé épitésti kolostorokat pe-
dig 20-50 {6s szerzetesi és laikus testvéri kozos-
ségre méretezték. Még fontosabb volt a varfallal
koriilzart udvar teriilet (esetleg emeletes) épiilet-
tel torténd koriilépitése és a szabad udvar teriilet
észszer(i hasznositdsa. A négyzetet alaprajzu kiilsg
hatdrolé kéfalak mentén ugyanis két oldalt na-
gyobb fesztavi tereket, két oldalt pedig kisebb
fesztava, ideiglenes jellegl helyiségeket épitettek
meg, egy kozponti udvar koriil. Az igy épitett var
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mindkét funkciét képes volt ellatni, tehat bifunk-
cios volt. Funkciovaltas esetén csak a helyiségek
neve és berendezése valtozott meg. A nagyobb
fesztavi terem jellegii tércsoportban katonai hasz-
nalat esetén a helyiségek neve parancsnok-
sdg/praetorium, legénységi szdllds/contubernium
militum, étkezd/triclinium lehetett, a kisebbek
pedig fegyverraktar/armamentarium, istdll6/stabu-
lum, mthelyek/fabricae elhelyezésére szolgaltak.
Var egyhdzi funkcidk igényelte atalakitas esetén
ugyanezen helyiségek neve rendfénsk/prior mo-
nasteri, haléterem/dormitorium, ebédlé/refectori-
um, konyvtéar/bibliotheca, kédex és iratmésold
szoba/scriptorium, tarsalgé/parlatorium, élelmi-
szer és bor raktar/horreum cibi et vini, gyégytea
és kendes készitd vegykonyha/officina potionis et
unguenti, vagy sorfézde/officina cervisia, sajtké-
szit§ és -érleld/officina casearia lehetett. Kolos-
torban nélkiil6zhetetlen volt a kerengd, var esetén
a kozponti udvar, kiathdzzal védett kattal vagy
ciszterndval. Ilyen lehetett Koppany kdévdra is,
amit haléla utdn gyilkosai kaptak meg jutalmul, és
amit késébb atépitettek kolostorrd, a Kaposvar-
Kaposszentjakab kolostor funkciéra 4talakitott
varhoz hasonléan. ([12] Novéki, 174.-176. p.).
(3.1. abra).

SOMOGYVAR

3.1 abra: Somogyvar-Kupavar kolostorra atépitett
varanak felmérési alaprajza és helyszinrajza
Alaprajzi négyzetmag mérete: ~40x40 m.

C kolestorudvar
D Kerengd (jelenleg koltdr)
E A kaloslor tarmed, XIV=XV. 52

F Boltozatos (pince?) helyiség

G Erdditett, tdmpilléres koisd fal
XV-XVl. sz.

3.2. dbra: Kaposvar-Kaposszentjakab
kolostorra atépitett vara (Novdki, 176.p.)
Alaprajzi négyzetmag mérete: ~40x40 m.

A miltkutaték zavarban vannak a somogyvéri ko-
lostor és temploma épitési iddpontjat illetGen.
Koppény virat meg sem emlitve, azt a feltevést
médoltak ki, hogy a monostor 1091. évi alapité le-
vele ,,csak a szédllashdzra és kerenggjére értendd,
mivel a templom épitésének még a bencés rend
itteni, hazai megjelenése eldtt meg kellett tortén-
nie a Kapuvar-hegy déli oldaldn. Emiatt szorultak
a monostor épitményei az északi oldalra!”. (Inter-
net info). Am az elsé bencés szerzetesek missziés
kiildetéssel csak 972 utdn jelentek meg Géza
nagyfejedelem udvardban, hogy § maga is felve-
gye az 0j hitet. Vajon elképzelhetd, hogy a téritd
szerzetesek az Gsi hithez és szokdsokhoz kotédd
Koppény horka dukatusi udvardban mar korabban
jelen voltak és tdle kaptak épitési teriiletet, k-
banyat, munkaerét meg pénzt az orszdg masodik
legnagyobb templomdnak felépitésére a nagytr
somogyi birtokdn, ahol ekkor mar vélhetGen 4llt a
kévar? Nem! Hiszen éppen az ott llé kévar miatt
szorulhatott a késébb épiilt templom a Kupavar-
hegy déli peremére, mert Koppdny véra elfoglalta
a templom elél a hegy épitési szempontbdl kedve-
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z6bb északi oldalat. Ezért a monostor késébbi épi-
tése sordn dgy alakitottak ki a szalldshdzat és a
kerengdt, hogy a kévdrat e célra atépitve felhasz-
naltdk, a templomot pedig az adottsdgokhoz iga-
zodva kényszeriiltek déli oldalra telepiteni. El6bb
allt tehat a kévar és késébb épitették melléje a
templomot a bencés regula szerinti északi oldal
helyett a déli oldalon. A somogyvari templom és a
kolostor épitése kapcsan a hozzdérték eddig csak
annyit allapitottak meg, hogy nincs minden rend-
ben az apéatsag alapitdsa koriil, mert az apatsagi
alapitélevelet Ggy is lehet értelmezni, hogy az
csak a széllashazra és a kerengdre vonatkozott,
»mivel a templom jéval kordbban megépiilt”.
Annyi bizonyos, hogy két eltérd kord nehéz épiilet
keriilt egymas mellé. Mindkét épitmény Gnma-
gdban 6ndll6 erdtani rendszert képez, ezért egy
utébb késziilt nem terhelhetd r4 az elézére, mert a
tobblet sdllyal megterhelt régebbi fal elrepedhet.
Ezt elkeriilendd, vagy 4j falat kell felhtizni, vagy a
meglévs, de () szerkezeti rendszerbe illeszkedd
falat a régi rendszertdl dilatdciés hézaggal le kell
valasztani, azaz kozottik mozgdsi hézagot kell
hagyni. Ez a stlyos épiiletrészek elére megter-
vezett repedési helye hdétagulds és egyenldtlen
siillyedés esetére. Az adatokbél a fentiek alapjan
kihdmozhat6 vélelmezett épitési sorrend az, hogy
a kdvar a X. szdzadban, a var atépitése kolostorra
és bdvitése Gj templommal a XI. szdzadban valé-
sulhatott meg,

Szent Laszlé uralkoddsa alatt, 1077-1095 kozott.
Epit(’ﬁ (a cluny reformot elfogad6 és kivetd) fran-
cia bencés szerzetesek voltak, akik a dél-francia-
orszdgi Saint Gilles monostor filidléjaként, Szent
Egyed apétsag néven épitették meg, a kirdly altal
alapitott kolostort. Az apatséagi templom a 11. sza-
zad végére épiilt fel. A lovagkirdlyt ebben a so-
mogyvari apdtsdgi templomban temették, ahol
1113-ig nyugodott, majd utdna a nagyvaradi szé-
kesegyhdzban helyezték végsd nyugalomra.

A somogyvari prototipus-var

Jutas (Jutocsa) fia Fajsz, Arpad unokaja, 948-955
kozott volt fejedelem. Varépitési programjanak
meghirdetése idején Koppany apja, Tar Zerind
volt az orokolhetd horka méltosdg viseldje és fel-
tehetSleg a somogyvéri nemzetségi sancvar épitte-

tGje, hiszen Koppédny csak 10 évvel Fajsz haldla
utdn sziiletett. A kdévdrat bizonydra Koppdny
emelte, amit joval késébb kolostorra alakitottak
at, melynek eloljaréja apat rangot viselt. A Bakay-
féle dsatdsok felmérési rajza az eredeti és az at-
alakitott dllapotot egyiitt mutatja be. A rajzbél
mégis kivehetd annak a ~40x40 m oldalméretd
négyzetnek a korvonala, amelyet az eredeti kgvar
falai vettek koriil. A kornyezet domborzati réteg-
vonalaib6l megéllapithaté, hogy a vdrat a fennsik
legmagasabb ellaposodé részén emelték. A keleti,
a nyugati, és az északi oldali rétegvonalak mere-
dek szintesést mutatnak. Csak a déli oldal lapos,
illetve enyhe lejtést. E lapos rész dél-keleti sar-
kdban darkolt-sdncolt elévar korvonalai rajzoléd-
nak ki. Ezen az oldalon lehetett feljutni a fenn-
sikra, a var keleti bejdratdhoz, ahol vélhetden a
varnak védett, irdnytoréssel megkozelithets fel-
vonbhiddal és hullérostéllyal védett kaputornya és
bejarata volt. A kaputoronyban csigalépcsén le-
hetett feljutni az emeletre és a mellvédfal mogotti
korbefuté gyilokjdréra. A mintegy ~8 m-es fesz-
tava északi és nyugati vartraktus egyemeletes, a
~5-6 m-es fesztava keleti és déli traktus f6ldszin-
tes lehetett, konnyen elbonthaté médon fébal épit-
ve. A var méreteibdl adédéan mintegy 40-50 {Gs
helydrséget tudott befogadni lovakkal egyiitt. Az
utébbiak részére a két foldszintes szarnyban egy-
egy istdllé késziilhetett 6sszesen 50 16 szdméra. A
keleti szdrnyban szabadon maradé teriiletet a sii-
t6héaz és annak gabonaraktara foglalhatta el. A le-
génységi szallds a nyugati nagyobb fesztava f6ld-
szinti szdrnyba keriilhetett, az északi szarnyban
pedig az étkezdterem kapott helyet, a konyhaval
és annak raktdrdaval egyiitt. Az emeleti szinten a
var ura rendezkedhetett be. Az emeleti elGcsarnok
déli oldaldra lovagterem, északi oldaldra a varar
lak6- és fogadd terme telepiilhetett. Az északi
emeleti szdrnyban kaptak helyet a varar csalddja-
nak lakéterei. Az emeleti szinti helyiségeket az
északi és a nyugati kiils§ oldalhoz csatlakozé fa
galériardl lehetett a szabadbdl kozvetleniil elérni,
a galéridra pedig egykart 1épcsén lehetett felmen-
ni. A véar védelmi képességét, az erdditett elgvar
mellett, a Gerd Laszl6 emlitette ,,sdnc-véddarkos,
tobbszoros, gylrids erddités” kiépitésével lehetett
fokozni. A felmérési rajzrél leolvashaté, hogy idg-
vel a vdrat apdtsagi kolostorrd/monostorra alaki-
tottdk 4t. Az dtalakitds sordn a nyugati és a déli
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varfalak mentén elbontott foldszintes, fabél épiilt
léistallok helyén, valamint az északi és keleti
traktus faldhoz csatlakoztatva kerengét épitettek
ki. Utdna a var nyugati oldaldhoz két nyaktaggal
kotve és belsd kertet alakitva ki, kétszintes j
nyugati szdrnyat épitettek fel sajatos kolostori
funkcidkra. A bejarati kaputorony csigalépcsdje
megmaradt az els§ emeleti lovagterem és a varir
termének belsd megkozelithetGsége céljara, de a
tobbi emeleti helyiség kozvetlen elérésére a jar-
haté kerengd tetd szolgalt, 4j egykar, szabad 1ép-
csokkel, amelyek a var déli falat a templomhoz
kapcsol6, atjarasra is alkalmas dilatdciés hézagba
lehetett telepiteni. A foldszinten a var keleti szar-
nya déli oldaldn képtalantermet épithettek. Ebbgl
kozvetleniil is, meg az elcsarnokbél is be lehetett
jarni a kapubejarattél délre, a varfalon kiviil meg-
épitett kdpolndba, amely a kezdeti, mindéssze tu-
catnyi szerzetesi létszdmra is megfelel§ méretd
volt, a napi tobbszori kozos imdhoz és zsolozs-
mdhoz. A f6ldszinti elgesarnok északi oldalan par-
latériumot, az emeleten az el6tér két oldalan pedig
két dormitoriumot lehetett kialakitani részben a
szerzetesek részben a laikus testvérek szamara. A
bencés reguldban eldirt fiirdg és illemhely igény
miatt a keleti szdrnyat azonos fesztavval két szin-
ten meg kellett hosszabbitani, Sankt Gallen min-
tdjara. Az északi szarny foldszintjére refektérium,
két vendégszoba, az emeletre az apét terme és a
scriptorium keriilt. Ugyanezen szdrny emeletén
kapott helyet a konyvtar és az archivum, majd a
déli szdrnyba a benedek-rendi szerzetesek ,,ora et
labora” eredeti reguldja szerinti fizikai munkat
helyettesité beltéri mihelyek (serfézde, gydgyital
és kendeskészitd vegykonyha, sajtkészitd helyiség,
sth.), helyezkedtek el, a médositott, Gj aacheni re-
gula szerint. Melléjiik az emeletre a kerengd te-
tejérdl kozvetleniil elérhetd betegszoba keriilt. Az
4j épitészeti hangsily, a hdromhajés templom a
var déli oldalfaldhoz szorosan csatlakoztatva épiilt
meg és nyugati homlokzatsikja nagyjabél egybe-
esett a var nyugati oldalfaldéval. Ily médon a déli
varfal a templom északi hosszfala lett. Ez dgy valt
lehetségessé, hogy e falat, az emlitett széles at-
jarokkal levalasztottdk a var keleti és a nyugati
hosszfalarél. Ez azért volt sziikséges, hogy a var és
az ) épitést templom Osszeadédd silya alatt a
varfalban, az altalaj esetleges 6sszenyomédasa so-
rdn bekovetkezett siillyedés, vagy foldrengés ko-

vetkeztében a var és a templom egymastdl fiigget-
leniil tudjon elmozdulni, hogy egyik faldban se
keletkezzék repedés. A templom bejarata, amelyet
két torony fogott kozre, nyugatra nézett, keletelt
szentélyét pedig hdrom-karéjos apszis (trichora)
zéarta le. A karéjok belsd talalkozési pontjai jelol-
ték ki a harom hajét egymastél elvélaszté két pil-
lérsor tengelyét. A templom, épitészettorténeti
szempontbdl, a korai romanika egyik jellegzetes
példéja és a plébania templomok meroving elké-
pe, a vienne-i hdromhajés Saint Pierre templom
moédositott alaprajzi méreteit, szerkezeti- és tér-
rendszerét kovette, betelepiilt francia bencés koz-
vetitéssel. Az idézett el6képben a késd réomai ko-
zépiilet fajta, a bazilika szerkesztési szabdlyai sze-
rint, a f6hajét az oldalhajéktdl pillérekre feliild fa-
ragottkd ivek vélasztjdk el. Az oldalhajokban lent
mellékoltarokat, fent emeleti karzatot (emporiu-
mot) lehetett kialakitani. A templomot cserép hé-
jaldsa, lathato iires fafedélszékkel fedték le, ame-
lyet a féhajéban késébb a fedélszék alsé ovére
fiiggesztett, sik, vizszintes, kazettds famennyezet-
tel zartak le. Vienne-ben azért, hogy az oldal-
szarnyak kereszt- vagy dongaboltozata, valamint a
fafedélszékes tet6k is csak fiiggbleges terheket
adjanak at a pillérekre és a falakra, a vizszintes
oldalnyomast beépitett acél vonérudak vették fel,
emiatt nem volt sziikség kiugré, testes tampillé-
rekre a hosszfalak mentén. Ebben az idében, az
5-10. szdzadban, ezt az épitészeti megoldast ,,ro-
mano more” (rémai szokds) szerinti épiiletnek ne-
vezték. ([13] Zador, 19. és 22. p.). A kolostor
templomanak alapitélevelébdl XI. szazadi épité-
sének pontos ddtuma, kolostori és vildgi funkcié-
ja, hiveket toborzé vonzdskore nem deriil ki.
1091-ben, a kétértelmd alapité levél keltének
évében mar allhatott.

4. dbra: A vienne-i templom alaprajza

A fenti leirds nem a vdr és a kolostor/monostor
hiteles” rekonstrukcioja felmérési rajz alapjan,
hanem a prototipus alkalmassdganak és a fel-
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meriild funkciondlis igényekhez torténd rugalmas
illeszkedésének igazolisa. Ez véltozhatott is, hi-
szen a castellum és a var katonai erdd szerepe,
harcias légkore és puritdnsdga idgvel a kastély
kényelmére és az otthon mindennapi lakélyos-
sagdra szelidiilt. A négyzetes castellum és kgvar
tipusterv alaprajz azonban még szdzadok multdn
is, egészen a reneszdnszig, s6t a barokk korig nyo-
mon kovethets, tobbek kozott Mihalyi, Nagyté-
tény, Deregnyd, Kormend kastélyanak (néha tor-
zult idoma) alaprajzdban ([14] Koppany, 30., 50,
140-142., 160. p.)

A somogyi kovacsipari kézpont

A kievi vdrban midkodd kardgyar olyan nagy
mennyiségben éllitott el§ kardot és egyéb hadi
szerszamot, hogy nemcsak a Kérpat-medencei
honfoglaldsra késziilg 70 ezer fGs, majd a teljes
torzsszovetség 100 ezer s seregét tudta elldtni,
hanem Bizénc és az arabok is kaptak beldle iizleti
alapon. Miel6tt a magyarok elvonultak Kievbdl,
Arpad a kievi varat és a mihelyeket dtadta va-
rég/viking apésanak. A fegyverkovicsok egy része
visszamaradt, mdsik része csatlakozott a haza-
térékhoz. Ez utébbiak magukkal hoztdk a kovacs-
ipar értékes csinjat-binjat. Arpéd és utédai kard-
sziikségletiiket tovdbbra is Kievbdl hozattdk be.
Kievben azonban idgkézben annyira visszaesett a
kardgyartas, hogy Géza kordara a kardbehozatal a
Kérpat-medencébe megsziint. Mivel a honfoglal6
magyarsag nemzetségi alapon szillta meg az or-
szdgot, a nemzetségi tomények fegyverzet ellatasa-
r6l a dukétusi kozpontoknak maguknak kellett
gondoskodniok. Ehhez kovacsipari kozpontot vagy
alkozpontokat kellett szervezni. Stamler Imre So-
mogyban megtalédlta, Somogyvar korzetében B,
Bogat és Fajsz helységekben* Koppény kovécs-
ipari vertikumainak kohéit és mdhelyeit. ([13]
Stamler, in: Osi Gyokér, 2000/4-6., 29-38. p.), de
sem ezek feltdrdsdra sem bemutatdsdra nem ka-
pott sziikséges és elégséges hivatalos tdmogatast,
és a leletek egy része megsemmisiilt. Az orszag-
ban egyebiitt (a Rinydnal, a Kaposndl, Gyongyo-
son, a Marosnal és a Mecsekben) esetleg fel-
lelhetd kovacsiparra utal6 leletek utdan sem kutat-
hatott. Még a Taksony, Lél, Tevel és Koppany

"Arulkods jelentéségii az emlitett falvak kizelében fekvé
LPusztakovdcsi” helység neve

nevi telepiilések kornyékén sem sikeriilt megélla-
pitania, hogy mi van a fold alatt. fgy arra a kér-
désre sem lehet valaszolni, hogy a Somogyvar kor-
zetében elszortan telepiilt kovacsipari telephelyek
csak Koppéany felfegyverkezését segitették elg,
vagy hasonlé kézpontok behdléztédk-e az egész or-
szagot. Mindenesetre, Koppany nagyvonaldan, ko-
riiltekintden és szakmai szempontbdél szakszertien
szervezte meg a somogyi kovdcsipart, amely kor-
szer( szinvonald volt és t6bb helyre telepitve ha-
tékonyan szolgdlta Koppdny felfegyverkezését.
Egyediil azonban nem tudta legy6zni és kitizni az
orszagba behivott idegen fegyvereseket. Veszitett,
de ezer év Gta példat mutat arra, hogyan kell
szembeszallni a nemzetellenes erdkkel.

A var és kolostorrom ujjaépitése

A magyar torténetirdsnak és a torténészeknek
nagy az adéssdguk Koppannyal szembeni eluta-
sit6, ellenséges magatartasuk miatt. Ezer éven &t
hallgattak személyérdl, tetteirdl, meggyilkoldsarol
és szégyenteljes végét a szentté avatott kirély jo-
gos cselekedeteként hagyomdanyozték at az utékor-
ra. Az egyhdznak és az uralkodé elitnek mindig
érdekében allt Koppéany irdant hivatalbél ellen-
szenvet gerjeszteni és bdrmilyen részvétet vagy
emberi egyiittérzést irdnta hazadrulasnak bé-
lyegezni. A torténészek ebben néma cinkosok vol-
tak. Mulasztasukat Koppédny djraértékelésével
kellene j6ovatenniiik, és — felnégyelés kockdzata
nélkiil — az Arpad iikunokdt més szinben ldttat-
niuk. Ideje volna ezer év mulasztdsat jévatenni.
Az Arpad-leszdrmazottak megtelepedési helyén —
Somogyban — kellene Koppdnynak emléket allita-
ni azzal, hogy az éltala 1étrehozott kovacsiparnak
fold alatt heverd targyi emlékeit (kohdkat, ontodé-
ket, mihelyeket) arra hivatott mualtkutaték, meg-
felel§ tamogatassal feltarjak, szakszerten helyre-
allitsdk és méltéképpen bemutassik. A maga ko-
rdban egyediilallé ipari egyiittes nemzeti zaran-
dokhely lehetne, ahogyan azt Stamler Imre is
megdlmodta. Emellett a kolostor temploméban
volt Szent Ldszl6 kirdlyunk els6 nyughelye. Min-
den magyar latogaté — legyen kisiskolés, vagy fel-
nétt — nemzeti ontudata csak gyarapodhat a
latottak hatdsdra, kiilonosen, ha a latogatok bejar-
hatjak az djjaépitett nemzelségi varat és a var-
miizeumot.
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A miemlékvédelmet szabédlyoz6 nemzetkozi
egyezmény, a Krakkéi Nemzetkozi Miemlék-
védelmi Karta, ma mar elfogadja azt a nézetet,
hogy ,,... ha a haszndlhatosag megkivdanja, na-
gyobb térbeli és funkciondlis egységek helyre-
allitisa a kortdrs épitészet eszkozeivel elfogad-
hato.” Ezt a gyakorlatot kovették a németek ko-
zépkori véraik, és a szlovdkok a mi kulturdlis
orokségiinkbe tartozo6 felvidéki véraink djjaépitése
sordn, amelyeket az idegenforgalom szolgalatdba
allitottak, ami kit(ing {iizletnek bizonyult. A so-
mogyvari var a késébbi kolostorrd alakitassal
egyiitt a romanika iskolapélddja. A sokoldald és
nagy iddivet atfogé haromdimenziés latnivalé min-
den odaldtogaté zardndoknak maradandé, tar-
talmas tudést nyijtana mind a korai, mind a késg
kozépkori romanika épitészetérdl, miivészetérdl és
haditechnik&jarél.
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5. abra: Varszall6 és a varmizeum javasolt metszete
Az Gjjaépités sordn a varépiiletben, az emeleten,
negyven szobds (40 vagy 80 &gyas) szdlloda szo-
bai és lent kiszolgdlé egységei (reggelizd és ét-
terem, stb.) kényelmesen elhelyezhetdek. A kibg-
vitett erédkolostor temploma varmtazeum lehet ké-
tarral, kidllitasi terekkel, a hajdani kovéacsipar,
Koppdny és Szent Laszlé életének bemutatdsdra.
I1. Paszkal papa 1106. november 6-an kelt bulldja
arr6l tudosit, hogy Laszlé kirdly teste még akkor is
az apdtsdgban nyugodott. Mivel altemplomot nem
épitettek, a koporsé befogaddsara feltételezhetGen
a féhajonak a szentélytdl szamitott 6todik, egy-
mdssal szembenézg pilléréllasa kozé, a f6hajé ko-
zéptengelyében mélyitett sirkamra szolgalhatott. A
hosszhdzas, haromhajés templom 6nmagédban
olyan latvanyossdg, amely hiven képviselheti az
okori bazilikdnak a dél-franciaorszdgi bencések
altal dtmentett térigényét. A var koriili sdnc-drkos,
korkoros erddités helyredllitva a 10-16. szézadi
magyar var és végvarrendszer hadmérnoki méd-
szereivel ismertetheti meg a latogatdkat.
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Var, erddkolostor és varszall6 prototipus Somogyvar
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5.1. var foldszint

Bejérat és kaputorony

Athajté
Legénységi szallas
Tisztdlkodé hely
Lovéaszfitk szallasra
Etkezs

Konyha

Raktar

Siitéhaz

Loistalls
Takarmény
Lépcsé

Udvar

Galéria vonala
Kt v. ciszterna

5.2 . var emelet
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Kaputorony
Emeleti elcsarnok
Lovagterem

Varar

Fiirdg

Vararng
Gyermekfeliigyeld
Fiak
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Lanyok
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Lépcsé

Udvar

Léistallok tetévonala
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5.3. erédkolostor f6ldszint

Bejérat és kaputorony csigalépcsével
Elgcsarnok
Parlatorium/T4rsalgé
Firdéhaz

Vendégszoba

Refectorium/ Etkezd
Konyha

Elgkészits

Raktar

Gabonatar

Siit6héz

Kert

Udvar vizmedencével
Kerengd

Képtalan terem
Elgtemplom, ikertoronnyal
Oldalhajé, mellékoltarokkal
Féhajé légtere

Sekrestye

Apszis/Trichora

Képolna

Atjéré lépcsdvel a galéridra
Kapushdz

5.4. erédkolostor emelet
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12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
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Kaputorony csigalépcsével
Emeleti el6tér
Dormitorium/H4&léterem
Firdéhaz

Betegszoba

Apat

Seriptorium

Kényvtar

Archivum

Beltéri mihelyek
Betegszoba

Kert 1égtere

Udvar légtere

Lépcsé

Galéria

ElStemplom és ikertornyok légtere
Karzat/Emporium

Féhaj6 és szentély légtere
Arcus triumphalis
Apszis/Trichora

Képolna légtere

5.5. varszallé és varmizeum foldszint
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Bejdrat és szélfogo

Elgcsarnok

Felvondk

Lépcsshaz

Mosdék

Vendégszobidk

Bar

Atrium

Recepci6 és szdmldzds

Kévéhaz

Reggelizg terem

Etterem

Konyhatizem

Uzletek

Személyzeti mosdo

Kut

Irodak

Raktarak

Személyzeti 6lt6z8

Gazdasdgi bejarat és eldtér
Varmuzeum bejdrata el§csarnokkal
Kétar (lapidarium) a f6hajéban
Allandé kiallitds a mellékhajéban
Idészaki kiéllités ,,szentélyben”

5.6. varszall6 és varmmizeum emelet
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Bejdrat és szélfogo teteje
Emeleti el6csarnok
Felvonék

Lépcsshaz

Jarhat6 atrium-tetd
Dilatéciés fal
Feliilvil4gité
Vendégszobdk
Dilat4ciés fal

12



