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VEZERCIKK

Vi pasztarak. Haram Kiralyok

A magyar Betlehemes a jo pasztorokat ,szép selymes subaban” képzeli el, akik a
héesésben, nagy csizmdban, csaholé pulik kiséretében jénnek, gomolyat, turét, vajat
hoznak a sziilé édesanyanak és gyermekének a kis Jézusnak. Ez a komakosdr 6s-
képe, amely nalunk falun, varosban elemi magjaban él még ma is. Amikor én vilagra
hoztam falun a gyermekeimet uzsonnadra tejes kavét hoztak, rantott csirkét, tortat és
friss szemlét. Ugy tanultam meg a falusi asszonyoktél, hogy a reggel vdsdrolt zsemlét
vizes torldben betették a stitébe, s mire a t6rl6 megszdradt, friss, forré lett a zsemle.
Ezt a szokast honositottdk meg a jé pdasztorok, akik a kardcsonyi népének szerint ugy
készontétték Mariat, hogy Udvézlégy menyecske.

Menyecske, mennyecske, minden édesanya a féldre érkezé Mennyorszag fényében
sziili meg gyermekét és minden ujsziilott kisjézusi jelenség. Az sem helytallé, hogy
késdébb a ,,szokott pimasz” lesz, mert napjainkban tapasztaljuk a josdg és a szépség
kiildetéstudataval vilagra érkezd és életiiket az isteni jegyben leéléd emberek soka-
sagat. Amilyen nagy erével rontja a gonosz, olyan szereteterdvel védi az isteni jésag a
maga égi mindségét a foldén.

Mi pedig azért vagyunk itt, hogy ennek az égi akaratnak egyszert, de htiséges ka-
tonai legytink. Csordapdasztorokkal, pulikutydkkal, komakosarral szolgaljuk a jot.

Betlehem vdrosdban, rongyos istdlléocskdaban... Sehol sem lattam szebben meg-
Jjelenitve ezt a képet, mint egy Csécs nevi falucska régi reformdtus templomdban
(Felvidék). A templombelsé barlangszerti. Nem boltives, hanem barlang. A Kisjézus
sztiletésénél ott a baba is, aki csoddlkozé arccal tapasztalja meg a fényjelenség for-
majaban vilagra jévd ujsziiléttet, s azt is, amint félvéve a kisdedet, az 6 karjaiban 6lt
emberi, redlis gyermeki format. Itt értettem meg a Jézussal kapcsolatban is fenndllé
Osképet, a fény sziiletésének muvét, amelyet a régi ember kristalykd barlang szdjandl
figyelt meg. December 21-24 kézétt az alacsonyan szadllo Nap képes ra és beszadll a
hegyi barlang szdjadékan, benn a felcsillané kristdalykévek fényében megfiirdik, meg-
wjul, ujjasziiletik, és mint a vilag vilagossdga tisztan, jésdgban megerdésédve lép ki a
barlangbdl. Innen van a barlangistallo, innen a fényemberi el0kép és innen van a me-
sék héseinek sziizfogantatdsa is, mert az O képét, az O jellemét, jésdagat, igazsdg-
érzetét viszi gyozelemre a sikerre szliletett magyar mesehds, és minden j6 ember, aki
szivében hordja példaképét, aki dltal lehet lélekben megnemesedni és ez az egyetlen
nemesség, amelynek égi fedezete van.

Ezt az univerzadlis gondolatot fejezik ki a subds, gubds csordapdasztorok, Istennek
ezt a megnyugtatd, erdt adé akaratat. Mindenki megnemesedhet lélekben, aki oda-
figyel Jézus szavdra és lelkét dthatja annak tizenete, s eszerint él. Ezek az emberek
Isten nemesei, nem rang, cim és hatalom adatott nekik, hanem Isten orszdga, az 6rék
élet.

A Harom Kirdlyok mdgus volta tigy érvényestil, hogy a MAG népébdl valdk; hogyne
tudtdk volna, mikor és hol sarjad ki az Uj hajtds, sztiletik meg a fénygyermek. A Harom
Kiralyok harmasa 8si szarmazasra vall. A MAG népének az Orion csillagkép az égi
masa, a masodik nyilas hdés az égbolton a fiatal kirdly, Nimrud. Az elsé nyilas a
Sagittarius az 6satya, aki december 24-én dtadja fianak a korondt, palastot, jogart és
orszagalmat, falnak fordul, és egy évig kiptheni magat. Az Orion ekkor tlind6kél az
égen, mint ifju kiraly és harom nevezetes évcsillaga a decemberi ég legerésebb fényt
araszto égiteste. Ezt a harom dbucsillagot jelenitik meg a Harom Kirdlyok, a magyar
Pdlosok égi bsei, akik az égen és a féldon egyarant a Boldogasszonyt szolgdljdk.

Kirdalyok és pdsztorok, pasztorok és kirdlyok; 6k a dolgok 8si rendjén egy csoportba
tartoztak, a pdasztorkiralyok soraba. Hiszen még a csillagos égen is dsszeolvad a




Boétosz = Bojtar és az Oroszlan az dllatok kirdlyanak impozans csillagképe
egymassal, s Kirdly és a Bojtar az égen is egymds mellett vannak. Régen is, ma is
minden pdsztor terelgeti nydjat és minden kirdly az 6 népét. Jézus Urunk pedig, a jé
pasztor valamennyitinket.

A Harom Kirdlyok aranya, mirhdja, tdmjénje, a sok értékes ajandék és pdsztorok
turdja, vaja, juhsajtjia egymas mellé kertilt Maria kosaraba. Pasztorok, kirdlyok és a
Boldogasszony-édesanya komakosardaba. Kisjézus pedig ezalatt mit csindlt? azt, amit
a mi gyermekeink, unokdink. Kék szeme még kdprdzott az égi fényességtdl, a mennyei
vilag emléke pecsét gyanant raforrt a lelkére, de kis szdja cuppogott, mert emberfia lett
és az anyatej édes ize az ujdonsdag varazsaval hatott ra és nagyon jol érezte magat
Maria 6lében.

Aldott, békés Kardcsonyi Unnepeket kivanunk Kedves Mindnydjuknak!

(Szerk.)

Yovondalss a il

@ug%ema/wmg/%a/w/wf/
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TANULMANYOK

CZEGLEDI KATALIN

Kultirak kozti kapesolatok nyelvész szemmel

L. Jelen dolgozatban a szdmneveken keresztiil sz6-
lunk a kultdrdk kozoétti kapesolatokrdl. A magyar
szamnevekbdl indulunk ki, majd szdmba vessziik
az idetartozé nyelvi adatokat, amelyek sordba
gyakran beletartozik a mongol is. A szadmnevek
megfejtéséhez is a foldrajzi nevek, kozelebbrdl a
viznevek tanulmdnyozdsa sordn jutottunk el. Igen
régen sziilethetett a Tir folyéneviink, amelynek
szamtalan parhuzama van Keleten. A valtozatok
osszetartoznak etimoldgiailag, jelentésiikben hor-
dozzdk a 'kis patak, folyé, forrds' vagy a 'torok,
nyilds' jelentést. Eléfordulnak onalléan valamint
osszetételben elg- és utétagként. A szlav nyelvek-
be szkita-hun szubsztratum nyelvekbdl keriilt. A
Turku, a kikétévaros nevében hordozza a 'folyé-
torkolat' jelentést. A varosnak nem szolgélhatott
alapul a finn turku 'piac, vasartér' vagy a mai orosz
torg 'kereskedés, kereskedelem' szé6. Ezek az ala-
kok etimolégiailag osszetartoznak a magy. tenger
szoval és megfeleldivel, amely nem a hatalmas viz-
tomeg miatt jeloli a nagy vizet, hanem a hul-
ldmzésa révén. A bizatenger elnevezés is innen
van, hiszen amikor fdj a szél, hullamzik a gabona
mint a viz, pontosabban, mint a tenger. Val6jdban
kétféle iv, a lefelé mélyiil§ és ennek a forditottja, a
felfelé iranyul6 iv véltakozasabél 4ll a hullamzés.
Olyan, mint két donga, amelyeket ha egymasnak
szembe dllitva elcstsztatunk, jeloljiik a hulldmot,
ugyanakkor szembe 4llitva keletkezik a kor, helye-
sebben a gomb. Ilyen dongdkbél késziil a hordé is.
A szkitdk szerint a viz hengeriilve folyik, Ggy is
mondhatnéank, hogy *tekeriilve, csakhogy ez a val-
tozat nem hasznélatos. fgy érthets, hogy a szavunk
szerepelhet a kis patak, a nagyobb foly6 és a ten-
ger, s6t t6 nevében egyardnt. A jelentéstani értel-
mezésnek a hangtani és az alaktani is megfelel:
donga + donga = dongadonga. Fnnek alakval-
tozata a tenge + r. Ez azt is jelenti, hogy a méso-
dik donga szokezdd d-je az r-rel van Ossze-
fiiggésben, amelynek az a magyardzata, hogy a d
és az r az eredeti t kiilonboz§ irdnyt véltozdsainak
az eredménye. Ugyanakkor az is l4that6, hogy a sz6
szerkezete visszaadja a hulldm, a henger, a hordé
sth. szerkezetét is.

2. Tészamnevek

Tovabb menve, az egy szdmnév jele a kor,
amely két félkorbdl, vagyis két ivbél all s ez meg-
van a gagauzban is, vo.: ( + ) = O, azt jelenti, fél
+ fél = egy. Szerkezetileg tehdt az egy szdmne-
viink is két részbdl all: vo.: magy. egy < e- + -gv,
or. odin < o- + -din, szlk. jeden < je- + -den,
csuv. pér < pé- + -r, oszm. bir < bi- + -1, lat.
mona (v6.: monas 'egység') < mo- + -na, ang. one
'egy' < o- + -ne sth.

2.1. egy: Magédban hordozza a forrds, a mag elsg,
egyetlen, egységes, kerek, gomb tulajdonsdgat. Az
egy szamnév sok nyelvben kozos gyokerd vagyis
etimolégiailag ugyanaz a szé. Ennek az oka leg-
tobbszor a szkitakkal, hunokkal valé valamilyen
kapcsolat, amely lehet egyrészrgl genetikus, méas-
részrdl areélis, szubsztrdt vagy szupersztrat jelle-
gld. A nyelvek egyik része ugyanis Gsi, gyokér-
kapcsolatban van egymadssal, igy a magyar és az
altdji nyelvek (torok, mongol, mandzsu-tunguz) a
szkitdkkal és a hunokkal. A masik része pedig va-
lamilyen érintkezés folytdn vette at a szdmnevet
sok mas széval és a hozzdjuk tartozé targyi és szel-
lemi kultdrdval egyiitt. A TESz szécikk iréja téve-
dett, amikor vitatott eredetlinek tartja a magy. egy
szdmnevet. Ugy gondolja, hogy vagy szarmazékszo
s akkor a kézelre mutaté e névmdsbél keletkezett,
vagy pedig szohasadds eredménye és szerinte a
finnugor eredeti magy. eld névszé -el- tovének
-1 > -I' > -gy fejlédéssel elkiiloniilt valtozatardl
van sz6. Ez az dlldspont nem igazolt.

Fontos, hogy a tdszdmneveket a sorszdmnevek-
kel 6sszhangban vizsgéljuk. A magy. egy t8szam-
név és az elsd sorszdmnév (< el-: sz6t§ + -sé: sor-
szamnév képzd) szotove ugyanaz, vo.: koreai el
'egy'. A magy. egy szdmnévnek rokona a K-mong.
ni-gen, neg, nege, nege(n), kozelebbrél a magy.
mag széval is Osszetartoznak. A torok nyelvek ada-
tai is rokonok a magyarral, vé.: csuv. pér, perre
'egy’, OT, MK., ujg., iizb., ojr., tuv., azerb., tiirkm.,
oszm., kirg., kazak, k.kalp., nog. bir, jak. buir, hak.
pir, bask., tat. ber 'egy'. V6.: mong. biiri 'mind'.

4
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(JEGOROV 1964) < csuv. pé-: abszolat sz6t6 +
-r: képzd, ()T., MK., ujg., iizb., ojr., tuv., azerb.,
tirkm., oszm., kirg., kazak, k.kalp., nog. bi- + -r,
jak. bii- + -r, hak. pi- + -r, bask., tat. be- + -1,
mong. bii- + -rt.

A szlav nyelvek adatai is idetartoznak, ahova
szkita-hun és Gsmagyar szubsztratum nyelvekbdl
keriilhetett az egy szdmnév, vo.: or. odin (< o-: ab-
szolat sz6t6 + -din: képzg). Vildgos, hogy az or.
sorszdmnév (vo.: or. pervyj 'elsé' < per-: relativ
sz0t6 + -v-: melléknév képzd + -yj) relativ tove
(per-) a torok adatokkal egyezik. Ennek alakvélto-
zata az ang. first 'elsd' fir- relativ tove s a ném.
erste 'elsg' er- relativ szétove is. Lathat6, hogy a
relativ szétovek és az 'egy' jelentésii tdszdmnevek
egymasnak kozos gyokerd fejleményei, igy alak-
véltozatok. Az angolba és a németbe a szkitdktol
keriilhetett be a szamnév akar dgy, hogy déli, dél-
keleti irdnybol, vagy akkor, amikor szarmatdkat
telepitettek a brit szigetekre s a szarmatdk szkita-
hin tipusi nyelvet beszéltek.

Hangtani szempontbdl az egy szdmnév ere-
detileg méassalhangzé (t-) kezdetd volt. Ma maér
csak a t- fejleményei ismertek és hasznélatosak,
vo.: 1- > 0- > w- > V- > 0-, ilyen a magy. egy; or.
odin, ang. one s a ném. erste er- 'egy' tove. A w- >
b- megvan a torok nyelvekben, vo.: oszm. bir 'egy’,
a csuvasban a b- vagy zongétlenedett, vagy pedig
eleve a t- > th- > ¢- > p- véltozési sor ered-
ménye a szokezd§ zongétlen méssalhangzo, vo.:
csuv. per. Az ¢- > f- valtozdst 6rzi az ang. first
'elsd’ fir 'egy' relativ szétove.

Szerkezetileg az egy két részbdl, két félbgl al-
16 egység, vo.: magy. e- + -gy. Eldontendd, hogy a
mésodik elemet 6néll6 széként vagy mar 'valami-
hez tartozé, valamivel ellatott, valami mellett 1évég'
grammatikai morféménak kell-e latnunk.

2.2. két, kettd: Jelentése 'd4ghoz, kank6hoz, kaké-
hoz tartozé'. A K-mong. khojar, xoér 'két, kettd'
szamnevek tgy fiiggnek 6ssze, hogy mindkett§ azt
jelenti 'maghoz tartozé, maggal elldtott'. A szerke-
zeti felépitésiik: K-mong. khoja-, x0é- 'mag' + -r:
'valamivel elldtott, valami mellett 1évé, valamihez
tartozé' képzd, rokona a csuv. xam 'magam' (< xa
'mag' + -m: birtokos személyjel < min 'én'). A
magyarban meglévé iker 'kettds' széhoz hasonlé,
bar etimolégiailag nem tartoznak ossze, mert ez
utobbi ¢- szokezddjl, amelynek -0 (zér6) fejlemé-

nye van meg az iker szoban. A mong. khojar, xoér
tovével a magy. kdko, kanké szé rokon, amely
olyan fadgat jelsl, amelynek két szdara van. A magy.
két (< ké- + -1: képzd) szotove a mongol valtozat
szotovével tartozik ossze, a képzd pedig a magyar-
ban eredeti -t, a mongolban ennek fejleménye (i-
> 0- > r-) ugyanigy, mint a magy. tker széban és
nyelvi parhuzamaiban.

2.3. harom: Jelentése 'kettd + egy'. A K-mong.
ghurban, gurav 'hdrom' szerkezeti felépitése: ghur,
gura 'kettd' vo.: K-mong. khojar, xoér 'két, ketts' +
ban, 'egy' vo.: 'mag, én'. A magyar hdrom szimnév
ennek alakvéltozata, vo.: hdro 'két, kettd' vo.: K-
mong. khojar, xoér 'két, kett6' + -m 'mag, én'. A
magy. hdarom tehét 'kett§ + egy' jelentésii és 6ssze-
tételd.

24. négy: Jelentése 'két kettd'. A K-mong. dorbin
'négy' (< dor 'tker, kettd' + béiin 'kett8' vo.: lat. bi)
'kett6 + kettd' szerkezeti felépitésti. Rokona a
csuv. tavattd, tavata mégy' (tava 'kettd' + -tta 'ket-
t6', tava + -ta), OT, ujg., kaz., alt., hak., karacs.
balk. tort, tzb. turt, turtta, jak. tiort, azerb.,
tiirkm., oszm., tuv. dort, nog. do'rt, kum. d'ort, tat.,

bask. diirt 'négy'. (JEGOROV 1964) A csuv. tava
osszefiigg az ang. two, or. dva 'kettd' stb. véltozattal.
A tovdbbiak szerkezeti felépitése: tor + ¢, tur + t,
tur + tta, dor + t, do'r + t, d'or + t, diir + t, vo.:

7z <

magy. iker 'kettés't+ ang. mwo 'kettd'. A mong.

dorbon, ditoger 'mégy' Ggy viszonyul egyméshoz,

1

hogy (dor 'kettd' + bin 'kett8", do 'kettd' vo.: dor
+ toger 'kettd"). A dotoger mindkét tagja ugyanaz,
csak mas alakvéltozatban, a magy. iker széval ro-
kon, annak a teljesebb alakja. Fontos, hogy 6rzi az
eredeti szokezd§ ¢- massalhangzét. A dor egyetlen
-0- maganhangzéja pedig triftongus (-0go-) fejle-
ménye.

2.5. ot: Ez a szimnév onnan van, hogy az ember
egyik kezén 1év4 kinovéseket jelsli, amely éppen
ot darab.

2.6. hat: Jelentése 'harom kettd'.

2.7. hét: A Holddal kapcsolatos. A mong. dol 'hét',
tor. dolu ‘teljes', magy. tele széval és Hold Hol-

''Vi.: lat. bi- 'kettd, két'.
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tovével tartozik Gssze. Tovabbmenve a magy. Ardeli
Hold, elsé része méasképpen drdagdly, ez azt is je-
lenti, hogy a deli és a dagdly 6sszetartoznak, a da-
gdly a teljesebb valtozat. A dagd- rokona a 'hegy'
jelentésti sz6, a mag sz6, a magy. dagad daga-
tove stb., az -1, -ly pedig képzd 'valamihez tartozo,
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valamivel ellétott, valami mellett 1év4'. A mongol
dol 'hét' megfeleldje az or. sem', szlk. sedem' 'hét,
ang. seven 'hét' és a magy. szem, fi. silmd 'szem'
alakvdltozatok. A teli Holdnak egy fézisa hét napig
tart, ez alkotja a hetet s a négy fézis osszesen 28
napot tesz ki, ez pedig egy Holdhénap. [jgy is
mondhatjuk, hogy a hetes szdmrendszernek a
Hold, mint egyfajta forrds az alapja, a kettes szam-
rendszernek pedig az iker és az 'dgas' jelentési
két, kettd szamnév.

2.8. nyolc: Olyan logika alapjén sziiletett, hogy a
nyolc a sorban tiz elétt van kettgvel.

29. kilenc: A megnevezése onnan van, hogy a sor-

ban tiz el6tt van eggyel.

2.10. tiz: A iiz jelentése 'két 6t'. Ez onnan van,
hogy a két keziinkon osszesen tiz kinovés, azaz tiz
ujj van. A magy. tiz szdmos nyelv 'tiz' jelentést
szdmnevével osszetartozik. A mong. an, in, tor. on,
ang. ten 'tiz' kozos gyokertiek. Részét alkotjdk az
Osszetett szamneveknek s a tizes szdmrendszer
alapja. A magy. tiz a TESz szerint irani eredetd,
vo.: Ol ddSa, av. dasa, pehlevi dah, szogd Jas,
afgan las, vakhi das, sugni Ois 'tiz'. (TESz) Az
adatok idetartoznak, azonban az irdni eredet nem
igazolt.

Erdekesség a mong. arban 'tiz' szdmnév, sz6
szerinti jelentése 'egytiz', szerkezeti felépitése ar
+ ban, ahol az elétag az 'egy' jelentésdi szavakkal
tartozik ssze, vo.: oszm. bir 'egy', ném. erste 'elsd’
er 'egy' tove stb. Az utétag a ban 'tiz' jelentésti, 1d.
még vog. pan, dravida pan, ang. ten 'tiz'. A mong
arban szdmnévvel osszhangban van a magy. har-
minc utétagjidnak a minc 'tiz'-nek a szerkezeti fel-
épitése: min 'egy' + ¢ (vo.: cent) 'tiz'. Tehat a minc
'egy tiz'.

2.11. tizenegy: Szerkezeti felépitése: tiz + -en:
hatdrozérag + egy. Jelentése 'tizen (van) egy'. A
torokséghen egyszertien 'tiz egy' a jelentése, vo.:
csuv. vunpér 'tizenegy', oszm. onbir 'tizenegy' sth.

Az oroszban odinnadcat' tizenegy', szerkezeti fel-
épitése: odin 'egy' + -na- 'rd' sufixum + dcat' vo.:
des'at' 'tiz'. Az angolban eleven 'tizenegy' szerkezeti
felépitése ele- 'egy', vo.: magy. el-, koreai el 'egy' +
ven 'tiz' v6.: magy. negyven (negy négy' + ven 'tiz'),
csuv. vun 'tiz' sth. Léathat6, hogy a fenti szdmnevek
kétféle gondolkodast tiikroznek, amelyek megha-
taroztdk a szdmnevek szerkezeti felépitését. A ma-
gyar és a torok nyelvekben elsg helyen van a tiz és
a masodik helyen van az egy. Masképpen az elGtag
a liz, az utdtag az egy. A szlav nyelvekben ennek az
ellenkezdje ismert, elgl van az egy és ezt koveti
mdsodik helyen a tiz, vagyis az elStag az egy, az
utétag a tiz. A jelentése 'egy a tizen'. Az angolban
egyszeriien 'egy tiz' a tizenegy sz6 szerinti jelen-
tése. Ezzel szemben a mongolban a 'tiz' (vo.: arban
'tiz') jelenti sz6 szerint az egy tizet. Ez a magyar-
ban is megvan, a magy. harminc masodik tagja a
minc 'tiz' szé szerint 'egy tiz' jelentésti. A magy.
minc parhuzama megvan a torokségben is, vo.:
oszm. altmys 'hatvan', (< alt v6.: alty 'hat' + mys
'iz'). Ez a gondolkoddsméd az eredetibb, az 8sibb,
amelynek mentén felépiiltek, kialakultak a szam-
rendszerek és létrejottek a szamok megnevezései.

2.12. hisz: Jelentése 'két tiz'. A tor. jigirmi
(< jigir 'iker, kettd' + mi 'tiz), vo.: csuv. Sirém
'hasz', OT. (jeny.) igerme, jegirme, 6ujg. jigirmi,
ujg. Zigirmé, s.ujg. jygyrma, iizb., kum. jigirma,
azerb. girmi, turkm. jigrimi, nog. jyrma, oszm.
jirmi, kirg., kaz. Zyjyrmi, alt. d'irme, tuv. ceerbi,
hak. ¢ibirgi, jak. sdiirbe. (JEGOROV 1964) Szerke-
zeti felépitésiik: csuv. Siré + m, OT. (jeny.) iger +
me, jegir + me, 6ujg. jigir + mi, ujg. Zigir + mée
s.ujg. jygyr + ma, iizb., kum. jigir + ma, azerb.
yir + ma, tirkm. jigrc + mi, nog. jyr + ma, oszm.
Jir + mi, kirg., kaz. Zyjyr + mi, alt. d'ir + me, tuv.
ceer + bi, jak. siidr + be. A hak. cibirgi kivételé-
vel az el6tag mindegyik nyelvben osszetartozik, je-

2!

lentésiik 'iker, kettd'. Az utétag pedig minden eset-
ben a 'tiz' szdmnév alakvaltozata (m, me, mé, mi,
ma, bi, be), rokona a mong. an, in, tor. on, ang. ten

!, '
tiz,

a csuv. vun, vund, vunnd iz, OT., azerb.,
tirkm., oszm, ujg., kirg., kaz., k.kalp., nog., alt.,
tuv., hak. on, iizb. un, bask., tat. un, jak. uon 'tiz',
vo.: sumér un, lat. vun 'tiz'. (JEGOROV 1964)
Osszetartozik vele nemesak a magy. tiz, hanem
a negyven, otven, hatvan hetven, nyolcvan, kilencven

utétagja a van, ven 'tiz' is. ldetartozik a magy. hiisz
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(hit + sz), harminc (har 'hdrom' + minc 'tiz') uté-
tagja az sz, minc, amelyek a 'tiz' szdmnévvel azo-
nosak. Ugyanilyen elven (két tiz = htsz, harom tiz

= harminc, négy tiz =

negyven, ot tiz = oOtven,
hat tiz = hatvan, hét tiz = hetven, nyolc tiz =
nyolcvan, kilenc tiz = kilencven, tiz tiz = szdz, tiz
szdz = ezer, tiz ezer = tizezer) alapul a torokség
nyelveiben a nagyobb szamnevek 1étrehozasa, ame-
lyeknek a 'tiz' jelentésd elemeit is szdmba véve tel-
jesebb képet adhatunk a tiz szamnévrdl. Vo.: csuv.
wtmdl 'hatvan', OT. (Talasz) altmys, ujg. altmis,
tizb. oltmis, kirg. altymys, kaz., k.kalp., nog. alpts,
azerb., oszm., tirkm., tat., bask. altmys, alt. altan,
hak., sor. alton, tuv. aldan 'hatvan'. (JEGOROV
1964) Szerkezeti felépitésiik: ut + mal, alt + mys,
alt + mis, olt + mis, alty + mys, al + pis, alt +
mys, alt + an, alt + on, ald + an. A mVs, mVs,
pVs kozelebbi kapcesolatban van a magy. harminc
szdmnév minc utétagjaval, ahol még megvan a na-
zélis. Ezekben az esetekben szintén egy-tiz lehet a
szerkezeti felépitése a 'tiz' jelentésti szdmnevek-
nek, vo.: magy. minc (Id. har + minc) min 'egy' +
¢ 'a tiz szdmnév valamely alakjanak kezdd betdje',
vo.: centi méter, amely tiz milliméterbdl all. A to-
rokségben a denazalizalédott véltozat van meg,
vo.: mVs, mVs sth.

A tiz szamnév alakvdltozatai tehat: mong. an,
in, tor. on, ang. ten, torok nyelvek: m, me, mé, mi,
ma, bt, be, mal, mys, mi$, mis, mys, pis, mys, an,
on, an, vun, vund, vunnd, on, un, uon, sumér un,
lat. vun, 6i. ddsa, av. dasa, pehlevi dah, szogd das,
afgdn las, vakhi das, sugni dis, magy. sz, minc, van,
ven, amelyek tovabbi adatok bevonédsdval gazdagit-
hat6ak. Hangtani szempontbél az eredeti székez-
dét 6rzi az ang. ten, ennek zongésedett véltozatat
(.- > d-) az 6i. ddsa, av. dasa, pehlevi dah. A t-
zongésedése és réshangiisoddsa soran keletkezett
0- megvan a szogd das, vakhi das, sugni dis ada-
tokban. A J- tovdbbi védltozdsainak eredményekép-
pen keletkeztek a kovetkezsk: o0- > w- 1. > V-
(jak. uon) > 0- (zéré) mong. an, in, térok nyelvek:
on, an, un, sumér un 2. v- csuv. vun, vund, vunnd,
lat. vun, magy. van, ven, 3. m- torok nyelvek: madl,
mys, mi$, mis, myS, magy. minc, 4. b-: torok
nyelvek: bi, be, mong. ban, 5. [-: afgin las. A t-
megtartva zongétlenségét réshangisodhatott, majd
zarhangtsodott: - > - > ¢- >p-, vo: kaz.,
k.kalp., vog. pan, dravida pan, nog. pis.

2.13. szaz: Jelentése ‘iz tiz'. Az ojr. zih, zuun
'szdz', K-mong. dzd-n, dzagon 'ua.' rokona a csuv.
$ér 'szaz, OT, ()ujg., azerb., tiirkm., kum. jiiz, ujg.,
iizb., nog. juz, kirg., kaz., k.kalp. Ziiz, bask., tat. joz,
k.kalp. Zuz', alt. d'iis, tuv., hak., sor éiis, jak. stiiis
'szdz'. (JEGOROV 1964) Idetartozik az or. sto 'ua.',
magy. szdz. Ez a szamnév a tiz tiz osszetétele, azaz
tizszer tiz' a jelentése. Mindezt csak a szdmrend-
szerek vizsgdlata és azok megértése soran olvas-
hatjuk ki a szdmnevekbdl, hiszen a ma hasznalt
szoalakok mar annyira atalakultak, lerovidiiltek,
hogy eleink gondolkoddsdnak ismerete és a rend-
szerbe tartozé alakvdltozatok figyelembe vétele
nélkiil a megfejtés lehetetlen lenne. A magy. szdz
sz6t a TESz helyteleniil 8si 6rokségnek tartja a
finnugor korbél. A hozott adatok azonban idetar-
toznak, vo.: vog. Sat, osztj. sat, ziirj. So, votj. Su,
cser. su-od, mdE. Sado, mdM. sada, fi. sata, észt
sada, lp. éuotte, éuode, 1d. még. szanszkr. ¢catdm,
av. satdm, lat. centum 'szaz'. (TESz) Az angol ten
'tiz' is az alkotéelemek véltozatainak a sordba tar-
tozik. A sz6 alakvéltozata a magy. cent, centiméter
centi- 'valamely alapmértékegység szizadrésze'
eltagja, a centendris 'évszizados, szdz évenként
visszatérd' cente- tove stb. A magy. szdz és a kiilon-
b6z6 nyelvi parhuzamai tehat mellérendel Gssze-
tett szavak s a tagok ugyanazt, tizet jelentenek.
Szerkezeti felépitésiik: ojr. zin, zu + -un, K-
mong. dzé- + n, dzag + on, csuv. s¢ + 1, OT.
()ujg., azerb., tirkm., kum. j& + z ujg., iizb., nog.
Ju + z kirg., kaz., k.kalp. Z& + z, bask., tat. jo +
z, k.kalp. 2u + 2, alt. d'i + s, tuv., hak., sor éti +
s, jak. st + s, or. s + to, magy. szd + z, vog. $a +
i, osztj. sd + t, ziirj. o + 0, votj. Su + 0, cser.
Su+ od, mdE. sa + do, mdM. sa + da, fi. sa +
ta, észt sa + da, lp. éuotte, éuo + de, 1d. még.
szanszkr. ¢a + tam, av. sa + tiam, lat. cen + tum,
magy. cen + t, cen + ti-, cen + te-. A lat. cen +
tum mindkét tagja lathatéan is kozel van a tiz
szdmnévhez, vo.: ang. ten. Mind az elGtagban,
mind az utétagban a kezdd méssalhangzé eredeti
t- illetdleg a fejleményei szerepelnek. A szdz sz6
elGtagjanak és az uttagjanak a kezdd méssalhang-
z0ja eredeti ¢- illetSleg a - fejleményei. A legtel-
jesebb alakot a latin mutatja. Az ang. thousand
'ezer' (thou 'tiz' + sand 'széz' < san 'tiz' + d 'iz")
méasodik eleme a sand tgy fligg 6ssze a magy szdz,
csuv. ser sth. széval, hogy a végsG -d, -z, -r eredeti
t- fejleményei. Az angol sand (< san 'tiz' + d 'tiz')
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azt is mutatja, hogy a 'tiz' elStag -n végfi, amely
szdmos szdz szdmnévben eltlint. A szdz tehét tiz
darab tizes csomét, adagot jelent, masképpen tiz-

szer tiz = szaz.

2.14.

minghan, m'anga 'ezer' megfelelgje a torok nyel-

ezer: Jelentése 'tiz szdz'. A K-mong.
vekben vé.: csuv. pin 'ezer', OT. byn, bin, KB., kaz.
myn, Zamaxs., uizb. ming, kirg., ujg. min, k.kalp.
myng, nog. myn', alt., tuv. mu#, hak. mun', tiirkm.
miin, azerb. min, oszm. bin, bask., tat. men 'ezer',
vo.: mong. mingan 'ezer'. (JEGOROV 1964) Ezek-
bdl az adatokbdl egyelére nem tudjuk kiolvasni a
'tiz szdz = ezer' jelentést és szerkezeti felépitést.
Ugy ttinik, mintha a mag szé szolgdlt volna neki
alapul. Ez esetben pedig egy egységnek kell fel-
fogni, mert masképp megszamldlhatatlan lenne,
pedig az ezer megszamldlhaté mennyiség. Hozza-
tessziik, a magyarban is ismert az ezer 'nagyon sok'
jelentése. Ugyanakkor a magy. ezer (e 'tiz' + zer
'szdz' vo.: csuv. Sér 'szdz') szerkezeti felépitése 'tiz
szaz', azaz 'izszer szaz'. llyen az ang. thousand
(thou 'tiz' + sand 'szdz'), or. tys'aca (< *tys'ence:
ty 'tiz' + s'ence” 'szaz'). A magy. ezer a TESz szerint
irdni, kozelebbrgl aldn eredetdi. Az aldnbél sze-
mélynévi példat, az osszéthél pedig 'rengeteg, t6-
méntelen' jelentésdi adatot hoz. V6. még: kozép-
perzsa hazar, Gjperzsa hazdr, hezar, 6ind. sa-
hdsram 'ezer, egy ezer', vog. sater, ziirj. Surs, votj.
Sures 'ezer', osztj. t'aras 'ezer', krimi g6t hazer 'ua.'
(TESz) Az ezer szadmnév is a szdmrendszerek ré-
sze, nem igazolt a magy. sz6 alan eredete, azonban
a TESz adatai idetartoznak. Szerkezeti felépitésiik:
kozépperzsa ha 'tiz' + zar 'szdz', Gjperzsa ha 'tiz' +
ziir 'szaz', he 'tiz' + zar 'szaz', 6ind. (sa 'egy' ) hd
'tiz' + sram 'szdz', vog. sa 'tiz' + ter 'sz4z', ziirj. Su-
tiz' + -rs 'szdz', votj. Su 'iz' + res 'szdz', osztj. t'a
'tiz' + rds 'sz4z', krimi gét ha tiz' + zer 'szaz.

2.15. tizezer: Jelentése 'tiz ezer'. A K-mong.
tiimen, tiim 'tizezer' szerkezeti felépitése tii 'tiz' +
men, m 'ezer. A tiim valtozatban a men 'ezer'
szamnévnek csak a kezdd mdssalhangzéja maradt
meg. A men, m, minghan, m'anga formak ugyan-
annak az 'ezer' jelentésii szénak az alakvaltozatai,
amelynek alapul 'kezdet, elsd' jelentésii sz6 szol-
galhatott, ez pedig a mag széval kapcsolatos, vo.:

> A *s'en tiz' + ce 'tiz' elemekbél épiil fel, amelynek jelen-
tése 'tz tiz' azaz 'szdz'.

d

mong. anikhan 'kezdet, els§'. A magy. ezer ezzel
szemben 'tiz szdz' jelentés.

Nem adhatunk hitelt azon véleménynek, mely
szerint a keleti nyelvekben a tiimen 'tizezer' a
magy. tomény szoéval tartozik Ossze s ezért a tiz-
ezert toméntelen mennyiségnek kellene felfogni. E
hiteltelenségnek tobb oka van. ElGszor is a tizezer
megszamlalhat6, a toméntelen pedig megszamlal-
hatatlan mennyiséget jelol s a tomén relativ szotd
fosztoképzds alakjarél van szé. igy a tomén a tor.
tiimen 'tizezer' megfelelgje, azaz 'tiz ezer' (tii +
men) és megszamldlhaté mennyiséget jelol. Akkor
lesz beldle megszamlélhatatlan, ha fosztéképzgvel
latjuk el. Megszdamlédlhatatlan mennyiségre mond-
juk azt, hogy szdmtalan, vagyis olyan mennyiséget
neveziink meg vele, amely olyan sok, hogy se szeri
se szdma. Ezzel szemben a magy. témény 'strd’' sz6
valéban Gsszefiigg a tém igével, de a 'forrds, mag'
jelentésti 'egy' szamnévvel, a torokségben ismert
tam 'vizcsepp, csepp viz' jelentésii széval. Ebbe
pedig minden belefér, hiszen eleink régota tudjék,
hogy a vildg egy csepp viz, s egy vizcsepp a vilag.
Tehét a 'tizezer' jelentésti K-mong. tiimen rokona a
a magy. toméntelen sz6 tomén tove és nem azono-
sak a magy. tomény széval.

3. Sorszamnevek

elsd: Szerkezeti felépitése: el 'egy' + -s6: sor-
szadmnév képzd, a -dik alakvéltozata. A K-mong.
nige-diiger 'elsé' (nige 'egy' + diiger: sorszdmnév
képzd), ojr. nige-diik-tshi 'els8' (nige 'egy' + -diik:
sorszdmnév képzd' + -tshi 'valamivel ellatott' kép-
z0). [jgy tlnik, kettds képzdvel van elldtva a t6-
szamnév. A -diik a magy. -dik sorszdmnévképzgvel
tartozik ossze, a -tshi pedig a magy. -sé (vo.: elsd).
Ugyanakkor a K-mong. diiger és az ojr. diiktshi
egymdsnak alakvéltozatai. Szerkezeti felépitésiik:
diige + -r 'valamivel ellatott' képzé, diik + -tshi
'valamivel ellatott' képzs. A diige és a dik a mag-
gal, a forrdssal és az 'egy' szdmnévvel lehetnek
kapesolatosak.

A nyelvekben rendszerint a sorszdmnév fel-
épitése vagy tGszamnév + sorszamnév képzs, vagy
pedig tdszdmnév + melléknév képzs. Tanulsdgos
sorra venni a nyelvek idevonatkozé adatait, mert a
nyelvi kapcsolatokra vildgosan utalnak. Sok kozii-
liik a torok nyelvekkel mutat kapcsolatot, vé.: or.
pervyj (< per 'egy’ + -v-: melléknév képzé + -yj)
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'egy' jelentésii szétove vildgosan a torok nyelvekkel
kapcsolatos ugyantgy, mint az ang. first (< fir 'egy’'
+ -st), ném. erste (< er 'egy’ + -ste). Ennek nem
kozvetleniil a torokkel valé érintkezés a magyara-
zata, hanem a torok elddjével, a hunnal és a szki-
taval val6 valamilyen szint( és jellegii kapesolat.

masodik: A K-mongol khoja-dughar 'mésodik’
(khoja 'kett8' + -dughar: sorszamnév képzd), ojr.
khojor-duk-tshi (khojor 'kettd' + -duk-tshi). Val6ja-
ban a -dughar (< -dugha + -r) és a -duk-tshi
(-duk + -tshi) ugyanaz, egymdsnak alakvéltozatai.
Miutdn mindig a maghoz viszonyitanak, igy az elsg
elem a -dugha, -duk itt 'mag'-nak értelmezhetd, az
-r és -tshi pedig a 'valamivel ellatott' képzd. A ket-
t6 egyiitt jeloli a sorszdmot. Ezzel szemben a ma-
gyarban csupdn a -dik a sorszamnév képzd,
amelynek alapul a 'mag' szolgdlt. Megjegyezziik,
hogy a K-mong. -dughar sorszimnévképzg Gssze-
tartozik a mong. toriiitshi (< toriii'- + -tshi),
terigiitshin (terigii- + -tshin) 'f6' jelentésd sz6 re-
lativ tovével, amely egyrészt az ir(mag) ir- elemé-
vel valamint a hunok févdrosdnak ordu-nak or-
'kozpont' (v6.: lat. origo) szavdval és a magy. or-
szag sz6 or- tovével is rokon. Masképpen az ordu
és az orszdg egymasnak alakvéltozatai.

4. (")sszegzés

A fenti szdmnevek és kapcsolataik olyan nyel-
vi kapcsolatokat jeleznek, ahol a végsG kulcs az
Gsmagyarokndl, a szkitdkndl és a hunoknal talal-
hat6. A magyar és a szkita-hun utédnépek — a to-
rok, mongol és a mandzsu-tunguz — azonos gon-
dolkod4st tiikroznek a szdmneveken keresztiil,
amelytdl jelentGsen eltéré a szlav és az angol
gondolkodés. Ugyanakkor a szdmneveknek ilyen
osszehasonlité vizsgdlata segiti a szamneveknek a
rendszerben valé bemutatdsat, az egyes szdmnevek
értelmezését, megfejtését. Nem keriilhetjitk meg a
kultdrak kozti kapcesolatok okainak a feltarasat
sem, amelyben a szdmnevek fenti tanulméanyozasa
is, mint egy nagyobb rendszernek — a f6ldrajzi ne-
veknek és a hozzdjuk tartozé nyelvek szavainak,
grammatikai morfémdinak — a része hozzasegitett
az okok felismeréséhez. Ezeket az okokat pedig az
Gsmagyarokndl, a szkitdkndl, hunoknél és a mezo-
potamiai kultdrdban kell keresiink.

5. Roviditések

Acec. - Accusativusz
alt. - altgji

ang. - angol

Ar. - Archivdlis anyag, 1d. Nikitin
Asm. - ASmarin

av. - aveszta

azerb. - azerbajdzsdn
balk. - balkar

bask. - baskir

Beleb. - Belebejevszkij rajon
blg. - bolgar
burjmong. - burjat mongol
csag. - csagatdj

cser. - cseremisz
csuv. - csuvas

d. - domb

Dat. - Dativusz

dial. - dialektus
e.szl. - egyhazi szlav
f. - folyo

fi. - finn

fn. - fénév

fr. - francia

gag. - gagauz

germ. - german

gor. - gorog

h. - hely

hak. - hakasz

han. - hanti

hn. - helynév

Le. - id8szamitds elstt
ie. - indoeurdpai
jak. - jakut

jeny. - jenyiszeji
jeny.szam. - jenyiszeji szamojéd
kalm. - kalmiik

kam. - kamasz

kar. - karaim
karacs. - karacsgj

karj. - karjalai
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Kagy. - Kagyari 0szt]. - osztjak

kaz. - kazah 6bolg. - bolgar
kaz.tat. - kazani tatar OT. - 6torok

kb. - koriilbeliil oujg. - bujgur

kin. - kozépfelnémet orm. - ormény
kipes. - kipcsak Gsszl. - Gsszlav

kirg. - kirgiz ozb. - 6zbég

k.lat. - k6zép-latin pl. - példéul
k.kalp. - karakalpak polow. - polovec

ko. - komi rom. - romén

kojb. - kojbél sth. - és a tobbi
kum. - kumiik szal. - szalar

lat. - latin szam.jeny. - szamojéd jenyiszeji
leb. - lebed szam.jur. - jurdk szamojéd
1d. - lasd szam.szelk. - szamojéd szelkup
le. - lengyel szb.-hv. - szerb-horvat
litw. - litvén szelk. - szelkup

Ip. - lapp szlk. - szlovak

m. - mocsar szl. - szlav

mac. - macedon szlk. - szlovak

magy. - magy. szln. - szlovén

man. - mansi szn. - személynév
md. - mordvin t. - t6

mdE. - erza mordvin tat. - tatér

mdM. - moksa mordvin tkp. - tulajdonképpen
MK. - Maxmiid al-Kasyari tung. - tunguz

mong. - mongol tuv. - tuvai

mong.ir. - mongol irodalmi tiirkm. - tiirkmén
ném. - német tvg. - tavgi

ngan. - nganaszan u. - utca

nog. - nogaj ua. - ugyanaz
nyeny. - nyenyec ud. - udmurt

nyj. - nyelvjaréas ujg. - ujgur

ojr. - ojrat 0jgor. - Gjgorog
Ge.szl. - 6egyhazi szlav ujg.mod. - ujgur modern
ol. - 6ind ukr. - ukrdn

6magy. - 6magyar tizb. - lizbég

éor. - 6orosz vog. - vogul

or. - 0T0SZ votj. - votjak

0SZ. - osszét vO.: - vesd Ossze
oszm. - 0szman ziirj. - zlirjén
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6. Forrasok

Ar.
Asm.

BARCZI 1991

GYORKOSY 1986

LYTKIN — GULJAJEV 1999

B-R. 1958
Fa.

GMA.
HADROVICS — GALDI 1951

JEGOROV 1964

Kasy.

KAZMER 1993

KISS 1995

LELKES 1998

MEK
NAP

NIKITIN

SZINNYEI 1884

SIS

STELCZER — VENDEGH 1973

Archivdlis anyag 1d. NIKITIN.

ASMARIN, N. 1. 1928-50: Thesaurus linguae Tschuvaschorum
[-XVII. Csuvasszkoje Goszudarsztvennoje Izdatyelsztvo. Kazan-
Csebokszari

BARCZI Géza: Magyar széfejts szotar. Budapest, 1991. Trezor Kiadé,
Az Egyetemi Nyomdéndl 1941-ben megjelent elsé kiadéds alapjn
késziilt.

GYORKOSY Alajos: Latin-magyar szétar. Akadémiai Kiadé Buda-
pest, 1986.

V. I. LYTKIN — Je. Sz. GULJAJEV: Kratkij etimologicseszkij szlovdr
komi jazyka, Szyktyvkar 1999,

Baskirszko-Russzkij szlovar 1958

Fasmer, M. Etimologiceskij slovar russkovo jazyka I-IV.
Moskva, 1964-73.

Gidronimy Marijszkoj ASzSzR.

HADROVICS Laszl6 - GALDI Lészlé 1951: Orosz-Magyar szotar.
Akadémiai Kiadé, Budapest.

JEGOROV, V. G. 1964: Etimologicseszkij szlovar csuvasszkovo jazyka.

Csuvasszkoje Knyizsnoje Izdatelsztvo. Csebokszari

Maxmiid al-Kasyari 2008. Orosz nyelvrél forditotta Czeglédi Katalin,
Megjelenés alatt a Helikon Kiadéndl. A kinyv eredeti cime Divan
Lugat at-Turk, oroszra fordftotta, az el§szét és a megjegyzéseket irta
Z. — M. Auezova. A szémutatét 6sszeéllitotta R. Ermersz. — Almati:
Dajk-Press, 2005. — 1288 oldal + 2 oldal.

KAZMER Miklés 1993: Régi magyar csalddnevek szétara. Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasdg, Budapest.

KISS Lajos 1995: Foldrajzi neveink nyelvi fejlédése. Akadémiai
Kiadé, Budapest

LELKES Gyorgy 1998: Magyar Helységnév-azonosité Szot4r.
Talma Kényvkiadé, Baja.

Magyar Ertelmezs Kéziszétar. Akadémiai Kiadé. Budapest, 1985.

Naszeljonnyje punkty csuvasszkoj ASzSzR. Csuvasszkoje
Knyizsnoje Izdatelsztvo. Csebokszari, 1974.

NIKITIN, I. D.: Toponimika (nazvanija urocsis, ovragov, leszov i
drugih punktov szelenij) Csuvasszkoj ASzSzR. Naucsnyj arhiv
CsNII, knizsnoje posztuplenije N. 72. Kézirat.

SZINNYEI J6zsef: Finn-Magyar sz6tar, Magyar Tudoményos
Akadémia. Budapest, 1884.

N. M. Sanszkij-V. V. Ivanov-T. B. Sanszkaja 1975: Kratkij

etimologicseszkij szlovar russzkovo jazyka. Moszkva.

STELCZER Arpad — VENDEGH Imre (szerk.) Szlovak-magyar
kéziszétar. Akadémiai Kiadé. Budapest, 1973.
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SW.

TB.
TESz

T-r.
TSK

Vax.

Zamaxs.

7. Irodalom

ARADI 2005

ARADI 2008
BODA 1998

BOTALOV 2008-9

CZEGLEDI 1998

CZEGLEDI 1999

CZEGLEDI 2000

CZEGLEDI 2003
CZEGLEDI 2004-5.

CZEGLEDI 2007

CZEGLEDI 2007

FOKOS-FUCHS, D. R. 1959: Syrjinisches worterbuch I-II.
Budapest

- Szlovar Toponimov Baskirszkoj ASSR, Ufa 1980.

- BENKO Lorénd (fGszerk) 1976: A magyar nyelv torténeti
etimoldgiai sz6tdra I-I1I. Akadémiai Kiadé, Budapest.

- Tatarszko-Russzkij szlovar

- A. I. Turkin 1986: Toponimicseszkij szlovar komi ASzSzR.
Komi Knyizsnoje Izdatyelsztvo. Szyktyvkar

- B. LORINCZY Eva (f6szerk.) 1979: Uj magyar tjszotar.
Akadémiai Kiadé. Budapest. Uj Magyar Tajszotdr.

- VAHRUSEVA, M. P 1956: Udmurtsko-russkij slovar. Izdatyelsztvo
»Russzkij jazik”. Moszkva.

- Zamaxsari, Mongolszkij szlovar, ,,Mukaddimat al-adab”. I-II- ?-L.,
1938-19309.

ARADI Eva: A hunok Indigban, A heftalitdk torténete. HUN-idea Kiadé.
Budapest, 2005.

ARADI Eva: Egy szkita nép: a kusénok. HUN-idea Kiadé. Budapest, 2008.

BODA Sarolta: En hiszek a krénikaknak. Beszélgetés Laszlé Gyula régésszel
in: Turdn I. évfl. 1. szdm. 1998. mércius: 58.

Sz. G. BOTALOV: Az eurdpai és az dzsiai hunok (torténeti, régészeti értelmezés).
2008-9. Orosz nyelvrdl forditotta: Czeglédi Katalin. Megjelenés alatt.

CZEGLEDI Katalin: Szinonimak a foldrajzi nevekben (részletek) in: A szinonimit4srél
Segédkonyvek a nyelvészet tanulmdnyozdsdhoz 1. szerk. Gecsd Tamds
Tinta Konyvkiadé. Budapest, 1998:55-66.

CZEGLEDI Katalin: Poliszémia és homonimia a foldrajzi nevekben. in: Poliszémia,
homonimia Segédkonyvek a nyelvészet tanulmdnyozdséhoz II. szerk. Gecsd Tamés.
Tinta Konyvkiadé. Budapest, 1999:43-54.

CZEGLEDI Katalin: A féldrajzi nevek jelentéskére (Aktudlis jelentés, lexikalis
jelentés a foldrajzi nevekben) in: Lexikalis jelentés, aktudlis jelentés Segédkonyvek a
nyelvészet tanulményozasdhoz IV. szerk. Gecsd Tamés. Tinta Konyvkiadé. Budapest,
2000:76-84.

CZEGLEDI Katalin: A magyar cséinik / csiin sz6 és a foldrajzi nevek. Japan. 2003.

CZEGLEDI Katalin: A foldrajzi nevek hangtana, mondattana. in: Nyelvészeti
Ostorténeti Fiizetek 1-5. Nagy Lajos kirdly Magénegyetem. Miskole, 2004-5.

CZEGLEDI Katalin: Szkita-hun nyelv §storténete. Hangtan.
Farkas Lérinc Imre Kényvkiadé. Budapest, 2007.

CZEGLEDI Katalin: Szkita-hun nyelv smondatai. Farkas Lérinc Imre Kényvkiads.
Budapest, 2007.
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CZEGLEDI 2007

CZEGLEDI 2009

CZEGLEDI Katalin: Balint Gabor és a magyar nyelv. in: Obrusdnszky Borbéla szerk.,
A magyarség eredetének nyelvészeti kérdései.
Szentkatolnai Bélint Gédbor emlékkonferencia kiadvanya. Téltos Kiadé. 2007.

CZEGLEDI Katalin: Réna-Tas Andras “Tudtak-e frni a magyarok a honfoglalés elgtt”
cimd tanulmdnyérél. in: Eleink - Magyar Ostorténet.

Napkdt Kiadé. Budapest VIIIL. évf. 2. szam, 2009.

CZEGLEDI 2010

CZEGLEDI 2010

CZEGLEDI 2010

CZEGLEDI 2011

CZEGLEDI 2011

FEDOTOV 1968

HARMATTA 1997

MAHMUDOV 2010

MAKKAY 2006

MARACZ —
OBRUSANSZKY 2009

MARACZ —
OBRUSANSZKY 2010

A. MARCANTONIO 2006
MUNKACSI 1895
OBRUSANSZKY 2007

RONA-TAS 1996
UCSIRALTU 2008

CZEGLEDI Katalin: A magyar nyelv irdni / vagy szkita-hun kapesolatair6l
in: Mikes International, Elektronikus folydirat. Fészerk. Farkas Fléridn, Hollandia,
Haga X. évf. 2010. 1. szam:56-73.

CZEGLEDI Katalin: A kommunikécié nyelvészeti aspektusai a foldrajzi nevek
fényében. in: Eleink - Magyar Ostorténet. Napkat Kiadé.
Budapest, 2010. 3. szdm: 26-34.

CZEGLEDI Katalin: Nyelvi funkci6 és gondolkodds a foldrajzi nevekben
in: Eleink - Magyar Ostorténet. Napkit Kiad6. Budapest, 2010. 4. szdm.

CZEGLEDI Katalin: Nyelviink gyokrendszere. Farkas Lérince Imre Konyvkiadé.
Budapest, 2011. Megjelenés alatt.

CZEGLEDI Katalin: Mdltunkrél a nyelv tiikrében. in: “Magyarorszdg és Azerbajdzan:
A kultiardk parbeszéde” V. Nemzetkozi Tudoményos Konferencia (eldaddsok, cikkek
és reziimék) III. kotet. Budapest, 2011..

FEDOTOV M. R. Isztoricseszkije szvjazi csuvasszkogo jazika sz volzsszkimi
i permszkimi finno-ugorszkimi jazikdmi, Csebokszari 1968.

HARMATTA Jénos: Irdni nyelvek hatdsa az §smagyar nyelvre. In: Honfoglalds és
nyelvészet, Honfoglaldsrél sok szemmel. Balassi Kiadé Budapest, 1997:71-85.

MAHMUDOV Jagub: Az azerbajdzsan nép etnogenezisének kérdéséhez in:
”Magyarorszag és azerbajdzsdn: A kulttirdk parbeszéde”. IV. Nemzetk6zi Tudoményos
Konferencia (elgaddsok, cikkek és reziimék) II. kétet (torténelem, néprajz, folklor,
irodalom, nyelvészet) Budapest, 2010:292-299

MAKKAY Jénos: Az Ur szava nem isten szava. Budapest, 20006.

MARACZ Lészl6 — OBRUSANSZKY Borbéla szerk. A hunok sroksége. HUN-idea
Szellemi Hagyomdny6rzé Mihely. Budapest, 2000.

MARACZ Laszl6 — OBRUSANSZKY Borbdla szerk. A szkita népek hitvildga.
HUN-idea Szellemi Hagyomdny6rzd Mhely. Budapest, 2010.

MARCANTINIO, Angela: Az urdli nyelvesaldd. Magyar Haz Kiad6. Budapest, 2006.
MUNKACSI Bernt: Az ,,ugor” népnevezel eredete. in: Ethnographia 6. 1895.

Obrusdnszky Borbdla szerk., A magyarsdg eredetének nyelvészeti kérdései.
Szentkatolnai Bélint Gédbor emlékkonferencia kiadvanya. Téltos Kiadé 2007.

RONA-TAS Andrés: A honfoglalé magyar nép. Balassa Kiadé. Budapest, 1996.
UCSIRALTU: A hun nyelv szavai. Napkit Kiad6. Budapest, 2008.
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KISZELY ISTVAN

A legmagyarabb étel
A paprikds csirke

»A magyarok hazdjiban a paprikds hiist
nemzeti eledel gyandnt eszik; ez szdrnyasbol
all, melyet fiistolt vagy fiistéletlen szalonna
zsirjaval  készitenek hagymdval, séval, veres
borssal (paprikdval) fiszerezve, melyrdl az ételt
elnevezték...”

(Pierre Guillaume Fréderic le Play
francia utazé)

A magyar nemzeti ételek kiilfoldi emlitésének
sorrendje: gulyés, haldszlé, toltott kdposzta, papri-
kas csirke, paprikds krumpli, disznétoros, bable-
ves €s a tdrés csusza. Ha azonban a hatarainktél
tavol €16 magyarokat kérdezik meg, hogy melyik
,»a legmagyarabb étel”, szinte egyontetd a vélasz: a
paprikas csirke. Akarhdnyszor hazajonnek lato-
gatéba, ezt kérik szeretteiktdl, mert maguk elké-
sziteni — az alapanyagok hijan — nem tudjdk.
Nincs haztaji csirkéjiik, makéi voros- és fokhagy-
mdajuk, magyar sarga zoldpaprikdjuk, szegedi-
kalocsai pirospaprikdjuk, foti paradicsomuk és
tejfolitkk. Ha még nokedlit is szeretnének mellé ta-
lalni, ahhoz nincs magas sikértartalmd, j6 magyar
lisztjiik sem. A gulydst még csak elkészitik valami
fagyasztott marhahisbél, spanyol paprikaval és
amerikai hagymaval, a haldszlét idegen folyobdl
szarmaz6 halbél — nem tiszai pontybdl —, a pap-
rikds krumplit szétmdll6 izetlen krumplibél, spa-
nyol hagymdbél és csorizobél, a bablevest alig
fiistolt csiilokbdl, a tarés csuszat tard, tejfol és te-
pertd nélkiil, de a disznétorosra és a paprikas
csirkére semmi reményiik nincs. Nosztalgia marad
a hazai 1z, a sziil6f6ld egy darabjanak.

Mint minden més étel-hungarikumunk belsg-
azsiai gondolatvilaghdl, sokezer éves ételkultira-
bél és @shazdnk, dtmeneti szélldsaink, majd a
,, lerra benedicta” étel-alapanyagaibdl fejlédott ki.
Ose a hunok 4ldozati ételei — a keng és a ta-keng —
a gulyés és a paprikds. A paprikés csirke hordozza
magédban a hisok daraboldsdnak, ftsze-rekkel
valé puhitdsdnak valamint a pentatén belsg-azsiai

izek (s6s, savanyud, édes, keserli és erds) teljes
harméniédjat. Alapanyaga a belsg-dzsiai bankiva
tyak, a hagyma, a fokhagyma, a chili, a cayenne
bors, a bors és a tejfol volt. A Karpat-medencébe
érve a bankiva tyakbél alakult ki a parlagi tydk, a
csilit és a cayenne borsot fel-valtotta az
Amerikabol szdrmazé, de ndlunk kitel-jesedd
(a ,,torok-bors”).

Ezekhez tarsitottdk a szinte csak a magyar

sajatos termesztési paprika

ételkultara egyik leggyakoribb alapanyagit, a tej-
folt. Paprikds ételeket Belss-Azsisban a torsk né-
pek ma is szinte ugyanigy készitik, mint a téliik
mintegy legaldbb nyolcezer kilométerre él6 ma-
gyarok.

A baromfihiasbdl késziilt porkoltfélét a ma-
gyar parasztsdg fogyasztotta a XIX. szdzadban. A
hatvani jobbagygazddk csaladjaban az 1840-es
években a husétel leggyakoribb forméja a ,,por-
kolt has” és a ,,paprikds has” volt, amely igen
gyakran szarnyasbél késziilt. A reformkor kivalt-
sdgait féltd magyar nemesség a magyar nyelv vé-
delme és a magyar ruha Gjbdli divatba hozésa
mellett az egyszer(i pdsztorok dltal készitett éte-
lekben vélték megtalalni azt az ételt, amely a ma-
gyar nép egységét és egyéni jellegét hangsilyozza.
Cziffray Istvan 1830-ban, magyar gazdaasszonyok
szdmdra irt ,,Magyar nemzeti szakdcskonyv”-ében
olvashatjuk el@szor a ,klasszikus” magyar papri-
kds csirke receptjét, amely az addigra atformal6édé
magyar konyha egyik legnépszertibb ételévé valt.
,Paprikds Tsirke (Tsibe, Pisellye) — olvassuk a
szakdcskonyvben — Végy két vagy tobb tsirkét, s
vagdald darabokra. Izzassz rézldbasban egy darab
vajat, vagy zsirt, vess bele paprikat, szegftiborsot,
voroshagymat, s fojtsd sargdsra — osztan az Gssze-
vagdalt tsirkét vessd kozibe, s ismét addig fojtsd,
mig meg nem puhul. Hintsd be egy kandl liszttel,
onts rd egy kevés hus-lévet, adj hozza gondolatod
szerint téjfelt, hogy a’ martdsa strd legyen. Papri-
kézd jol meg’s add fel.”

Szamos, 1892 eldtti éttermi  étlapon ettdl
kezdve méar szerepel a paprikds csirke (csirkepap-
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rikds) is, amelyet kiilfoldi utazék csak szuperlati-
vuszokban emlitenek. (Fényes Szabolcs szindara-
bot is irt ,,Paprikéds csirke” cimmel.) Ettermen-
ként tettek bele — médjaval — fokhagymat és
varganya gombdt is. Késébb a ledarélt paprikas
csirkébdl késziilt a hortobagyi palacsinta szésza,
amelyet tejfollel behabartak. A vildghird Nobel-
dijas magyar tudés — Szent-Gyorgyi Albert — neve
egyfajta paprikés csirke révén vonult be a magyar
gasztronémia torténetébe: Orosz Jozsef — 1938-
ban —, a lillafiiredi Palota Szall6 akkori konyha-
fénoke engedélyt kért és kapott a tudéstél, hogy
rola nevezze el az éltala készitett paprikds csirke
receptjét. Ennek sajdtossdga, hogy 6rolt pirospap-
rika mellett pardzson siilt, majd héjatol megszaba-
ditott siiltpaprikét is tett a készitménybe. Hogy
miért éppen a paprikds csirkét ,tisztelte” meg
Szent-Gyorgyi Albert nevével, azt Orosz Jozsef
1938-ban (Magyar Szakécs) a kovetkezgkkel in-
dokolta: ,,...Azért esett vélasztdsom a paprikés
csirkére, mivel kizdrélagosan magyar és kozked-
velt étel, tehat mindenki ismeri. Azonkiviil tartal-
mazza a C-vitamin alapanyagat, amit a Nobel-
dijjal jutalmaztak...”

A csirkepaprikdst — a héziasszonyok jél tud-
jak — az kiilonbozteti meg a csirkeporkolttdl, hogy
a paprikdval fliszerezett, kész porkoltalapra a viz
elparolgdsa utdn tesszitk a hdst, a végén pedig
tejfolt adunk hozzd, igy a has izanyagai belefének
a szaftjdba és jol érvényesiilnek. Ezzel szemben a
csirkeporkolt dgy késziil, hogy a porkoltalapot a
hassal egyiitt készitjiik el: a zsiradékra felapritott
hagymat, erre a feldarabolt hust tessziik, és 6vato-
san lepiritjuk (,,porkoljiik”), majd ezutdn tessziik
hozza a paprikét, végiil 1ével felontjiik. A his iz-
anyagait a porkoléssel bezarjuk, a szaftjat, a vele
harmonizal6 flszerekkel (szerecsendi6, komény-
mag, rozmaring stb.) tehetjiik izletesebbé. A honi
szakdcsok jol tudtdk, hogy a zsir, a hagyma és a
pirospaprika ,,szenthdromsdga” sajdtos magyar
izeket ad, amelyet ebben a formaban sehol a vila-
gon nem ismernek.

Taldn humoros, de igaz: a csirkepaprikds is
multunk egy része. Benne van egész Gstorténe-
tiink, vdndorlasunk, a Karpat-medence izei, gon-
dolkoddsmédunk, izlésvilagunk; mdaltunk, jele-
niink és jovénk.

Egy lakoma abrazolasa a Métyas-gradudlébol (OSZK)
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BAKK ISTVAN - BAKK ERZSEBET
A magyar Pdlos-rend a mdriavolgyi Boldogsdgos Sziiz keqyhelyének szolgdlatdban

A kegyhely torténetének helyes megértésére.
Emelje e munka a mdriavolgyi Boldogsdgos Sziiz Mdria tiszteloinek szdamdt”

Pozsonytél kb. 3 6ra jardsnyira taldlhaté Ma-
riavolgy a hdarom hegy éltal koriilzart volgyben.
Ide a hivek messze vidékrdl is, de f6leg a Felvi-
dék magyar nyelvi lakossdga zarandokol t6bb
mint 900 év 6ta. Mert ide zardndokolnak mind-
azok, akik kimondhatatlan testi és lelki szenve-
désektsl gyotorve madshol gyégyuldst, enyhiilést
nem taldlnak. It rakjék le a Boldogsdgos Sziiz 14-
bai elé gondjaikat, bajaikat, mert 6k tudjak, érzik,
s6t sziklaszilard hittel remélik, hogy kérésiik meg-
hallgatasra talal.

Evszézadok 6ta ezren és ezren fordulnak meg
évente Mariavolgyben, akik e gyonyord fekvést
buicstjaréhely torténetét teljesen nem ismerik. So-
kan nem tudjék, hogy az a szobrocska, amely ott
diszelgett a templom fGoltaran, miképpen késziilt
és hogyan keriilt erre a helyre.

Biztosan sokan vannak a mély hitdi bacsisok ko-
z6tt, akik nem is sejtik, hogy itt mennyi csoda tor-
tént és mennyi kegyelmet adott az Isten Fia édes-
anyja révén a beteg embereknek.

Fontos, hogy megismerve Mariavolgy torténetét,
bensd, és odaadé lesz az dhitatunk és az imad-
sdgunk.

Mariavolgy torténete visszanyidlik a magyar ki-
ralysdg évszazadaiba. Gellért a legszigoribb regu-
ldk szerint €13 velencei Szent Gyorgy-kolostorbdl
jott a kiralyi udvarba. Gerard (Gellért) vértand,
Csandd piispoke, megldtogatta a Szentfoldet és
messze bejarta Egyiptom pusztait. Amikor vissza-
tért a hosszi Gtjar6l maga is Szent Pal példdjat
kovette és visszavonult az élet zajatdol és a Matra-
hegység rengetegébe kizarolag Istennek szentelte
életét.

Mar Istvan kirdly idejében Pozsony vidékén is a
volgyben néhédny szerény kis viskd épiilt és egy
egyszer( kdpolnat is épitettek. Ezek voltak az is-
tenféld remeték lakasai. 1030 koriil, Istvan kiraly
uralkodédsanak éveiben, az itt é16 egyik szentéletd
remete kis kdpolndjanak feldiszitéséhez a Szent
Szliz kis szobrocskdjat a kis Jézussal kezében fa-
bol faragta ki. Lelki 6rome, benséséges boldogsa-

ga azonban nem tartott sokdig. Istvan kirdly halala
utdn Péter és Aba Sdmuel kozott Gjbél foltamadt
az ellenségeskedés az orszdgban. A mi szentéletd
mivésziink egy hatalmas, de odvas fa tiregébe rej-
tette el a szobrocskéjat.

Tudjuk, Jézus e helyet Sziiz Anyja révén a kegyel-
mek és csoddlatos tevékenységének helyéiil sze-
melte ki. Amint a hdbortskodds vihara eliilt, a
csend, a béke és a nyugalom jbdl visszatért: a re-
meték Gjbol visszatelepedtek Mariavolgybe.

A csoddk sordnak — amelyet Nagyboldogasszo-
nyunk a kicsi forrdsnal Mdriavolgyben mivelt — a
hire nyilsebesen terjedt el az egész kornyéken. A
hivék tomegesen keresték fel a csodahelyet, hogy
Maridhoz a Szent Szizhoz folyamodjanak és halat
adjanak, tdle kegyelmet és Gjabb segedelmet kér-
jenek.

Révidesen igy mar a kozeli kornyék bucsijaré he-
lye lett Mariavolgy. Az egyik csoda a hagyomény
szerint II. Andrés kirdly idejében tortént. Nemso-
kdra Gjabb csoda tortént a forrdsnal, amikor egy
vak és béna asszony, aki tobb év 6ta dgyhoz kotve
toltotte életét, amikor a csodardl hallott, teljes hit-
tel folyamadott a Boldogsdgos Szizhoz. Ezittal is
megnyilatkozott Szdiz Méaria, a Magyarok Nagy-
asszonyanak kegyelme. A vak asszony dlmédban a
Boldogsagos Sztiz Mariat latta, aki 6t egy odvas fa
tovéhez, a patak mellé irdnyitotta, hogy a szemét
és a szenvedd tagjait a patak vizében mossa meg.
Ezutan a vak asszony odavitette magét a forrashoz
és mosds kozben érezte, hogy béna tagjaiba az élet
visszatért és a szemérdl a sotétség fatyla felenged.
Rovidesen visszanyerte latasat.

A palosok a tatdrok pusztitdsa utdn még foko-
zottabban tigyeltek, de a forras koriil akkor is vé-
gezték az djtatossagukat az apré kis kdpolndban.
A szemiik el6tt jatszodtak le a csoddk a Sziz Ma-
ria kozbenjardsaval, 6k a hivekkel egyiitt dicsér-
ték és magasztaltak Isteniink csodélatos megnyi-
latkozésait. Ekkor egy Gsz remete kezdte kutatni a
csodak okat. Elmélkedéseiben foglalkozott a for-
rds csoddlatos erejével: honnan van e forrdsnak ez

16



PALOSOK

a titokzatos ereje, csoddlatos gyogyitasa? A viznek
a kiilonleges vegyi osszetétele vagy talan az Isten
végtelen irgalmanak, végtelen kegyelmének erre a
helyre 6sszpontositott megnyilatkozésa.

Amikor az isteni sugallatnak engedelmeskedve az
Gsz atya a forrés felé vette utjat, szeme erds fény-
aradatban latta a forras tovasiet§ vizét. Minél in-
kabb kozeledett a forrds irdnydba, anndl inkdbb
erGsebb fénysugar omlott felé. A boldogség toltotte
el a szivét, dhitattal kozeledett kutatva a fény-
forrdst. Az inddk és kiilonb6zd novények alatt el-
takarva, de mégis lathatéan a szeme elGtt Sziiz
Méria kicsiny szobrocskéjat latta. Ekkor eszébe
jutott a hagyomany, amely szerint egyik elédje ezt
az onfaragta kis szobrot az odvasfa tovébe rejtette.
Gondolataiban végig jatszotta a szobor torténtét —
a fat a vihar kidontotte és igy az iiregbe helyezett
kis szobrocska a gyokérinddk kozé az ugyanott
fakadé forrds vizébe eshetett. A leiilepedett iszap-
ban eltemetve taldn egy évszdzadon &t is hevert.
Tehat megtaldlta a csoddk nyitjat.

Az Gsz atya kimondhatatlan boldogsdggal vitte
testvéreihez a szobrot, ahol a pélos atydk boldog
orommel és 4hitattal vették koril Mariavolgy el-
tint kincsét. A drdga kincset azutdn a kis ka-
polndba helyezték, a forrds eredeténél, ahol a
szobrot az sz atya taldlta.

Ezen a helyen a szobor nagyon sokdig maradt, a
kornyékrél és tavolabbrél is mind tobben és t6b-
ben zardndokoltak ide. A csoddk szdma folyama-
tosan szaporodott. Nagy Lajos kirdly a pélosok
egyik jotevdje, mint vitéz nemes kirdly és a Bol-
dogasszony hii leventéje' a sok csoddrél értesiilve
személyesen felkereste Maria-vilgyet. Ezen a he-
lyen hosszasan imadkozott a szobor elétt, a kédpol-
nét, ahol volt, nagyon kicsinek taldlta. A menny-
orszag csodatévg urngjéhez nem mélténak érezte.
A szoborrdl hallottak annyira megragadtdk, hogy a

" A budavéri Nagyboldogasszony templom a klasszikus gé-
tika templomépitészetének legkordbbi és legteljesebb hazai
alkotdsa lett, amely teljes képet ad IV. Béla kordnak épi-
tészeti iskoldir6l. Nagy Lajos kirdly 1370 koriil kezdte meg
a délnyugati Méria-kapu kiépitésével. Lajos uralkoddsa
alatt megkezdiék a bazilikdlis elrendezésti templomtér teljes
dtalakitdsat az érett gétika szellemében. Az oldalhajék bol-
tozatat a féhajé magassdgdig felemelték, és az igy kelet-
kezett magas falfeliileteken gazdag kérdcsozatd, hatalmas
ablakokat helyeztek el, ezzel vildgos, levegds csarnokteret
hoztak létre. Egy 1356-0s pdpai levél Nagy Lajos kirdlyt
,,Krisztus véddépajzsdnak, az Ur athlétdjanak” nevezte a
Papai Allam katonai tdmogatdsa elismeréseként.

helyszinen megfogadta, hogy a Boldogsdgos Sziiz
tiszteletére Maériavolgyben egy nagy templomot
épittet és hli gondozéi a pdlosok szdméra pedig
egy megfelel§ nagysdga kolostort emeltet mellé.
Fogadalmat tett kovette, és a templom és a kolos-
tor rovidesen elkésziilt. 1377-ben, piinkosd eld-
estéjén, a mdriavolgyi 4j templom alapkoveit le-
tették. Az elkésziilt templom felavatasat a kiraly
sajat maga végezte, fényes kiséretének élén kezé-
be vitte a szent szobrot a kis kédpolnabdl az 4j
templomba.

A templom val6sagos mdalkotés lett, hasonlé ba-
zilika nagysdgd, mint amit Mdrianosztran emel-
tetett a kirdly. A zardndokok koziil is néhdnyan itt
telepedtek le, ezen a helyen, ahol a tovdbbi éle-
tilkket visszavonultsdgban akartak tolteni.

Nagy Lajos kiraly Marianosztranak az épitésében
is segitette — 1352-ben a magyar alapitdsa és az
altala nagyon kedvelt — a palos szerzeteseket. A
telepiilés a templom titulusarél, véddszentjérdl
kapta nevét: Maria Nostra = A Mi Mariank. A
békezi kirdlynak koszonhetjikk a mariacelli kegy-
szobor miivészien faragott hajlékat, illetdleg a ta-
voli, Rajna menti Aachen démjinak magyar ka-
polndjat.

Marianosztrat segitette Hunyadi Jénos is, a besz-
tercei orokos grof és orszdgos fékapitdny bizo-
nyitja, hogy egyrészt hivataldbdl kifoly6lag, mas-
részt Lasz16 kirdlynak a j6létéért és lelke tidvéért,
azutan szem el6tt tartva a régi magyar kirdlyok
gondoskoddsdt a Bold. Szliz tiszteletére épiilt
Nosztra-i klastrommal szemben, a Nograd megyei
Zob kiralyi birtokban, amely Damas varnak a
tartozéka, egy szabad hdztelket adoményoz a ne-
vezett Nostre-i klastromnak, hogy abban szedhes-
sék a vamot, amelyet Lajos kirdly adomanyozott a
kolostornak. Megigérte egyduttal, hogy az ado-
méanyt Lészl6 kirédllyal is meg fogja erdsittetni.
(DL 14662 1453. 4prilis. 9.)

I. Lipét kirdly is nagy tisztelGje volt a Boldogsagos
Sztiznek, aki maga is meglatogatta Mariavolgyet.
A torok alél valé felszabaduléds utan, itt Gjbél fel-
ajanlotta a mennyei Grnének Magyarorszdgot. S6t
a régi stilusdban renovaltatta a templomot. Mac-
holényi Janos orszdgos személynok a forrast kut-
szerien koriilfalaztatta és a tetejére egy Gjabb, ta-
gasabb kdpolnat épittetett. Ebben a képolnaban
ekkor az oltar mogott erds raccesal koriilvéve nyij-
totta a forras a gyogyité és egyben uditd friss vizét.
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A kédpolndban ekkor még mesteri kezektdl szér-
maz6 hat kép volt, amelyek a csodaforrds leg-
fontosabb torténeti mozzanatit megorokitik. A ka-

polnén kiviil helyezkedett el egy mosdémedence,
ahol a forrdsnak a lefolydsa van, itt a kiilonb6zd
testi bajokban szenveddk mosakodhattak meg.

Mériavolgy — Szent Anna képolna falikép (Internet)

Keresztély Agost esztergomi érsek, hercegprimads,
biboros a kolostort 1714-ben majd hogy nem telj-
esen 4tépittette. A kolostor ebben az &llapotban
napjainkban is fenn4ll.

Késébb a rend megsziintetése utdn az Gj tulaj-
donos Maria zur Lippe lett.

A gyonyorid fdoltart egykor diszité két szent szob-
rat Eszterhazy Imre, a rend generdlisa készitette.
E két szobor Remete Szent Pdl és Remete Szent
Antal késébb a csodaforrds régi kapolnajanak
bejaratanal allt, most itt taléljuk ezeket.

Akik a mariavélgyi egyetemen tanultak, bizonyit-
jak, hogy a kolostor az Egyhdznak kivalé egyhéz-
vezetSket, tudésokat, hittéritdket, s6t vértantkat is
szolgdltatott.

A rendkiviil elterjedt palosok rendje a hitélet fej-
lesztésében is nagy érdemeket szerzett. Tudjuk, a
moh4csi vész utdn, Buda vardnak a torok 4ltal
tortént elfoglaldsa magdval hozta a f8kolostor el-
vesztését. A rendi kozpontban maradt 25 pélos
atya hdsiesen harcolt a Szent Lérince vértandardl el-
nevezett kolostorban, hogy tarsaik addig 4t tudja-
nak vonulni a Mdria-vélgyi kolostorba. Feldldoz-
tak életiiket rendtarsaikért. 25 atya védelmezte a
szamtalan torok ellen a szenthelyet. Remete Szent
Pél sirjat a torokok nem zaztdk ossze, egyediil ez
maradt sértetlen. (Vitae Fratrum Cap LXXXIII).

A rend generélisa Mdriavolgybe tette at a szék-

helyét, hogy innen kiizdjon az egyidejileg follé-
pett protestantizmussal szemben is. Méariavolgy-
nek osszesen 34 generdlisa volt.

A rend kivdlésdgai koziil néhanyan, akik a rend
tekintélyét és tiszteletét, a monostor hirnevét az
orszdgban és annak hatdrain tdl is ismerté tették:
Borkovits Marton III. (1644-51), a késébbi kalo-
csal érsek, akit aszketikus életmédja miatt, nem-
kiilonben mint Sziz Mdria kival6 tisztelgjét nem-
csak a hivek, hanem Eleonéra kiradlynd is szent-
nek mondott; Cseppelényi Gyorgy kivilé egyhazi
szonok, akit hithGisége miatt a protestdnsok 1674-
ben lefejeztek és vértand lett. Kéry Janos atya a
palos egyetem megalapitéja Mariavolgyben.
Kremf Saxo Sebestyén (1674) kivalé hittérité.
Eszterhazy Imre (1712) késébbi vaci kanonok,
majd zdagrabi, veszprémi piispok, esztergomi ér-
sek, hercegprimas, Széchényi Pal (1702) veszp-
rémi piispok, aki példaadé magatartasaval kivivta
rendtarsai tiszteletét; Barsony Gyorgy a késdbbi
piispok és vértant és még sokan mésok.

Tobb mint 400 évig éltek Mariavolgyben a pélos
rendiek, érkodve a szent kincsiik, Sztiz Maria
szobra felett, kifejtve dldott tevékenységiiket az
egész orszagra a magyar palos tartomdnyokra ki-
terjeszked@leg. A pélosok miikodése kiilonosen a
torok 1d8k alatt dld4sos volt, ami abbél is kitdnik,

hogy a ferencesek és pélosok maradtak itt az or-
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szagban a hivek lelki életének kormdanyzasdra.
Mindezek ellenére, hogy dldédsos tanitéi tevékeny-
ségiiket is kifejtették, vagy taldan éppen ezek miatt
1786-ban 1II. Jozsef (kalapos kirdly) osztrdk csa-

szar ezt a magyar rendet feloszlatta.

Troénolé Madonna, Mariavolgy — Marianka, 1240-1260.

A csdszéri patens a rend generalisat Ordédy Ka-
rolyt éppen Mariavolgyben talalta.

»A templom folszerelése és berendezése értékes
és hany megbecsiilhetetlen ereklye a disz-
zsdkményra éhes kezekbe keriilt.”

Csak néhany értéktargy sorsa ismeretes. A mi-
vészi kiviteld egyik szentségtarté és egy kehely
vétel atjan a stomfai plébanidra keriilt. A masik
szintén értékes szentségtarté a hidegkiti plébani-
dra. igy szinte csak Sziz Mdria héarsfabol késziilt
faragott szobra a kisded Jézussal maradt érintet-
leniil a fGoltaron.

Ez az 1927-es allapotot tiikrozi. Visszamaradt a
helyszinen a hdsvéti gyertyatart6, amelyen a palo-
sok cimere a palméra dgaskodo két oroszlan van.
A rendet feloszlattdk. Az évszdzadokon &t a hivék
a jotevék sokasdga és a zardandokok altal adoma-
nyozott, gyakran nagybecsd értéktargyakbol &llo
ajandékok maradtak itt. Megfosztottdk a temp-
lomot, a kegyképolnat, a kolostort, de a Boldog-
sdgos Sziiz csodatévd szobranak tiszteletétl nem
tilthattdk el, és nem foszthattdk meg a hivg za-
randokokat.

A rend feloszlatdsa utdn a kegyhelyet a vildgi pap-
sag vette at. A templom eredeti szépségébdl sokat
veszitett az 1812 és az 1821 évi tlizvész miatt Gjra
kellett épiteni a leégett helyiségeket.

A templom felépiilt, de dlland6 anyagi nehézségek
sjtottdk a karbantartést.

1877-ben a templom 500 éves fenndlldsakor djra
a hivek segitettek és az § adomanyaikbél tudtdk
legalabb a szentélyt és a fGoltart Lippert tervei
szerint tataroztatni, Talesik Jézsef akkori plébdnos
gyljtésébdl eredd konyoradoméanyokbél. De végiil
Lippert tervei alapjan a legszebb rokoké stilusban
épiilt féoltar atalakittatott. Remete Szent Pal és
Szent Antal elkeriilt; szdmtalan értékes feliratot
részben vagy teljesen megsemmisitettek. Részben
pedig a feltjitds lehet§sége nélkiil elmdzoltatott.
A két szent szobrat késébb Czajkovski Evarist
Mariavolgy plébanosa a kegytemplom bejaratanal
allittatta fel.

Remete Szent Pl szobor, Mariavilgy (Internet)

Ekkor a templom 1) orgondt kapott, a templom és
a kédpolna kozott a hegyoldalon lourdesi barlangot
allittatott fel. Szent Jozsef oltara egy pragai temp-
lom szobrat kapta, amely egy, Hochecker Lujza
altal adoményozott szép szekrényben nyert elhe-
lyezést. Tovabba a fent nevezett plébdnos Teodéra
szliz és vértand ereklyéinek elhelyezésérdl is gon-
doskodott. Az ereklyéket Fridericus Landgravius
Hassie biboros a XVI. szdzadban R6méabél Maria-
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volgybe hozatta. A szent ereklyét a Winter pozso-
nyi kanonok dltal adomdnyozott Jézus-Szent-Szive
oltarba helyezték. Ugyanazon oltdron lathat6 az
emlitett szent szobra. Ezen az oltdron van tovabb4
Jézus-Szent Szive-szobra is, egy pozsonyi névtelen
holgy ajandéka.

Ly T

o poabtur varwears Jlla perire preces .

el funaSootm alps  fla S muonemgrea, cfodroes
C¥erginer, | urg-&ﬂ'm:lj rabeldepla Throna: .

o gurd Erepides Tellos ¥

Patréna Hungariae magyar szentekkel

A ,Fontes Gratiarum Marianarum Novi ac Vete-
res” cimd, 1740-bél valé kolozsvari jezsuita aka-
démiai kiadvanybél. Kozépen Sziiz Mdria, mint
Magyarorszag patréndja, a kis Jézussal, jobbrél és
balrél Szent Istvdn, Szent Lészl6, lent Szent Imre,
jellegzetes barokk mozdulatokkal. A latin vers a
magyar foldet és népet biztatja, hogy gondjai kozt
Méria védelmébe adja magat.

A tridenti zsinat 1567-es hatdrozatdnak szigort
végrehajtdsa a legkeményebb reformacié idején a
Rituale Strigoniensisben négy nyelven jelent meg.
Végrehajtasa sordn egy 1583-b6l magyar nyelvi
irdsos bizonyiték dll rendelkezésre. Eszerint a ha-
zasséagi eskiit az Istenre és a Boldogasszonyra tet-
ték. 1961-ben, az esztergomi érsek primds meg-
Gjitotta az el6bb emlitett egyhdzi eskii szovegét.
Ez jelenleg igy hangzik: Az ,Istenre és a Nagy-
asszonyra, a Boldogsdgos Szliz Maéridra eskii-
szom”. A hdzasségi szertartds két fontos egyhdzi

torvénye mintha kiesett volna a tudomdnyos torté-
neti érdeklddés latokorébdl.

A Regnum Marianum allegériaja

Az ,,Omnis Felicitas Hungariae e Singulari Favo-
re Mariae” cimd, 1738-hél valé nagyszombati
jezsuita egyetemi kiadvanybdl. A kép kozepén a
harmas halmon a kettés kereszt, fent a Szent Ko-
rona, kozben az égen Madria neve aureoldban,
jobbrél-balrél nyesett bokrok és mds jellegzetes
barokk diszitmények.

6, B Marie ¥ in

Hétfajdalmi Sziiz Maria. Sasvar
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Hétfajdalmu Sziiz Maria. Sasvar bazilika oltara

,»1763-ban iinneplik a sasvari Maria-szobor két-
széz éves jubileumat. A bicsgjar6 témegben Bar-
kéczy hercegprimds mellett Méaria Terézia és fér-
je, Ferenc csészar is megjelennek, — mindez a
szamtalan kisebb-nagyobb iinnepség és bucsi-
jaras vildgosan mutatja, mily erésen keziikben tar-
tottdk a barokk-kultdra vezetdi a tomegeket, me-
lyekre a valldsos, hitéleti momentumon kiviil a
barokk monumentdlis és a szines, viltozatos élet-
orom mivészi megnyilvdanuldsai is erdsen hatot-
tak. E buacsajardasok jelentGsége anndl nagyobb,
mert a torok kitizése utdn régi bicsijardhelyek
emléke feldjult és sok dj helyen is kapcsoltak
Maria-szoborhoz és képhez ilyen valldsos tisztele-
tet. Legnagyobb a latogatottsdga a Pozsony-megyei
Mariavolgynek, Vallis Marieanek, Marienthalnak
vagy roviden Thalnak, melynek gyégyforrdsa
Szent Istvan szdzaddban fakadt fel, nagyobb temp-
loméat Nagy Lajos épittette, Lip6t kirdly, Maria Te-
rézia kétszer is felkereste, Keresztély Agost her-
cegérsek restaurdlta, s Esterhdzy Imre stlyos be-

tegségekbdl gybgyult ki csodés ereje folytan.

A csodatevg szobor torténetérgl Thalleis cimmel
hosszi hdskoltemény is késziilt 1744-ben.” (Szo-
rény Lészl6: Maria, a magyar torténelem tangja,
»Koptik Odo: Thalleis”, Irodalomtorténeti Kozle-
mények 91-92. (1987-1988)

»Az orszdgismertet§ jezsuita, metamorfézisok ide-
olégiai hatterében — kiilonbo6z§ allegéridk burka
ald rejtve — legtobbszor ott szerepel a ,,Regnum
Marianum” gondolata is. Azonban nem jezsuita,
hanem bencés koltg, Koptik Odo domélki apat irta
azt a nagy terjedelmd kolteményt, amely egy
Maria-kegyhely torténetének felhaszndldsaval az
egész magyar torténelem tengelyébe helyezte Ma-
ria oltalmazé szerepét, A Thalleis, e kéténekes
hexameterben irott md 1744-ben jelent meg Sop-
ronban. Megjelenésére az nyujtott alkalmat, hogy
Zichy Ferenc gréfot beiktattdk gydri piispoki szé-
kébe, és a soproni plébdnos, Hauszer Lérinc a
puspok tiszteletére kinyomtatta ezt a mdvet.
Terjedelmes elgszavdban a Zichy csaldd eredetét
és dicsGségét magyardzza, elsGsorban a csaladi ci-
mer emblématikus magyardzatdbél vonvan le ér-
veit. Természetesen nem csupdn a csalad Gsiségét
és vitézségét domboritja ki, hanem Gsi marids
jamborsdgéat is, hogy kapcsolatba hozhassa a di-
csGitett csaladot a koltemény targyéaval. Az elszo
utan kovetkezik az egyhdzi hatésag engedélye; ez,
meglehetdsen szokatlan médon, irodalomtorténeti
meghatdrozast is ad az approbélt mdrsl, midén
megéllapitja, hogy szerzdje tizennégy nap alatt ir-
ta, mégpedig a szinhelyen, ahol jatszédik, azaz a
Pozsony megyei Marien-Thalban (Vallis Mariana-
ban, Mariavilgyben); metruma heroikus, és Cla-
udianus szellemét leheli, és mindenben megfelel
a kegyhely évkonyveiben foglalt eseményeknek. A
szerz$ altal irt el8sz6 megerdsiti, hogy a ,,Sziiz
[lidszaban” valésdgos ,,tortént dolgok” (res ges-
tae) atfogalmazasat nyajtja, nem pedig ,,koltemé-
nyeket”. Ezért az eposzban egyébként szokdsos
csodds elemeket is legtobbszor melldzte, nehogy a
fikcié elhomdlyositsa az igazsdgot. A magas péa-
toszt sem alkalmazza, egyrészt azért, mert kora
immar oregségbe hajlik, és koltsi ere immar a sok
megprébaltatast6l majdnem kiszaradt, masrészt
pedig a mariavolgyi forrasbol folragyogd fény job-
ban szereti az olyan vildgossdgot, amely mindenki
szamdra nyilvanval6. Megvédi magat att6l a vad-
t6l, hogy szent dolgokat koltéi médon ad eld; hi-
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szen nem kisebb tekintély védelmezi eljarasat,
mint Déavid kirdly. Az el8adott dolgok torténeti
valésdgaért szavatol, és a kétkeddket a forrdsok-
hoz utasitja. Sajat eszébdl nem adott hozzd mast,
csupdn a Szlizanya irdnt érzett szeretete diktélta
szavakat és érzelmeket. Ha vétett valamiben a po-
étika vagy grammatika terén, ez akaratlan, ,,Sed
nunquid et Claudianus aliquando Claudicat, et
dormitat Homerus?” / ,,De nemde santit olykor
Claudianus is (rémai koltd) és szunyokal Homé-
ros?” (irja a tanulmdny szerint Koptik mentségiil
a Thalleis verstani hibdira, és tényleg, néha doc-
cen egy kicsit metrikailag a szoveg) — ford. Virdg
Barnabas.

A teljes cime (ez tulajdonképpen csak az 1. konyv
cimlapja): Thalleidos Liber I. De Ortu, Progressiv,
et Flore S. Aedis et Thaumaturgae Thallensis Sub
cura RR. PP. Paulinorum, [...] Authore Oddone
KOPTIK, Ordinis S. Benedicti Abbati Demél-
kiensi etc. Anno M. DCC. XLIV. Sopronii Typis
Joannis Philippi Rennauer, Typographi.”

Az 1. konyv hasz konyvre oszlik. Minden konyv
két részbél all: elébb jon a ,,Paraphrasis Poetica”,
azutdn az ,,Exegesis Historica”. Az els§ ének a
szent volgy foldrajzi helyzetének leirdsa. Az invo-
k4cié természetesen nem a muzsdkat, hanem ma-
gat Mariat hivja oltalmul.

Dum Vallem celebrate Tuo de nomine dictam
Gestio Virgo Parens, veterisque insignia cultus,
Et quibus a saeclis fulges miracula, nostro,
Jam toties repetita aevo depingere versu;

Non ego Castaliis sitio de fontibus undas,
Non Aganippaeos Latices non invoco Musas!
Sed quia Parthenij percellor amoris ab aestro:
Tu mihi Pierijs prae mille sororibus una

Diva Thalena places! aspira Virgo Clienti!
Utque tuas mehore queam depromere laudes
Carmine, da sacro venam de fonte fluentem!

A lefrds egyrészt valésdgos foldrajzi elemekbdl
van osszedllitva (a torténeti magyardzat szerint
forrasként itt és a kovetkezékben is alaposan ki-
akndzta Ferdinand Krieskircher pélos rendi szer-
zetes ,,Mirabilia Magnae Hungdridé Dominae” c.
miivét, valamint a kegyhely latin és német nyelvd,
a pdlosoktol vezetett évkonyveit), masrészt a kote-
lezd ,,Jocus amoenus”-toposzok szolgdltatjik az el-

* Koptik Odo: Thalleis. = ItK 1987-1988. 4. sz. 440-448.
[Sopron, 1774.]

kovetkezendd csoddkhoz a hangulati elGkészitést.
A miésodik ének mégis alkalmaz mitolégiai appa-
ratust. Ugyanis a késdbbi kegyhely szent volgyét
eredetileg nimfék laktak, Diana istennd alattvaléi.
Szent Istvan kirdly azonban, midén megtekintette
a volgyet, természetesen eltiltotta a pogany kul-
tuszt, és kitizte a nimfikat és kultuszuk hiveit. Be-
hivta viszont Remete Szent Pal kovetdit. A kolts a
pdlos rend torténetének itt azt a vdltozatat koveti,
amely szerint maga Szent Gellért volt az, aki -
miutdn a Szent Foldon megismerte a keleti reme-
téket, akik a thébai szent reguldit kovették — meg-
honositotta Magyarorszdgon e szerzetet Tehat Ma-
rienthal, Maria kegyhelye kezdettsl fogva a pélo-
sok alapitasaként, az ¢ gondozasuk alatt allt fonn.
A remeték kozott volt egy mivészhajlami, aki ki-
faragta a csodatevd szobrot:

Jam stetit ara rudis, cui unica defuit Icon
Virginis, ut modica saltem coleretur in ara.

Hos inter tarnen unus erat, fors antea doctus
Sculpere Praxiteles, qui scindens fissile lignum,
Reddidit informi dignam te Virgo figurdm
Arboris ex ramo, tenerum de more gerentem

In laeva natum, roseisque coloribus unctam

Et bland o charites spirantem finxerat ore

A harmadik ének idedlis képet fest a kegyhely s,
egyszer( kezdeteirgl, amikor nem éllott ugyan
még pompés templom, kirdlyi oltdr, nem voltak
hatalmas zardndoktomegek, kiralyi vagy féari za-
randokokkal az élen, szinhazi jatékok sem, hanem
ennél nemesebb hédolok: maguk az angyalok és
f6angyalok szdlltak le és zengték aGrngjiik dicsdsé-
gét. JellemzG a szerzG aggilyos eljarasmodjéra,
hogy még az angyalok megjelenését is a Szent-
irdsbhdl és Szent Berndtb6l meritett helyekkel ta-
masztja al4.

A negyedik ének tovdbbszovi a mitolégiai szélat.
Az eltizott nimfak és drydsok bosszit forraltak, és
leszalltak az alvildgba, hogy segitségiil hivjdk a
faridkat. Ennyiben a koltd alkalmazkodott a
Vergilius-Vida-Tasso-féle epikus hagyomdny eld-
irdsaihoz. Magyarorszdgot hébord dilja, a
Levente-féle pogdnylazadas idején haldlra keresik
a papokat, feldaljak a szentélyeket. Akadt egy
névtelen szerzetes, aki magéhoz vette a szobrot, és
menedékhelyet keresett neki. A kolt§ Aeneashoz
hasonlitja hgsét:
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Ut novus Aeneas raptos ex igne Penates,
Amplexuque fovet, maestosque reduplicat imbres.
Nunc ait, hoc opus est, humeris imponere nostris
Diva Parens! tecum Lybiam Garamantas et Indos
Sponte petam

Hosszas keresés utdn végiil taldl egy odvas fat, ide
rejti kincsét, majd — minden valdszintiség szerint
— § maga vértanisagot szenved. Az 6t6dik ének
elregéli, hogy hosszii nemzedékeken &t lappangott
a kegy szobor, dm az 6t rejt§ odvas fa alatt csoda-
tevg forrds fakadt. A csoddk hire szétfutott az
egész orszagban, és megindultak a zarandokok. A
hatodik ének részletesen lefesti azokat a csodas
gyo6gyulasokat, amelyek megalapoztdk a kegyhely
hirnevét. Végre a hetedik ének azt a csodat be-
sz€éli el, amikor véletleniil egy remete megtalélta a
forrds mélyén a csodatevd szobrot.

Ezzel lezarult a kegyhely &storténete. Ismét a
nemzeti torténelem fGvonaldba kapcsolédik be a
cselekmény, mert a nyolcadik ének arrél szél,
hogy Nagy Lajos, midén meglatogatta a Mariazell-
i kegyhelyet, azt az 6hajt taplélta szivében, hogy a
fenyegetd torok veszély ellen sajat hazajaban is ta-
laljon M4ridndl menedéket igy imadkozott a Szent
Szlizhoz a kirdly:

Pannénidé, inquit, Judith fortissima terrae

Ac pavidis acies Virgo instructissima Castris.
Tu nosti, cui multa patent, quod justa furoris
Causa, fides verax, Pietas, tua gléria, bellum
Instaurare jubet Geticis sed viribus impar,

Jam prope Victori sine Te succumbo Gelono.

O pia Virgo Pafens! si te tua gléria tangjt?
Respice captivas, plorantes, teque vocantes
Pannonicas gentes! desperatamque salutem

De caelo mihi prona refer! Tua limina gratus
Me Duce, si vincam? Cell4s Exercitus iste
Inviset, Parioque struens de marmore templum,
Labbara scuta tuas victor suspendet ad ar4s.
Aut si Pannonica placeat Regioné locari

Fana tibi? mihi pande locum! te Virgine dignam
Aedificdbo Domum. Nec Cella videbit avarum.

A kilencedik énekben Maria megjelenik a kiraly
dlmdban, és megigéri segitségét. A jelenés annyi-
ra feltiizeli Lajos harci kedvét, hogy tgy pattan ki
dgyabol, mint az Allecto &ltal foltiizelt Turnus.
Buzdit6 beszédet tart seregének, és mire az est 0j-
ra leszdll, mar gy6zelmet is aratott a toérokon. A

tizedik ének arrél szol, hogyan vdltotta be a kiraly
igéretét, és miutdn Mariazellben felépitette a
nagyszeri templomot, a marienthali kegytemplom
alapkovét is sajat kezileg lerakja. Az els§ ének
kozéppontja tovabbra is a Nagy Lajos-féle alapi-
tds; a tizenegyedik ének a kirdly diadalmenetben
val6 visszatérését regéli el, a tizenkettedik ének-
ben Nagy Lajos sajat keziileg viszi at a kegyszob-
rot az 4j templomba, a tizenharmadik énekben pe-
dig iinnepélyesen a pdlos rendre bizza a kegyhely
gondozdsat. A tizennegyedik ének rekonstrudlja,
hogy milyen volt a Nagy Lajos alapitotta templom,
a tizenotodik pedig részletesen leirja az épiilet je-
lenlegi — vagyis a kolt§ kordanak megfelel§ — be-
rendezését, részletesen megmagyardzza a freskék
és emblémak jelentését. Kiilonosen szép az a kép-
leirds, amely Remete Szent Pél, Remete Szent An-
tal és a holl6 legend4jat mondja el. A tizenhatodik
ének a kegyszobor részletes leirdsa. A szdzadok
mit sem 4rtottak neki, de nem is csoda, hiszen
Méria — a kedvelt Szent Agoston-i gondolat szerint
a masodik Eva — romolhatatlan, mert sosem evett
a tiltott fa gytimélesébdl:

Ecce nitet puteo stans Divae Matris Imago,
Quam prius exigua Thallenae cultor eremi
Excidit de fronde pyri; quam profugus hosti
Condiditarboreajam putrescente medulla,
Subtus at exortas dum lapsa est fontis in undas,
In scatébrisque diu populis ignota latebat,
Prodiditoccultum caelestis fiamm4 thesaurum.
O quae fata talit? quoties abscondita Castro
Haesit vicino? nunc tot jam saecula durat
Imputris, invermis, nullaque teredine laesa.
Discere vis causam? pietas servavit inaesam;
De vetito nunquam ligno quia Virgo comedit,
Nec statuae lignum caries funesta vorabat.

Et quia contempsit suadentem pomula vermem
Hinc caret iiluis mordaci Icuncula verme,

Sic quia Taenarii Colubri delusarat astum
Lusit et humdnos abscondita Saepius hostes.

A kovetkezdkben a kolt6 — meglepd fordulattal —
olyan vagyott zsdkmanyként irja le a szobrot, ame-
lyet Ggy akartak hédol6i elrabolni, mint Helénat
Périsz. A tizenhetedik ének tovabb folytatja a md-
vészettorténeti forrasként is igen értékes leirast,
mert ecseteli a forrdst, a hozzdvezet§ sétanyt, a
bicstsok nyiizsgd sokadalmat és a rémai Panthe-
on mintdjara épiilt templom kdpolndit. A tizenki-
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lencedik ének szembeéllitja az 6kor 6rok élettinek
szant, mégis elpusztult memlékeivel (a Mausola-
eummal, a piramisokkal) a Sz(iz Mdria romolha-
tatlan szentélyét. Mert ez a templom a torténelem
megannyi vihardt kidllotta: nem pusztitotta el sem
az 1663. évi torok betorés, sem Thokoly hadja-
rata, sem az 1698-as zavargdsok. Végiil a husza-
dik ének azzal korondzza meg az els§ konyvet,
hogy felsorolja, hdny fépap kereste fel a szentélyt,
és a papéak milyen biacsikkal ruhaztdk fel. Tizen-
hat énekbdl all, az elsd csak dltalaban sorolja fel a
Habsburg-hdz azon tagjait, akik elzarandokoltak
Marienthalba. A mésodik éneknek viszont Maria
Terézia a {Gszerepldje.

Az oszirdk orokosodési hdbora kitorésének pilla-
natdban a kirdlynd nem tudott mdshova mene-
kiilni, mint Méridhoz, konyorgd, patetikus hangon
elGadott imédjdban a kolt sajét céljainak megfele-
16en poétizélja azt a torténeti szerepet, amelyet
Magyarorszdg jatszott a tréon megmentésében.
Hogy ezt a részt szénja a szerzd a mi legepiku-
sabb részének, azt tobbek kozott jelzi a besztt
Aeneisutalds. A kovetkezd nagyobb, szintén négy
énekbdl allé egység a pélos szerzetesbdl a primési
méltésiagra emelkedett Esterhdzy Imre szerepével
foglalkozik. A tizedik ének emblematikus cimer-
vers, amely az Esterhdzyak cimerébdl vezeti le a
késébbieket. Az ehhez az énekhez mellékelt egyik
jegyzetbdl tudjuk meg, hogy az érsek unokaéccse,
szintén Esterhdzy Imre volt az, aki a koltét, Kop-
tik Od6t meghivta Mariavolgybe, a koltemény ira-
sdra ihlette, és a sziikséges szakirodalommal is el-
latta. A tizenegyedik ének az érsek reménytelen
betegségét ecseteli; a torokban keletkezett daga-
natot senki sem tudta meggy6gyitani. Szorult hely-
zetében — errdl szl a tizenkettedik ének — az ér-
sek vizet hozat a csodatevd forrisbél, és annak
mér néhédny csoppjétdl is meggydgyul. A tizenhar-
madik énekben haldbél Gj eziistoltart épittet. A
tizenotodik ének azokrdl a hercegekrdl és mas fe-
jedelmi személyekrdl sz6l, akik szintén elzardn-
dokoltak Mariavolgybe, és ott vagy meggy6gyul-
tak, vagy alapitvanyt tettek, vagy esetleg éppen
megtértek. Az egyik jegyzet elpanaszolja, hogy
még ma is meglenne Béthory Andrés sirja, aki a
templomba temetkezett, ha ,,Bethlen Gé&bor bar-
béarsdga” a tobbi siremlékkel egyiitt fel nem dilta
volna. A tizen6todik ének a kisebb rangl nemes-
ség bucsajardsar6l szol, a tizenhatodik, utolsé

ének pedig a koznép végeérhetetlen tomegérsl. A
csoddra var6 tomeg rajzaval fejezédik be a kol-
temény.””

[dézziik még ide Thuréey Janos: A magyarok kré-
nikéja c. mévét:"
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Nagy Lajos kiraly: A magyarok krénikajaban

»A remeték szerzetes rendje, és az elsG remete
Szent P4l testének elhozatala:

Végiil Szent Pdl remete szerzetesrendje, a remete-
baratok rendje virdgozni és gyarapodni kezdett
Magyarorszdgon. A mondott rend &satyjanak,
Szent P4l testét Velencébsl Magyarorszdgra hoz-
tdk és Buda mellett Szentl8rincen, a remeték
klastromdban, a hegytetén helyezték el iinnepé-
lyesen. E helyen tisztelik a szent atyanak érde-
meit, nagy néptomeg szokott itt osszegytlni Isten
dicséretére... ... gyiilekezetiik és rendhdzuk volt,
Ggymint a szentldrinci, a pilisi erdében pedig a
szentkereszti, szentlelki és a szentldszléi rend-
héz.”

? Koptik Odo (Thalleidos Liber. ... Szorényi Laszlé Koptik
miivérdl késziilt tanulméanya) In: Koptik Odo: Thalleis. =
ItK 1987-1988. 4. sz. 440-448. [Sopron, 1774.]

* Thuréey Janos: A magyarok krénikdja, ford. Horvath
Janos, Bp., Helikon Kiadé 1986. 199. p.
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Kolostor alapitas Nosztran

Lajos kirdly az emlitett rend szdmdra egy diszes

o

miv{ kolostort épittetett Nosztran.

Két kapolna alapitasa

Egy szép és csoddlatos mivii kdpolndt épittetett
Aachenban, egy masikat meg Mariazellben a Bol-
dogsdgos Szliz tiszteletére: az istentisztelethez
sziikséges edényekkel, kelyhekkel, konyvekkel és
kiilonb6z8 egyhdzi ruhdkkal és egy-egy szinarany
kehellyel. Békeztiségével és példaads cselekede-

.

tével sok barét, lovagot, nemest és fGpapok koziil
is egyeseket ravett hitbeli buzgalmanak koveté-
sére. Ezek a remeték emlitett rendje szdmara fol-
deket adomanyoztak, és kolostorokat épitettek, és
javakkal is ellattdk Isten dicsGségére és Szent Pal
tiszteletére.
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Thurécy Janos: A magyarok kroénikajanak egy lapja

Tehat Czaykovski Evarist szdmdra a templom
Gjabb tatarozdsi munkalataira sziikséges szdzezer
korondt a taniigyi referens, Medveczky Karoly
prépost utalta ki, és egyéb adomdnyokbél 1922-
ben befejezte a munkélatokat.

A mellékoltarok a Szent Kereszt, Szent Mihdly,
Szent Rézsafiizér, Szent Jézsef, Szent Joachim,

Szent P4l remete, Szent Terézia oltarok. Freské-
képek diszitik a templom boltozatat, amelyek
Szent P4l remete életébdl és a rend torténetébdl

egyes mozzanatokat dbrdzolnak.

Miriavélgy a kegytemplom belseje napjainkban.
(Internet)

A templom kozvetlen kozelében lathaté a Szent
Anna kdpolna, amely 1691-ben épiilt.

,»Krisztus Urunknak, a’ béldogsdgos "Sziiznek Is-
ten’ Annyédnak, és mds Szenteknek Képeit igen is
fenn kell tartani, kivalt a” Templomokban, és azo-
kat illsképpen tisztelni, becsiilni: nem mintha azt
hinnék, hogy a’ Képekben valami istenes belsd
erd létez, melly miatt azokat tisztelniink kellene,
se nem Ggy, hogy a’ Képektdl valami Kegyelmet
kivanunk; avagy magokban a Képekben bizodal-
munkat helyezziik, amint valaha tették a’ poga-
nyok, kik biztak bélvdanyaikban, hanem, mivel az
a’ tisztelet, mellyel viseltetiink, a’ szent Képekhez
azokat ardnyozza, a’ kik rajtok képzeltetnek; tgy
hogy mi azok dltal a” Képek dltal, mellyeket csok-
kal, {6 ’s térd hajtdssal, tisztelniink, magéit a’
Krisztust imadjuk, és magokat a’ Szenteket tisztel-
jiik, a’ kiket a” Képekben elonkbe adnak™”

A gyermek Krisztust és Mariat abrazolé kifejezd
miivészi kompozicidkat tinnepi alkalmakkor a hi-

> Jorddnszky Elek: A Magyar Orszégban 's az ahoz tartozé
részekben 1év8 Boldogsdgos Sztiz Maria Kegyelem' képeinek
rovid lefrdsa. Posonban, 1836. Lasd még ebben a téméban:
Eszterds (Eszterhdzy) Pél: Mennyei Korona, Nagyszombat,
1696. 465. p. + 116 kép és az elsd kiaddas 1690. Nagy-

szombat. 812. p. + szerz§ képével.
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vok tomegei keresték fel évszdzadokon keresztiil,
a pélos atydk ezeket a kegyhelyeket gondoztdk és
e kegyszobrok eltt zsolozsmdzé bardtok énekét a
megerdsodd hivek hélds éneke kisérte. A Szentek

HnNCCAPtLLnHEuEXEHWTsmET i

A

Vos umuzmmmps.-ﬁ»ﬁnm
— x

Szent Anna képolna, Mariavolgy (Internet)

Képeinek tiszteletérdl (Sessione XXV. De invo-
car. Et culti sanctor. szerint rendelkezik (A Tri-
denti Szent kozonséges Anyaszentegyhdzi Gyiile-
kezeteknek Hit Végzése, és Hit magyardzatja)

i3

Méria-volgyi, régi kapolna (Internet)

»HanCCapeLLaMereXerUntbanCtaeAnniaeCLientes
VosVoVeteVestraVoTapsalLentes”

A templom és a kegykédpolna kozott, hat kisebb
kdpolna van, ezekrél mar a legrégebbi feljegy-
zések is emlitést tesznek. A Szent Anna képolna
és egy 400 év koriili gesztenyefa kozott 1évd
Remete Szent Pal szoborcsoportozat is fellelhetd.
1714-bdl val6 és nevezetessége, hogy itt van a pa-
losok kriptéja. Itt Sket szerzetesi ruhdajukban ko-
porsé nélkiil temették el.

A hat kicsi kdpolna, Mariavolgy (Internet)

»A Stomfa feldli Gt egyik keresztezddésénél &llo
Mariavolgyi Sziizet abrdzol6 szobrot tarté oszlop,
ezen lévg felirat szerint még 1691-ben késziilt,
illetve allitottdk fel.”

]

Mariavolgy, Maria oszlop (Internet)

Ezen kegyhely szdmdra XI. Pius pdpa 1922. év-
ben teljes bicsit engedélyezett egyszer az évben
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mindazoknak, akik Mériavélgyben az Ur asztals-
hoz jarulnak és az egyéb feltételeket is teljesitik.
A mariavélgyi plébdnian két torténeti feljegyzés
volt megtaldlhat6 még 1927-ben: ,,Maria kegye-
lemforrdsa” cimmel Kummer Laszl6 magyar
Pélos-rendi atydnak a munkdja. Ebben a konyv-
ben Kummer Lészlé 1634-1730-ig terjedd id6bdl
kozel 140 csodélatos eseményrdl szamol be, eze-
ket egyhazjogilag is megvizsgdltdk és elismer-
tettek a magyar pélos atyak.

A magyar Pélos-rend itt is fontosnak taldlta a cso-
darol valo feljegyzések vezetését. Bizonyitottan to-
vabbi feljegyzések voltak taldlhatéak az 1744-
1764-ig terjedd id6ben tortént csoddkkal kapceso-
latosan is.

A feljegyzésekbdl néhany példa: A mér sokszor
emlegetett ,,Eszterhdzy Imre hercegprimds, pdlos
generdlis aki stlyos torokbajban szenvedett és
maér hosszabb id§ 6ta fekvébeteg volt. Mikor mar a
hangjat elvesztette és kozeledni érezte utolsé 6ra-
jat, teljes hittel és bizalommal esedezett a maria-
volgyi Sziizhoz és ivott a csodatevd forrds vizébdl,
mire stlyos torokbaja megsziint, hangjat Gjbél
visszanyerte és mi tobb, teljesen felépiilt”.
,»1758-ban Moremer Andris és Orsolya két gyer-
meke sziileik tdvollétében mérget ivott €és itta an-
nél nagyobb élvezettel, mert édes volt a méreg. A
hazatérg sziil6k mar csak koromfekete és felduz-
zadt allapotban taldltdk mdar a halottnak tetszd
gyermekeket. Az azonnal igénybevett orvosi be-
avatkozas s a kiilonboz6 gy6gyszerek mar mit sem
haszndltak. A kétségbe esett sziildk erre a méria-
volgyi Sziizhoz folyamodtak. Erre a gyermekek
nemsokdra kihdnytdk a mérget, megnyiltak a sze-
meik és megmenekiiltek a biztos hal4ltél.”
,Ugyanabban az évben Meris Gyorgy lednya a ke-
gyelmek anyjdhoz folyamodott, hogy gy6gyitha-
tatlan epilepszidjabdl kigyogyuljon. A ledny cso-
ddlatosan csakhamar felgyégyult a nehéz nyava-
lyabol.”

A csoddknak se szeri se szam. Ezek napjainkig
megismétlddnek, amit a templom sekrestyéjében
taldlhaté hélaadé iratok is bizonyitanak.

Sztiz Maria a Boldogasszonyunk, Nagyboldog-
asszony, Magyarok Nagyasszonya tehdt nem szi-
nik meg kegyelmeit e gyonyord kegyhelyen osz-
togatni. Erzi is ezt mindenki és ezért évrél-évre né
a bucsdjarok szdma. Tomegesen zarandokolnak
ide a hivg lelkek nemzetiségre, nemre, foglalko-

zasra valé tekintet nélkiil, mert mindnydjunk
édesanyja Boldogsdgos Sziiz Méaria. (Részletek
Kollenich Andras Mdriavolgy vikariusa: A maria-
volgyi csodatévé Madonna-szobor legendds torté-
netébé1® tovabba Dr. Holik Jézsef: A mariavolgyi
kegyhely térténete c. munkajabol.)’

Jordanszky Elek feldolgozasdban a kegyhely tor-
ténete igy hangzik:

Maria Téli bodog Asszony Képe. Po’son Virme-
gyében, Esztergdm Ersekségben

»-..midén egy szegény vildgtalan koldus a’ Téli
erdében §jtatosan imadkoznék, szézatot halla az
égbdl, melly azt mond4 néki: hogy ott kizel volna
egy forrds kuat, mellyben vagyon egy csoddlatos
kép, kinek vizével, megmosna szemeit, azonnal
megyvildgosittatndnak. Halvdn azért ezen szokat,
oda viteté magét a’ forrds kithoz, kibgl mihelyet
megmosa szemeit, mindgyart megnyildnak és latni
kezde. A viz fenekén 1évd béldogsdgos Sziiz’ ké-
pét, nagy &jtatossiggal felvévé, kinek egy fa osz-
lopot tsindltata, kinek tetejére helyheztette azon
szent képet, a’ hovd gyakorta jarulvan, buzgésigo-
san imadkozék azon dicsGséges szent kép eldtt.
Azonban a’ sok jov§ jaré, latvan azon oszlopra fel-
tétett boldogsdagos Szliz képét, kezdének ottan dj-
tatoskodni; mellyre sok csudék is torténnek vala.
Elhiresedvén azért a’” sok kiilonb kiillombféle csu-
datételek, végre els§ Lajos, Magyar Orszagi Ki-
rdly, elejébe menvén azon megirt csuddknak hi-
re, azon istenfél§ szent Kirdly egy szép szent egy-
hézat épitete azon helyen a’ béldogsdgos Sziiz’
tiszteletére. Klastromot is épittetvén melléje Re-
mete szent Pal szerzetiben 1évd Baritoknak, a’ ho-
lott azon szent képet az Oltdrra tétette a’ keresz-
tyének 4jtatossdgéra...””

Az emlitett pélosok Nagy Lajos kiraly idejétdl
kezdve 1786-ig azaz II. J6zsef megsziintetd ren-
deletéig birtak ezt a kegyhelyet. ,,...nagy szorga-

® Andreas Kollonichrél: DAP 1. 327. Documenta Artis Pau-
linorum I-III. Gydjt. Gyéressy Béla: Bp., 1975., 1976.,
1978. (A Magyar Tudoményos Akad. Mdvészettorténeti Ku-
taté Csoportjdnak Forrds kiadvdnyai, X, XIII, XIV.) Meg-
jegyzés: Kollonich Andrdsnak vannak tovdbbi mivei a két-
kotetnyi prédikédciéi, tobb valldsos traktdtusa, és oOssze-
allitotta a kolostori szabélyzatat.

" Dr Holik Jézsef: A méariavilgyi kegyhely torténete, 1927.
Sokszorosftott gépirat.

® Eszterds (Eszterhdzy) Pal: Mennyei Korona, Nagyszombat,
1696. 465. p. + 116 kép és 1ldsd még az elsd kiaddst 1690.
Nagyszombat. 812. p. + szerzd képével.
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lommal gondjat viselé e’ szent helynek, és kép-
nek, éjjel és nappal ’solo’smdlvan az Isten’ dicsé-
retére és az oda seregld béldog Sziiz Anya tiszte-
16inek lelki épiiletiikre; Oltari dldozatokat, istenes
kozbeszédeket, délutdnni vetsernéket és litdnidkat

. 9
tartvan.”

Néhany papai és mas oklevél Mariavolggyel kap-
csolatosan:

VI. Sandor papa 6lompecsétje

A Pozsony felett s Thal-i vagy Méria-vélgyi (de
valle Marie) Szent Agoston szabélyai szerint é1§
remete Szent P4l rendi remete szerzeteseknek:

IV. Kelemen papa 1265. majus 4.

Budai Kaptalan: 1435. janius 1. A budai kédptalan
atirja Miklés szentlrinci pélos szerzetes kérésére
(IV.) Kelemen péapa 1265. mdjus 4-i bull4jat.

IV. Kelemen papa 1266. majus 5.

IV. Honorius papa 1285. janius 11.

XXII. Janos papa 1319. december 26.

VI. Kelemen papa 1343. jalius 19: venioni XIV
Cal. Auguszti. VI. Kelemen pépa atirja és megerd-
siti XXII. Jénos pépa éltal Remete Szent P4l Ma-
gyarorszdgon €él§ tanitvanyainak adott és 1319.
november 6-dn kelt kivélisaglevelét. Atfrja VIIL
Orban pédpa 1623. évi bulldjdban, mely a fenti
jelzet alatt 1754. évi hiteles masolatban van meg.
I. Karoly kiraly 1310. szeptember 4.

Tatamér fehérvari prépost, alkancellar 1335. ma-
jus 12.

Pozsonyi Kaptalan 1471. januar 19: A pozsonyi

hogy
Rozgon-i Gyorgy lednya, Bazini és Szentgyorgyi

kaptalan  bizonyitja, Helena asszony,
Imre 6zvegye, meg a fia: Simon, Pozsony vérosa-
ban a HosszG utcdban egy kéhaz felét a benne

1évg kéapolndval, mely az § résziik, kegyes orok

? Jordénszky Elek (1765-1840)

adoméanyként a Pozsony feletti Tall-volgyi pélos
monostornak ajandékoztak.

XI. Gergely papa 1371. oktéber 10: Avenione VI.
Idus Octobris. XI. Gergely papa bulldja Magyaror-
szdg és Németorszag érsekeihez és piispokeihez a
Pdlos-rend 6ltozékét jogtalanul magukra olték, il-
letve a rendbdl dezertalé vagabundusok tigyében.
XI. Gergely papa 1371. oktéber 17: Avenione.
XVI. Kal Novembris. XI. Gergely pdpa a magyar-
orszagi palos rendet, annak monostorait és tagjait
védelmébe veszi birtokaikkal és jovedelmeikkel
egyiitt, meghatdrozvan egyben a rend jogait és ko-
telességeit. Atirja V. Mdrton pépa, 1417. decem-
ber 28-1 bullgjaban.

I. Lajos kiraly 1377. mdjus 16: Buda. S. a. Pent-
hecostes. 1. Lajos kirdly a Tol foldon Porustydn
var mellett Stompha és Mesth falvak kozelében
levé Sztiz Méria egyhazat a hozza tartozé foldekkel
egyiitt kiveszi a var joghatésdga alél és a pdlos
rendnek adoményozza. Atirva Maéria kirdlyng
1384. janius 20-an kelt oklevelében.

XI. Gergely papa 1377. szeptember 16: Anapi-
nae. sexto decimo Cal. Oct. XI. Gergely papa Re-
mete Szent tanitvdnyainak magyarorszdgi monos-
torait és a rend tagjait kiveszi a megyés piispokok
jurisdikcigja aldl és Gket az apostoli széknek ren-
deli ald. Atirja VIII. Orban pdpa 1623. évi bull4-
jaban, mely a fenti jelzet alatt 1754. évi hiteles
mdsolatban van meg.

I. Lajos kiraly 1378. 4prilis 15: in claustro de
Nodtre. In die caenae. Nagy Lajos kirdly meg-
hagyja Janos mesternek, Owar varnagyanak, hogy
a pozsonyi képtalan hites emberével egyiitt a
Stompha-i monostorhoz tartozé foldek hatarat jarja
meg. Atirja a pozsonyi kdptalan 1378. mdjus 3-i
jelentésében.

I. Lajos kiraly 1378. mdjus 3: 4. die fer. 6. a. Inv.
S. Crucis. A pozsonyi kdptalan jelenti Nagy Lajos
kirdlynak, hogy 1378. dprilis 15-i parancsira a
Stompha-i Boldogsdgos Sz{iz monostor f6ldjeinek
hatdrait — a bizonysédglevélben leirt hatarjelekkel
— megjartak. Atirja Nagy Lajos kirdly 1379. évi
privilégiuméban, hatarleiras, hatarjelek, foldrajzi
nevek.

I. Lajos kiraly 1379. &prilis 7: Noztre-i kolostor.
Cene D. I. Lajos kirdly megparancsolja Jénos fia
Janos mester Owar-i vdrnagynak, hogy a pozsonyi
képtalan bizonysdga jelenlétében hatarolja el a
Stompa-i Sz{iz Méria kolostorhoz tartozo foldeket a
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kirdlyi és egyéb foldektdl, majd a hatdrokrél a
kaptalan a vdrnagy bevalldsa alapjdan tegyen je-
lentést. Atirva 1. Lajos kirdly 1379. mdjus 10-én
kelt oklevelében.

Pozsonyi Kaptalan 1379. mdjus 2: 4 d. reambula-
cionis. A pozsonyi képtalan jelenti I. Lajos ki-
ralynak, hogy Janos fia Janos mester Owar-i kira-
lyi varnagy a képtalan emberével, Ulrik mester
kanonokkal dprilis 29-én az oklevélben részlete-
zett médon meghatérolta a Stompa-i Sziz Maria
kolostorhoz tartozé foldeket. Atirva I. Lajos kirdly
1379. mdjus 10-én kelt oklevelében. Hatarjaras
(Gesnoh foly6, Pozsonybdl a kolostorba vezetd ut
stb.), magyar fanév.

I. Lajos kiraly 1379. m4jus 10: VI. Idus Maii. L.
Lajos kirdly a Taal-i Sz(iz Maria egyhdz perjele és
konventje részére oklevelében foglalva &tirja és
megerdsiti a pozsonyi kdptalan 1379. m4jus 2-an
kelt oklevelét, amelyet a kirdly el6tt a Taal-i egy-
héz nevében Mihaly Noztre-i palos szerzetes mu-
tatott be.

Pozsonyi Kaptalan 1381. november 21: V. a. Kat-
herine virg. A pozsonyi kaptalan elétt Prodar
(dictus) Miklés pozsonyi polgdr a maga és fele-
sége, Anna nevében a Stompha foly6n levé Reyzer
malombél szdrmazé fél mérg gabonéat Pozsony va-
ros mérGjével mérve, amelyet Jakab pozsonyi biré
fiatél: Paltol szerzett 9 dénarfontért, minden fontot
6 penséaval szdmitva, ugyan olyan feltételekkel és
ugyancsak 9 dénarfontért eladja a Maria volgyi
(de Valle Marie) németiil Thal-i pélos kolos-
tornak.

I. Lajos kiraly 1381. oktéber 9: Pécs. IV. p. oct.
Mich. arc. I. Lajos kirdly minden kirdlyi és nem
kirdlyi vdmszeddnek. (A 2. lapjan a pélosok tized-
mentességére vonatkozo feljegyzés.)

Maria kirdlyng 1384. janius 20: XII. Kal. Julii.
Méria kirdlynd a Buda melletti Szent Lérine ko-
lostor két pdlos szerzetese, Domonkos és Baldzs
bemutatdsaban és kérésére oklevelébe foglalva at-
irja I. Lajos kirdly 1377. mdjus 16-4n, Budan kelt
titkos pecséttel megerdsitett oklevelét a Porustyan
var mellett Stompha és Mesth falvak kozelében
Tol f6ldon épiilt Szliz Maria egyhazrél és a hozza
tartozo foldekrdl tett adomanyral.

Paloci Péter pozsonyi alispan, Jakab borostyankéi
varnagy:1385. junius 2: Pozsony. VI. p. Petronel-
le virg. Maté fia Péter pozsonyi alispan és Laszl6
(fia) Jakab Porustian-i véarnagy tandsitjdk, hogy

Maria kirdlyng parancsa szerint megvizsgéltdk és
atolvastdk a Tal volgyi Szliz Méria kolostor reme-
téinek okleveleit s a Ludreth nev{ rétet Ganzwyz
birtok teriiletén a kolostornak adtdk &t és beik-
tattdk a kolostor perjelét és szerzeteseit a rét 6ro-
kos birtokéba.

Pozsonyi Kaptalan 1385. janius 6: III. p. Petro-
nelle virg. A pozsonyi képtalan eltt Noghmyhaly-
i Lészl6 fia Jakab mester, Porostianvar véarnagya
tandsitja, hogy Maria kirdlynd parancsara a Tal-i
Sziiz Méria kolostort, ugyan igy Mihély perjelt,
Janos és Miklés szerzetest és a tobbi szerzeteseket
visszahelyezték a Ganzwys mds néven Ludasroth
nev( rét birtokdba, amelyet a Bystricia-i hospesek
foglaltak el téliik.

Kézjegyz6 1385. junius 9: VI. d. Nona mensis
Junii. Zusato-i Plumenostro (?)-i Albert kézjegyzd
Bernhardus pozsonyi &érkanonok hazdban Bern-
hardus mester pozsonyi rkanonok, Lérinc mester
pozsonyi kanonok, Salto-i Jakab és fivére Andras,
mint tandk eldtt a pozsonyi kaptalan 1385. jinius
6-an kelt oklevelét, amelyet elgtte Mihéaly a Tal-i
Szliz Méria monostor pélos perjele és Mihdly,
Janos szerzetesek mutattak be, 4tirja a nevezett
monostor részére hitelesit§ zaradékkal és kézje-
gyével latva el.

IX. Bonifac papa 1390. februar 22.

IX. Bonifac papa 1400. februar 22.

IX. Bonifac papa 1401. februar 22.

V. Marton papa 1417. december 30.

V. Marton papa 1418. m4jus 26.

IV. Jend péapa 1434. szeptember 29: Frantiae.
tertio Kal. Octobris. IV. Jend papa megengedi a
palos rendnek, hogy a sajat egyhdzaikban a temp-
lomokat, kdpolndkat, oltarokat, melyek a régiség-
t6l leomldssal fenyegetnek, atalakitsak, kibgvit-
sék, kisebbitsék, helyiiket megvéltoztassdk szaba-
don, a diocesanus engedélye nélkiil.

IL. Pius papa 1459. szeptember 25: II. Pius pédpa
a magyarorszagi palosokat felmenti a tized fizetése
alol.

II. Pius papa 1460. aprilis 22: II. Pius papa bizo-
nyitja, hogy a minap eléje terjesztették a penes
Lacum 1évé, a Bold. Sziiz tiszteletére épiilt pélos
monostor perjelének és konventjének a kérelmét,
amely szerint az in Sylne, Istridban a Szent Péter
tiszteletére emelt bencés monostor, amely Frigyes
csaszar védnoksége alatt all, a haborts viszonyok
folytan, tovdbbéd a betegségek és mas szerencsét-
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lenségek miatt oly szegénységre jutott, hogy an-
nak a jovedelme, mivel javait a vilagiak tartjak el-
foglalva, két szerzetes részére is alig elegenddk,
épiilete omladozéban van, temploma pedig még a
szitkkséges kelyheket és més egyhdzi felszerelé-
seket is nélkiilozi. Ezek alapjan a csdszar mint
kegylr Andrds apdtnak a haldla utdn dgy hata-
rozott, hogy ezt a monostort pdpai rendelkezés
alapjan egyesiteni kell a de Lacu pélos monos-
torral és a tovdbbiakban a pélosok rendszabélyai
alapjan kell majd kormdnyozni. A csdszdr és a
perjel meg a konvent egyiittes kérelme szerint a
Szent Péter monostor évi jovedelme a 24 aranyat
nem mdlja feliil, mig a Sziiz Mdria-pédlos monos-
tornak semmiféle évi jovedelme nincs, mert annak
a szerzetesel sajat kezitk munkéjéval szerzik meg
mindennapi sziikségleteiket. Azt kérték a papatol,
hogy a Szent Péter monostor bencés jellegét és
apati méltosagat megsziintetve egyesitse azt annak
minden tartozékdval a Sziiz Maria-pédlos monostor-
ral. A papa helyt adva a kérésnek hatalmanal fog-
va a Szent Péter monostor bencés jellegét és apati
méltosdgat megsziinteti, és amennyiben nem tor-
tént még intézkedés a megiiriilt apati szék betol-
tésére és a csédszar az egyesitéshez hozzdjaruldsat
adja, azt orokre egyesiti a Szliz Maria-palos mo-
nostorral, amelynek a perjele a megsziintetett
bencés monostornak tényleges birtokéba léphet és
annak a jovedelmét a sajat monostora javdra vehe-
ti igénybe és attél fogva azt a pdlosok szabélyai
szerint kormdnyozhatja, nem lévén sziikség az
egyhdzmegyei ordinarius hozzdjaruldsira és nem
allvan ennek dtjdban barmilyen més, evvel ellen-
tétes pépai intézkedés sem, mégis oly feltétellel,
hogy a Szent Péter monostort nem szabad vil4gi
célra felhaszndlni, hanem abban tovdbbra is misé-
ket kell szolgaltatni és maés istentiszteleti cselek-
ményeket kell végezni.

Pozsonyi Kaptalan 1471. janudr 19: A pozsonyi
képtalan eldtt Groff comes de Bozin et de Sancto
Georgio ozvegye: a Rozgon-i Gyoérgy lednya Ilona
és fia Simon a Pozsony vérosban a hossza (platea
longa) utcdban 1évé, feliilrgl Amsel Janos, alulrél
Farkas szfics pozsonyi polgdrok szomszédsdgdban
fekvd kébdl épiilt félhazukat, a benne épiilt kdpol-
naval egyiitt, a Pozsony felett s Thal-i vagy Maria-
volgyi (de valle Marie) Szent Agoston szabélyai
szerint él6 remete Szent Pal rendi remete szerze-
teseknek és Ldrinc frater nevii perjeliiknek elad-

jak 60 aranyforintért és kotelezik magukat, hogy
Gket azok birtokdban mindenki ellen sajat koltsé-
giikon és faradsdgukkal megoltalmazzak.

Rozgonyi Sebestyén 1471. jalius 22: Rozgon-i Se-
bestyén fia Ldszl6 a Pozsony véarosban a hosszi
utcdban, a Farkas sztics és Amser hdzai kozott 16-
v6 kébdl épiilt haza felét a Pozsony varos feletti
Thaal vélgyben 1évé Sziiz Maria-kolostor pélos
rendd szerzeteseinek adja. Pecsétje tavol 1évén az
oklevelet véarnagyanak: Sathwan-i Zsigmondnak
pecsétjével erdsitette meg.

IV. Jend papa 1434. szeptember 29: Frantiae.
tertio Kal. Octobris. IV. Jend papa megengedi a
palos rendnek, hogy a sajat egyhazaikban a temp-
lomokat, kdpolndkat, oltarokat, melyek a régiség-
t6l leomldssal fenyegetnek, atalakitsak, kibgvit-
sék, kisebbitsék, helyiiket megvéltoztassdk szaba-
don, a diocesanus engedélye nélkiil. (Teljes szo-
veg.) Atfrja a budai kdptalan 1464. jalius 13-i ki-
advanyéaban.

Budai kaptalan: 1464. jalius 13: A budai képta-
lan a budaszentlgrinci pélosok bemutatdsdban és
részére atirja IV. Jend papa 1434 szept 29-i bul-
l4jat a templomok, kédpolnak, oltarok stb. kibgvi-
tésérdl, kicsinyitésérél vagy helyiikk megvéltoz-
tatdsarol.

I. Matyas kiraly 1472. szeptember 7: feria secun-
da ante nativitatis Marie. Acta Paul. Thal. {. 4. n.
4. Métyas kirély az in claustro beate Maraie virgi-
nis vallis vocato in comitatu Posoniensi fundato
1évé pélos rendl remeteszerzetesek iranti tiszte-
letbél a Pozsony varosban a hossza utcdban, ke-
letrgl Farkas sztics, nyugatrél Amser Janos hézai
szomszédsdgiban fekvs héazat megerdsiti mind-
azokban a szabadsdgokban, amelyeket az el6z6 ki-
ralyok alatt élveztek. Meghagyja Pozsony kiralyi
varos birdjanak, eskiidtjeinek, minden nemd ren-
des és rendkiviili ad6 beszeddjének, hogy a reme-
teszerzetesek fenti hazat tartsdk meg régi szabad-
sagukban és azokban ne merjék Gket haborgatni.
Egyuttal nekik adja a fenti hazban rejlé kirélyi jo-
got a benne 1év§ kapolndval és 6sszes haszonvéte-
leivel egyiitt. Az oklevelet nagyobb pecsétje tavol-
lévén, kisebb pecsétjével erdsiti meg. Eredeti,
héartydn. A szoveg alatt pecsét nyoma. A szoveg
élén jobb felgl: De commisione domini regis
Iohanne comite de Bozyn referente.

Matyas kiraly 1473. marcius 22: feria secunda

ante annuntiationis Marie. Acta Paul Thal. {. 4. n.
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6. Matyas kirdly a pozsonyi képtalanhoz. lktassa
be a Pozsony-megyei in claustro beate Marie
virginis vallis vocato 1évé palos rendd remeteszer-
zeteseket a Pozsony véarosban, a Hosszi utcdban,
keletrél Farkas sziics, nyugatrél ambser Janos ha-
za kozott 1évé hdzukban rejld kirélyi jogba a haz-
ban 1év4 kdpolnaval egyiitt Erdewdhathkarcha-i
Tam4s dedk, Kertweles-1 Janos dedk, Beczhaza-i
Benedek, Ylka-i Hegy DImre, Kyralffia-i kGaspar
kirdlyi emberek valamelyike.

Pozsonyi Kaptalan: 1473. 4prilis 8: feria quinta
post Ambrosii. Acta Paul. Thal. f. 4. n. 5. a pozso-
nyi kdptalan elétt Rozgon-i Sebestyén fia Laszlo, a
Rozgon-i Istvan pozsonyi ispdan unokdja a Pozsony
vdrosban a Hosszi utcdban, nyugatrél az Ambzer
Janos, egykor Fflynz (?) Miklés haza, keletrdl pe-
dig Wolfangus szlics pozsonyi polgarok hdzai ko-
zott fekvg kdhézénak a felét a Keresztel§ Szent
Janos-kapolndval egyiitt Osszes tartozékaival és
haszonvételeivel egyiitt a Pozsony-megyei Thaal
volgyben 16v6 Sztiz Maria-kolostor Szent Agoston
szabdlyai szerint él6 pélos rendli remeteszerze-
teseknek adja és kotelezi magat, hogy 6ket annak
birtokdban mindenki ellen sajat faradsdgaval és
koltségén megoltalmazza

Pozsonyi Kaptalan: 1473. majus 24: quintodeci-
mo die ferie saecunde post lohannis ante portam
Latinam. Acta Paul. Thal. f. 4. n. 6. A pozsonyi
képtalan bizonyitja, hogy Matyds kirdly 1473
méarc. 22-én kelt parancsdra Kethweles-i Janos
dedk kirdlyi ember Hyttendorff-i Mikl6s mester
kanonok képtalani kikiildott jelenlétében a szer-
zeteseket és a konventet bevezette a Pozsony vé-
héz birtokaba a
szomszédok: Ambzer Jdnos, Rethe-i Benedek,

s

roshan a Hossza utcdban 1évé

Lénart kerékgyarté polgarok, Janos pictor pozso-
nyi lakos eldtt.

X. Leé papa 1515. januéar 1: Romae. X. Leé papa
megerdsiti Merheldt Jdnos Rottenburg-i laikus
adomanyadt, mellyel a Kiebingen villa Sziiz Maria
oltdr ius patronatus-at a palosokra ruhazza.

X. Le6 papa 1515. mdjus 7: Regeszta: Romae.
Nonis Maii. X. Leé pdpa a konstanci diocesiban
fekvé Rorhalden-i pdlos monostort az osszes ki-
valtsdgaiban és birtokaiban megerdsiti.

Pozsonyi Kaptalan 1518. december 29: Thome
ap. A pozsonyi kaptalan el6tt néhai Szent Gyorgyi
Péter
Waldsteyn-i Zséfia Merthffalwa, méds néven Zent-

és Bazini grof  orszagbiré  6zvegye,

hersebeth Pozsony megyei prediumon birt minden
jogat a Pozsony megyei Thall volgyében levs Sziz
Maria klastromnak adoméanyozza.

Pozsonyi Kaptalan 1520. augusztus 28: Augusti.
A pozsonyi kdptalan II. Lajos kirdly parancséra
kihallgatta Amode Istvant és Swolczky Zsigmon-
dot Szentgyorgyi és Bazini Grof Kristéf végren-
deletérdl, amelyben az elhunyt mintegy 12 éve a
Pozsony megyei Thall-on 1év4 palosoknak 100 fo-
rint kamatait hagyta, hogy abbdl orokmécsest
gyljtsanak, valamint intézkedett arrél a 700 fo-
rintrél és kétezernyi forintot érg értéktargyrol, me-
lyet néhai Szentgyorgyi és Bazini Gréf Janos és
Zsigmond az &ltaluk alapitott, de egészen fel nem
épitett Moson megyei Aybocz-i pélos kolostorra
hagytak.

Pozsonyi Kaptalan 1521. februdr 1: Scholastice.
A pozsonyi képtalan eldtt Chenke-i Chenkey Imre
fia Benedek rokonai nevében is eladja 200 forin-
ton a Thal-i pdlosoknak a Pozsony megyei
Merthffalwa, mas néven Zenthersebeth pusztan 1é-
v@ birtokrészét.

Hugé Konstanzi pispok 1515. december 24: in
aula Constantiensi die vicesima quarta Dec. Hugé
konstanci piispok a Kiebingeni-i kapellania kevés
jovedelmét, mely capellanus tartdsat nem teszi
lehet6vé, a Rorhalden-i pdlosoknak engedi at fel-
hasznalasara.

1754. évi: Zagrabi Kaptalan — 1432. méjus 12 fer.
secunda p. appar. Michaelis. A zdgrabi képtalan a
Zagrab-hegyfoki Maria pdlos monostor bemutata-
sdban és részére atirja a sajat, 1402. jalius 27-i
kiadvéanyat, mely ismételten atirdsban tartalmazza
IX. Bonifécius papa 1400. februar 23-i két bulla-
jat a rend kivéltsagair6l. 1754. évi hiteles méso-
latban.

1754. évi hit. masolat — V. Marton 1421. jalius 27:
Tibure. VI. Kal. Augusti. V. Marton pépa bulldja a
péalosoknak mds rendbe valé atlépésérdl, ill. mas
rendbe val6 befogadasarél. Etc.

A mariavolgyi pdlos egyetemrél = Ordinis Frat-
rum Sancti Pauli Primi Eremitae Studium Univer-
sitasrol:

,»A pdpai bulla arra is kiterjed, hogy ha azon varo-
sok valamelyikét, ahol pélos egyetem mdkaodik,
azt a helyet, ha a torokok, elfoglaljak, tetszélege-
sen megvdlaszthaté més helyre, helyezhetik at. Az
egyetemen mikodott természetesen a filozéfia és
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teolégia fakultds is. A pélos szerzeteseket kiilon
oktattdk a vildgi ifjaségtol, egy masik stddiumra
jarhattak. A rend filozéfiai stddiuman a vildgiak
szép szammal voltak képviselve. Tanulmdnyaik
befejeztével a kivalé novendékeket a rend gene-
ralisa doktorrd avathatta. A bulla kimondja, hogy
tanult scholareseket és lektorokat kell egyeteme-
inken alkalmazniuk, és a legkozelebbi kaptala-
non, hatdrozzdk meg a doktorok létszamat. Eléirja
tovdbbd, hogy a filozéfia fakultason tanitsdk a lo-
gikat, a fizikdt, a matematikét. A teolégidn pedig a
skolasztikat és az egyhdzjogot is. Felruhdzta to-
vabba ezeket az egyetemeket a nyilvdnos egyete-
mek kivdltsdgaival is. A bulla rendelkezéseit az
1672. évi nagykdptalanon hirdették ki. Kéry
1673-ban nyitotta meg Nagyszombaton a péalosok
teolégiai fakultasat; a tandrok kozott taldljuk
Bedics Antalt,

Laszl6 atydkat. Ez az oktatdsi intézmény is egé-

Széchenyi Pélt, Jambrehovics

szen a rend megsziintetéséig fennmaradt (1673-
1786-ig)."”

A pélos-rend generalisai 1540-1786 kozott:

Imre, 1546: Ferenc, 1548: Egri V. Gergely, 1552:
Imre, 1556: Hatay III. Tamas, 1560: II. Gyorgy,
1563: VII. Péter, 1569: Mihdly, 1571: VIII. Pé-
ter, 1576: Ternavai Istvdn, 1593: Bratulics Si-
mon, 1611: Zaicz Janos, 1628: Biel Rudolf, 1632:
Gruskovich Marton, 1640: Stassewszky Miklés,
1644: Borkovics MA&rton, 1651: Ivanovics Pal,
1653: Borkovics Mdarton (mdsodszor), 1663: Iva-
novics Pal madsodszor, 1669: Kéry Janos, 1675:
Benkovich Agoston, 1681: Bébery Gergely, 1687:
Mihalski Rafael, 1690: Barilovich Lajos, 1695:
Mallechich Géaspar, 1702: Esterhdzy Imre, 1709:
Barilovich Lajos masodszor, 1714: Kristolovecz
Janos, 1721: Koczbialovicz Krizosztom, 1727:
Demsich Istvan, 1733: Koczbialovicz Krizosztom
mdasodszor, 1739: Musar Andrds, 1745: Ordédy
Istvan, 1750: Ittinger Matyds, 1754: Résa Ferenc,
1760: Loderer Gyorgy, 1763: Tomasich Gellért,
1769: Esterhdzy Laszlé Pal, 1778: Ordédy Karoly,
1785: Gindl Géspar.

A pdlos rend a torokok elérenyomulésa és a refor-
maécié terjedése alatt is folyamatosan mikodott a
mdriavolgyi, csdktornyai, lepoglavai, remetei és

' Bakk Istvan-Bakk Erzsébet: Pélos szerzetesrend szerepe
a magyar oktatdsban, PhS dolgozata BME, Miskolc, 2010.

elefanti kolostorban.

Az oktatdsban résztvevd 6t pélos oktatédsi kozpont
kozé tartozott 1\/Ia’ll"iavtilgy,11 Banfalva, Elefant, P4-
pa, Ujhely monostorai.'”

A pélos tanitvanyoknak is természetesen minden
évben a tanultakbél vizsgat kellett tenniiik. Min-
den vizsgdlaton résztvevd tanar kiilon-kiilon jegyet
adott a vizsgdn résztvevének. Ehhez még hozza-
kapesoltdk az erkolesi mingsitésiiket, és egyiitt el-
kiildték a provincidlisnak, aki donthetett a tanul6
évének elfogaddsardl. A vizsgdlatot minden évben
Nagyboldogasszony napjan (aug. 15-én) tartottak.
Pozsonyi Janos iinnepelt mariavélgyi hitszénok, ki
1488-ban Sermones de Immaculata conceptione
beate Marie virginis cimd latin munkat irta, mely
az Budapesti Egyetemi Konyvtarban (BEK) jelen-
leg is megvan.

A fentebb emlitett legels6 Madonna szobrot
Mariavolgyben egy ismeretlen remete faragta fa-
b6l a XIII. szazad kozepén, a kegytemplom {Gol-
taran lathaté: trénon iilé Méria és a Kis Jézus ar-
can A4tszellemiilt mosoly ragyog. Ennek szinte
édestestvére a két tiiskevari (1340 és 1460), vala-
mint a diésgy6ri (1480) 4ll6 Madonna, szintén is-
meretlen palos mesterek mivei.'”

"' DL 6848. 1381. november 21. V. a. Katherine virg. A
pozsonyi kdptalan elstt Prodar (dictus) Miklés pozsonyi pol-
gdr a maga és felesége, Anna nevében a Stompha foly6n levd
Reyzer malombdl szdrmazé fél mérg gabondt Pozsony véros
mérGjével mérve, amelyet Jakab pozsonyi biré fidtél: Paltsl
szerzett 9 dénarfontért, minden fontot 6 pensaval szdmftva,
ugyanolyan feltételekkel és ugyancsak 9 déndrfontért eladja
a Méria vélgyi (de Valle Marie) németiil Thal-i palos kolos-
tornak.

DL 7156. 1385. janius 9. VI. d. Nona mensis Junii. Zusato-i
Plumenostro (?)-i Albert kozjegyz6 Bernhardus pozsonyi 6r-
kanonok hdzdban Bernhardus mester pozsonyi 6rkanonok,
Lérinc mester pozsonyi kanonok, Salto-i Jakab és fivére
Andrés, mint tangk eldtt a pozsonyi kdptalan 1385. janius
6-4n kelt oklevelét, amelyet elStte Mihély a Tal-i Sziz Méria
monostor pdlos perjele és Mihély, Janos szerzetesek mutat-
tak be, dtirja a nevezett monostor részére hitelesit§ zdra-
dékkal és kézjegyével latva el.

"2 Kisbén II. p. 316.

'3 Gyéressy Béla Agoston disszertdcidja: ,,Pélos fafaragdsok
mesterei”’- In: Mivészettorténeti Ertesit()’, Budapest, Aka-
démia Kiadé, 1973. 3. szdm
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Madonna I1I. Tiiskevar
1460-1470

Madonna I. Tiiskevar
1340-1350

Madonna Di6sgyér Pozsonyi Mester
Madonna pozsonyi Alistal
1480-1490. 1500-1510.

A magyar kozpontot az aldbbi monostorok képez-
ték a méariavolgyi, elefanti, Gjhelyi, bondorffi, pa-
pai, pesti, nagyszombati, szakolcai, nisideri, tere-

. 14 . L L ., P . 2
besi, " vranovai, késmarki és a pécsi. A horvat-

“DL 47571. 1524. okt.21. ...feria sexta In festo vndecim
milium virginum. II. Lajos a therebesi Méaria-kolostor pélo-
sal szdmdra 4tirja a leleszi konvent 1523. jan. 8-1 oklevelét
és megerGsiti a benne foglalt adomanyt.

német tartoméany a lepoglavai, bécsijhelyi, reme-
tei, csdktornyai, uliminai, kérosi, krumloviai, ran-
nai, oborzisti (Csehorszag) és a szveticai stb.

Aldé Krisztus, ismeretlen helyrél, SzM 1470-1480.

Jordénszky Elek és Eszteras (Eszterhazy) Pal
munkaja alapjan a magyar palos atyak altal veze-
tett kegyhelyekrdl:

1. Tali, Po’son Vdrmegyében, Esztergam Ersek-
ségben (Mdria Thali kép, oltar is)"”

2. Remetei, Zagrab mellett. Zagrabi Piispok-
ségben'®

3. Bondorfi, Sopron Varmegyében a’ Paulinusok-
na’tl,17

4. Bodrog-Ujhelyi, Sarospatak mellett, a’ Pauli-
nusoknéll,18

5. Szent llonai, Zala Varmegyében, Csdktornya
melle’[‘[,19

6. Lepoglavai, Tét Orszdgban, a’ Paulinusok-
nél,20

7. Mesterei, Pilis’ hegyéhez kozel, a’ Paulinu-

YEszterds = Eszterhdzynal 1696-0s kiaddséban. Lasd 4.
szdm alatt.

!0 Eszterds = Eszterhdzynal (1696) 11.sz4m

' Eszterds = Eszterhazynal (1696) 121.sz4m

'® Eszterds = Eszterhdzynél (1696) 122.szém tovabbiak-
ban: Eszterds

' Eszterds (1696) 128. szdm

0 Eszterds (1696) 129. szém
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1 21
soknal,

8. Pépéezi Vasmegyében™

9. Sasvéri, Nyitra Varmegyében (Kép, oltar is)™

10. Modordorfi, Nagyszombat mellett, Esztergdm
Ersekségben®*

11. Vétzi, a’ varoson kiviili kdpolndban. Pest Var-
megyében.

A németek ezt a helyet ,, Thal”’-nak nevezték a
szlovdkok pedig ,,Marinka”-nak hivjdk a latin
neve Maria volgyi (de Valle Marie).

Azokat a rendkiviili kegyelmeket melyekkel a
jambor bucsajarék és latogatok jegyzékonyvbe
irtak t6bb izben és t6bb nyelven kiadtak Kollonicz
Andréas, Kummer Ldszl6, Nunkoivch Jozsef a pa-
los atydk engedélyével.

Pozsonybél, Stomférél, Szent Gyoérgy varosabél
tobb meghivott gydntaté atydk érkeztek, Csalls-
kozbdl, Moson-, Pozsony-, és Nyitra varmegyékbdl

*! Eszterds (1696) 140. szém

** Eszterss (1696) 146. szém — Pépécz —1309. janusr elsé
felében arrél értesiiliink, hogy néhai Csék nb. Demeter ban
fia Méricz, domonkosrendi szerzetes a Vasmegyében fekvg
papéci birtokdt Csdk ban dzvegye és sajat felesége: Aba nb.
Amadé néador lednya, margitszigeti apdcdk hozoményi
koveteléseiknek megfelelGen, e két nének engedi 4t. (Fejér,
VII/L. k. 364. 1., VIII/IL. k. 444.1.) Papéczot mér 1234-ben
oregebb Demeter orszdgbiré tulajdondban taldljuk, ki akkor
ott tartézkodik és egyik itéletlevelét ott kidllitja. (Wenzel,
VI k. 556. 1.)

Csdk nemzetségnek akkortéjt bizony még nagyszama egyéb
tagjai is éltek, vildgos, hogy Demeter {8ispan és Ugron
érsek, kik mindketten Csidk nembeliek, az elhalt Pézsnak
legkiozelebb rokonai voltak és miutdn fel nem tételezhetd,
hogy egy érseknek és egy fGispannak, kik mar majdnem 25
évvel azeldtt orszdgnagyok voltak, kiskort unokafivéreik
lettek volna, biztosra vehetjiik, hogy az elhalt Pézsa
kettejiitknek a fivére volt, mely koriilménnyel nem csak
Pézsdnak, hanem Ugron kalocsai érseknek eddig ismeretlen
hozzdtartozand6sdgat megéllapitottuk, a mennyiben majd
aldbb meglatjuk, hogy atyjuk a Csdk nb. Lukécs volt, kinek
fia Demeter orszdgbiré és Csandd-megye {8ispdnja szintén
Vasmegyében birtokolt, a mennyiben 1234-ben a vasmegyei
Pap6cz-on tartézkodik és utédai e Pépéez birtokosai. Pali-
ban, szintén a hatdron, 1347-ben a Kanizsaiak, Kocskiek és
Magyarok birnak; az utébbiak része hagyomdny ttjén a pa-
péczi prépostsdghoz jut, honnan Mezdlaki Mikl6s besztercei
ispan 1373-ban zdlogban birja. 1405-ben a Nddasd nembeli
Gersei Petéfiaknak is van itt résziik. Vag birtokdn 1263-ban
a vagi nemesek hdrom dga osztozik; 1366-ban az Ivicsiak
és Vigiak birjak, kik Mérichidai Simont és tdrsait a bir-
tokvételtdl eltiltjdk. Megjegyzés: A pdlosok pédpdczi jelen-
1étérdl 6nall6 tanulmény fog megjelenni.

* Jordanszky (1836)

** Jordénszky (1836)

és Ausztridbol érkezetek legtobben mely az 6sszes
Maria kegy- helyei kozott az egyik legrégebbi

Magyarorszagon.

Mériavélgy napjainkban (Internet)
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Bakk Istvdn - Bakk Erzsébet - Gydrfds Agnes

PILISI PALOS PASSIO
(MBE, Miskolc, 2011)

Tircsné Dr. Propper Valéria el6addsa a Kényvbemutatdn

A pélosok jelmondata: ”Duplicavit annonam”,
vagyis megkettdzve a jarandgsdagot. Utalds ez arra
a legenddra, hogy a Remete Szent Palt kenyérrel
taplal6 holl6, dupla adag élelmet vitt a szentnek,
mikor néla vendégeskedett Szent Antal is. E le-
genda kovetkeztében a pdlosok cimerében tobbek
kozott, kozépen egy hollé lathaté, és csérében egy
kerek egész cipét tart.

Magyarorszdgon a remeték jelenléte egyideji a
kereszténységgel. Kisebb-nagyobb kozosségekben
vagy egyenként telepedtek le erddségekben, hegy-
oldalakon, forrdsok kozelében, legtobbszor a fol-
desir tudtdval, de mindenféle formélis alapitds
nélkiil. A remeteségek a piispokségek joghatésaga
ala tartoztak.

A rend torténetébdl:

A mecseki remetékrgl maradtak rank legkorabbrol
irdsos emlékeink. Bertalan pécsi piispok 1225-
ben Szent Jakab tiszteletére klastromot emelt, az
Urdg és Patacs kérnyékén megtelepedett remeték-
nek, és béven ellatta Gket birtokokkal is. Még ro-
vid szabdlyzatot is adott remetéinek.

A Pilis-hegységben 1250 koriil megtelepedett re-
metéknek Boldog Ozséb esztergomi kanonok lett a
vezetGjitk. 6 remetével a Pilis nyugati oldaldaban
telepedtek meg, a mai Pilisszanté és Kesztole kor-
nyékén. A mai Klastrompuszta helyén épitették
fel kolostorukat, Sancta Crux (Szent Kereszt) né-
ven.

A rend torténetérdl csak vézlatos ismereteink van-
nak, elsdsorban a Vitae fratrumbdl tudjuk, hogy
1263-ban IV. Orban papéahoz fordultak, engedé-
lyezné résziikre az dgostoni reguldk alkalmazésat.
A pépa, Pal veszprémi piispokot bizta meg, hogy a
pilisi remetéket elldssa anyagi javakkal és bir-
tokkal.

A rend gyorsan terjeszkedett Magyarorszdgon, és
1327 koriil mar 30 monostoruk volt.

1328-ban megkaptdk elsg kiviltsagleveliiket is,
mégpedig Karoly Roébert kirdlyunk kérésére,

XXII. Jénos papatol, aki engedélyezte az dgostoni
reguldk hasznélatat is.

1341-ben engedélyezte a pdpa az addigi sziirke
kamzsa helyett a fehér habitus viselését.

Nagy Lajos kirdly uralkoddséanak kordban t6bb je-
lentds pélos monostort is alapitottak. 1341 és
1347 kozott alapitottdk a legfontosabb kolosto-
rokat: Martonyban, Hiaromhegyen és Méarianoszt-
ran.

Nagy Lajos kérésére XI. Gergely pdpa a monos-
torokat, és a rend tagjait kivette a megyéspiis-
pokok joghatéséga alél, és kozvetleniil papai fenn-
hatéséag ala keriiltek.

1381-ben megszerezte a kirdly Velencétgl Remete
Szent Palnak — a rend patrénusanak — ereklyéit.
Lajos uralkodésa idejében indult el Laszlé oppel-
ni herceg lengyel foldre, és megalapitottak a
Fényes-hegyen, Czestochowa mellett az elsg len-
gyel pdlos kolostort.

A XIV. szdzadtél a XVI. szdzadig a ferencesek
mellett a palosok voltak a legkedveltebb szerzete-
sek Magyarorszagon. Taldn azért is, mert a rend
nagyon sokdig, az 1500-as évek végéig megérizte
remetei jellegét, csak kisebb birtokaik voltak, szg-
l6miveléssel, halastavak telepitésével foglalkoz-
tak, vagyis napjaikat az elmélkedés, imadkozas
mellett kétkezi munkéval tolt6tték ki. Lelkipdsz-
tori feladatok elldtdsdra nem torekedtek, viszont
rendkiviili jelentdségii irodalmi-kulturdlis munkat
végeztek a pdlos atydk.

1456-ban jelent meg az els§ magyar nyelvi teljes
biblia, amely egy pélos szerzetes munkéja volt,
mégpedig Bathory Laszlé végezte el ezt a hatal-
mas biblia-fordit6i munkat. 1456-ban tehat, ami-
kor a sokkal ismertebb un. Vizsolyi biblia, Karolyi
Géspar munkéja, csak 1590-ben jelent meg.
Hadnagy Balint 1507-ben jelentette meg Remete
Szent Pal életrajzat, 1520 koriil pedig Gyongyosi
Gergely megirta a rend torténetét. Mindketten
palos rendi szerzetesek voltak.

A mohécsi csatavesztés kovetkeztében bevonulé
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torokok nemcsak az orszdgot raboltdk végig, ha-
nem 11 pdlos kolostort is elpusztitottak, kirabol-
tak, felégettek. Elpusztult az akkor legjelentGsebb
szentldrinci monostor is, és eltlint a magyar Biblia
is. Mai napig nem keriilt el§ példanya. Vajon va-
lahol a Topkapi szerdj pincéjében egy lada mélye
6rzi? A torok uralom ideje alatt fokozatosan elnép-
telenedtek a pdlos kolostorok, és a reformécié el-
terjedésének kordig nem is kovetkezett be fellen-
diilés.

Csak a XVII. szdzad elsé felében indult meg fej-
16dés és jottek létre ismételten palos kolostorok.
1638-ban alapitottdk Papan legjelentGsebb mo-
nostorukat, de ebben a korban, 1686 utdn jott
létre Nosztrdan és Digsgydrben is pdlos kolostor. A
XVII. szazadtél egyre nagyobb mértékben véllal-
tak feladatokat a lelkipédsztori munkéban, hiszen
ekkor Magyarorszdg paphidnnyal kiizdott. T6bb
pélos szerzetes a magyar irodalmi életben is igen
jelentds helyet toltott be: Virdgh Benedek, Anyos
Pdl, és Verseghy Ferenc. Esterhdzy Imre a magyar
politikai életben toltott be jelentds szerepet. Ké-
s6bbi hercegprimasként pl. Maria Teréziat koro-
nazta meg.

A palosok ebben a korban iskoldkat tartottak
fenn, amelyeket mindég is athatott az un. ,,pélos
szellem”, amely egyenlé volt az erGsen magyar
szellemiséggel.

II. Jézsef csészar és magyar kirdly a felvilago-
sodds szellemében, feleslegesnek itélte meg a
szerzetesrendek miikodését, és 1786-ban a tobbi
szerzetesrenddel egyiitt a pdlosokat is feloszlatta,
és birtokait elkonfiskélta. A rendhdzak szdma 381
volt ekkor.

1790 koriill Esterhazy Pal Laszl6, pélos szerzetes-
bdl lett pécsi piispok, nem békélt meg a kiralyi
dontéssel, és egy piispoki nyaralGjat templomaval
egyiitt, Plispokszentldszlon felgjitott és alcdzott
monostort alakitott ki benne, otthont adva az el-
Gzott palos szerzeteseknek, hogy a szerzetesi élet-
formét tovabbvihessék. Nagyot ugorva a rend tor-
ténetében eljutunk a legutébbi évekhez, és azt lat-
juk, hogy a torténelem ismétli 6nmagét.

1950-ben ismét elrendelték az osszes szerzetes-
rend feloszlatdsat, és jott egy ujabb ellenség,
amely ismét végigrabolta az orszagot és a kolos-
torokat, csak most AVH-nak nevezték dket. 1951.
Huasvét héugjén betortek a budai Sziklatemp-
lomba, kiraboltdk, felgyajtottak, leromboltdk, 6sz-

szetorték, begydjtotték a szerzeteseket, a templo-
mot pedig két méter vastag beton fallal eltorla-
szoltak. Augusztusban pedig felakasztottdk a Kis-
foghdzban Vezér Ferenc atyat, Kovats Ferenc atya
pedig belehalt sériiléseibe.

1989, a rendszervdltds, a palosok Gjjdalakulédsat is
lehet6vé tette. Ismét napvildgra keriilhetett a
Sziklatemplom, visszakaptdk madrianosztrai, petd-
fiszéllasi hdzukat és Pécsen novendékképzésre is
szolgédl6 rendhazat kaptak.

2008-ra a magyar palos rendnek 22 tagja volt.

Hogy miért jelent6s ennek a konyvnek a kiadasa?

Hadd idézzek a mid el@szavabol néhany gon-
dolatot:

wOzellemi kiildetésiik pldtor szildard alapja™ az er-
koles remekbe szabott épitményét viseli. Megtépd-
zott lelkiink keserve keresi az erkiles égi hdzdt a
Pdlosok magyarorszagi alkotdasatban. Iit a lélek
megnyugszik, mert rdtaldl a szépre, a jora, az
igazra. Ezzel mdr be is vallottuk, miért irtuk meg
ezt a kis konyvet.”

A karcsi-szép konyvecske tobb részbdl 4ll. Tar-
talmazza Bakk Istvdan és Bakk Erzsébet tanulma-
nyat a pdlos dramakrél, majd Bakk Istvan onéllé
tanulménya kovetkezik a pélosok kormeneteirdl
és templomi jatékokrél, majd pedig a 132 vers-
szakbdl all6 tényleges pdlos passiét olvashatjuk,
Ersekesanddi Istvdn, Gyérfds Agnes és Csonka
Ferenc forditdsdban. Ezt koveti Gyérfas Agnes
verselemzése a passiorél, majd pedig a kotet utol-
s6 harmadédban olyan dsmagyar nyelvemlékeket,
nyelvemlék-toredékeket, passi6-részleteket olvas-
hatunk, amelyekhez nagyon nehéz hozzaférni —
még konyvtarakban is —, mert a mai magyar
konyvkiadds nem jelenteti meg.

A passidjaték a kozépkori misztériumjaték leg-
ismertebb forméja, Krisztus szenvedéseirgl. A mi-
faj fénykora a késg kozépkorra tehetd.

A vildgon a legismertebb passidjaték az
Oberammergau-ban mar 376 éve megszakitas nél-
kiil tartott jatékok.

Oberammergau a nyugati selyemiit mentén, Augs-
burg és Velence kozott féldaton fekszik. A faluban
alig kétezren laknak. A harmincéves hdbori ide-
jén silyos pestisjdrvany sdjtotta a falut, amiben
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majd 100 ember elpusztult. Ekkor az életben
maradottak megfogadtak, hogy ha Isten megkiméli
Gket a fekete halal pusztitasatél, akkor passié-
jatékkal emlékeznek meg konyoriiletességérdl.
Minden tizedik évben megtartjdk a jatékokat.
1634-ben meg is tartottdk az els§ megemlékezést,
az egész falu kozremikodésével. Mindenki kivette
részét valamilyen médon a hélajatékbol. Az eld-
addsokat minden tizedik évben a mai napig meg-
tartjdk és mdra mdr a vildg leghiresebb passié-
jatéka lett. 1870-ben maga Liszt Ferenc is latoga-
tast tett az eladéson.

Nekiink, magyaroknak viszont a csiksomlyéi pas-
si6 a legjelentdsebb és a magyar katolikus hivék
életében is az egyik legfontosabb, egy csiksomly6i
passion val6 részvétel.

A magyar irodalomban a barokk idgszakdban volt
a legnépszertbb a passigjaték. A csiksomly6i fe-
rencesek repertoarjabol 47 passié maradt fenn a

XVIII. szazadbél.

Alljon itt egy picinyke részlet egy ferences pas-
si6bal:

»Annyira szerette Isten az ember lelkét,
Annyira kedvelte az § idvességét,
Elhatta ezekért maga dicsdségét,
A szeretet miatt ontotta ki vérét! Amen.”

Ilyen gondolatokkal adnak magyarizatot a feren-
cesek — a pdlosok mellett a mdsik igen tisztelt
szerzetesrend ,,kolt61”, az ,,ember” szdmadra, aki
mindenben —, igy Krisztus szenvedéstorténetében
is — magyarazatot és vdlaszokat keres.

A pélos passiénak — melyet a kezemben tartok—,
alcime is van: ,,Egy jambor 1élek verse Krisztus
urunk életatjarsl”.

A pélos passié a magyar kozépkorbél szarmazé
verses md. SzerzGje vitatott. Lehet ismeretlen:
»Egy jambor 1élek” 1515-bdl, de lehet Szent An-
zelm Canterbury érseke, az 1100-as évekbdl és
lehet Csanadi Adalbert pélos koltd és hitszonok is
1492-1512-bél. Nem tudjuk. De a kéltemény har-
madik versszakdnak gondolata, engem Zrinyi
Miklés hdskolteményének kezdé gondolataira em-
lékeztetett.

,,El8szor is, olvasém, megkérlek most téged,
Feliiletes szivvel ne olvasd miivecskémet,
Elmélkedve keresd meg titkat értelemnek,
Mar a szavakbdl legyen dhitatban részed.”

A vers egy 132 versszakbdl 4ll6 koltemény,
amelynek mifaja hdsének, a forditok és Gyarfas
Agnes mielemzése és véleménye szerint. Es elsé-
sorban val6ban hésének. Hogy az éneknek a hdse
emellett maga Krisztus, az csak hozzdtesz a szerzd
érdemeihez és kiilonleges ldtdsmédjahoz. Mert
ettdl is kiilonleges ez a passié. Attdl a felfogéstél,
hogy Krisztus egy hés, aki harcol, szenved, elbu-
kik, gydz, feltdimad, és persze természetesen Isten
is, de hds is. Vagyis, még ha nem ember is, de
emberi.

De tovabbi nagyon kiilénleges gondolatok is van-
nak még ebben a pdlos passiéban. Olyan gondo-
latok, amelyek egydltaldn nem megszokottak a
katolikus hitvilagban.

Két olyan gondolatra lehet bukkanni, amelyek a
katolikus dogmék nagyon komoly és silyos kér-
déskorét érintik:

Az elsé kérdés, a fogantatdst érinti: azaz, a kol-
teményben a magzat donti el, hogy hova sziiletik:

,» Liszta szivet templomul magad valasztottél,
Szegény ledny hdzdban immar itt lakoztal,
S testiink lényege szerint téle sarjadoztal.”

A masik kérdés, amire a szerzék segitségével ma-
gam is felfigyeltem, az a hazassag intézményének
tisztelete és csodalata.

,»Ezutdn csodélatos jeleket mutattal:
Hazassagot partolva mennyegzén mulattal.”

A héazassdg partoldsandl gondoljunk csak a refor-
méacié kordra, amikor is a papok hazassdgdnak
kérdése perdontd fontosségi tétel lett.

De kovezzenek meg, én akkor sem hagyhatom ki
napjaink — sokak szdmadra — egyik legnagyobb ha-
tasa sldger-mdvének gondolatit, és most termé-
szetesen a Da Vinci kédra gondolok.

Végezetiil néhany koszong sz6 a Miskolci Egyesii-
letnek és tevékenységének — amely ezt az értékes
miivet is, tobb masik mellette - kiadta.

A Miskolci Bélesész Egyesiiletet hdrom hélgy hiv-
ta életre 1989-ben: Dr. Hérics Margit orvos,
Pélné Dr. Conty P. Magdolna magyar - torténelem
- filozéfia szakos tanar és Dr. Gyarfas Agnes
magyar - esztétika - konyvtar szakos tanar.

1989. december 23-i keltezéssel kapta meg az
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Egyesiilet, Németh Miklés miniszterelnoktsl az
alapité oklevelet, miszerint, mint magdnegyetem
mikodhet, kitsltve azt az Grt, amely a magyar fel-
sGoktatdsban volt és van a mai napig. Ezen alapité

oklevél birtokdban, mint akkreditalt felnéttképzd

intézmény folytatja oktat6i és kiadé tevékeny-
ségét, amely tobbek kozott olyan értékes miiveket

adott a kutatéknak és tanuléknak, mint a Czuczor-
Fogarasi szétar, A sdnta harkaly cimd népmese
gyljtemény, A vizek konyve, az Osi gyokér peri-
odika, — hogy csak néhanyat emlitsek—.

Kérem, tamogassik a Miskolci Bolcsész Egyesiilet
tevékenységét és olvassdk kiadvanyait!

Lippo Memmi: Madonna. Orvieto, Székesegyhéz (Internet)
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L. Kecskés Andrds
Etruszkok - Szabinok. Etruszk - magyarofi?

Az etruszkok eredete ismeretlen, ez volt a véleke-
dés még nem is olyan régen. Pedig mar egy évsza-
zada tudjuk, hogy az etruszkokhoz a magyaroknak
koziik van: részben a rovasirdsuk — melybdl a la-
tin nyelv is fejlédott — részben a nép mentalitdsa
révén: vallasdban és viselkedésében taldlunk nyo-
mokat erre. Zenéjiikbl nem maradt rank leirt
anyag, de hangszerhaszndlatukat, tdncaikat szi-
mos falfestés/freské, szobor és haszndlati eszkoz
mutatja be.
Pl. a ,,D6” szolmizéciés jeliink Koddly Zoltdn 6ta
az atyat, az aD6/t jelenti / latinul do/nator = ado-
ményoz6. Ugyan ez a sz6 etruszk nyelven ,,uT”,
mely a ,,D6” szavunk elédje volt tobb évszdzadon
keresztiil. (Ldsd még a szerzd SolLFa tanulményat.
Osi Gyokér Miskole, 2007. &pr.-szept.) Még to-
vabb menve: a SaCa sz6 az etruszkban, mely felte-
hetden a SZKiTa szavunkkal van 6sszefiiggésben,
valamely felszentelt dolgot, vagy helyet jelol.*
Szamos népnek sajatja a legésibb tarsas tanc-
forma, a magikus kort alakité térsas egyiittlét,
egyiitt 1épés. Mar egy 8000 évesnek mondott her-
cegndi piperedobozka dombormivi oldaldn latha-
tok stolds, f6kotds, tdncold asszonyok. Oltoz€ékiik a
maconkai népviselet mellmelegits ruhadarabjaival
is osszevethetd. (1. kép)

L kép

Egy tanyér szélén kiorbemend festett etruszk néi
kortanc oldalazé menetelése a Kr. e. V. szdzadbdl,
kisértetiesen hasonlit a magyar karikdzonk hely-
véltoztaté mozdulatsordhoz.(2. kép) *

A megszabadult sziizek 6romtdnca ez, melynek
el6zménye a sziizeket emészté és koveteld, tobb
véltozatban ismert, mesebeli hétfejti sarkdnyunkig
vezet, a kappadodkiai (sarkdnykigyés) Szent
Gyorgy legenddjanak forditott érintésével. A ma-
gyar mesében a ,,hetedhét orszagra sz6l6 lakodal-
mat csaptak”, a vig vég utal: 6romre és tancra.
Szinte ugyanez a kortdncos otlet valésul meg az e
tanulmdnyban mér emlitett mezopotdmiai herceg-
ndi karperecen, kb. Kr.e. 6000-ben.

Lakodalmas tdncainkban maradt fenn az dn.
chiusi Majom-sir szdmunkra igen fontos keret-
diszit6/frizbéli — egy topdnkat viseld, két kezét
csipdre tevd, fején valamely targyat egyensilyozo
tdncosnd — képe. Mindez azonos a magyar vi-
dékeken elterjedt, a borosiiveggel a fejiikon tén-
colé lednyaink, asszonyaink ,iivegestdnc”-4val
(L. még: Ecseri lakodalmas). * (3. kép)

Az feltételezhetd, hogy az etruszkok kényszeritve
voltak a folyamkoz elhagydsra — noha Urartu és a
Hettita birodalom leromboldséat az 6 szdml4jukra
irtdk / — s a hozzdjuk csapédott balkdni tome-
gekkel (de ez utébbi nem bizonyitott!) / mint ten-
geri népek lettek ismertté. Miutdn a bg termési

Egyiptomban nem tudtdk a ldbukat megvetni
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ITI. Ramszesz kemény védekezése miatt, az
Appennin-félsziget felé vették atjukat. A Tiberis-
t6l északra fekvd, etrariai letelepedésiik utan a
tengeri népek” tdmadéasai a Foldkozi-tengeren
megsziintek; ezen elgzményekbdl szdmos torté-
nész azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az etrusz-
koknak e népekhez koze volt. Az ,,Gj” hazdban
mar 12 nemzetség szovetségét emlitik, a 12 fonto-
sabb vdros élén egy-egy vezetGvel. A vdrosokat
hegyormokra épitették, kész eréditményrendszer-
ként. Nem csoda, hogy a rémaiaknak majd félezer
évébe keriilt a ,,var’-osokat teljesen uralmuk ald
hajtani, elfoglalni. De még utdna is sokdig él az
etruszk hagyaték: az ABC szdmos betdjében, a
babonasdagban: bél- és maj-j6sldsban, a kormény-
zas pompdjaban és még néhany mas szokasban.
Az els6 uralkoddk is etruszkok! Eurépa e ferta-
lyan 6k terjesztik el a vasat Kr.e. 1000-900 for-
dul6jan. Ezzel nagy gazdasdgi fellendiilés veszi
kezdetét. Egyes ,,pozzék”-ban sirmellékletként
ékszerek, hegeddvoné /?/ alaki és lantra emlékez-
teté tdk, csatok /fibula/, keletrl szdrmazé dus
csiingd diszitésekkel elldatva keriiltek el. Néme-
lyik kellemes, csilingel§ hangot hallatott paranyi
csengetty.

A sumér ZaMaRu =
/énekld/ hivatalos papi személy az etruszkokndl is

a hdros hangszeren jatsz6

megjelenik Za vagy Zu formdban, mely a hir-

haszndlatra, azaz egy pengetGs hangszerre utal. A
hitra maradt szérész: MaRu. A magyar MaR/
MaRé igével ill. fénévvel rokon, hiszen az &ta-
lakitds, az aldozat bemutatisa maga a vardzslas
ritusa.

Az etruszk papok egyik jelvénye/attribituma, a
hajlitott végi bot, mely nem mds lehetett, mint
egy havasi kiirt-szer hangszer. Ez a hangszer vi-
lagi, pl. atlétikai versenyeken is szerepel a birdk
kezében. Minden jel arra mutat, hogy ennek fel-
emelésével /mint ma zdszl6s inditdsokndl/ vagy
hangjdval inditottak el és zartdk le a kiizdelmeket.
A nemes 6kori vetélkeddk szerves része volt a ze-
nei versenyzik részvétele. A rokoni kapcsolédas
egyik adaléka még, hogy az édldozati edény egy
fajtajat ,,FaSeNa” széval jelolték, mely a FaZéK
F67Z/6 edényiink hangalakjaval mutat szoros ro-
konsdgot.

Mindezekbdl kivildglik, hogy az dldozati szer-
tartdsokat az imadsdgon kiviil tdnccal és zenével
tették iinnepélyesebbé. Szamos kutaté a trombitat
— mondjuk inkdbb kiirtnek — /Sal.-pinx/, etruszk
taldlmanynak tartja. Nem véletlen tehat a ToRok
azaz a TuRK-KiiRT/6s népekkel vals, és a KiiRT
SzalL/6 — (Sz6L6) SZaRNYal/6 hangjaval val6
kapcsolat. Késébb a szimfonikus zenében is meg-
honosodik egy hangszer, a billentyd nélkiili, Gsi
technikdval meg/SZ6L/altathaté SZARNY/KiRT
névvel.

Az 4ldozati szertartdsokon kiviil, a szinh4zi elé-
addsoknak és a katonai vonuldsoknak mind az
egyenes, mind a végén hajlitott bronz kiirt/Sal.-
pinx és a /Litu/us/ elengedhetetlen tartozéka lett.
Megjegyzendd, hogy a magyar Sal/lds avagy va-
razsl6 tancunk is a korbelocsolas ill. a kérbekeri-
tés motivumadt, a hajlitott Sal,/pinx hangszernév
els@ szotagjat rejti. A lakomék és a szinpadi jaté-
kok izgaté ritmust és dallamt zenét feltételeznek,
de a rabszolgdk korbdcsolasat is zenével kisérték.
Még az 1514. évi parasztlazadas résztveviinek és
vezérének kinoztatdsa kozben is szélt a SiP, a
BoRD6-Sip azaz a duda. M4s rézmetszeten ugyan-
itt még vonds hangszer is megszélal. Majdnem
minden torvényes nyilvanos kivégzésnél szinte a
kozelmaltig dobpergés dukalt.

Talan az etruszk-szabellok, az egykor ,ten-
geri népek” vandorldsa egy-egy &llomasdanak
Kérpat-medencei kisugdrzasat érjiik tetten a ko-
vetkezék ismeretében: Keszthely mellett, Fenék-
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pusztdn egy 4000-4500 éves bronzkori ,,ko6zosségi
hizat” taldltak. A porkolddott koponydk mellett
talaltak — tébbek kozitt — egy tritont/ csigakiirtot,
melynek rokondt a Kréta szigetén taldlhaté egyik
gemmadn abrazoljdk. Ezen lathat6 egy vésett, ala-
kos dbrédzolds, mely emberdldozati illetve halott-
égetd /a hunok halottaikat leginkdbb elégették/
kultikus helyet sejtet. Hasonlé csigakiirt lelet ke-
riilt el§ Békdasmegyeren, melynek hossza 23,5 cm.
Mindkét hangszer abrdzoldsa Krétanak a korai,
minoszi kultdrrétegében s Ligiriabdl ismeretes, s
mindkét esetben papi személy a favés hangszer
megszolaltatdja.

Az etruszkoknél csakigy, mint a Karpat-

medencei avar sirokban is sok-sok tdtartét talél-
tak — rovésirdsost is — nyilvdn az azonos hitbéli
halotti hagyomdnnyal van dolgunk. Ne felejtsiik,
hogy a kozelmiltban keriilt el§ szamos, bizonyité
erejl lelet a karpat-medenceiek és az etruszkok
élénk kereskedelmére vonatkozélag. Vasmegmun-
kélassal és a rokon dréthizassal is foglalkoztak.
Nem jarunk messze az igazséagtol, ha kijelentjiik,
hogy a fémhirokat is 6k talélték fel, és hasznaltak
elGszor hangszerek harjaiként.
A kovetkezd kép egy lovas Amazont mutat, amint
cstcsos siivegben hdtrafelé 16 visszacsapé nyila-
val. J6l megfigyelhetd, hogy a bravirosan kiontott
bronzszobrocska nyildnak idege pl. oly mivesen
elvékonyitott, hogy barmely hangszer htrjaul be-
vélna. (4. kép)

4. kép

A visszacsapé ij volt a pengetds hangszerek dse.
Ezt szdmos tudés vallja. Herodotos (Kr. e. V. sz.)

torténetir6 maga emliti, hogy egy kocsméban, egy
kapatos szkita sajat énekét nyila hirjdnak pen-
getésével kisérte. Ismerjiik a nyilbél kialakitott
hangszert mar az etruszk-szkita idékbgl. (4/a kép)

4/a kép

Tengeri népek szarazfoldi vandorldsaik sordn ko-
rongkerekd, mar sumer {6ldon is j6l bevalt szeke-
reket haszndltak, melyeken halottaikat is széllitot-
tdk. Meglehet, hogy a budakalészi, tobb ezer éves
agyag kiskocsi nem is jaték volt csupdn, hanem a
halott széllitds szimb6luma mellett, abban tartot-
tdk az elhunyt hamvait. Az G6gorog mitolégidba
Charon csénakkal vitte, utaztatta az alvildgba
igyekviket foldi életiikbgl egy nagyobb, egy ne-
gyedik kiterjedésbe/dimenziéba. Nédlunk a halot-
tas kocsi toltotte be ezt a szerepet, melyet késébb
a krisztianizal6dott népi hagyomdny még Szent
Mihély /arkangyal/ lovét is, mint isteni jelképet,
elétette. Kocsi, mint egy jobb foldi 1ét, életszin-
vonal jelzdje, még ma is a ,,jobb létre” szenderii-
16k végsG tiszteletaddsanak rituélis targya. Arrél
nem beszélve, hogy az Adiabene hercegndnket,
Maéridt a hivatalosan el nem ismert / apokrif, irt-
emlékezet is tiizes kocsin ill. szekéren repitette az
égbe. De keriiltek el hazdnkban még a Kr.e. 4.
évezred kezdetérgl Novaj, Szamostjvar, Gyulavar-
sand, Herpély, Hahét, Buzad és Boronce telepiilé-
seknél is a budakaldszi kocsi-leletek szakasztott
mdsai. A szenzdciés leletsorozat tobbek kozott azt
sugallja, hogy hazank teriilete az gskultardk szii-
16f6ldje volt; innen rajzottak ki és ide tértek vissza
népek az évezredek folyaman. A Kocsi szekér, ko-
csi szan... kezdetd népdalunk is a kocsi-szekeret
emliti egy reményteli, egy feln6tté-valashoz elma-
radhatatlan lakodalomi sorsfordul6ba bizva.

Ami az eTRuSZK népnevet illeti a forditott KALD
alak figyelmeztet, hogy az etruszkok torténete igen

Gsi torténelmi rétegekben keresendd. | eTRuR/ia |,
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RuRTe, uRaRTu, s6t még a | T/u/Rul | sz6 is ben-
ne lakozik. UraRTu a Hettita birodalom fgvarosa
volt Kr. e. 1800 k.

Az etruszkok magukat RAS/ENNA-nak vagy
RAS/NA-nak is nevezték. Tudjuk, hogy a pogany
magyarok képviseldit /minden fontosabb helység-
bsl kettst/ 1. Béla Székesfehérvarra osszehivta
1061-ben. Azok a vdros fdterén elégedetlenkedve
a fonnéllé rémai, idegen rendszer ellen pogany
énekeket énekelve dldozatokat mutattak be és 14-
zongtak. VezetGjiikknek RaS/di (tdltos-vardzslo/
pap/nd) volt a neve). 1. Béla engedett a kovete-
16knek, csakhogy idét nyerjen, de par nappal ké-
s6bb véarkatonasdggal verette szét a tiintetSket, s
az egybegyiltek kozott nagy mészdrldst hajtott
végre. Magat RaS/dit bortonbe vetette, ki ott vé-
gezte életét.

A gorogok tiirrszenoszok-nak, tyrrhenek-nek,
késdbb a rémaiak Tuskus/oknak /ma olaszul Tos-
cana/ elétte ,,etruscus”-nak hivtdk Sket. Ezek is-
meretében kijelenthetd, hogy a széban forgé, lete-
lepiilt hajés nép miivel3dési orokose volt a mezo-
potamiai, a kisdzsiai és a sokféle égei-tengeri ha-
gyomdnynak, igy a magyarnak is.

Legfeltinébb hasonlatossdg a sumer és az et-
ruszk hagyoményokban az intézményesitett madj-
jos ill. bél-jés /! tyakbél = tyak/HaR!/, a belss-
ségek vizsgéldja, a alkalmazasa, és
a majtérképek a vardzs szertartdsok gyakorla-
séhoz. Az etruszk jésok ebbéli tudoményat a ré-
maiak sem nélkiil6zhették.

A régi magyar zene és tartozékai vonatkoza-
sédban ez ut6bbi szenzécids bizonyitékot ad a HaR
szavunk eredetére, régiségére, mely mint emlitet-
titk volt, az 6kor derekéan is leginkabb juhbélbdl
késziilt: a BéL szava az etruszkokndl. A
sz6 zar6, ,,u” Mezopotamia kozeli eredetet sejtet.
A HaJ, az indogerman HaaR és a Szal. /pl. HaJ-
SZaL/ stb.

Egy Kr.e. V. szazadbdl vald, ugyancsak etruszk
bronzedény fiilének mozgalmas alakjai nem csu-
pan egy fejérintkezds (fejjel, egy fogokarral, labak
megfeszitésével) birkézas elemeire hivhatja fel fi-
gyelmiinket, hanem arra a diinny6gés-sel rokon
népzenei hagyomanyra, mikor a székely legények
— kihaszndlva az emberi koponya rezgé s igy
hangadé képességét — homlokukat ill. a fejtetéket
osszetéve (hdarmasdval még intenzivebb!), kabito-
szer potlékként mormogva, diinnyognek tubés dal-

lamokat tgy, hogy annak magassigat csak ritkdn
valtoztatjdk. Nem lehetetlen, hogy épp e kiilonle-
ges birkézési forma — erdlkodéskor kiadott hangjai
— vezette ra a férfiakat, hogy a jaték 1ényegétdl el-
szakadva csupdn a zenei hangok addsa maradjon
meg az egymdsba fesziilésbdl; ez a DiuNNYoGéS.
(5. kép)

5. kép

A diinnyogéssel rokon vondsokat mutat a doromb-
éneklés, mely leginkdbb a sdmanok, téltosok szer-
tartdsainak vilagaba vezet minket.

Az egy idében két vagy tobb hang megszdlalta-
tasdra képes dorombének a keletieknél maig él
kiilonb6z8 formakban. A dorombéneklés mas, kis-
sé megfeszitett gégefdallasa levegskidramlast ki-
van. A hangszer-dorombjatékhoz hasonléan a szdj-
tireg véltoztatdsa adja a dallamot, a hangszélak a
dudaszer( alapot. Féként Azsia keleti orszdgaiban
maradt meg. Hasonl6 jelentése lehet a kozismert
szkita dombormi: az egy ivé/KURT/b6l ivé, vagy
a hangszerbe /?/ ,,egy nétat {4j6”, a fejeikkel szin-
te Osszendtt alakok dbrdzoldsdnak. Az egyiittgon-
dolkodds, az egyiitt taplalkozés, az ivds: szent rit-
ualé. Az egy hullimhosszon tartézkodas, az ,egy
hidron pendiilésnek” miivészi megfogalmazasa.
Egy képen tancosnét latunk kézi csappantytkkal.
Hajdani tornadérdk emléke tiinik elénk, midén a
hang kimélésére a ritmust két fa osszetitogetésével
érte el tornatanarunk. Magyar parasztemberek sa-
jat fiittyiikre és igen erds, ritmusos csettintéseikre
/a kozépsd és a hiivelykujj hangadédsa!/ még a ci-
gany muzsikusok ,,kidglése” utdn is tdncoltak sa-
jat fiittyiikre, csettintéseikre vagy énekiikre. E va-
l6szindtlentil erds, egymésba fesziil§ ujjakkal eld-
idézett csettintgetésrgl bizton dllithatjuk: azsiai
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orokség. Gyermek kortdncaink, szembenallés pa-
ros flizér-tincainkban az egymds tenyerén valé
tapsolds eredetét is itt kell keresniink. (6. kép)

6. kép

Az egyik etruszk sirrajz részlete a ,,Certosai
Situld”-bdl, zenészeket: pansipost, 5 hara harfast/
harfast és egy nagy alf6ldi, csdkvari vagy egy ba-
nati kolompra hasonlité rajzolatot mutat vagy ha-
lotti urnat, mely esetben a magyar kolompformak
tovdbbi tanulmanyozisa sziikséges. Mindezek a
szkita pitykecsengdkkel tdavoli rokonok. E témat
Mihaly:
Jolsvai kolomposok. Bp., 1943., és a Koddly em-
lékkonyv Bp., 1970. kolompdbréit.

Avar elédeinknek a Karpat-medencében szép

kutaték figyelmébe ajanljuk Markus

szammal taldlhaté kettGssipjainak eredetérél mas-
mds elképzelések vannak. Annyi azonban bizo-
nyos, hogy — csakdgy mint az 6gorogoknél és a
partusoknél — az etruszkoknal is kiozkedvelt hang-
szert szamos vildgi és valldsi jelenetben 6roki-
tették meg.

Kettds sipos dbrdja a ,,majom és a Barok™ sirjanak
festményén. (7. kép)

A V-alakban szétélls fuvoldkon négy- illetve ot-
hangos szélességi hangkozt lehetett kicsiholni.
Mai hangrendszeriinkh6z viszonyitva a négy és ot-
létranyi / quart és quint tavolsdgokon tal — a lyu-
kak egymastol kiilonbozd tavolsdga farasdaval na-
gyobb hangterjedelmet/ambitust is feltételezniink
kell.

Az egy id6ben megszélalé két furulya okdn a
»dallamot” egy folyamatos hangalappal /taba/, bi-
zonyos hangtdvon pdrhuzamos dallamjatszassal

vagy csusztatott orgonaponttal kisérhették. A népi
gyakorlat ugyan hamar rajott, hogy az egyméshoz
kotozott, dupla hengerd hangszereknél 3-4-szere-
sére bgviil a hangterjedelem — a nyolc ujjhasz-
nalatbél és az erdsebb, az tn. atfivds adta le-
hetdségek kihasznaldsdval —; az dn. kiséretben
azonban mégsem értek el fejlédést.

Mas forditok a kettds sipot koranak legkedvel-
tebbjeként, szinte népi, nemzeti hangszerként em-
litik az etruszkokndl. Ez a SuBulo, melyet LyD/
14bol, a Fekete-tenger partjarél szarmazonak tud-
jak sokan, ahol a Ddl. / GYul/ a-LyD kirdly 14-
nyait, asszonyait raboltdk el feleségiil Gsatydink:
Hunor és Magyar. Iit kell megjegyezniink, hogy a
DaL szavunk mai hasznélatdban szétrombold, az
eredetit megvaltoztatd, szelidebben szélva: ,,atala-
kit6” jelentéssel vagyon. Merészség dllitani, de a
Dal. szavunkban megtalaljuk az érzelmiinket 4t-
alakité vardzseszkozt, mely a BaR/Del./eJeSeK/,
az énekmonddk, az emberekre hatni akarék esz-
kozére utal. Minden jel arra mutat, hogy a DaL
névben a GYul/a, egy vezért jel6ld név lapul. S ez
a szellemi vezér, egy papi méltésdgot viseld, dalo-
16, lelkiinket 4talakité, feldilé énekes/incantator.

7. kép

Visszakanyarodva a ftvés hangszerekre: a kettds-
sipok eldnyeit igazdn a dudarendszerd hangsze-
reknél tapasztaljuk, melybdl egy, csak a dudara
jellemz8 hangzés fejlédott ki mindannyiunk 6ro-
mére. SuPLu /lat. SuBulo/, ami SiPol6 /vagy
egyszeren SiP/oS szavunknak felel meg. Az
etruszk-magyar testvériség fennéllasat nem kell
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bizonygatnunk. Pl. az isztriai félsziget illir hagyo-
manyidban még ma is hasznélatos népi, nadas fi-
v6s hangszer, a horvat-taljan SoPilLa, mely a SzoP/
szdjba vesz magyar igénk ikerszava.

A Rémaban hasznélt etruszk /hardnt/fuvola
neve a SuBulo volt. A favés hangszer magyar ne-
vét a csangok SiiVol/T/Gjében illetve a rovidiilt
SiLTi sz6ban megtaléljuk. (8. kép)

Az etruszk rovdsiras ,,f” jele — mind az archaikus
/Kr.e. VI.-V. sz./, mind a késébbi /Kr.e. IV-1. sz./
magyar rovasiras és az egyiptomi ,,h ¥ jelével azo-
nos. A ,h” a hart, az ,,f”7 a fonalat jelenti, mely
mindkettd megpengetve hangot hallat. Meg kell
emliteniink, hogy Kindban és Japdnban a mai
napig barmely eredeti/autentikus hangszer felha-
rozdsa nem bélhidrral, hanem egy hajszert se-
lyemfonéllal torténik.

A Kr. e. V. szdzadbdl egy minden teremtett dllatot
elnyeld — 4talakité Gorgé-fejes vilagjelkép koti le
figyelmiinket. Ez egy bronzldmpa, mely maga is a
Napot ill. a Fényt igyekszik pétolni a sotétségben.
Az alakok hdrmasdval ismétlédnek: énekes - pan-
sipos - kétfurulyas, és ezek a testi és szellemi
megijhodast jelzé féldombor-szobrocskdk a for-
gando foldi életet mintazzak. (9. kép)

Horvéat Istvan a Nemzeti Mazeum Konyvtardnak
egykori tudomdnyos 6re (1820 k.) sok konyvet el-
olvasva, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a sza-
bin népnév a magyarokra vonatkozhat. Sok ma-
gyarazatot, igaz, nem fz hozz4. Akkor még a nagy
tudést tisztelték, és nem szorult bvebb magyara-
zatra, hiszen az igazsdgot irhatta csak le — gon-
dolta és gondoltdk a kortarsak is; a szénak még
volt tekintélye; nem dgy az utdna jovéknél, akik
lihegve, szinte kivétel nélkiil versenyt becsmérel-
ték. Néla olvashaté, hogy a mai Umbridt és Latiat
Szabiniumnak ill. Szabinorszdgnak hivtdk. Volt
azonban a sok népneviik kozott egy SzaBeLL ala-
kd, mely adat a Pallas Nagy Lexikona (Bp.,
1897.) 15. kotetében taldlhato.

A SaBeLL R-es viltozata, tehdat a SzaBeRR/ek
nevet adja, mely a magyarsag egyik sokak &ltal
emlegetett népneve volt mdr a sumér korban:
SZaBiR.*

Ennek értelmében meg kell kockéztatnunk azt,
hogy a legrégibb orgonajatékosunk a rémaiak
fennhatésdga alatti Aquincumban magyar neve-
zetl s — talan — SzaBiR szarmazasa volt a Kr. u.
III. szdzadban. Egy 1933-as dsatds soran viziorgo-
na részeit vetették ki az dsék a leégett tiizoltd
egyesiilet leletei koziil, melyre rd volt frva a md-
vészng, aelia SaBiNa neve, / taldn a koporséjara
is. Itt emlékezniink kell a szabin nék elrabldsara,
mely egy Turdnfold szerte elterjedt, nomad, nem-
zetségfrissitd hagyomdany volt.

Az ,aelia” csalddnév utdn a nemzetségének neve
is ott dll: SaBiNa vagy SaBeLL/a ill. SZaBeR/a =
magyar. FeltehetGen vérségi szarmazasat jelolve
valamely s révén raragadhatott, szimunkra nagy
jelentGségii ragadvanynév. Ne feledjiik, hogy év-
szdzadokon 4t tarté véres csatdkban az egész
e€TRuSZK-SaBeLLL. nép felmorzsolédott és beol-
vadt a rémaiak birodalmaba.

Napjainkban barmely idegen nemzet nevét hordo-
z6 csalddnevek szép szdma is mutatja a gyakorlat
régiségét! A Szabina igen elterjedt név lett a ke-
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resztény csdszarok / cesaropapista korszakaban.
Szent Szabinarél mar az Gkeresztény idékben ne-
veztek el templomokat.

Az Aelia Sabina, ének- és orgonamiivészng aquin-
cumi sirkovén taldlhaté vers, zenetorténeti novel-
laként arrél tudésit minket, hogy az etruszk-
magyar holgy a lantot — de legaldbb is egy hiros
hangszert — is szépen pengetett. A kdkoporséjan a
kovetkezd felirat lathato:

»E néma koporséba zartan nyugszik Sabina, a
jdmbor, kedves feleség.

Jeles muzsikus volt — egyetlen, ki mivészetével
feliilmalta férjét.

Kedves volt a hangja; ujja hdrokat /is/ pengetett.
Am hirtelen elragadta a haldl s imméron hallgat.
Harminc évet élt — azaz jaj, hogy annyit sem,

Csak ottel kevesebbet, 4m a huszonét esztendénél
Harom hénapnal s két hétnél mégis tobbet —
Alakja 6rokké él az emberekben, mert

Gyakran és kedvesen meg-megszélaltatta az orgo-
najat.

Légy boldog!”

A sirvers alatt a banatos férj neve és foglalkozasa
olvashaté:

»1. Aelius Justus, a Mésodik Segédlégié vizi-
orgonistdja a kiilon-zsoldjabél éllitotta feleségé-

nek.”*

Az orgondt azéta tobben rekonstruslidk. Ujabb
id6kben a szentendrei Kecskés Egyiittes: Okori
zene, 6kori hangszerekkel cim@, 1986-ban késziilt
hangfelvételén szélal meg.
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Oldh Imre

OSI JELKEPISEG
(Torténelmi tanulmdmnyok)

I.
BEVEZETO

A régmult ,aranyvildg” emlékeit szdmos Gs-
kultdra 6rzi. De ezzel azt is mondhatnank, hogy
sajat hagyomdnyainkban megannyi derengs emlé-
ke rejlik az emberiség aranykoranak. Mégis alig-
alig vesziink tudomdst a rank vonatkoz6 dolgok
felgl, inkédbb hagyjuk, hogy mésok elorozzdk té-
link. Pedig agy tdinik, hogy ezen &skultira esz-
meiségét, a sajat néphiedelmeink mitolégiai ere-
dgjét, nem is emberek, hanem az emberi szellem
képességeit felettébb tdlszarnyalé ,,magasabb-
rendii” lények alkotték.(1) Es ami elmondhatatlan
s orok, azt a formak kozegén keresztiil, kozvetitd
jelképekben hagyomanyoztak rank. Azok a régiek
nem a raciondlis gondolkodds mdédszerével pré-
baltak megkozeliteni a dolgoknak lényegét, ha-
nem a kozvetlen dtélés révén. Ismervén az em-
bernek a Teljesség felé valé vagyodasat, tudvéan
tudtdk azt, hogy aki hiven koéveti a szdméra fel-
foghat6 igazsdg jelképes dtmutatdsdt az elGbbre
halad a szellemi fejlédésben. Bar a jelképrend-
szerek Ugy-ahogy fennmaradtak, dm a velejard
»lényegt igazsdgok” magasabb rendd értelmét
réges-rég elfeledtiik, és az istenség eredeti esz-
méje is elenyészett.

A kezdetnek kezdete 6ta mér ,,jelképek erde-
Jjében” novekedett s eszmélt a vildgra az ember.
(Grandpierre Endre) Maiglan is beszédesek ezek
a jelképek, képi beszédek, hiszen az istenség is-
mérvének idétlen titkait, 6rok igazsdgot rejtenek
magukban. S aki annyit-amennyit képes felfogni
Gsi jelképeink igazi értelmébdl, az ezalatt koze-
lebb jut egy kis 1épéssel a nagy igazsdghoz. S6t mi
tobb: a vildgegyetem arculatdnak archaikus tit-
kahoz.

Kutatéink el6tt méar régente ismert az a gon-
dolat, hogy az Gsi igazsag leghivebb 6rzdje a ha-
gyomdny. Azt is sejtették, hogy Mezopotdmia kul-
tikus, dbrazolé jellegd alkotdsainak, valldsos esz-
meiségének, hiedelemrendszerének nyoma maradt

hagyoményos népmiivészetiinkben, képi vildgunk-
ban. Huszka J6zsef a Szdzadok (1892. év, 7. sz.)
folybiratban megjelent Adalékok a Magyarsdg &s-
torténetének ornamentikdjihoz c. tanulmanyéban
veti fel el@szor ezt a témét. Két évre rd, a nagy er-
délyi régészng, Torma Zséfia, intuitiv ndi meg-
érzéssel megint utalt arra, hogy ,,...a sumér-akkdad
hitelvet feltiintetd jelvények megvannak most majd-
nem hatezer év utdn s csoddlatosan... népeink et-
nolégidjgban, életében és szokdsaiban”. Am akkor
nem gondoltak arra, hogy maguk a sumér-
akkddok csak kései orokosei voltak ennek az
el6ttik mdar réges-rég letlint egyetemes értékd
kultaranak, amelynek gyokerei az id6tlen miltba,
az aranykorba nyilnak vissza.

A mezopotamiai kapcsolatokat mar azéta tobb
jeles kutaté vizsgilta. [jjabban pl. Gyarfas Agnes
a reformdtus templomokban lathaté festészetrdl
sz6lvdn jut arra a meggyGzddésre, hogy voltaképp
azokb6l népiink Gshitének archaikus elemei
tdrulnak elénk. Sét, ennél is tovdbb ment, mivel
agy érzi, hogy ezek az Gsi szimbélumok, képek,
velejiikben ,,.dokumentativ értékiiek. Olvasatuk
fényt draszt a magyarsag vildgképére, hitéletére,
nemzeti karakterére. Taldan még a kozmikus eredet
titkdba is beavat”.

Ez valéban igy van! De mondjuk ki batran —
hisz itt van az ideje —, hogy azok képszerti médon
egy kozmikus léptékii tudasba, Gsi és alapvetd tit-
kokba, a vildg igazdn nagy dolgaiba avatnak be
benniinket. Mert hat még abbél az idékbdl szér-
maznak, mikor az ember még egynek tudta és
érezte magat a Vildgegyetemmel, és emberi ren-
deltetésében, céljaban azonositotta magit a koz-
mikus valésdggal. Minden mitosz, eredetmonda,
hagyomény, mese szintén erre a teljes val6sag-
képre épiilt! Mikor is §siink az istenek tarsasa-
gdban, egy valdszerli kozmikus élményben élt, s
az istenes Osokkel egy nyelvet beszélt.

Ez az Gsi nyelv a nagy természet iskoldjaban
sziiletett. Igy hat amint a megfelelGség altaldnos
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torvényébdl kovetkezik, az a kezdeti nyelv a le-
hetdségek legvégsd hatardig olyan kottdra szedd-
dott, ami 6sszhangban van a hangokra felépiilt
Vildgegyetem életével. Hogy az a titokzatos vildg-
épitd, teremt§ energia végséleg valamiképpen
csakugyan a hanghoz vezet, azt nem éppen csak a
hagyoménynak leginkdbb a Biblidbél ismert nagy
torvénye mondja (kimondott sz6, Fiat, Ige), hanem
Gjabban mér vallja a tudomény is. Nem volna te-
hat kovetkezetes a magyar szavak fényének, szik-
rdjanak a kutatdsa sem, ha nyelviink §si szavait
nem vetnék egybe azzal, ami a vilagbdl hozzaillik?
Mert ahogy Fiist Milédn taldl6an irja:

»Ozent ez a nyelv! S tobb kincsed nincs neked! Oly
csodds nyelv a magyar. Réviilet fog el, ha
ragondolok is...

Halld meg szavam!

En préféiakisl szdrmazom.”

(vo. A magyarokhoz, 1934)

Milyen igaza van Platénnak: a kolt6k olykor
mondanak nagy és isteni dolgokat, anélkiil hogy
tudndk, valéjaban mit is beszélnek. De ez persze
csak arra az igazi poéta sacerre all, aki Méra sze-
rint: proféta, rabszéd, vétesz. Akinek Longfellow
szerint: lépteit 6rokké visszhangozza az id§ csar-
noka. Ilyen volt Babits Mih4ly is, aki gondolom,
hajlandé6 lett volna eskiit is tenni arra, hogy ,.a
magyar nyelv a vildgirodalom minden zenéjének
leghivebb letéteményese, legméltobb edénye lehet”.

S hogy nyelviink nem egy akdrmilyen szedett-
vedett mozaiknyelv, arrél maga a hires angol kolt§
Sir John Bowring tandskodik legszebben: ,,...Ak:
megfejti, az az istent titkot fogja boncolni, annak is
az elsd tételét: Kezdetben vala az Ige, és az Ige vala
az istennél és az Isten vala az Ige”. (v6. The Poetry
of the Magyars.)

Ennek az ,,Ige” szénak, (nem nyelvtani foga-
lom, hanem belsg tartalom szerint) tobbféle értel-
me van. Egyfeldl a Genezis szerint pl. a hangra (a
kinai Nagy Hang a Kung megszélaldsara) indult
meg a teremtés a Nagy mélység vizében.

Egy masik joval Gsibb keletti — hindusztdani —
bélcsészeti rendszer értelmezése alapjan: az Ige a
Szenthdromsdg egyike. De vizsgélatunk kiindulé-
pontjaként szolgédljon itt prof. Badiny Jés Ferenc

mérvadé észrevétele: A nagy szarv kozott ldathaté
gomb csillag (K) jelentése Asz ...amely azonos a
hindu bélcselet Barahma gondolatdval. Méarmost,
ha az istenség eszméjét, a Teremtd-elv: Brahma
lényegének eredeti értelméhez kapcsol6dé Gs-
fogalmat elemezziik, akkor a Szenthdromség hit-
titok alapgondolatdhoz jutunk. Ugyanis a Szata-
patha Brahmaria ezt irja: ,, Brahma, egy szarvas
képében (himnem( principium). Vakh-al a szar-
vasiinovel (ni principium), egybekelvén teremté
meg a Kozmoszt.”

A kommentéar szerint: A Nénemti-logosz, az
»lge”, a ,,verbum”; maga az isteni hang. Tehat az
istent hang, rokon értelmi az Igével, a hindu bol-
cseletben az elsé inditék ereje, gy is mondhatni:
Brahman néi fele. Eszerint a hindu Vach az ,,4s

799 Ve ranyd z* 9
ndéi” eszme, az Ige fogalma, és a ,szférdk zenéje

voltaképpen egy és ugyanaz. (2)

Egy masik felfogds alapjan: Az Atya-Anya,
kevéshé allegorikus szempontbdl, a Szellem és az
Allag, amelynek ereddje, tigymond, maga a Vildg-
egyetem: a Fiu. Egy tovabbi keleti elképzelésben:
a ,solélség” az Atya-Anya, a Vildgossdg a fiuk.'
Ez persze vehetd Ggy is, hogy ez a Vildgossdg az —
amely Szent Jdnos szerint — a sotétségben fénylik.
Esetleg lehet Horatius ,,Sotét tiize” is. (3) De bar-
hogyan vesszitk, a szarvas par sziilotte a
,csodafiu-szarvas”, Ggy mint irdnyité fogalom,
lehet Nap-vilagossag, st Vilagegyetem is!

Egy masik bélcseleti magyardzat alapjan az
Atya-Anya jelképesen azonos az elemmel, azzal az
Gs éterrel, Asztralis Fénnyel, amely a teremtés
pillanatdban életre villanyozta a mindenséget be-
16116 Gsanyagot. Ez az Os-éter, vagy Asztrdlis fény
az, amelynek ereddje a négy fGelem: a levegd,
fold, tdz és a viz, s amelynek hangjaban — Pitha-
gordsz szerint — az Isten beszél. Voltaképpen ezt a
mélytudatban ivédott mdgikus felfogédst érzékel-
teti, varazsolja jelképekben elénk, egyfelél a per-
zsa Séhnameh héseposz, masfell a Tarih-i Un-
giiriisz csodaszarvasa, midén zumorfikus voltdnal
fogva, s a fGelemek kozegén keresztiil, a Kozmosz
képzetének latomasszert vetiiletét kelti.(4)

Az alapgondolatot prof. Badiny igy summaéz-
za: ,,...az lz-Ten... név val6ban egy olyan egyiittest

' A kereszténység krénikdja (szerk.)
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mutat, amely semmi esetre sem egy ,,maganyos
férfiistenként” képzelheté el, hanem magdba
hordja az Atya-Anya-Fiu oroklét-haromsagat... a
tokéletességet”. A szimbdluma tehat: A Ugy-
mond: hdrom a magyar igazsidg. Ez az a Harom
Tiiz:
rejtett hdromsdg. Méasképpen az a Szenthdromsag,

a lathatatlan Egybdl kibontakozd, szintén

melyen keresztiill nyilvanul meg a lathat6, és
egyebekben is érzékelhetd vilag: a Fia, a Nap vi-
laga. Igy fest tehét a ,,Szenthdromsdg” eszméjének

s A

archaikus képe. A késébbi keletd ,,szentlélek”
gondolat, csak idével, a Tertullidnusz” egyhdzatya
altal kredlt fogalmi rendszer révén, s a ndi-
principium rovésara, ékelddott bele. (5)

Jegyzetek:

(1) Kalu Rimposhe: The Dharma: A tibeti bolcse-
leti rendszer alapjén: Az emberi léten tiil még szamos
magasabb rendi létallapot van: az asurdk és a dévik, a
Jfoldi félistenek vildga. Az e folott valé tizenhét szinten, a
Formak régidjaban, a nagy istenek vannak. Ezen tiil-
nan pedig a négy legfelsébb Formanélkiili régié he-
lyezkedik el. A Formdk régidjaban lévd istenek egy el-
ragadtatott, ,,legmagasabb, tudatfeletti létdllapotban”,
szamddhiban élnek. Kiilonben ,,az érék, Szent laké-
helyrél”, s a foldre szdllt istenek dllapotdrdl és viselt
dolgairdl, az apokrif Hendch konyve szdmol Dbe.
Ugyandgy Péter apostol mennyei jelenésekrgl vald
kényve. (Vo. Az Etiép biblia. B. 15-20.)

(2)  Patandzsali: Az O (Brahmd) megnyilvdnuldsa az
dsige (az 6s hang: Aum). A mai emberiség szdméra a
kung-gong helyébe ez az AUM lépett ,,a Nagy malom
orok zigdsdval”. Tehat, ha azt vessziik, a vildg alapja
az éterrezgés, melynek ereddje, ezoterikus értelemben
véve: a kongd-bongé HAN G .

Baktay Ervin: Az AUM elmélyedd isméilése a
mindenség létesitd dramdt remegteti végig benniink. Az
AUM az isteni eredetii létaramba kapcsolja be a szel-
lemet, s ez meggyorsitja a kibontakozdst, az egyesi-
tettség elérését.

Hasonlé gondolatot fejez ki a Védék ,,énekld te-
hene/szarvasa”, és Boetius Musica mundanja, aki
szimb6lumként értelmezte a zenei kozmondgidt.
Ugyandgy a zenei kozmondgidhoz csatlakozott Kepler
is, mikor a bolygépélydkra vonatkozéan keresett zenei
analdgiat. (Vo. Harmonices mundi. Libri v.) Liszt
Ferenc szerint: ,,A zene a mennyorszag elécsarnoka”.
Erdekes, ma mdr a kutatds is a fentiek mellett szol.

Ugyanis a B.B.C. hiraddsa most kozolte, hogy a csil-

? Ketté értelme a harmadik. Farkasinszky Tibor oktatott

anyaga. MBE. Miskole, 2006. I. félév. (szerk.)

lagdszok lehallgattdk a Kozmosz morajét, a kozmikus
szimféniét.

(3) A Kabbaldban is sz6 esik a ,,Fekete Tdzrdl”.
Horatiusnak ezeket a szavait: nigrorumque memor,
dum licet ignum, Vas Istvéan igy forditotta le: Emlékezz
a sotét tizre...

(4) Az elemek rendje alulrdl felfele: fold, viz, tiz,
levegd és az un. kvintesszencia az Eter. A Rig Véda
irja: Mert égi a Szellem. (...) Beldle tamad az él6 lélek,
az értelem minden érzékével, beldle tamad az éter, szél
(levegd), tiiz, a viz és a mindent hordozé fold.

(5)  Kulesdr Jozsef: A Napot mindig fidnak mond-
tdk. Persze a szon ,,sziilottet” értenek, és csakugyan igy
helyes. A Fiit a szenthdromsdgban a mdsodik helyen
szoktak emlegetni, de ez csak gy helyes, ha eldite van
az Atya-Anya (az Anya mint Szentlélek), és csak utdna
jon a gyermekiik. Az igy felfogott atyai-anyai egység
azért vdlik az Atya-Anya kettdsségévé, hogy a beldliik
levé harmadik: a Fidnak nevezett isteni bolcsesség és
szeretet/tudds, valami kifelé tdarulé formdban megnyi-
latkozhasson. (Vo. Tanulményok.)

Az ardmi nyelvd Biblia. (Gen. 1. 1.) szerint:
.. Kezdetben az Isten fia teremté az eget és foldet.”

Torma Zséfia: Ez a hdromsdg disziti ma a szé-
kelyfalvak hédzgerenddinak oromzatdt. (Sumér nyomok
Erdélyben. Buenos Aires, 1972.)

A Szenthdromsdg képét a napsugaras oromdisz
értelmezésében lathatjuk. Bélint Sandor frja: ,,A szent-
haromsédgot jelképezd, bajelhdriténak érzett hérom-
sz0g, kozépen a mindeneket 14t6 isten szemével dtke-
riilt a szegedi hdzak utcdra nyilé oromzatdra.” (Szegedi
napsugaras hdzak. Mdvészet, 1973. aug. 1.) A csik-
somlyGiak pl. piinkésd napjdn még ma is a felkeld
Napban koszontik a Szenthdromsdgot.

IIL.

Grandpierre Endre: Ostérténetiink feltdrdsa
lehetetlen a magyarsig Gs-hiedelemrendszerének,
magikus vildgképének, vildglatdsanak, rekonst-
rukciéja nélkiil.

Ez az Osszetarté Gsmag, ... az Osszetarté ka-
pocs, ... amely szilardan Gsszetartja a nemzet 6n-
szemléletét, onmagarol és a vildgrol alkotott hitét,
Gstudoményédnak mdgikus jelképeinek minden ép
elemét. (V6. Miként menthet6 meg a Magyar
Nemzet.)

Ipolyi fogalmazaséban: ,,Ismeretesb a magyar
Gsvallas hite egy kizar6lag nemzeti sajat védg,
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6v6, partfogé istenségrdl... Hunor és Magornak
mdar megjelenik az 4j fold s honba vezérlg, isten-
kiildott szarvas, melyet az Isten vagy tiindér vég-
zetndi, isteni szellemek, kiktdl szdrmaztanak, ve-
zér Gtmutatéul kiildenének”. (v6. Magyar mytho-
logia.)

Ipolyi a judeé-keresztény szemszoghdl itéli
meg a dolgokat. Viszont ha az Gsi Indo-irdni szel-
lemiség értéke alapjan éllva tekintiink szét az
id6tlen mult emlékei koézott, akkor kozelebb ke-
riliink hagyomanyunkban rejl§ titkokhoz. Oseink
el6tt a csodafitszarvas valéban az Isten kiildotte:
»a fensébb égi hatalom képében megjelend kovet
dllat”. Mondhatnank dgy, hogy ,.hasonlényegit”
az Istennel. De ha a Védik reveldcigja alapjan
vizsgaljuk, az deriil ki, hogy azzal azonosnak, egy-
lényegilinek latszik. Vagyis a szarvas kezdetben
maga az ,istenség vala”.” Annak mutatkozik az
Gsardami keresztyén Biblidban is. (1)

Mikor a szkita hitregéket tanulményozzuk azt
latjuk, hogy a mitikus szarvas alakja szoros kap-
csolatban all a l6éval. (Laszlé Gyula, Rudenko S.
I.) Kétségtelen, mind a kettd Nap dllat volt. S mi-
vel az Istennek a ragyogé ,,Naptrfi” (Mithrasz)
volt a szimb6luma, a Védak embere ,,8st szokds
szerint, annak fehér lovakat dldozott”. (2) Oseink
is ezt vélték latni benne, és még is felréttak nekik,
hogy ,.pogdny szokds szerint” dldoznak. Pedig tud-
hattdk az illetékesek, hogy milyen idétlen hagyo-
mdany rejtézik mogotte. Ezt igazolja Paulus Hun-
garus, a bolognai egyetem egyhdzjogi tandra, aki
taldn valami bensd szoénak engedelmeskedvén,
ezeket rja: Nem vétkezik az, aki dllatt dldozatok
bemutatdsdval tiszteli a Napot, ha ezt isteni ki-
nyilatkoztatas fényénél teszi: és ezt a régi magya-
rok papjainak javdara mondom, még akkor is, ha ez
a kinyilatkoztatds a régiek Legfébb Lényétdl
(Ente Supremo) ered, mert az Istennel azonosit-
haté. (vo. Monita. Bologna, 1216)

Nos miféle hatalom lenne az akiben hazdnk
tudés fia az Istent vélte 1atni? Vajon ki ez az un.
»Ente Supremo”, akihez ,pogdny” Gseink fehér
lovakat dldoztak, s amikor kenyérrel s borral el-
fogyasztottdk a husat, ugye nemde 6k is the-
ophdgok lettek? A sumér nemzeti mitoszbdl ki-
bontakozé hiedelem alapjdn nézve, nem mas mint

maga az aranykor legelsd szakrdlis ,isten-
kirdlya”. Egy olyan emberiesitett szarvas-

® Annak szimbolikus képe (szerk.)

istenség, (3) akinek tevékenységét, életét, gy a
sumér mint az egyiptomi mitoszok megjelenitik,
személyét jelképesen magaval a Kozmosszal, s a
Nappal egylényegiinek tekintik. Ezt az Gsi hitelvet
vallottdk Gseleink is. Ezért, hogy ezt vilagosabban
megértsiik, a tovdbbiakban sziikségszerd lesz a
szakralis kirdlysdg hagyomanyos torténelmi hétte-
rének, s a ,,magushit” vagy Nap-vallds jelképek-
ben tomoriilt eszmeiségének rovid attekintése.

Jegyzetek:

(1) Az ardmi keresztyén Biblia az Isten és a szarvas
nevét egyazon széval: Aajloha vagyis Aajlaha-val fejezi
ki.

G. Higgins: Xronos-lonikosz. Ez az Iona név ua.
mint Lya... (Ea). Wilson ezredes szerint e sz6 szansz-
kritiil ,,(6n)magdban 1étez6t” jelent. Iénokosz (isten-
ség) volt az, aki a mdgia tudomdnyt megalapozta.

Faber: Ea, ...volt a mdgia tudomdnyok istene (!)
Nimréd vagyis 6. Ugyanakkor lonim néven az irdni
szkitdkat nevezték.

Fehér Jend: Kozépkori magyar inkvizicié. A md-
gusperek jegyzékonyvei tobb alkalommal megemlitik,
hogy a vadlottak ,,Yotenri” vagy ,,Yotengri” nevében is
gyogyitottak. Ez az egyik &si hun székincshez tartozé
26, valdjaban az ,.eget”, ,,mennyet” jelenti, de mint Is-
ten lakhelyét, mint ,,mennybennlakozét” kizelebbrd
meghatdrozva, dtvitt értelemben Istenre is alkalmaz-
haté.

(2)  Kulesar Jozsef: Hogy a mén, a lovak kézitt, ere-
detileg nem csupdn az egyik nemet jelentette, hanem
legkezdettebb értelmében a roppant Mana-fogalomhoz,
az Egyetemes életer6hoz ... kapcsolédo fogalom wvolt. A
Mandt a kutatds — igen helyesen — a Brahméan névvel,
szoval hozza dssze. Az emlitett Mana is részben a
Szellem, ami a megnytlvanuldsok mogott dll, részben
pedig az, ami — eminnen néze — meg is nytlvanult
beldle. Ezért mutat a teremtd erére a ménlé neve...

A mén szavunk, nagyon erésen hiiz oda — hangzds
szerint — ahhoz a mennyhez is. De a ,,menny” ... nem a
levegdt jelenti, hanem a Mand-nak a Napba valé meg-
Jelenését: hajnalhasadtdt. Egy egyiptomi felirat pl. azt
mondja, hogy ,Borral terhes az Eg, amikor megsziili
lednydt a hajnalt”.

Lasd: Amit megkitok a foldon... (Maté, 18/18.)
Sumér textusokban Enki/Ea, a Nagy szarvas volt a
,»sors/végzet” ura, jobban mondva eldontdje, megha-
tarozéja. Ezen ,,sorsszerd végzel” kifejezés ugyancsak
felmeriil az Avesztiban, ahol a Khvarena = dicsé-
séget, fenséget jelképezd fényragyogés, gléria elvont
gondolatdval 4ll kapcsolatba. (V6. Denkart: vii. 7, 15-
19. etc.) A Sdhnamé csodaszarvasa is ,,...elragad”.
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(3) E. W. Hopkins: Epic Mythology. (New York,
1969) A szarvas (szabhara) egy csoddlatos dllat, a Nap
egyik neve. Am olykor asura, méskor az &skirély
(egyik) reinkarndciéja. A Nap mdsik szimbdluma a
napmadar: garuda, szuparna, de van ennek egy mdsik
jelképe: a Nap-16. Tehéat szarvassd lesz olykor a 16 is,
és ezzel a hordozé a Napnak, vagyis a Szellemnek
vélik hordozo6java.

Pio Filippani-Ranconi:
Az irdni szakralis kirdalyeszme alapfogalma

Az irdni kirdlysdg eszmei tartalmat, egyedi
sajdtossdgat, a szakrdlis kirdlyideat Lyima és
Haosalyanha (Hoshang) dskirdly, s emellett a ki-
ralyi Khvarena (gy6zedelmes glérids nimbusz) jel-
képezte. A nagy kirdly (Khsalyatija vazarka) sze-
mélyét egy tokéletes léleknek (Adam-e kamel)
képzelték el. Egyben & volt az a bizonyos Fény-
oszlop, (Columna gloriae), — amelyen keresztiil a
szentlélek aldszdlla —, s kinek személye az alsé
vildgot a Kozmosszal sszekototte. Ezentil a koz-
jo: az emberi boldogsdggal jaré szerencse, a me-
z6fold termékenysége s az évszakok jardsa, egye-
diil az 6 erényétdl fiiggott (1)

Az Aveszta (Yast, 19) tdrja fel elttiink ama
aldott aranykori allapotot, amikor az elsg szakralis
6skiraly, Lyima khsaéta leszallott a féldre, nap-
himes dicsfényben tiindskslve. O volt a ,,J6 pdsz-
tor”, mitobb, maga a kirdlyi gléria: a Khvarena,
aki a hét khesvdrban a dévdk, az emberek, a
parik, a josdgos lelkek s a titdnok felett uralko-
dott. Lyima ,,...a dévdktél a jolét és a boldogsag
lehetdségét: a gazdagsdgot s a gléridt elvette. Az §
uralkodésa alatt, minden szdjnak bdven jutott fa-
lat, a csorda és a nydj, az emberekkel egyiitt nem
ismerte a haldlt. Nem volt akkor aszély, se hideg
se meleg, sempedig a dévék altal szitott irigység”.

Azé6ta minden kirdlytél elvdratott, hogy Lyima
aldott korat, ama dgsallapotot feldjitsa, vissza-
allitsa, s a fold kerekségét Khvaniratdbol korma-
nyozza. Ott, ahol az esztendd egy napbdl és egyet-
len éjszakabdl allott.

A kiralyi teend§ betoltése, az Gsi allapot
visszadllitdsa, ama gyGzedelmes Fénynek tulajdon
birtokldsatsl fiiggott. A régiek ezt a verdfényes
Aureoldt nem egy merd simult koltgi beszédnek
tartottdk. Ellenkezdleg, az egy lathaté, valoban ér-
zékelhetd energia-erdforrds volt — ahogy a Denkart

irja —, az emberi sorssal jar6 isteni adomény,
amely a kirdlyi hivatds betoltését biztositotta, le-
hetdvé tette.

Az irani kirdlysag egyedi sajatossdgdt, a szak-
ralis kirdlyideét, egyfel6l Lyima és Haoslyanha
Gskirdly személye, masfelgl a kirdlyi Khvarena
(Gy6zedelmes, glérids nimbusz) jelképezte. Az Gs-
kirdlyt (Khshalyatija vazarka) egy tokéletes em-
bernek képzelték el. O volt az a bizonyos ,,Fény-
oszlop” (Columna gloriae) — amelyen keresztiil az
tidvosség az égbdl alaszélla —, s akinek személye
az alsé vildgot a felsd egyetemes vildgmindenség-
gel osszekototte. Ezért a kozj6: az emberi boldog-
sdghoz valé szerencse, a mezgfold termékenysége,
és az évszakok jardsa, egyediil az & erényétdl
fliggott.

Ami pedig a kirdly személyét illeti, a Khva-
rena birtokldsa, kimondottan az Gsi hitelvhez valé
hiiséges ragaszkodastdl fiiggott, és ezt az ado-
ményt a sajat lelki érdemei utdn kapta. Habar
ezen iidvosségbdl nem csak a kirdly, hanem
(eleitd] fogva) minden foldi halandé részesiilt. Hi-
szen a Khvarenat a teremtd mar eleve arra szanta,
hogy a foldi teremtményeket megtartsa dltala.
Evégbdl tehat teljes egészében Lyima §skirdly
gyamsdgdra, gondozdsira bizta. Azonban az §s-
kirdly bukdsa utdn, ama harom osztdlyrészhez vi-
szonyulvdn, az hirom részre oszlott. Igy az ,,Agrift
khvara”-t

kalyan”-t a kirdlyi hercegek és a hdsok, miglen a

a papsdg orokolte. A, khvarah-e
,,Khvarah-e Iran” az drja kozosség tulajdona 16n.
Kezdetben a ,szakrdlis kirdly” titulus egy
olyan elhivatottsdgot kivéltsdgot jelolt, amelynek
birtokosa — a velesziiletett Khvarena kibontako-
zésa révén —, teljes tudatossdggal rdébredt iidvos-
ségérzetére, isteni mivoltdra, 6nnon glérids sorshi-
vatdsara.
Legenddknak
benniinket eme Gydzedelmes Fényre, az ,,A-

hosszi  sora  emlékeztet

khvaretem  Khvarand”-ra, amely magjidban
Emészthetetlen Verdfény-t jelent. Ezzel egyiitt
érzékeltetvén azon isteni-szikrit, amely minden
emberben van.

A Denkart sorra elbeszéli, hogy szdmos her-
cegnek mennyi toredelemmel és viszontagsiggal
kellett szdmolnia, amig végtére a Transzcendens
valésdg allapotét, és a velejaré diadalmas Nim-
buszt elnyerte.(2) Mig a hagyoményok arrél is

tudnak, hogy a tiszta erkolces vagy erénynek hijan,
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avagy torvénytelen szdrmazds miatt, hany kirélyi
herceg elétt elérhetetlen maradt.

Ezen Khvarena, egy kirdlysélyom-turulmadar
(szaéna-meregd, szimorg) képében szillt ald Ad-
zsembe (Irdnba) a két Gskirdlyt megkoronéazni:
Feridunt, majd késébb Keresaspat, akik hatalmas
uralkodék lettek. (...)

(Aveszta, Denkart: VII. fej. )

25/ Ezutan eme Khvarena, az Aspigdnra, Feridun
kirdlyra szdllott, amikor még anyjanak méhében
volt. S mind ez Lyima gloridjanak diadalmas ra-
gyogdsa dltal.

30/ Utdna pediglen Miniikeherre, Iran kirdlydra,
aki szamos csodds tettet vitt véghez dltala.

32/ Azutdn, Lyima gloridja dltal, Kereshaspdra...
33/Majd pedig Kai-Kobddra, a kalyanida kirdlyi-
hdz megalapitdjara. ..

35/ Egy masik alkalommal Kobddnak sarjara Kdi-
Arsra, és fivéretre,... kozottiik a legidSsebbikre, Kdi-
Usra, akt a hét Vildagsavot uralta, s egy hirneves és
dicsfénnyel dvezett uralkodo volt.(3)

Jegyzetek:

(1)  Mahabharata: Barmelyik kirdly a tulajdon nemes
Jelleme és jéakarata réven, képes boldogsdgos aramy-
1dét, avagy nyomoriisdgos dllapotokat teremteni.

(2)  A. M. Hokart: A régiek eldtt még az a hiedelem
Jjarta, hogy az igazi bolcsember, valaha egy kirdlyt szii-
letésii igaz-éliti remete volt.

Tarih-i Ungiiriisz: Miutdn a monostor felépiilt és
elkésziilt, a két Kirdlyfi belekoltozott, hogy sajdt hit-
vallasuk szerinti imddsdgokkal foglalkozva jé ideig ott
toltsék életiiket. (...) Ok azutdn azon a helyen sok ho-
napon és éven keresziiil laktak. A vildgi néppel nem
érintkeztek, imddsdggal és aldzatossaggal, (elmélke-
déssel) foglalkoztak, s a vildg orémeirdl lemondotiak.

(3)  Santillana: szerint ez a K&i-Us, vagy Kavi-kavi
Usén, az indiai Rigvéddban és a Mahabharatdban Usa-
nas Kdvilya. (V6. Giorgio de — dechend, Herta von
Hamlet malma. Pontifex K. 1995.) A perzsa Séhna-
méban K&i-Kdus, mig Mirkhavend mdvében tdgy mint
Nimr 6d szerepel.

E. W. Hopkins: Epic Mythology. A hindusztani
mitol6gia elemzése. (N. Y. 1969)

A (SwMERU hegy legtetején az istenek tanydznak.
Merutol nézve, Lyama a déli, Indra a keleti, Varuna és
az aditydk a nyugati, mig az asvinok Attara Kuruban
északon élnek. Ezen a helyen harcias vitézld istenek,

ldtnokok és szentéltdi emberek laknak. Akik mennyei
boldogsdgban tizezer éveket élnek, s amikor meghalnak
az égeknek madarai hantoljak el Sket. A halhatatlan
istenek orok fiatalok, kinézettre szépek, bdtrak és méd-
felett intelligensek, s az emberekhez képpest a labuk so-
hasem érinti a foldet. Nem izzadnak, drnyéktalanok,
bériiket és ruhdjukat sem illeti a por. Az emberekitdl
tartanak, de azoknak dldozataira, jotékony szolgdla-
tara mindenképpen raszorulnak. Amikor akarjak, olykor
dllatgbrazatot () is oltenek magukra.

A hindusztani epikus irodalom szerint Lyama,
Vivasvat fia volt a pitri-k (Ssatydk) elsé szakrdlis ki-
ralya, aki gléridsan tindokolt, miként a Nap. Vdlldn
biborvorés paldstot, fején diadémot viselt, kezében, tgy
mint egy hadisten, ijjat fogott, amelyet olykor a ha-
landé hésoknek adomdnyozott. Alkalom adtdn az igaz-
sdag pdlcdjat és egy hurkot tartott kezében. Az epikus
koltemények szerint, Lyama &skirdly a déli tdjakat
uralta. Kirdlyi palotdjat a Vaivasvata-szabhdt, Visva-
karman (az istenek épitésze) tervezte. Mérfoldes terje-
delmi aranyos, napfényben tiindoklé hajléka, olyan ki-
es helység, ahol se hideg se meleg nincsen, sem éhinség,
sem bdnat sem pedig oregség. Kirdlyi és papi latnokok,
uralkoddk, szentélidi emberek és hdésok élnek ottan, s
mindazoknak lelke, akik delelében hunytak el. Ot ldt-
Juk az ,Idének kerekét” és azokat, akik az idé mildsdt
iigyelik. Lyama a legfébb lény, maga a sors végze:.
(Hiszen) a sors — épp tgy mint Lyama —, mint egy ko-
telék megkit, és magdval ragad. A kirdlyoknak és ld-
tnokoknak istent természetiik van. A kirdly vagy kirdlyi-
ldtnok Indra, Varuna és Lyama egyszemélyben. A ki-
raly az 8 mivoltaban egyben ,.teremid” is, és ot isteni
tulajdonsdgot egyesit magdba.

A perzsak hitelve

A perzsék hitelve — dogmatikailag vizsgalva —,
két kiilon elgondolést foglalt magéban. Az egyik
onnan ered, hogy mivel a kirély szelleme leszallt a
foldre, s (mivelhogy) a bolygék fejedelme édltal a
Napt6l nyerve hatalmat, azzal egyenl§ rangot és
tekintélyt élvezett. A mésik idea a mazdeai Gshit
alapgondolata: a Khvarena fogalma,(l) s az abbél
kidramlé s dltala ajandékozott tn. ,kirdlyi sze-
rencse” (Fortuna regia), amely égi kegyelet révén
megvildgositja az uralkodd 1étét, sikert, diadalt
szolgdltat szdméara.

E mazdeai ,,glériat”, amit mdsok tévesen a
.szerencsével” azonositottak, gorogiil tiiché-nek
hivtak. ﬁgy tetszik, hogy ezen Khvarendt hason-
képpen, Pontosz, Kappadokia és Baktria kirdlyai
is tisztelték és ugyanigy a legmagasabb istenség
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altal szolgdltatott ,,Fortuna” kegyeltjeinek, véden-
ceinek képzelték el magukat.(l)

Az uralkodé méltésdga szent és sérthetetlen
volt, aki Ahura-Mazda kegyelmébdl széllt al4, an-
nak akarata szerint uralkodott, s az ég és fold te-
remtdjének kegyelme dltal kapta 1étét és dicsé-
ségét. Az irdniak ezt az isteni malasztot/kegyet
egy olyan természetfeletti tliznek, egy képrazatos
aurdnak, (mds széval) glorids nimbusznak képzel-
ték el, amely voltaképpen isteni kivdltsag volt, de
megesett, hogy a kirdlyi hercegekre is fényt vetett,
hercegi hatalmukat szentségessé téve, felszentelve
altala.

A szentség a torvényes/jogos uralkodé (dbra-
zatat) megvildgositotta, mig ugyanezt a torvény-
telen utédoktdl a trénbitorl6ktdl vagy a kegyetlen-
keddktsl megvonta. (Viszont) azokat a jeleseket,
akik kiérdemelték és buzgon oltalmaztdk, juta-
lomként sziinetlen diadallal, dicsé hirnévvel és vi-
ragz6 joléttel orvendeztette meg. (Hvareno vagy
Khvarena) A kéldeusok hitfelfogésa szerint a sors
valtakozé forgdsdra végzetesen hat a csillagok ja-
rdsa, a kirdlyi csillag pedig ezeket az égi testeket
kormanyozza. igy a ,,LegyGzhetetlen Nap” (Sol In-
victus) Mithrdsz, (2) a kozhiedelem szerint maga a
Khvarena adoményozéja, amely magat a diadalt
biztositja.”*

A torvényes kirdlyi hatalom nem orokolhetd,
mivel az az Egnek, az Istennek adomdnya, amely
a Diadal (Victory) képében nyilatkozott ki.(3) A
szaszanida uralkod6k — miként a cézarok — a
,»Nap és Hold” testvéreként tiintették fel magukat.
A Nap-isten védelme alatt 4lltak, és ama termé-
szetfeletti kidramlds, amely egyikbdl a madsikra
vetiilt 4t, idének miltdn az azonos lényeg gon-
dolatdhoz vezetett.(4)

Utohang

Augusztus romai csdszar volt az, aki elsGként
keleti mintara a legf6bb papi méltésagot fenntar-
totta magdnak. Késébb Nagy Konstantin lett a leg-
els§ szakrélis keresztyén kirdly, akinek személyét
még egylényegiinek vélték a Nappal, s egyben az
egyhdz fejének tekintették. Ide vag G. Higgins
monddsa: Ha Konstantin csdszdr az istent bolcses-

" Cumant, F.: Mithrész valldsa c. miive alapjan

ség reinkarndcidja volt, akkor ugyan az volt a
nagy hun-szkita kirdly Attila is! (vo. Anacalypsis)
Diimmerth Dezs§ ravilagit arra, hogy Almos
foldontali,

kozmikus hdtter tekintélye volt. Késébb — foly-

féfejedelemnek is szakrélis, azaz
tatja —, a keresztény, eurdpai kirdlyeszme sem sza-
badult meg soha a pogdany(?) szakralitds kép-
zetektdl.

De végiil is megszabadult! Nem épp j6szan-
tdbol, hanem készakarva, mikor a pédpasig eré-
lyesen fellépett ellene. Ugyanis VII. Gergely papa
nyiltan szembefordult a szakrdlis kiralysdg felfo-
gasdval, miutdn a német IV. Henrik — u.m. Nagy
Konstantin — egyszerre rexnek és sacerdosnak
merte nevezni 6nmagéit. Azonban a pdpa csak la-
ikus személynek tekintette a kirdlyt, akinek ki-
ralyl méltésaga ugyan elvileg az Istentsl szdrma-
zik, de azt § a pdpa kozvetitésével kapja. A hatalmi
viszaly sordan a papa IV. Henriket két izben is ki-
atkozta. Igaz a kirdly seregei erre 1084-ben elfog-
laltak Rémadt, s Henrik az ellen péapaval, III. Ke-
lemennel, magdt csédszarrd korondztatta. Azonban
Anglidban, VIII. Henrik kora 6ta, az dllam s az
egyhdz feje, Gjra a tronus lett.

Jegyzetek:

(1) A khavarené fogalma: nimbusz, gléria. A kird-
lyok, és szentek arculatat 6vezd dicsfény.

(2)  Plutarkosz szerint: ,,Egyesek két istenrdl tud-
nak, amelyek 6réok harchan dllnak egymdssal: az egyik
szerintiik a jo teremtdje, a misik a rosszé. (..) Zoro-
aszterész az, egyik lényt Horomaszésznek nevezi, a
madsikat Arimaniosznak, s egyiittal azt dllitja, hogy az
elsé az érzékelhetd dolgok koziil leginkabb a fényhez,
a mdsik a sotétséghez, és tudatlansaghoz hasonlo.
Mithrasz pedig a ketté kézt a kézépen dll, ezért a
perzsik Kozépsének (kézvetitének) is nevezik.”

Eliad: Zalmoxis: al-Biruni irja, hogy Trénralépés
elétt a partosok kirdlya egy sziklaiiregbe vonult, és ami-
kor alattvaldi elébe jarultak, dgy tének tiszteletet néki,
mint azon egysziilotinek, aki szepldtelen fogantatds ré-
vén sziiletett volt. (vo. India.) Kovetkezetesen az iy ki-
raly, tjrasziiletvén, Mithras lesz... (vo. Widengren: Les
de [I'Iran. 1968)
Gayomart. Etude sur le syncrélisme dans ’ancien
Iran. (Upsala, 1953)

religions (Paris, S. Hartman:

(3) L. A. Waddell: A vizozon el6tti kirdlyok névlis-
taja. ,,A kirdlysdg az égbdl tamadi(...)

A. M. Hocart: Kingship. A kirdly egyben ,,Isten-
ség, E'g, Nap, Vildagegyetem és Ether”.
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Diimmerth Dezsé: Almos alakjat is Egtél sziile-
tetinek”, isteni hasonlésdgtnak fogtdk fel. A szakrdlis
kirdlyeszme lényege éppen ebben az isteni hasonlé-
sdgban rejlik.

(4)  Teh4t itt mir az eredetibb ,,egylényegii”-ségrdl
(homotsziosz) fogalmardl s nem az isteni hasonlésag-
rol, a ,,hasonlényegii”-ségrél (homoidsziosz) esik szo.
De hét nincs Gj dolog a Nap alatt. Ebbdgl kerekedett
hajdan az a ménkd nagy vita, a Nagy Konstantin csé-
szér altal osszehivott hires niceai zsinaton, midén egy
»i0ta” miatt — mire lecsitiltak a kedélyek — az emi-
nens egyhdzfiak kidtkoztak egymést az anyaszent-

egyhdazbél.
T11.
ADALEKOK A SZAKRALIS KIRALYSAG
TEMAKOREHEZ

Ismételten szélvan, az adzsemi kirdlyok szak-
ralis uralkodék voltak. (2) A IX. szdzadi késd
pahlavi és az Gjperzsa torténészek, a régi kirdlyok
geneldgidjat mindenképp dgy Allitottdk ossze,
hogy az felmend 4gon, Hoshdng adzsemi kirdly
kordig vezessen vissza. Hoshdng — a hagyoma-
nyokban — az els§ szakrdlis uralkodéként jelenik
meg, Ggy mint az irdnbeliek karizmatikus (3) Gse,
a civilizdci6 s a kultira megteremtdje, akinek or-
szdgldsa alatt — ahogy Mirkhond a Rauzat al-Safé
c. munkéjaban kozli — a f6ldon mindeniitt ,,virdg-
zott az élet” és az emberek ,,a boldogsdg kertjében
éltek”.

Azonban emogott a sztereotipikus hagyomdny
mogott ugyanazon prezoroaszteri aranykor emlék
lappang, mely a regebeli szakrélis Gskiraly, Ly-
ama uralkodédsaval &ll kapcsolatban. Az Avesz-
taban, dgymond, Lyama volt maga a Nap. Kinek
hossztt 1000 éves uralkoddsa alatt, ...sem ember
sem dllat nem ismert haldlt, az emberek orok ifjak
voltak. Nem volt se meleg se hideg, és nem gyitorte
Sket semmilyen nyavalya. (Yasna, 9: 4 -5, Yast, 9:
10, 50.)

A Védék szerint, a halhatatlanok koziil Ly-
ama Gskirdly volt az, aki els6ként a halandé sorsot
magéra vallalta. ,,Az istenek kedvéért, Lyama, a
halandé sorsot vdlasztotta. lvadékaiért feladta a
halhatatlansdgot.” (vo. Rigvéda: 10: 13, 14.) A
haland6k koziil 6 ,,halt meg” érettiink elGszor,
yy---€lsé volt, akt szamunkra megtaldlta az utat,

amelyrdl eltérniink nem szabad”. Marmost ennek
az ,,Ut”-nak tobbféle értelme van. (4) A kinai
boles Li-ki pl. a ritusokkal hozvdn kapcsolatba,
»csatorndnak” nevezi: Ezek a (ritusok) alkotjik a
csatorndkat, amiken az ég utjait elérjiik. A ke-
resztény misztikdban pedig a héarmas: tisztito —
meguildgosité — egyesitéd at. Giulio Evola szerint
az antik pontifex-hidverd széban, a f6pap cimében
is benne rejlett a jelképes értelem: azaz ut,... hid
a tokéletesség, az igazulds, az tdvoziilés felé.”
(vo. Varkonyi: Az elveszett paradicsom.)

De a szakrdlis kirdly elsddleges vildgi teen-
déje, leginkdbb Ahura-Mazda teremtményeinek, a
vildg rendjének fenntartdsa, és az ,,emberi boldog-
sag” biztositdsa volt. Ahogy Molé igazolja: Az
achamenida-hédz kirdlyaitél nem az vératott el,
hogy azok papi funkciét toltsenek be, hanem ama
konkrét teendd: az un. ,frasd” betartasat kivantak
el t6le. A frasd magdba foglalta mind azt ami j6-
sdgos, ami az emberi boldogsaghoz tartozik, amely
lehetdvé teszi, hogy a kirdly hivatdsat, kotelessé-
gét teljesitse. (vo. Molé: Culte, mythe et cosmo-
logie. Paris./ Gnoli: Considerazioni sulla religione
degli Achemenidi. Miléné.)

A legfontosabb kozmogénikus ritus szertar-
tdsa, a vildg megajulasdnak tinnepe, az Gjév nap-
jan tortént. A méd-perzsa narouz, a vildg és az
ember teremtésének iinnepe volt. Az Gjév elsd
napjan — al Biruni szerint — a teremtés djraébre-
dését tinnepelték. Firdauszi igy emlékszik vissza:
»e.Dzsamsed draga ékkovekbdl egy fénytront csi-
naltatott magdnak, melyet a dévek az ég magas-
sagatg emeltek, (...) Ezt a napot az emberek
narouz-nak nevezték el. Ez lett az wjév elsd napja,...
A hatalmasok ekkor fényes nagy orominnepet iil-
tek, hangos ddridézds kozt vigan ettek, ittak s éne-
keltek”. (v6. Sahname)

Azonban a narouz, vagy ,narews” (Kassai
kédex) tinnepe, joval megeldzi a perzsdkat hiszen
az még az adzsemi kirdlyok idejébdl vals. Azédta is
minden méd-perzsa uralkodé ama régi-szép idg:
az aranykor visszadllitisdn faradozott. Sét, nem
kevesebb mint 16 rémai csdszar probalt dicse-
kedni azzal, hogy a hajdani aranykort visszaalli-
totta.

Dzsamsédhez visszatérve, meg kell emlite-
niink, hogy j6 Cornides Ddniel sehogyan sem
akart kibékiilni vele. Heltait megfedi azért, hogy
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e lyraélesztette a mesét(?) Damasekrol a magya-
rok egykort istenérél — forrasa, miként ez koztudott,
Székely Istvan volt.” Sajnos, Cornides jeles mun-
k4ja — amely Thomas Hyde: Historia Religionis
Veterum Persarum... etc. c. miivét koveti —, még
eddig nem jelent meg magyar forditdsban. Ami
viszont ezt az un. Damasek istenségnek nevét ille-
ti, ahhoz fontos hozzatenni, hogy annak tisztazdsa
mér kimondottan idészerti lenne.” Kar, hogy Cor-
nides akkortdjt Hyde midvében a ,,Gjemshid
Medorum Monarcha” felsl emlitett dolgokat nem
vette figyelembe. Ostorténetiinknek hatalmas se-
gitséget nyujtott volna vele!

De megiitkozésnek vagy megrovdsnak itt
semmi helye. Késébb is estek ilyenek. Ne bantsuk
a szoval Novotnyi Elemért sem, aki az un. Andrés
korabeli egyhézi intelem szovegében taldlhaté
. bardus oseleink”-et, akkor még partus helyett,
véletleniil ,,bdrdos”-nak olvasta. Avagy a
,Hnarouz” esetében, Fehér M. Jendt, aki a méd-
perzsa Dzsamséd-narouz Gjév napjat, a Kassai
kédex ,,narews” napjaval nem azonositotta. Vi-
szont a ,,sdmdn” sz6 koriili fogalomzavart, késébb
tisztazta: A Kozépkort magyar inkvizicié kézira-
tanak nyomddba keriilése ota végzett kutatdsaim,
meggydztek arrél, hogy az eredeti latin szovegben
szerepld ,,mdgus” sz6 ,,samdn’-nal valé forditdasa
nem helyes! Aldtamasztotta ezt a meggydzédé-
semet, a miincheni és a Cornides magyar nyelvi
kédex magos sz6 haszndlata is, 1466 ull. 1510-b4l.
Ezek alapfdn tehdt, a konyvemben szerepld samdan
kifejezés helyére, az eredeti mdagus szét kell vissza-

helyezni!

Zakar Andrés dr. katolikus pap, torténész, 1é-
tére ugyancsak kiemeli a magus hittel kapcsolatos
észrevételét. Szerinte, ha: ,...Ldszlé javaslata
alapjan azt tessziik, ami a sajdtos elem, mely a sok
népbdl és torzsbél osszedtvozédiott magyarra tette
illetve teszi,... nem dllhatunk meg ilyen vondsok-
ndl, amelyek a magyar miiveltség szinte minden
rétegeiben feltaldlhatok,...
mennytiének gyokerét kell keresniink. Kétségteleniil

az 6si MAGUSHIT tinik legszilardabb alapnak,
melynek &8st kinytlatkoztatott tanitasatban az el6bb

hanem ezek wvala-

felsorolt jegyek (harménia, csaldd, otthon-szeretet,

> Farkasinszky Tibor Damasek Istenrdl tartotta eldadasait a
MBE 2004-2005-6s elsd szemeszterén. (szerk.)

magus-hit) mind megtaldlhaték. (vo. A Magyar
Gstorténet felé, Szittyakiirt. 1976, I1. sz.)

Azonban a ,,mdgushitben” a fent emlitett
Jegyek” mellett, még szdmos mds sajdtsag is fel-
ismerhetd. Nem is sz6lvan arrél, hogy a juded-
keresztény vallds kimutathatéan hany elemet
wkolesonzott” t6le. (vo. Zakar Andrds dr: A sumér
Hitvildg és a Biblia. Garfield. New Jersey)

Hiszen maga a csodaszarvas monda is ebbdl
az Gsi hiedelemkorbél ered. Mahabharata hindu
hitregében a szarvas egy asura, amelynek a her-
mita Gskirdly Pauravas volt a reinkarndcidja.(5)
Tehat a szarvas egy isteni lény, amelynél fogva
»halhatatlan”. Mintha erre célzott volna a nagy
magyar bolcsel§ Apéczai Csere Jdnos is, mikor
megjegyezte, hogy a hollé kilenc embersltét meg-
ér, de a szarvas ennek a négyszeresét is. (0) Ez
tehat akkor 36 embersltd lenne. Lehet, hogy
Apdczainak is ama rég kihalt (Cervus eurycerous
= széles agancsi) szarvas jart az eszébe. Mert ez
volt az az édllat, amelyben &seink az isten ko-
vetét/hirnokét lattak. Masképp hogyan magyaraz-
hat6, hogy az erdélyi néphagyomany ismerte ezt
yeeeQZ Bs-szarvast, és igy festhette korséira, himez-
hette ruhdira, széhette szényegetbe és minden kul-
turdlis befolydstél, vagy torténelmi kapcsolatok
nélkiil volt tudomdsa ennek az dllatnak [étezé-
sérél. Csak igy tudtdk hosszii évszdzadokon dt is,
nemzedékrél nemzedékre tovabbitva az Os-szarvas
alakjat emlékezetiikben.® (Torma Zséfia.)

Kiilonben — folytatja Torma Zsétia: ...a szarv
...eldfordul ez a

fejdisz még a mai nap is a Hatszeg-vidéki ndk

kirdlyi, sét istent jelvény wolt.

fején. Himzett fejkotdjiikon hegybe-futé szarvacskdk
lathatok, miszerint ez a fejdisz Istar-Vénusz-
Bendis-kultusz legfontosabb kellékére vonatkozik.
Melizl professzor szerint, ezek az Astarte-kultuszra
vonatkozé emlékek a bulgdr néknél is taldlhatdk.

A fejdisz, amely két szarva kozott egy korongot
is abrdzol, nem lenne mds mint egy hegyes vidéki
horizontnak a képe, ahol a Nap hegyek kozott kel
fel és indul djdara.

Igaz, azéta madr tisztazédott, hogy a Nagy
szarv kozt lathat6 ,korong” v. csillag neve: Az,
As. Ady lirdjdban pl. ,,Az...”, az ,,Onmagdtsziilte

® Lasd Urasztal terité Erdélybsl a 18. sz. kiézepérdl. (16.
old.). In: Vizek kényve. L. két. MBE, 2006. (szerk.)
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szent erény”. (7) A hindu bolcseletben Isuara,
amint fentebb lattuk, ,,Brahmd” himnemd alakja.
A maégus vildgnézetben ugyanez As-urat, Ah-urét,
Istent jelentett. S6t az is tudott dolog, hogy a szar-
vas vaddszat ennek az archaikus asura’ kultusz-
nak a maradvédnya. Ahol a ,szabara” egy csoda-
latos dllatot, szarvast jelolt, egy olyan mesebeli
lényt, amely val6jdban ketts lényegd: isteni és
démoni egyszerre. (v6. Sdhname). Aki megoli, az
asura-va, ugymond az ,.istenek kirdlydvd valik™.

J6 Cornides Dénielt azért is megrottak, hogy
a kaldeus Esta-t 6sszehozta az 616k tliz hestidnak
mondott nevével. Pedig ez az As, Es nem egyéb,
mint Isten, masképp Es-ten nevének az elsg tagja.
A szamaritdnus biblidban pl. ,,As-tan” all, amely-
nek értelme: ,,Hatalmas ar” ,Istenek atyja”. Mi-
nalunk a fogadkozds es-el és hit-tel, ahogy Hor-
vath Jéanos irta, valamikor: ,,az Isten bizonysdgul
hivdsa mellett valé erdsités”, vagy taldn még annal
is tobb volt az az Es-hit. Az Es, Is tehdt valami
szent dolog volt. Szent mint maga az Is-ten, akire
tették. Aki ezzel a nagy ide tartoz6 széval — esméri
az eskiivg szivét. (8)

Végezetiil, mind ez Jean Pierre Vernant igaz-
sdgdt juttatja esziinkbe: A sz6, mely Isten (Es-tdn),
redéiben 8rzi az embert nem torténetét az elsé nap-
t6l fogva, s minden nép torténetét annak nyelvében,
olyan bizonyossdggal s oly cdfolhatatlanul, hogy
zavarba ejti a jaratlanokat és tudésokat egyardnt.

Jegyzetek:

(1) W. Hartner: Oriens - Occidens (Hildesheim,
1968) A szarvas Lu-lim csillagképe a Cassiopeia volt.
A sumér textusok szerint: Enki/Ea (szarvas) volt az,
aki a ,sors/végzet” végbemenését megszabta, eldon-
totte, meghatdrozta. Késébb ezen ,,végzetszerii sors” fo-
galma ismétlen felmeriil az Avesztdba, ahol a khvarena
= dics@séget, fenséget jelképezd fény, ragyogds, gléria
elvont gondolatéval 4ll szorosan kapcsolatba. (Aveszta,
Denkard. VII. 7, 15, 19... etc.) Maté: 18/18. Amit
megkitok a foldon... De a Sdhndme csodaszarvasa is,
Ggy mint a sors ,,...elragad”.

" Asura ~ Aszura a héber kultuszban asszonyfét jelentett
mely az oltdr mellett 4llt. (Vo. A palécok Boldogasszony-
fdjdval.)

A Labat szétér elsé szécikke: Y AS, ASZ, 1L, EZ, AZ,
ILI sth. = Isten. A kérdgyi templom karzati oldalképein az
orgona alatt két kehely lathat6, s aldirdsa EZ-AZ. Az atyai
(EZ) és az anyai (AZ) erdkrdl van itt sz6.
Au ASURA sz6 torokiil napot jelent. (szerk.)

(2)  Szdszorszdgban, az annaberg-bucholtzi Szent
Anna parékia karzatdt egy olyan dombormd disziti,
ahol a ,,Vildgkormdnyz6” Gskirdly ,,a magyar korona-
ékszerelbe oltozve lathats”. (0. Gy. 2002/3. sz.)

(3)  Diimmerth Dezsd: A szakralitds alapjdn 4ll6 ka-
rizma, az evildgi és talvildgi 16t kozott nem ismer éles
hatarvonalat. Mds széval a karizma, a hivatdsra képe-
sitd isteni erd, ,,égi szarmazasbdl ered”, s ,,az istent ha-
sonlésagnak” volt a kovetkezménye, mely a karizmati-
kus uralkodét ,,élesen elvdlasztja a tébbi, foldi halan-
dotél, hiszen a mitikus hitben, félig egy mds létmddba
helyezi”. (vo. Almos az 4ldozat, 1986.)

(4) A megnemesedés felé, ahogy a taldlés versike
mondja, ,,...lton megyen iton halad” az ember.

Bhagavad-Gitta: ,,Ezen az dton egyetlen lépés
sem vész kdrba.,,

(5) J. Dawson ezt igy definidlja: Az asura egy isteni
szellem. A Rigvédakban a Legfébb, Legfelsébb Lélek
(Brahma) ugyan az mint Ahura. A méd-perzsa Ahura-
Mazda jelentése Bolcs Uristen,... Lyima 8skirdly volt az
aki tgymond el8szor Ahura-Mazdaval, a vildg terem-
tdjével, tarsalgott. (Vo. Classical Dictionary of India.)

Kulcsar Jézsef: Nomen est omen. A név, mint me-
tafizikai fogalom annyira szent,....hogy a foldi nyel-
vekben megjelenése is olyan széval torténik, mely vild-
gosan rdmutat az igazi nevek paradicsombeli szent-
ségére.

(6) F. Cumont: Mithrdsz: A Pannénidban elterjedt
Mithrdsz kultusznak hét beavatdsi fokozata koziil a

299

kezd§ (neophite) szintet ,,hollé” foknak nevezték. De
hollén lovagol a Téncs-i reformétus templom egyik ka-
zettdjdban Nagy Sdndor is. Ugyanilyen kép van
Nyérddszentimrén is. Nyilvdn azért kellett hollé-lovat
adni ald, mert ez felelt meg legjobban az 6 igen-igen
nagyra becsiilt dicsGségének.

A francia Corbet csaldd cimerében, a szarvassal
egyiitt 1dthaté a hollé is. A felirat: Deus Pascit Corvos.
Csak két betd a kiilonbség: Cervus... Corvos, s mind-
kett§ az isten karizmatikus dllatja volt. A holl6 az
Avesztdban szent maddr: Verathragna. Tibetben még
ma is szent madér a hollé, ha megélik bin, valamikor
egyenesen €életfogytiglani fegyhéz jart érte. Erdekes, a
Hunyadiak cimerébe is belekeriilt.

(7)  Ady Endre: ...Légy dldott legvalébb legenda
S a szentfény, mely most visszahoz;
Az,... az! (Ejimado)

(8) Torma Zséfia: ,,...a valldsokat dsszehasonlité ku-
tatds, legaldbb is részben, az egyes népek eredetének és
torténelmi multjanak megdllapitdasdhoz is elvezethet,
hiszen egy-egy nép jelleme sokszor valldst és lelki éle-
tének megnyilvdnuldsaiban mutatkozik meg legjob-
ban.” (vé. op. cit)
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IV.

AZ EN-TUDATRA VALO EBREDESHEZ,
AZ ISTENRE TALALASHOZ VEZETO UT

(Alapgondolatok a szarvassd vdlds, az dtlényegiilés
elvont témdjarol.)

Grandpierre K. Endre: A magyarsdg,... az
aranykorit hagyomdny letéteményese és hordozdja.
Teljes meggydzdédéssel valljuk: az ,,Aranykort nem-
zeti boldoglét” (Ipolyi) s viszonyainak feltdrdsa va-
losdaggal nélkiilozhetetlen a magyar Sshagyomd-
nyok, illetve az ési magyar szellemi vildg bemuta-
tdsdhoz, anndl is inkdbb, miwel a magyar dsvallds
alapjat az aranykorba nytlnak vissza. (vo. Arany-

kor: Osi Gyokér.)

A szarvassdg jelentéskorének bensd gondo-
lata: a szarvassd vélds; az egyetemes karizmatikus
szakralis kirdlysag fogalmaval egyiitt, az arany-
korban sziiletett! (1) A keleti bolcsességvalldsok,
de féként az avesztai ,fényszerii hitelv” kinyilat-
koztatdsa, és nemzeti mitoszunkbdl kibontakozé
csodaszarvasmonda szellemisége alapjan, egy sa-
jatszerti valldsos liturgiat tudndnk szerkeszteni!
Igen ezek az alapok. ,,Minden t6bbit a meséink és
a mondat szajhagyomdny Oriz. E forrdsok mind-
egytke szent, tiszta... étert elemeket hordoz”.

(Gyérfas Agnes.)

A szarvassdg jelentésarnyalatinak értelmezései

Kulesar Jozsef: A Nap arany-szarvasat jol is-
merjiik pl. a zoldhalompusztar szkita fejedelma lelet
aranyszarvasdrél, vagy a tdpiészentmdrtont elekt-
ron szarvasrél. A mi csodaszarvas-monddnk a Nap-
szarvas-eszmének olyan messzi idékre visszanyilé
tiszteletét jelenti, amikor az dllatok kirdlya még
nem az oroszldn volt, hanem a szarvas.

Sziikségképpen tehdt ott van a csodaszarvas a
Tarih-i Ungiiriisz monddjaban is. Mégpedig olyan
tag értelemben, hogy a szarvas megjelenése, irany-
mutatdsa vonatkozhat akdr Almosék kordra, akdr
korabbi iddkre.

Helyesen latta meg tehdt a magyar monddban
Baktai Ervin is az dllatovi hatteret, — de a Nap
precessziot alapul véve az lkrek - Bika sorrendjé-
ben. Ha szot tudndnk értent egymdssal, bizonydra
elfogadnd azt a magyardzatot, ami ellenkezd sor-
rendben: vagyts igy veszi a jegyeket Bika - Ikrek.

fgy kapjuk meg a monda teljes értelmét.

E szerint a két fiinak Ménréttol kell szdr-
maznia, mert az Allatévben is a Bika Jitt Ménrét/
mint apa, eléd, megeldzi az ikreket: Hunort és Ma-
gort. Az ikrek vaddsznak. Keresésiik targya: legbel-
s6bb valdojuk /gnotht seauton/, a Nap fénye. Vagyis
az dllatove Szarvas képe, vildgossdga. Csak mieldtt
odajutndanak, elébb dt kell haladniuk azon a vize-
nyds, ingovdnyos Gton, amit a Rak asztralis jelle-
g, kisértetekkel teljes ,, térité” vilaga jelent. Csak
ennek legydzése utdn juthatnak el a Szarvas, vagy-
is a Nap jegyébe. Ott azonban a szarvas, amikor
mdr-mar magukénak tudjik, eltiinik elslok. Ekkor
tudjak meg, hogy ez az dllatovi jegy csak képszerii
visszfénye a vildg kozepén, minden jegy kozpontjd-
ban allé 1gazi NAPNAK, amint az embert értelem
tiize is a Szellemi Nap fényének.

Az atkelés céljanak tobbféle értelme, magya-
rdzata van. Az egyik az, hogy a foldi vildg kap-
csolatat az égiekkel — Ggy mint régente, in illo
tempore —, Gjra helyredllitsa, osszekottetésbe hoz-
za. A méasik az orok visszatérés, az égi régiokba
koltozott Gsokkel valé taldlkozés, az Gshazaba valé
hazatérés, dm végsd fokon az istenes Gsatya szine
elé valé jarulds, a megigazulés lenne. Az egyik ré-
gi6bol a méasikba, a tidlpartra valé ,,dthaladds”™ at-
kelés, altaldban egy vezetd allat(Gs) irdnyitasaval,
leginkdbb vizen, mocsaras tajakon, ingovanyos ta-
lajon keresztiil torténik. Am emellett még mds mé-
don: kotélen, csénakkal, lajtorjdn, de esetenként
arany vagy szivarvany ,,hidon” (2) is lehetséges.

Mikor a szarvas hatratekint, tdn nem annyira
iildozgire, hanem rejteki médon, — miként ,,a Vé-
ddk embere” —, a ,vissza dtra”, a dicsd aranykor
felé, magdra a paradicsomi id6kre néz vissza. (3)
Mert ,,A Véddk embere a paradicsomi dllapotba
akar visszajutni, visszaidézi az aranykort, a Krita
Jugadt, megrogzitent a teremtés iddilen pillanatdt,
amikor az ember még Istenhez hasonlé volt, s dtélte
a vildg nagy egységét.

Ezért tehat ,,...ha harmonikusan akarunk él-
ni, a Kozmoszt tjra meg kell teremteniink, ma-
gunkban, djra dat kell élniink... meg kell prébal-
nunk, hogy ezt az ébervald, kozmikus tudatii
...pszichikai alkatot megkozelitsiik, valahogy meg-
foghatovd tegyiik. Legf6bb vonzdsa tehdt az igaz-
latdas vagy tisztanldtds, ....melyhez a természet koz-
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vetlen ismerete, a torvények ontudatlan birtokldsa
vezet el.

De hogyan jutunk el az égi utakra, hogyan
szerziink tudomdst a mdsvildgi rendrél? A misz-
ttkus haldl és a feltamadds dltal. A hds meghal,
felmegy az égbe, istenné dicsdiil, majd visszatér,
tanit, kozli az isteni tuddst az emberiséggel. (Var-
konyi: Az elveszett paradicsom)

Baktay tolmdcsoldsdban: Vissza kell térni
Brahmdba, fel kell oldédnt benne. (4) A felolds-
ddshoz az ,,ismeret”, a mélyebb tudas vezet el.
Egyediil a gondolkozds vdlhat eszkozévé annak s,
hogy elménk rdtérjen az ellenkezd, a befelé fordulé
utra...” A cél: ,,...onmagunk gyokeres valdja, mert
ez egy a Mindenség mogott rejlé gyokeres valé-
saggal. A befelé tekinté elnyert az igaztudast (az
Onvalé felismerését) és az akaddlyok megsziin-
tetésér is. (Vo. A diadalmas joga.) A masik igaz-
saghoz vezet§ Gt a gnoészisz: ,,Meguvdltds a tudds,
az onismeret dltal”. (5) Az onmegismerés révén a
megvaltdshoz jutunk el. Voltaképpen itt a legma-
gasabb foka szentség tokéletességéhez vezetd be-
felé fordul6 ttrél, ha tetszik, magarél a Magnum
Opusz-16l esik sz6, ahol a ,,hds” magat a beava-
tottat jelenti, a tovdbbiak pedig a titkos beavatés
folyamatat: ,,az Isten-ember és az isteni lényegii
ember egyesiilését, a teljessévdldst...”

A sivatagi unikornisz és az eredeti fehér
szarvas sokdig hasonlé eszmeiséget képviselt,
mindaddig miglen a VII. sz.-ban az un. Herme-
tikus vagy Nedé-Platonikus mozgalom meg nem
kiilonboztette 6ket. (6) Espedig az elébbit a Szel-
lemmel, az utébbit a lélekvivd dllattal azonositva.
Ezzel kapcsolatban a Book of Lambspring c. her-
metikus munkdban egy olyan kiilonleges rézkarc
lathat6, amely az erd6ben egy szarvast és egy egy-
szarv(t (unikornisz) dbrdzol. A magyardzat a ko-
vetkezd: ,,A bolcsek azt tartjik, hogy a vadonban
két dallat él. Az egyik a glorias a gyonyoriséges,
gyors, és erds szarvas. A mdsik pedig az unikornisz.
Ha ezt a képszerdi megjelenést a sajdt ismereteink
alapjan értelmezziik, akkor a vadon/erdd a test, az
untkornisz mindig a Szellemet jelenti. A szarvas
sem ohajt mds nevet, csupin a lelket. Aki tudja
hogyan kell megszeliditeni,és uralkodni rajtok, s
egyesiteni dket, és képes lesz arra, hogy az erd6bdl
ki és bevezesse azokat, az az ember Mesternek hi-
vatik. (V6. M. Hall: The Secret Teachings of All
Ages, Los Angeles, 1989)

Jegyzetek:

(1) Hamvas Béla szerint: Az aranykor az az idd,
amikor az élet a lét felé nyilt,... és a szellem az anyagi
vilagba kilencszeresen daramlott. (vo. Scientia sacra. 1.
rész.)

(2) M. Hall: A Legmagasabb Elme egy olyan valés
tudat v. tudatfolitti tudat, amelyben mindenki része-
siilt. Aki dgy képes alkalmazni azt, miként egy hidat,
azon keresztiil az érokkévalésdagba juthat. (vo. Op. cit.)

Gyérfss Agnes: ,,Az Arany nyilvessz6 c. mesé-ben
...a nép egy elhivatott fia beavatdsi tdtja sordn a Ko-
csissal végrehajiat egy wvardzslatot hidat, méghozzd
arany hidat emeltet a folyé, vagyts a Tejit két partjdra.
Ezen a hidon maggd vdltozva dt tud menni mindenkt,
akit a kakas nem csipked fel.” (vé. 0. Gy. 2002/ 3. sz.)
A mese kocsisa itt egy olyasféle ,pontifex” (hidverd)
szerepet tolt be. llyen titulust viselt pl. Augustus cézar
6ta minden rémai csdszar. S8t a pdpa ma is ezt a
”Pontifex Maximus” rangcimet hordja.

(3) Baktay Ervin: Ez a bizonyos ,t visszafelé”,
vagy ,befelé vezetd at”, s Tobb nyomdok vezet rajia
végig, de mind egy iranyba halad és egyazon cél felé

visz.

(4)  Itt nem a semleges Brahman, hanem kifejezetten
Brahmd keriil széba, ui. a Brahman sz6 nem azonos
Brahmad-val! Baktay igy magyardzza: A hindu felfogds
szerint @ Brahmdbél kidradé akarat, mint létesité meg-
nytlvdanulds, nem egyéb mint a személyes Isten. ,,Brah-
ma, ...a hindu valldsos vilagkép Istenének — Isvara —
elsé személyét, a Teremtb-elvet fejezi ki.” Tehét volta-
képpen ugyanazt a (himnem() Teremt§-elvet, mely az
Almos-mondéban egy ,,As-tur” madérként, a Szatha-
patha Brahmandban a szarvas képében jelenik meg!

Baktay E; .,...a hinduk pl. bhakti-jéganak tekintik
Assisi Szt. Ferencet is.” Am ha ezt vessziik, akkor alap-
jdban véve ,,az énmegvdlids dbrindja”-ban szenvedd
Szent Agoston is buddhista eszmét hirdetett. Mivel
szerinte: ,,...az ember képes elérni a szentség legma-
gasabb fokdt, ezért sziikségtelen a kiilon isteni segitség.
A szabad akarat erejével az ember képes a maga erd-
Seszitésével iidvoziilni. Melynek folytdn — ahogy frja —,
az Orbkkévaléség ... koOzelebb keriil hozzdm, mint én
magam, s én, a megfigyeld alany, kozelebbinek, alap-
vetébbnek, bensébbnek, valésabbnak taldlom, mint sajdt
személyiségemet”.

(5)  Széchényi: ,...egyediil az onismerés keserti gyii-
molese dltal nyerhett el teljes egészségét az embert lélek,
(...) egyediil ennek egészséges léte emelhet valamint em-
bert gy nemzetet is valédi hivatdsanak fénykordra...”
Szent Tamds evangéliuma: ,,Jézus mondd: Ismerd
meg, ami szined elSit van, és ami elrejtett eldited, nyil-
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vanvalévd valik. Ugyanis nincs semmi ami el van rejt-
ve, és ne lenne nyilvdnvalévd.” (Vo. Nag-Hamadi ké-
dex.)

Cicer6 az eleusidni misztériumokrdl azt irja, hogy
az embernek ,,anndl nem létezik fenségesebb dolog”

Szent Angusz: Régen Athénben tgy tartottdk,
hogy mindazokat, akiket a misztériumokba beavattak,
haldluk utdn megisteniiltek. (vo. The Mystery Religion
and Christianity.)

(6) Az egyszarvi olykor Krisztus jelképe volt. Mel-
yet egy olyan csoddlatos isteni édllatnak vélték, amely
— mint a Sahnamé és a Tarih-i Ungiiriisz csodaszar-
vasa —, piros, sdrga, kék, fehér és feketében; tehat
»csoddlatos szinekben pompdzott”, s a hangja csen-
gelty(szer( volt. Am ha azt vessziik, akkor még a 16 is
ide tartozik, mert transzcendens értelemben véve a 16
egyfeldl a Kozmosznak (ldsd: Upanishad), mésfeldl a
felmagasztosult, emelkedett lelkd embernek volt a jel-

képe. (vo. M. P. Hall. Op. cit.)

V.

SZELLEMI NAP:
A LOGOSZ - SZARVAS - KRISZTUS

Pap Gébornak idgszeri azon felismerése,
amely szerint a magyar reformdcié visszatérést
mutat az 6si magyar hitvildghoz. A korai egyhéz-
atydk mdr ismerték az Gsi jelképrendszer és a ke-
resztény vallds-szimbolizmus kozti kapcesolatot.
Ezen tdl, Szent Janos evangéliumédhoz irt el@sza-
vaban, Origen egyhdazatya pl. kifejezett kiilonbsé-
get tesz a Szentirasban foglaltatott kiilsg (szimbo-
likus), és a bens§ tanitds kozott: A jaratlanoknak
(exoterici) a bibliai torténeteket tanitjuk, dm az el-
hivatottaknak (esoterici) magdt a Logoszt fedjiik
fel.

Amikor pl. Szt. Janos azt irja: Kezdetben vala
az lge, és az Ige vala az Istennél... stb., majd ké-
s6bben, ...az Ige testé lett..., akkor Krisztusrl be-
szél — helyesebben szélvan ,,Kresztosz”-r6l —, a
Logoszr6l, akit nem csupén a ,,hal jegyében”, ha-
nem fii-mindségben, a ,,szarvasnak hasonlatossa-
gdban” is ismertek, és abrazoltak.

A fenntebbiekkel egybevetve mondhatni,
hogy ezek a képek teljesen fedik egymast! Vagyis,
a Logosz és a ,,lélekvivd” szarvas fogalma ugyan-
az. De ugyanakkor a szarvassdg masik arca — a
Logosz-szarvas  képzet —, mint 6s—principi1,1m,

Szlizi-mindségben lehet Nénemii-logosz is. lgy,

amikor a szarvas ,,virdgnyelven” visszaszél, akkor
az el6ttihez képest egy magasabb rendd allapotra
utalvan, magasabb szinten, maganak a Nénemii-
logosznak lesz a megszolaltatoja.

Kiilonben az atlényegiiléssel, és a szarvassig
szerepkorével, mar masok is foglalkoztak:

Pap Gabor: ...amennyiben — és ameddig — el
tudunk taldlni a tiszta forrdshoz, van reményiink a
tilélésre (pontosabban: a szakadatlan djjdsziiletés-
re). (Vo. Csak tiszta forrashol.)

Tallidn:  Barték

Cantdta-ban passié- és meguvdltdstorténetet mond

tudatdban wvolt, hogy a
el, azt, hogy az ,,ember fia” hogyan lényegiilhet dt
emberbél ,valami mdssa” — istenné, magasabb
eredetii emberré, dllattd, hogyan. lendiilhet dt a
mindennapibél a szakrdlis (a nembeli) szférdba.
(vo. Pap Gabor: Op. cit. 118. o).

Gyarfds Agnes: Lehet, hogy lélekben szarvassd
kell valnunk, ahhoz, hogy a lélek lajtorjdjan eljut-
hassunk Istenhez. (vé. O. Gy. XXXI. évf. 2. sz.)

Zsoltarok konyve: 18:3. Az Ur az én készik-
lam, varam és szabaditém: az én istenem, (...) az
én paizsom, idvességem szarvasa, menedéke.

Szent Pal: Elek, de mdr nem én élek, hanem
Krisztus él énbennem. Marpedig Bod Péter a ,,szar-
vas” sz6 alatt azt rja, hogy: A Szarvas... Abrdzolja
A ’Krisztus... A” XXI-dik “Soltarban-is Szarvasnak
hasonlatossdgdban iratik-le. (vé. Szent Irds értel-
mére vezeté Magyar Leksikon, 1746)

Szentmértoni Szabé Géza tanulménya: ,,...iid-
vossignek szarvdnak azért nevezi, mert miképpen az
szarv dtalma és fegyvere az baromnak, azonképpen
nekiink Isten étalmunk és fegyveriink, jéllehet az
magyar széba ékteleniil esik, de az zsidéban ékesen
estk.” Val6jdban a héber ,,qeren” szénak csupéan
elsG jelentése szarvas, a tovabbi jelentése sugar-
zas, dicsfény, erd, hatalom, méltésag. A zsoltdr
eredeti szovegében ez &ll: ,,veqerenjis’i”, azaz: és
szabaduldsomnak ereje. A geren sz6 a Vulgatdban
és a Septuagintdban is mindig szarvként van le-
forditva. (1) (v6. Székely Istvan: Zsoltarkonyv.)

A biinbak

De miként vélt a ,,blinbak”™ az egyhédz szemé-
ben csodaszarvassa? Vajon mi tette azzd, milyen
latomads, csodatett diktdlta, ming djtatos jelenés
idézte fel azt? Nemde az az igaz bolcs elérelétas,
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amely a tobbi archaikus ,,pogdny” szimbélumot
datmentette? Mert Grosschmid Béni szerint: végsé-
leg mindenben az okszer(iség és az igazsdg dont.
Mar pedig az igazsig az, hogy a mitoszok a Koz-
mosz, a természet nyelvén szélnak, melyek az orok
igazsdgot, de ugyanakkor az elvont 1ényeget, a ter-
mészetfelettit, a metafizikumot is dbrazoljdk. (1/a)

Akkor okszertileg érvelhetett az egyhdz is.
Ebbdl sziiletett az aldbbi ,,hivatalos™ allaspont:

»A keresztény egyhdz nem csupdn tdarsadal-
mi... embert intézmény, némelykor politikai ténye-
26, hanem ugyanakkor ,.természetfeletti”, miszti-
kum ts, amelynek lényegét, igazi mivoltat csak hit-
ben lehet felfogni, megérteni. (...)

A lényegre vonatkozéan hasonlé médon hatd-
rozza meg a Il. vatikdni zsinat is az egyhdz mivol-
tat, amikor azt mondja, hogy az egyhdz ,,az Isten-
nel valé bensdséges egyesiilésnek és az egész embe-
riség egységének hatékony jele és eszkize.

A keresztény egyhdz ...az Isten Fidnak, Jézus
Krisztusnak a Szentlélek és az igehirdetés altal
idében a vildg kezdetétsl annak végéig folyamato-

san, ..kiterjedGen végzett-elhivé munkdjanak
eredménye. (v6. A kereszténység kronikdja.

Miinchen, 1998)

Néphiedelmiinkbgl ismert mennyei lakoda-
lom, avagy lakoméba, a foldi menyasszony és az
égi vilegény ndszéba, egyrészrdl az Istennel valo
misztikus egyesiilés, az istenné vdlds képszerd
megjelenitése, masrészrél a Hen6chtdl is emlege-
tett, ama archaikus szerelmi esetnek: az istenek
fiai dltal az emberek lanyaival val6 egybekelésnek
emléke dereng. (2)

Hasonképp, az anal6ég forméra épiilt vallas-
rendszerekben, a kozmikus teremtés foldi vetii-
letét, az Eg-isten és a foldi-istenanya szent hdzas-
sdga jelképezi. Ennek szellemében értelmezendd
pl. a szaiszi Neith istenng temploménak felirata
is: ,,Izis vagyok, En vagyok minden, ami volt, van
és lesz, és soha halandé fatylamat még fel nem leb-
bentette”. A neoplatonikus Proclus meg azt irja,
hogy a felirat ezzel végzédott: ., En sziiltem a
Napot.” (3)

Tudvalevd, hogy pl. a szkitdk egy olyan égi
(Atya)lsten 4ltal nemzett Gsanydtél eredtek,
»amelynek felsé teste alfélig asszony, alsé része

pedig kigyé vala...” Herodotosz monddjaban Her-
kules, Diodorosz mondavaltozatdban pedig maga
Jupiter/Zeusz istenség volt az aki egybekelt vele.

Ugye beszédesek ezek a jelképek? ., Ezek
utan ne csoddlkozunk, hogy az ,atillds” botra is
rakeriilt e né, az dsanya,... Ahol a selltestli ng
alatt ez a felirat 411: IN SIGNA HUIUS DOMINI;
Ez az Ur jelvénye. (Turdn, VII/ 1. sz. 54.) Hasonlé
torténetre emlékeztet benniinket, Zeusznak a szép
Eurépéval tortént esete. Mikoris egy romantikus
szerelmi kaland sordn, hogy a fiatal sziizet elcsa-
bitsa, Zeusz atya egy jotartdsa bika format 61t ma-
gdra. Sdrarany szind lett a teste, a homlokat eziist
holdsarl6 diszitette, és szép szl szarvai gyémant-
ként tiindokoltek. Mondani se kell, hogy ez a fér-
fias kiillem igen megtetszett Eurépanak. Mire a
szép hajadon koszorikat kotott, és szarvait azzal
felékitette. Aztdn megiilte... 0 jaj, de ekkor az tor-
tént, hogy Zeusz magéaval ragadta, s a tengerbe
ugratvan egy kies lakatlan szigetre (Krétdra)
Gszott 4t vele. (4)

A perzsa Ezeregy éjszaka c. torténetben van
ennek egy forditottja. Ahol a leendd ara szarvas-
ing lesz. A kirély iild6zi, mindaddig mig el nem
tlnik el6le. De midén felhagyott vele, egy forrds-
nal hirtelen megpillantja. Mire a herceg odavag-
tat, a szarvas a vizbe ugrik s hirtelen nyoma vé-
szen Gjra. A herceg érzi, hogy a csalogat6 szarvas
csakis egy lany lehet. Erre elbocsatja kiséretét, s
vezérével egyiitt a forrds mellett éjszakdznak. Egy-
szer csak egy gyonyord dallam hangjara serken-
nek, mire egy csodélatos palotat latnak magok
el6tt. Behatolnak, s ekkor megpillantjdk a gyo-
nyord lednyt, ki mar akkorra szarvas alakjat el-
vesztvén, énekld udvarholgyeinek korében mu-
latott. A ldny csak azért véltozott szarvassé, hogy a
herceget meghdditsa.

Hasonképp az ara, mint a szarvasiind masa,
néphagyoméanyunkban is megtaldlhat6. Kilonos
emlékét 6rzi ennek a moldvai lednykérésnek azon
mozzanata, mikoris a v8legény kérdi — ...elmond-
jak, hogy a lednyos hazndl egy ,,vadackdnak capa-
sdara” akadtak, s a hdziakon az emlitett vadackdt,
...iindt kovetelik. (Vo. Seres A.: Moldvai magyar
lakodalmi szokasok. In.: Néprajzi lat6hatar III.
évl. 1994) (A szarvas lednnyé véltozdsaval, és an-
nak az iild6z8 vaddsszal tortént szent nészdval,
Berze Nagy Jénos is foglalkozott.)
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A haldl és a feltimadds hidjanak oldaldn,
amely a tejaton athalad, sokszor a szarvas, a 16 és
a turul képe lathat6, amelyek kizaréan kozbenjaré
szerepet toltenek be. (Cirlot.)

Az tidvhalél, a halalvagy, mar kezdettél fogva
a legfontosabb mitosztermeld erdk egyike volt. Az
archaikus ember szdmdra magatdl értet6dott, hogy
a haldl megvaltds, és a meghalds egy ,erotikus
aktus...”. A homéroszi gorogok és az etruszkok is
agy hitték, hogy a meghalds egy szerelmi végy-
szerli beteljesiilés. (Lasd: a Tristdn és Izolda,
Liebes tot jelenete.)

Erthets tehat, hogy néphiedelmeinkben a ha-
14l sok helyiitt ma is tidvhaldl: lakodalom... Ta-
kacs Gyorgy kitng tanulméanya ismerteti veliink,
hogy a magyar néplélek mennyire kedvelte ennek
azt a véltozatéat, amely a Mennybe vitt leany balla-
ddjaban és annak imadsdgos megfelelgiben ma-
radt rank: A Mennybe vitt ledny balladdja, és
...ilmddsdgaink egyazon t6rél fakadnak, mindegyi-
kiik a sugdrzéan tiszta, Istenével valé musztikus
egyesiilésre vdré lélek éneke.

A vendégség a lakoma és az elmiilds, a haldl
képe a népkoltészet mds teriiletein is szorosan ossze-
kapcsolédik. Erre utal a szép lany dltal kotott ko-
szorii is, amely a keresztény szimbolikdbdl, esz-
katolégidabol jol ismert, a sziizek, ...fejét diszité
dicsfény, korona (aureola, aurea corona) képével is
osszefiigg. (...)

A mdsvilagba valé dtjutds gyakran mint a
tengeren valo dtkelés jelentk meg, (5) igy egy igen
ritka Csodaszarvas monddval,... amelyben a nagy
dllovizen dtjuté hés az almafdk darnyékdban tdn-
colé tiindérlanyokra bukkan, akik legszebbike tdn-
colni hivja, azaz férjiil vdalasztja. (V6. Turan. VII.
évl. 1. sz.)

Jegyzetek:

(1) J. E. Cirlot: A szarvakat régente szentséges szim-
bolumnak tekintették. Az egyiptomi hieroglif irdsban a
szarvnak t6bb elvont jelentéstartalma volt. Az egyik, tigy
mond, az amely ,,a fej folott van”, (a Nap, az ég a csil-
lagok... etc.) Ebbél adédik egy mdsik értelem: az on-
non felsébb tudatunkhoz vezetd ,,utnak a kitardsa/meg-
nyitdsa”. De ugyanakkor emelkedetiséget, magaszios-

sdgot, tekintélyt és dicsdséget is jelentett. Mig Mezo-
potamidban, a szarv kozé helyezett tiiz ldng, csillag jel
egyiittes, az egykort Paradicsomot jelképezte. (A Dictio-
nary of Symbols, New York, 1971.)

(I/a) C. G. Jung: A nemzeti élet abban a pillanatban
megsziinik s a nemzet szétesik, mihelyt a népi mitosz-
kincsek elvesznek.

(2)  Henéch konyve: Amikor az emberek nemzedékei
megsokasodiak, azokban az idékben szépséges és biibd-
jos ledanyaik sziilettek. ...az E'g fiai pedig laitak, hogy
szépek, és megkivantdk Sket, és azt mondidk egymds-
nak: menjiink, és az emberek lednyar koziil valasszunk
magunknak asszonyokat és hozzunk veliik vildgra gyer-
mekeket.

(3)  Gyérfas Agnes: Istenanyarél van szé, aki fényiél
megittasulva vildgra hozza fénygyermekét a Napot...
(Vo. Az 6kori mitoldgia GtvesztSi. Egyiptom. Osi Gyo-
kér XXXI. évf. 3. sz.)

Dévid Katalin kézli, hogy mikor Bélint Sdndor
néprajzkutatéval a szegedi tanyavildgot jartdk, valahol
egy szépen kifaragott Madonnét lattak. Mikor az 6reg-
asszonyt megkérdezték, hogy kit dbrdzol a szobor, igy
felelt rdja: ,,a Napurfi anyjat”. (vé. Harangozé Imre:
Sokat gondolkoztam a régi atydkrél. Budapest, 2002.)
Tehat a ,fényos Jézus”, nem méas mint népmeséink
.Nap urfi”-ja, ,,Nap kirdlyfi”-ja.

(4) Takdcs Gyorgy: Ez az egyesiilés... az dllatalak-
ban megjelend égi dsatya és a szép foldi szliz szent nd-
sza, amelybdl — hasonloképpen, mint az égt szarvasiing
és a nemzetségalapité foldi vaddsz szerelmébdl... — sa-
Jdtos isteni kiildetést hordozé embercsoport (esetiinkben
a székelység) fogan.

(5) A haldl vizein 4t, oda igyekezett Gilgames is,
ahov4 ,,...az istenek fiatalok voltak”.

A régiek eldtt — frja Véarkonyi —, valahol Nyuga-
ton volt a ,lelkek érok hazdja”, ahovd a hal4l vizén 4t
eveztek a halottak, az §si életkereszt jelével, tau-val
diszitett barkdikon. Csodélatos és végyott volt ez a ha-
za: a babiloniak Araluja,... a gorogok ,,léneveld
Argosza”, a keltdk Avalunja. A kelta legenddk pl. tele
vannak halott-szigetekkel, melyeket késébb a keresz-
tény feljegyzdk a boldogok szigetévé alakitottdk, s a
haldlvigyat tilvildg utdni vaggy4 higitottdk 4t. Velen-
cében is van egy sziget: a Szent Mihdly szigete, ahova
a megboldogultak a komor gondoldn lebegve kelnek
utra.
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Fazakas Arpdd

FEHER ARANY
A késo6 szerepe Kolozs térténelmében

S6 nélkiil nincs élet; épp olyan fontos, mint a
viz és a levegd. Asvényi eredetd ,,fliszer” hasz-
nélata egyidds az emberrel. A Kr. el6tt mintegy
3000 évvel ezeldtt élt Amenhotep egyiptomi orvos
leirja, hogy a s6 gyulladdscsokkentd, vérzéscsilla-
pité és sok betegségre pozitiv hatdssal van. Hip-
pokratész mintegy 2400 évvel ezelétt emliti a ten-
gerviz gy6gyit6 hatdsat, Paracelsus pedig a bdr-
betegségek és a légutak kezelésére ajanlotta.
Cassiodorus rémai torténetir6 azt irta a sérél: ,,Az
ember arany nélkiil tud élni, de s6 nélkiil nem”.
Liebig német kémikus munk4jaban pedig azt ol-
vassuk, hogy ,,a dragakiovek koziil a legértékesebb
asé”.

A s6 — a fentiekbdl kovetkez6en — nem csak,
mint fiszer értékes. Testnedviink alkotérésze, egy
felndtt emberben mintegy 250 gramm sé van. Az
élet az Gstengerben keletkezett, aminek sétartalma
kezdetben 1 % volt, most 1 liter tengervizben at-
lagosan 3,5 gramm a s6. Tébb milli6 évvel ezeldtt
a tengerek vizének elparolgdsaval s6 rétegek ke-
riiltek a felszinre; ezeket a helyeket az emberek
méar kordn felfedezték, és ezek kornyékén tele-
pedtek le. Miutdn a tengerviz elpdrolgott, vastag
s6 rétegek keletkeztek a szdrazfoldon; ezeket a
fold betakarta — igy jottek létre a s6 lelGhelyek, a
s6banyék. Erdély kiilonosen gazdag s6 lelGhelyek-
ben, példdul Parajt s6 készlete mintegy szaz évre
elegendd lenne egész Eurdpa sé ellatdsara. Ezzel
szemben Japdn csak tengeri leparldssal tud séhoz
jutni.

A csecsemd magzatvize, az ember vére, kony-
nye is enyhén sés. A sénak rendkiviili szerepe van
az egészséges, €16 szervezet kémiai egyensilyanak
fenntartdsdban is. Szervezetiink sétartalmat ve-
sénk szabdlyozza, ha tapldlékunkban kevés a so,
azt visszatartja. Az ember napi sé6 sziikséglete
mintegy egy kavéskandlnyi s6; a viz és a kalium
egyliittesen szabdlyozzdk szervezetiink vizellatasat.
Szervezetiinkben sejten kiviili és sejten beliili fo-
lyadék van; egészségiink e két nedv egyensiilyatél
fiigg. Ezt elegendd vizbevitellel, kaliumban gaz-
dag zoldségekkel, gyiimolesokkel, valamint termé-

szetes s6 bevitellel biztosithatjuk; husfogyasztés-
sal is hozzdjarulhatunk szervezetiink s6 ellatdsa-
hoz. S6 nélkiil agyunk nem lenne képes gondola-
tokat formélni, de felhaszndljuk fertStlenitésre,
zsirtalanitdsra és megsziinteti a kellemetlen sza-
gokat is. Enyhiti a melankdlidt és a depressziét, a
vérnyomdst szabdlyozza, élénkiti a test anyagcse-
réjét. Oldja az iziiletekben a mész lerakédésat,
amugy vizldgyité, savsemlegesité. Héziasszonyok
jol tudjdk, hogy az eziist evBeszkozok tisztitdsdara
is hasznos a s6, ablaktisztitasra is hasznaljak, gril-
lezésnél pedig mérsékli a tiizet. J6 a hangyék ta-
voltartdséra is. A retek és a zeller sésvizben valé
dztatds utdn hamarabb csirdzik ki. A novényevd
allatoknak is sziikségiik van a séra, de a ragado-
zoknak nincs. Az Gsember dllatokra vaddszva ve-
hette észre, hogy a zsdkmany éllatok egy része va-
lamiféle ,,koveket” nyalogat; ekkor jottek ra, hogy
az kdsé volt. fgy fedezték fel az elsd s6 lelGhelye-
ket, amelyek kornyékén telepedtek le.

A késo atlagosan mintegy 84 elemet tartal-
maz; neve kelta nyelven ,,halit” Eurépa elsd s6ba-
nydja Hallstart vagy Hallein B4d Reicheinstag
mellett miikodott, ahol sok ember a s6bél is meg-
gazdagodott. (,,sémizeumot” is nyitottak.) Amikor
a keltdk a tengerek mellé koltoztek, tovabb foly-
tattdk a s6 kitermelést, de immar a tenger vizét
parologtattdk el, és igy nyerték az értékes dsvéany-
kincset. Eurépdban sok s6 leparlé helyet isme-
riink; legismertebbek a francia Cammargue, az
olasz Trapdny, a portugdlok a levantei partok
mentén paroltak. Ddnidban 160 6rdan at biikkfa-
fiston fiistolik a sét és f6leg halakhoz hasznaljak.
Mas foldrészeken a s6 nem mindig fehér, igy a
Molukai-szigeteken az aktiv széntdl feketés vagy a
vas-oxidtél voroses, az Andokban pedig més fém-
t6l rézsaszind s6 fordul els. Indidban a fekete s6
neve ,kalanama”. Az egyiptomiak sok sét hasz-
naltak a balzsamozdshoz is, a rémaiak a csecse-
mék szdjdba tettek kevés sot, hogy ezzel védjék
Gjsziilotteiket. Ma féleg élelmiszereket tartdsita-
nak vele.
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A trianoni rablé béke elstti idékben Erdély
igen gazdag volt s6ban. Orbdn Baldzs ,, A székely-
fold leirdsa” cim munkéjdban emliti, hogy Tor-
da, Kolozs, Szék, Vizakna és Parajd gazdag s6-
banydkkal rendelkeznek. Kolozson a rémai kortél
kezdve banyésszdk a kdsét, amelyet szekérrel Tor-
da irdnyédba a Bozsi-téren keresztiil szallitottak az
erre kiképzett utakon. Innen a Virdgos-volgyon
keresztiil az Aranyos-foly6ig, majd tutajon a Ma-
ros folyon egészen Szegedig eljutott. Hajdan ott
volt a nagy kozponti s6 lerakat.

Késgbb Erdély s6- és aranybéanyai a bolgarok
kezébe keriiltek. A honfoglalds idején Tohotom
vezér tudomdsara jutott, hogy e vidéken s6t ba-
nyasznak. Kr.u. 987-ben a Gyula térzsébe tartozé
Colos (Kolozs) vezér ezen a vidéken tdborozott.
Kolozs nevét az Arpadok kordban 1291-ben emli-
tik az okiratok ,,Kolos” formdban, 1326-ban Ka-
roly Rébert elismeri, hogy az erdélyi Szent Kira-
lyok adomanyabdél birtokolja a Kolozsi-akna s6 ti-
zedét, és leirja a telepesek jogait. Ezek a kovet-
kez6k: mentesek a vajda ispdn és azok tisztjei ha-
talma aldl, teriiletiikon csak a kirdly birdskodha-
tott, nem szdllhattak meg ndluk idegenek, nem
szedhettek birsdgot téliik, csak a vélasztott nagy-
fejedelem itélkezhetett folottiik, vimmentes heti-
vasart tarthattak a Szent Mihédly napjat megel§z8
héten, szabadon termelhették a sét és el is adhat-
tak. Kolozs Nagy Lajos kirdly idejében (1345-
1382) mar szabad kiralyi varosként szerepelt. Az
Gjonnan letelepiilt banyaszok Métyas kirdly ide-
jében harom év adémentességet kaptak. A kirély
1471-ben ugyan a vdrost Kolozsviarnak adoma-
nyozta, de roviddel utdna visszaadta ondllsagat,
igy folytattdk a s6 kitermelést.

A XVIIIL. szdzadban megalakult a Séhivatal,
élén a ,,s6 igazgatéval”, aki megszervezte a mun-
kat, bar eddig is kittinden mikodott. A banydban
a posztos s6 vagok (banydszok) egész évben dol-
goztak, bériiket s6ban és posztéban kaptik. Mel-
lettiik olyan s6 vagék is voltak, akiket bizonyos
iddre vettek fol napi bérért. Ok kaptak a ,,szom-
bati s6t”, az & dolguk volt az akna mélyén 3 kg-os
darabokra véagni a sét, és a tomboket felszinre
hozni. A tomboket bivalybdrbdl késziilt zsdkokba
tették, majd 16- vagy bivaly segitségével a felszin-
re haztdk. A felszinen mérlegen lemérték, szigort
ellendrzés mellett raktarba vagy egyenest az erre
kialakitott szekérre raktdk. A szekereket, amit bi-

valyok vagy o6krok haztdk a régi utvonalon, az
Aranyos-foly6ig. A széllitds az ott él6knek biztos
keresetet és ,,gazdagsdgot” jelentett. A banya ko-
zelében dolgoztak a kovdcsok, akik vasszerszamok
készitésével, élezésével és javitdsaval foglalkoz-
tak. Az dcsok az akna lejaratanak biztonsagat ala-
kitottak ki szakszerd famunkaval.

A béanyészattal parhuzamosan Kolozson a
foldmiivelés is jelentGs szerepet jatszott. Elelem
biztositasa, kender- és len feldolgozdsa mar csak
a kotelek sziikséglete miatt is. Egy bécsi rendel-
kezés alapjan hetivdsart 1774-t6] tartottak, és a
s6bdnyak mellett iskolat kellett nyitni, ami bizto-
sitotta a bédnydsz utdnpdétldst. A tanitds német
nyelven folyt; régebben a tanitds magyar nyelvi
volt. A jémédot és gazdagsdgot biztosité sébdnya
pezsgd életet biztositott, és egyre tébben teleped-
tek ide, egyre tobb német, romdn és ciginy kapott
széllast. A s6 kitermelése egyre nehezebbé vilt,
mert gyakoriak voltak a bdnyaomlésok, hiszen
nem sok pénzt forditottak a banydk karbantarta-
séra. A tordai sébanyét eldnybe részesitve a kolo-
zsi banyat 1862-ben bezartak. Késébb egy rovid
id6re Gjra megnyitottdk, de amikor ismét beomlott
és vizzel telt meg, vége szakadt a tobb ezer évig
virdgz6 banydszatnak.

A kihaszndlatlan akndk megteltek vizzel és
két nagy sosté keletkezett. Az egyik a Dorgd, a
mdsik a Feredd. Mindkettében sés viz van. A Dor-
g6 vize 29% s6t tartalmaz. Sz€p fiirdét rendeztek
be, ahol van hideg és meleg vizes gézfiirdg, ahova
messze vidékekrdl is eljartak. Fiirdkultara ala-
kult ki, ahova pihenni, gyégyulni vigyok szazai-
ezrei jarnak. 1891-ben a Pallas Nagy Lexikon igy
ir: ,,Kolos (Kolozsakna), rendezett tandcst véaros
Kolozsvar megyében, 786 hézzal, 3592 lakossal,
amelybgl 1866 magyar, 1586 romén, a tébbi ci-
gany. E véarosnak van gulyatelepe, vésara, posta-
hivatala, tavirati irod4ja és takarékpénztara.”

1920-t6l elvesztette varosi rangjat; az egykori
hires banyavaros szines, torténelmi maltjabél igen
keveset 6rzott meg. A falu 6t temploma és egy
imahdza, valamint régi sirkovei emlékeztetnek a
dicsd miltra. Napjainkban van évoda és iskola is;
a kornyékbdl ide jarnak a gyermekek tanulni.
Minden valldsnak és felekezetnek kiilon iskoldja
volt/van. A faluban elekiromos 4ram, vizvezeték
és viz teszi élhet6vé a mindennapokat. Folyamato-
san torténik a csatorndzas és a féutak betonozésa.
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Néhany évvel ezel6it a falu visszakapta a fiirdét,
amely madra jjasziiletett. Egyre tobb a fiirdéven-
dég, igy sok falusi embernek biztosit megélhetést
az idegenforgalom. Nyari hétvégeken még parko-
lasi problémdk is jelentkeznek — ilyenkor a falu
utcdi tele vannak gépkocsikkal. Egyre tébben

vasdrolnak telket, hazat. Kolozs tjra élni akar — és
élni tud.

Sajnos a régi, hagyomanyokkal biiszkélkedd
falu életét — mint mindeniitt a vildgon — elsodorta
a népeket, nemzeteket Gsszemos6 globalizal6dé
vilag.

L. Kecskés Andrds
EUROPA SZERETI A REGIMAGYAR ZENET

A Pro Musica Antiqua Hungarica Egyesiilet
égisze alatt mikodd szentendrei Kecskés Egyiittes
/10 16/ 2011. szeptember 10-23 kozott egy orszag-
imézst emel§ koncertkoriton volt Eurépaban. Si-
kereik 4llomésai a kovetkez8k voltak: London,
Cambridge, Bedford, Kingston, Briisszel, Stuttgart
és Miinchen.

Londonban a tébb szdz {6t szdmldlé Lute
Society / Lant T4rsasdg meghivisdnak tettek ele-
get. 10-én déleldtt és délutan a magyar lant és
kobozmivészet évszazadait mutattdk meg L. Kecs-
kés Andrds angol nyelvii bevezetdje utan. A tobb-
6ras rendezvénynek a londoni Magyar Kultira
Kézpontja /Hungarian Cultural Centre/ adott ott-
hont. A XVI-XVII. szdzadi magyar tdncokat rejtd
tabulatardk képi és hangzé bemutatdsa nagy tet-
szést aratott az értd hallgatésdg soraiban. Kiilo-
nosen nagy lelkesedést véltott ki két lanttdnc
/Siebenbiirger Tantz és az 1562-ben leirt Sacarus
vagy Szkita (tdnc)/, és a Féabri Géza - Ivanovics
Tiinde kettds /Zenta-Szeged/ virtuéz, kobzos mu-
zsikdja. L. Kecskés Andrds tudoményos elGadésat
este hangverseny kovette; lantok, kobzok, harfak
nemes hangzdsédval telt meg a terem és a meg-
jelentek szive. Psaltériumon Téth Emese kisérte
kozépkori énekstilust idéz8, egyenes, szép hang-
jat. Lanton kézremtikodott még Handler Akos.

11-én egy — Angolhonban nem szokatlan —
délidei koncert keretében telt meg a cambridge-i
Fitzwillam College Chapel, melyet Seiber Matyés,
magyar szdrmazdsd zeneszerz$ lednya szervezett.
A koncerten kiilon nagy sikerrel hangzott el a
szerzd 1922-ben irt kompoziciéja (Saraband and
Gigua in Old Style). Viola da gambdn Nagyné

Bartha Anna szélaltatta meg hdrom lant kiséreté-
vel, mely a maga nemében vildgbemutatd lett.

Mésnap este Bedfordban egy XIV. szdzadi
templomot /Chellington Church/ toltétt meg a
nagyérdemi kozonség. A régi magyar pengetds ze-
nét siird taps kovette, melyet a miivészek szdmos
rdaddssal hélaltak meg.

A szervezd munka kozben szdmos segit§ ba-
ratra leltek, akik a Kecskés Egyiittes kellemes
tartézkodédsar6l onzetleniil gondoskodtak. Egyi-
kiik, Jeni Melia énekesnd, hegedimiivész, zenete-
rapeuta a koncerteken magyar virdgénekeket éne-
kelt. A magyar ének szovegét Domjan Gébor for-
ditotta angolra, aki ,,mellékesen” egy igen nagy-
méreti basszuslanttal tdmasztotta az egyiittes szép
hangzdsat. Mésnap este egy Temze melletti, jo
akusztikdja, 1309-ben épiilt kapolnaban hangzott
el a londoni mdsor. Ezittal is szdmos hallgaté lett
a magyar régimuzsika szerelmese.

Szeptember 15-én este a Briisszeli Magyar
Kultira Hézaban mutattdk be a régi magyar tan-
cokat és énekeket, melyet Dr. Reményi Krisztina,
a Magyar Koztarsasag Kulturélis Intézete igazga-
t6ja szervezett az egyiittes szdmdra a budapesti
Balassi Intézet tdmogatdsaval, mely Dr. Hatos Pal
fGigazgat6 Gr irdnyitdsaval szolgédlja a magyar mi-
velddést. A koncert bevezet§ darabjai Balassi B4-
lint énekelt verseit idézték. Mondanunk sem kell,
hogy ehhez hasonlé telt hdzat mar régen nem lat-
tak az intézet falai.

Mésnap, 16-dn a Stuttgarti Magyar Kulturdlis
Intézet G igazgatéjanak, Dr. Odor Laszlénak beik-
tatdsi iinnepségét szinesitették. Mdsodnapra a
stuttgarti Szent Gellért plébania magyar kozossége
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vendégelte meg az egyiittest. Délutdn a Kecskés
Egyiittes részvételével Dr. Tempfli Imre plébanos
rendezett régi ,,muzsikai” egyhdzzenei dhitatot
modern templomuk falai kozott. A napsiitéses §sz-
el6 h6 22. napjan este a Miincheni Hangszer-
muzeum (Stadt Museum - Musik Sammlung) adott
otthont a régi magyar muzsikanak, melyet a ma-
zeum tudés vezetdje, Varsanyi Andras igazgaté ar
szervezett Milkana Martin asszony segitségével. A
kétrészes koncertet, melyen a magyar zene mel-
lett, a masodik részben a régi torok zene is meg-
sz6lalt eredeti hangszereken (kemancs, zurna, ko-
boz, def, ud stb.), nagy érdeklédés kisérte. A ze-
nei egyiittlét végére kialakult igazi koncerthan-
gulatot szdmos rdadés kovette.

A 23-i bacsikoncertet Thomas Gundermann
igazgat6 miincheni zeneiskoldjanak szinpadtermé-
ben jatszottdk, melyre az ottani Oktober-Fest han-
gulata nyomta rd bélyegét. A Kecskés Egyiittes a
legmutatésabb tdncokkal és dalokkal rukkolt elg a
hangverseny folyamén, melyben maga Gunder-
mann tanar Gr is kozremidkodott egy maga fel-
fedezte, kozépkori, német dudan. A Kecskés
egyiittes tagjai ezittal Timar Sara, Palmai Arpad,
Nagyné Bartha Anna, Lévai Péter, Molnar Péter,
Kecskés Péter és Domjan Gébor voltak.

l ﬂ-&:

A Kecskés egyiittes Miinchenben

A nyugat-eurépai régi muzsikat kedveldk,
akik e par hét alatt a Kecskés Egyiittes régizenei
koncertjein a magyar tdncokat és énekeket hall-
gattdk, hazankat ezentdl a magas szellemi érté-
kekkel pdrosithatjak 6ssze emlékeikben. A kon-
certekrgl DVD felvételek késziiltek; lesz belgliik
mit tanulni.

A sok tiirelmet kivdné szervez6i munka és a
nagysikerd hangversenyek emléke iratta velem e
sorokat. Zenész bardtaimmal test- és lélek-kozel-
ben éreztiik: Eurdpa szereti, igényli és érti a ma-
gyar torténelmi zenét, ha kell§ mivészi aldzattal
odavissziik. A kovetkezé koncertkorutunk szer-
vezését a mai napon elkezdtiik.

L. Kecskés Andras

miivészeti vezets, érdemes miivész

Tel.: 70/93-00-850
20/591-11-61

www. kecskesegyuttes.hu

kecskesegyuttes@kecskesegyuttes.hu
Magyar Ujsagirok Kozossége MUK / 598
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GYARFAS AGNES
Vizi Péter — Vizi Pal
Nemgzeti h6smonda mesében elbeszélve

Nemzeti miltunk Emese dlmaig nydlik visz-
sza, s ez az dlom a magyarsdg torténetében nem
volt egyediiléllg, mert a magyar népmesék tiindér-
mesei hdsei mind sziizfogantatdsaak voltak.

A nagyra hivatottsdg, amellyel a forrasviz ket-
t6s agabol vilagra jottek, égi eredetd. Népiink a
mesehdsok elszantsdgdval és sikereivel
tartja benniink életben a nemzeti nagysdg tudatat,
ami nem hatalmi tébolyt jelent, hanem az egyete-
mes nemzeti nagylelkséget.

Ez teszi vildgossd, hogy amidén a fidk az
alom jovendolése alapjan ,eldrasztjdk a vildgot”
akkor nem gyarmatositasrol és nemzetkozivé té-
telr6l van szé, hanem a lelkek felemelésérél, az
elesettek gyamolitdsardl, a szeretet gyakorldsarél,
a josag eldaraddsarol, amint az a foly6 szavunkban
is benne van.

Nézziik 4t a mese rendszerét, s dontsék el
Onok, igazam van-e vagy annak van igaza, aki hi-
szi, hogy a vilag fényét a globalizmus fogja elgva-
rdzsolni. Ez is lehetséges, de a mesék masként
latjak, s mivel a mesét kozvetleniil az Egbsl hoz-
tak le réviilg eleink, megérdemlik az odafigyelést.

L.

Az oreg kirdly lednya hasonlé dlmot létott,
mint Emese. Almdban két korsé vizet kiontott a
foldre, s az addig aradt, mig elontotte az egész vi-
lagot.

A vizontét két korséval szoktdk &brazolni
vagy két vizsugarral. Gudea pateszi pecséthenge-

rein a korsét is 4brdzoltdk, meg a vizsugarat is.
(149)"

k

n I'L\_ \.---..—':_ ‘?}

Cylinder seal of Gudea of Lagash
Gudea pecsétje

Ez a két vizsugar elboritotta az oreg kirdly orsza-
gat is. !

Az oreg kirdly a torténelem sordn megromlott
erkoleseiben. Jobban szerette a hatalmét, mint a
lednyat, ezért, nehogy az dlomfejtéknek igazuk le-
gyen, elzarta lednydt a legmagasabb hegy tetején
egy kis vashédzba, nehogy két vitéz, daliés fia szii-
lethessék.

Legmagasabb hegy a MU, a magossag, az ég
kozelsége. A vas az ember elemi sziikséglete, a
vér fontos alkotéeleme. Az oreg kirdly nem is gon-

' Erdy Miklés i.m.

dolta, mit cselekszik, amidén lednydt a ,,magos”
helyre tette, s ezéltal mennyei pozicioba helyezte.

A magos hegy vizel megtették kotelességiiket
és a kis hdz padlgjabol két forras tort els. A ki-
ralykisasszony ivott a forrdsbél, s mdsnap mar két
gyonyord fitdeska jatszadozott koriilotte. A Vizontd
kora elkeriilhetetlen, az 1dg Istennek dolgozik. A
két égi gyermek sziizen fogant, édesanyjuk forras-
vizet ivott, s mdsnapra leszalltak az égbdl: az égi
vizekbdl a f6ldi vizekre.

7 év alatt nagyra néttek, s kidontotték a vas-
haz oldalat. A téltosok nagy erejiek. A hetes szam
az erd és az alkotési kedv szdma.
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Azzal, hogy a vashdzat sérelem érte, megren-
gett az emberi nem sorsa is, hiszen a kirdlykis-
asszony, a ,taltosanya” fedél nélkiil maradt. De a
fidk rendbe szedték a hdzat, nem hagytdk, hogy
édesanyjuk dgrélszakadt, otthontalan legyen. Te-
hat, lehet, hogy az az invéazié, amely most a f6ldon
a Szlizanya ellen irdnyul, nem mds, mint kapu-
nyitds a tdltoserd kiszabaduldsdhoz, mert a fitk
megigérték édesanyjuknak, hogy visszajonnek, ,,a
szabaditasdra”.

A vérosban felfegyverezték magukat, vagyis
tudtdk, hogy nagy tetteket kell végrehajtaniuk,
amelyhez fegyverek kellenek.

Rengeteg erddben lefekiidtek egy fa ald, s
nem is gondoltdk, hogy ez a vildg josfdja.

Ez a jésfa afféle Mindentermd Fa volt, amit
kivantak, megkaptak. Ok jo falatokra vagytak,
megkaptak is a fat6l mindent, mi szem-szdjnak
ingere.

A Mindentermd Fa az édesanya égi madsa.
Tejmagvaibdl lettek a tiindérek. Ez a fa taplalja az
ovéit. A rengeteg erdében rengeteg fa van. A josfat
az taldlja meg, aki mélt6 az égi édesanya szerete-
tére.

Vér és viz. A Passiok mitikus folyadéka. Be-
szartdk a fiba a késiiket. ,,Ha majd valamelyik
visszakerekedik...” hiazza ki a madsik kését. Ha
vér folyik a fabol, bajban van a testvér. Ha viz
csorgedezik, akkor jol megy dolga.

Péter elindult balra, neki jutott a nehezebb
sors, de hamarosan segitdkre taldlt. Elséként a
farkas engedte el vele a fiat, aztan a tigris, végiil
az oroszlan.

Betértek egy varosba, amely feketével volt
bevonva, s a negyedik segitdt ott taldlta meg a ki-
ralyfi, a varosvégi kis hazikéban laké oregasszony
személyében. A hdarom vad a lovagi szolgalatnal
volt a segitlje, az oregasszony tdjékoztatott. FEl-
mondta a vdros banatat. 25 évvel ezel6tt egy irgal-
matlan nagy sarkany atrepiilt a vdroson és bele-
pottyantott a vdros kitjdba egy tojast ebbdl kikelt
a 12 fejli sarkdny s nem ad inni a népnek, csak
akkor, ha évente egy 18 éves lanyt adnak neki.
Most éppen a kirdlykisasszonyon van a sor. Ot
gyészolja a véros.

Van valami torvényszerd abban, hogy a go-
nosznak mindig a legjobb kell. Valéjdban az egész
vildgot szeretné birtokolni, de csak a legszebbet,
legjobbat, legkivalobbat szerzi meg, mivel a tobbi

magdtél behédol.

A kirdlykisasszonyt rengetegen kisérték, de
,J0 messzirél”, mert féltek a sarkdnytél. A voros
herceg alsdgosan egyiitt jott a kirdlykisasszonnyal
egy darabig, de mikor meglatta a sarkanyt indba
széllt a batorsdga, s nagy hirtelen felmdszott a fiiz-
fara.

Ugyanigy kezdddik a parviadal a Haromvadas
kirdlyfi cimd mesében, s ezeken kiviil tobb tiin-
dérmesében szerepel ez az epizéd: idilli kornye-
zetben bajvivéds a kirdlyldny szeme lattara, az al-
nok 4lhgs a ftizfan leskelddik, majd midén a hds
pihent a kirdlyldny 6lében, osszeszedett néhdny
reliktumot egy zsdkba, hazavitte a palotdba,
mondvdn, hogy legyGzte a sarkdnyt. Elétte azon-
ban levagta a hds nyakat. A kirédlykisasszonyt pe-
dig haldlosan megfenyegette, ha egy szét is szl
err6l. Ez a jelenet, epizdd a sok ismétlés okéan to-
kéletesre csiszolédott. A turdni nép hozta maga-
val és ahol meghonosodott, mindeniitt bizonyitja a
turdni jelenlételt. Beleépiilt a népregékbe, a le-
genddkba, mesékbe, balladdkba és megjelent
Szent Lészl6 kirdly élettorténetében leirva a Kré-
nikdkban, lefestve a magyar keresztyén templo-
mok freskéin.

A turdni szkita nép egyetemes szellemi kin-
cse lett az idill, amely magasrendd lelki életre,
emelkedet gondolkoddsmédra a masik vilaggal va-
16 allandé kapcsolattartdsra utal. Képi anyagban
hivatkozom az Ermitdzsban 8rzott szkita ovesatra,
melynek leirdsat magyaréazatat valamennyien Pap
Gébor professzortél tanultuk.”

FIG. 123 — Gold plaque (companion piece extant)
showing a group of people resting (of possibly a lament
for the dead?). Two loops on the reverse. Hermitage,
Leningrad. Length approx. 16 cm. Cf. P. 204.°

Az Ermitazsban 8rzott szkita évesat témaja az idill

* Pap Gébor i.m.
3 Jettman Karl i.m. 205. old.
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A turéni legendarium nyilvantartja 6tvés md-
vészeti targyaiban ezt a mozzanatot, hogy a hds
harom vadat visz magaval a prébatétel dtjara. A
vadak nem azonosak, a magyar népmesékben is
mdsokat visz magdval a Haromvadas kirélyfi
(oroszldn, medve, malac) és mdsokat Vizi Péter:
oroszlan, farkas, tigris. Az 4llatok jelképvildga az
aktudlis csillagképekkel és a f6hds sorsaval, sze-
mélyiségével kapcsolatos. Vizi Péter nehéz sorsa-
ra mutat, hogy a farkas az a tars, aki ,,a doktor-
kodéshoz ért”. A tigris rdmutat dlloképességére és
hegyvidéki Gsmultjara. Az oroszlan, az allatok ki-
rdlya elhivatottsagara ,,emelkedett szellemiségére,
kirdlyi szkitasdgédra. Az eurdzsiai szkita mivészet-
ben az G.n. dllatviadalok, ha az éllat reélis lény,
de ellenfele mitikus, mindig az idill torténetébd
szdrmazik, abbél a mozzanatbél, amikor a hés

mar elfdradt, de az dllatai segitenek a 12 fejd sar-
kany legy6zésében.

Az allatok a hés segitdi, lelki tarsai, jelle-
mének megjelenitdi. Ervényes ez egy-egy nemzet-
ségre, népi kozosségre is, ahol a kozos vondsok-
ban azonosulni tudtak a férfiak. A szkitdk egyik
ovesatjdn madarat, ragadozé Turult hatratekintd
szarvast és kutydt latunk. Turul az égi fogantatds
madara. A szarvas maga az ég, dgas-bogas szarvai
a Tejutat mintdzzak. A kutya az ég kiemelt csil-
lagképe a Canis Mayor, a Nagy Kutya csillagkép,
kinek vezércsillaga a Sziriusz az Istenanya meg-
személyesitdje, az égi Boldogasszony, Sziz Maria
sorshordoz6 csillaga. A hérom dllat igy a turani
eredetl népek, f6ként a magyarsag eredetét, szar-
mazdsi helyét és sorsat vetiti elénk.

FIG. 14 - Bronze matrix. Massive casting. Found at Garchinovo, north-eastern Bulgaria.
6th century B.C. Formerly in the Shumen Museum. Overall lenght 35 cm. Cf. p. 44."

Vezérallatok egy szkita 6vesaton

A mezGségi turdanok harom dllata vizimadar,
szarvas és oroszlan. A vizimadar az eredetet rep-
rezentélja. O hozza kis batyuban Etiépiabdl az
6sok vascsontjat, hogy Heliopolisz temploméanak
torndcén Gjjasziilethessenek. Heliopolisz, Napva-

ros tobb is volt, a régiségben Kolozsvar is ilyen
kiemelt szent vérosa volt a turdniaknak. A szar-
vas képét egyértelmiien az ég és a Tejit képvise-
letében latjuk, mig az oroszén az égi hatalom jel-

képe. (47-56)°

K/ ———
///@m Y/
NG /L"Lfg/'

# Jettman Karl i.m. 51. old.

> Gydrfas Agnes: Szakralis nyelv elemei. Osi Gyokér 2008, 36, 1.
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Az éllatok mesében torténd vagy képi megje-
lenése véltozatos. Van 4llandé kotédés is, ez a ku-
tya, a Sziriusz Gsebe. Ez az allat gyakran az Oriont
megjelenitd ,lengatyds hun kagdnnal” jelenik
meg, mint a Tavasztiindér elnevezési pecséthen-
geren.” Ez az dllat hatalmas, szinte 6sszekeverhetd
az oroszldnnal. A kaukdzusi juhdszkutydra emlé-
keztet.

A mesék dllataiban a medve a hegyvidéki
multat idézi elénk, ahogy Sebdk Zsigmond mondta
6 volt a tekintetes Gr a Retyezat rengetegeiben. A
Haromvadas kiralyfinak volt medvéje.

A farkas a torokokkel kapcsolatos, mert a
torokség cimerallata a farkas.

Az oroszldn az egyetemes égi hatalom hor-
dozéja. Az ember ezt nem uralja, hanem igyekszik
hozza mélt6va vdlni.

A Vizi Péter — Vizi P4l torténete ismert volt a
folyamkozi kultdraban, éppdgy, mint a magyar-
ban. Az égi hatalom jelképét festették az esztergo-
mi képolna faldra 14 oroszldn reprezentacidjaval,
s tudtdk, hogy a turdni népek dolga az égi hatalom
megvédése, megdrzése azért, hogy a vilag a josig
jegyében miikodjon, s a josdg égi hatalma sértet-
len maradjon. Erre a csodélatos kozos szellemi
kincsiinkre els6ként Badiny J6s Ferenc professzo-
runk mutatott r4.”

Az esztergomi képolna oroszlanos freskdja (218. old.)8

A Vizi Péter- Vizi Pdl jelenetei pecséthengeren

A mese zavaros éllapotban indul. A kiralykis-
asszony almat elmeséli és a josok korulstte igye-
keznek megfejteni a jelentését. Az oreg kirdly vi-
szont a kiilonbozg kiilfoldi &dlomfejték szavara
hallgat. Sajat kisebbik gyermeke sorsat is figye-
lembe kell vennie. Mogétte ott van a sok kétszind
udvaronc, egyikiik arcan kajan vigyor, a méasikuk
,»kétpofds” a sz6 valédi és atvitt értelmében. A ki-
ralykisasszony fejét gloria ovezi és a koriilotte al-
16k fején is égi sisakot latunk. Ugyanolyan sisak
van a kirdly mogotti udvaroncok fején, ami arra
utal, hogy a valaha harménidban él§ palotai nép

két csoportra szakadt.

Fribourg (Schmidt 207), haematite, 1,94x1,1 cm. Keel-Leu and Teissier, 2004, No. 306. Cf.
Garelli an Collon. 1975. No.40.
Kr. e. 200-1500. Hamurabt korabél. In: Collon i.m.

Kiralykisasszony, baratai kézott. A nagy magus magyaraz a kiralynak. (139. abra)

Az dlomfejtés és a joslds gyakorlata szorosan
kotédik Kaldedhoz. A Tigris és Eufratesz koze, az

® A TUR-AN... i. m. cfmlapjdn is lthats.

7 Esztergomi, Istergami oroszldnok titka c. i.m.

¥ Entz Géza: Visegrad fényében 208-239. old. In.: A magyar
régészet regénye. i.m.

6si KAL UR SAG (11. &bra)’ a gorogok révén
Kéldea néven valt ismertté.

Az Oszﬁvetségben a babiloniakkal egyiitt em-
legették Kaéldedat a proéfétdk és rettegve féltek a

? Garbini Giovanni i.m.: A KISS-i tdbla szovegében
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kaldeai lovasoktél. A kéldeus szénak azonban van
egy masik jelentése is, amely kimondottan a van-
dor jésokra, mdgusokra, csillagfejtékre vonatko-
zik. (7. old.)"® Ezeknek a tudoményét szerte Eura-
zsidban igénybe vették titokban, de hivatalosan
ildozték Gket. Asszurbanipédl Ninivei konyvtéara-
ban 40 &lomfejtéssel kapcsolatos téblat taldltak,
de a mesénk kirdlykisasszonydnak almat egyik
sem fejtené meg, mint ahogy Emese 4lmat sem
lattdk at egész pontosan a korabeli jésok. A két-
agl vizsugdr a testileg is fenndllé, de sokszor lelki
ikertestvérséggel kapcsolatos, mely a magyarokat
az egymdsra utalt voltukra és az egymds irdnti
felelgsségvallaldasbdl a megvéltdas mivére figyel-
meztetik. Errl tanulmanyom végén még irni

fogok.

Két lapos relief az 6babiloni korbél, Tell6bol.

Istenanya élet - vize (68. old.)11

A mesebeli mdsik kirélyi csalad is nagy baj-
ban van. A vérost zsarolé sarkdny, a vdros kutja-
ban varja dldozatdt, a 18 éves kirédlykisasszonyt,
ezért az egész varos gydszba borult. Egy kis, falu-
végi oregasszony informélja Vizi Pétert, aki fel
sem megy a palotdba, hanem éllataival kivonul a
kdthoz és ott vérja a sarkdnyt, hogy elbanjon vele.

Az egyik sziriai pecséthengeren plasztikusan
abrazoltdk a vdrosban dulé zlrzavart, s azt a pil-
lanatot is, amidén a hés elindul a hadakozdsra, a
sarkanyviadalra.

1 . .

0 Ferrario, E. V. i.m.

11 , .
Huszka Jézsef i.m.
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A figure in a destinctive type on syrian dress.
Private coll.2,2 cm. (647. dbra)"

Vizi Péter elindul a probatétel szinterére.
Aranyos testi, porgekalapos ifjut latunk.

Az ifja haja vége karikés, arca antropolégiai
alapon magyar vonésokat tiikréz. (I. 150. old.)"

Hozték a kirdlykisasszonyt nagy sirdssal, ri-
vassal, de letették és gyorsan eliszkoltak.

Egyetlen egy ember mert vele maradni a vo-
ros herceg, aki fogadkozott, hogy 6 majd megoli a
sarkdnyt. A kat mellett a szép, kies berekben elé
allitotta a kiralykisasszonyt, & pedig jol elbijt egy
fa mogé. Pontos képet ad a jelenetrdl az alabbi pe-
cséthenger.

681. BM 89540; calcareous mudstone; 2,35x1,15 cm;
Collon, 1968, No. 637. Period IV b.

Vizi Péter, a kiralykisasszony és a voros herceg

(681. aibra)14

A sarkany jellegzetes mezéfoldi dbrajat is be-
mutatja j6 néhdny reliktum. A korai idékben
(Kr.e. 2000 eldtt) a kétfejl sasra emlékeztetett a

12 Collon D. i.m.
' Kiszely Istvén i.m.
' Collon i.m.

69



NEPMUVESZET, NEPKOLTESZET

vésett formdja. Késébb, az asszir kegyetlenség
hatdséra igazi szornyeteggé valt a pecsételGkon.
Ez a torténet, melyet kivélasztottam a sok pecsét-
hengerbdl Ggy abrazolja az ellenhdst, mint egy

fura madarembert, madarijeszt6t. A hést a Kis- és
a Nagy Kutya kiséri: a Boldogasszonyt, az Gsebek

reprezentaljak.

Tell Athana (Alalakh VI. Turkey. Antalia 101.20; black stone, 3,1x1,6 cm; collon 1982 b, No. 9. (142. a’bra)15
Sarkanyjelenet madaremberrel. A hds két kutyaval. Hattérben a tavon hattyik

e

A Nagy Kutya mogott az el§zd hds testi ma-
radvdnyai lathaték. A sarkany koriil kardok,
egyéb targyak, amelyek a kordbbi viadalokbél ott
maradtak.

Ezutan egy Gjabb eurdzsiai mesetoposz kovet-
kezik, a hés alvilagi dtja. Vizi Péter a sarkdany 12
fején kipeckeli buzoganyaval a szajat, s leszall an-
nak alsé vildgdba, megkeresi gonosz lelkét, egy
Jfekete galambot, megdli, s ezutan végigjarja mind
a 12 fejét, s osszeszed ott 12 aranyalmat, az
Aranykor reminiszcencidjat, amely igy val6sdgos
igéret szamara.

Az alvildg-jards a mélytudat miikodése. Vizi
Péter és Pal tobbszor is megtette ezt az utat,
rendszeres réviilésikk eredményeként. Vizi Péter
elGszor az Aranykort jarta meg a Sarkany fejében.
De ahhoz, hogy oda eljusson meg kellett taldlnia a
fekete galambot, a gonosz lelkét. Ez a mese is arra
utasit, amire az arany nyilvessz vagy a Kigyé
Darvitéz, hogy a gonoszt el kell pusztitani, més-
ként az Aranykor, a Boldogsdg kora csak dlom
marad.

A Séarkany 12 fejében volt 2-2 aranyfog, eze-
ket is kiszedte Vizi Péter. Ezek nem fogorvos mii-
vei, hanem rendellenesen nétt fogak, az aranykor
taltosi emlékei, amikor a Sarkdny még j6 volt, s
szebb napokat latott (3-25. old.)'°

13 Collon i.m.

16 Fettich Nandor i.m.

Idill

Minden mesék legkedvesebb jelenete. Sok
esetben fejbenézéssel is sszeftizik, mint a Molnar
Anna népballaddban. Szent Laszl6 legendajaban
is megtalaljuk az idilli epizédot, mikor a kun vi-
tézzel valé viaskodds utdn a lany 6lébe hajtott fej-
jel pihen. igy pihent a Haromvadas kirdlyfi is a
mohos t6 partjan.

Miutdn Vizi Péter és allatai legy6zték a sar-
kanyt, mély dlomba meriiltek. Ekkor eldmerész-
kedett a voros herceg s nagy batran elékapta kard-
jat, levagta a hés fejét, osszeszedett egy két kor-
mot a sarkdnyrél, j6l megfenyegette a kirdly-
kisasszonyt, hogy mi lesz vele, ha fecsegni meré-
szel és nagy biiszkén bevonult a palotiba.

Gyorsan nagy lakodalmat csaptak, s a voros
herceget az asztalfére iiltették. 12 selyempéarnat
raktak aldja.

A kat mellett az allatok megtették a koteles-
ségiiket, forraszt6 fivel életre keltették Vizi Pé-
tert, s igy, négyesben elindultak a palotdba.

A vordshaja alél kiperegtek a parndk. Kipuk-
kant 4lmok, csalfa remények. igy mulik el a vildg
dicsdsége.

Ez a mese irodalmi mestermii. Kaland, idill,
humor sziporkazva vdltakoznak. Ebben is, mint az
Infantis Lacikdban folytatodik a cselekmény,
mintha két kotetes regény lenne.
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II.

Vizi Péter és a kirdlykisasszony boldog ha-
zaséletet élt. Egyszer Péter kiment vadaszni. A fe-
lesége sirva kérte, nehogy a boszorkdnytanydra
menjen. Egy nydl bukkant fel eldtte. Leléni nem
tudta, ment utdna a nagy-nagy sotétségbe. A Nyul
csillagkép az Orion 14bdnél helyezkedik el, de

Kudurru

A pokoljaras

A pokol kapuja a boszorkénytanya. ,,Elsotéte-
dik az erdd, mintha épp a poklok orsziagdban lett
volna.” Az allatok nyiiszitve hazédtak a ldbahoz.
Nézett volna mindenfelé, de nem litott egyebet
rettentd nagy sotétségnél. Az erd6t mar nem ér-
zékelte Vizi Péter, mert lelkében felcsendiilt fe-
lesége 6v6 szava, vigydzz, nehogy a boszorkéany-
tanyara keriilj, s tudta, hogy ez mar nem erdd,
hanem a boszorkdnytanya. Pétert két nydl csalta
el az igaz atrél. Dante is sdrd erdd képét idézte a
Pokol bejaratandl, s igy szélt: ,,Az emberélet Gtj4-
nak felén egy nagy, sotétl§ erdébe jutottam, mivel
az igaz utat nem lelém”. (13. old.)'® Dante hirom
allattal taldlkozik, ezektdl megretten: oroszlén,
parduc és farkas okozta lelke félelmét. A 35 éves
koltg az allatokban allegorikus 1ényeket létott, a
firenzei tarsadalom vétkeinek megtestesitgit. A

7 Kényvemben még lathaté, de a restaurdtorok megsziin-
tették. Virdgemberek Istenhdza c. i.m.

'® Isteni szinjaték (Ford. Babits Mihaly) Talentum Dik-
konyvtar. Jegyz.: Kardos Tibor.

soha leléni nem tudja, mert a nyila a Tejatra mu-
tat. Péter nagy sotétségbe keriilt, s csiiszé-mdszé
allatok nyiizsgését érezte a testén. Ez a szimbélum
régi orokségiink. A kudurruk, vagyis hatdrkovek
alsé régidjaban ugyanigy felfedezheték a kigyok,
békdk, kagyilok, mint példaul az alacskai temp-
lom padelélapjain. (20. old.)"’

Alacskai templom padel('ilapja17

gyonyorok és marakodé irigység foltos parducat, a
g6g és erdszak diihos oroszlanjat, és a féktelen
kapzsisdg mindig éhes, céda farkasat. A magyar
népmese hdrom hasonl6 édllata teremtdi akaratbol
a hdés melletti mindenkori segiték feladatat kapta.
Dante a XX. énekben néma embereket latott, akik
sirva jarkaltak, mintha litanidk iitemére lépnének.
Furcsan néztek ki, mert valamennyinek ,,mellétél
arca elfordult visszdsan”. (93. old.)"

A térsadalmi lény kifordult valsiga a vissza-
felé csavart fej képében jelent meg az Isteni szin-
jatékban. Ez ellentmond a normadlis emberi forma-
nak, ahogy a tdrsadalom sem tiirte el a normalist,
hanem az embert embernek farkasava tette, az al-
noksdg lopakodé parducat hatalmi gégben €16
oroszlanna.

,»Mikor dgy lattam elfordulva nyakban 6nnén ké-

piiket és az alfelének hasadékdn folyt le a konny
patakban.” (94. old.)*

19 u. ott.

u. ott.

71



NEPMUVESZET, NEPKOLTESZET

Az ilyen ember ,,hdatdbol mellet csindlt, hazudva”.
Vagyis 6namito, s egyben hazug képmutaté.

Ettd] a bintsl mentették meg az allatok, s el-
sGsorban az oroszldn Vizi Pétert. Az oroszlén az
égi hatalom szimbolikus letéteményese a magyar
népmesében, aki gyakorolta a rd ruhazott szellemi
privilégiumot, s amit elrontott a tanulatlan, amatér
farkas, azt 6 egy csavarintdssal helyrehozta. Dante
a hdsének mifajat, s magét a pokoljarast egyrészt
onkritikaként, masrészt a firenzei tdrsadalom hi-
bdinak kimutatdsdra haszndlta fel. A Galgamis
eposz 6ta a hésének miifaji keretében a nyugati
irodalom beleszétte a megromlott vilag kritikajat.
A hésének miifaji keretének ellent nem mondé
magyar népmesét azért utasitottdk el az irodalom
korébdl, mert tendencidjaban mas. Nem foglal-
kozik a tarsadalom aprélékos kritikdjaval, hanem
bemutatja a megromlott, istent§l elfordult vilagot,
amelynek helyrehozatala az irmag, a mag ma-
radvéany feladata. Ez nem miifaji kérdés és nem is
tartozik a hivatalos irodalomtudomény korébe.
Ennél sokkal tobb, a nemzeti 6nismeret iigye. Is-
ten veliink a meséken keresztiil beszéli meg a
multat és a jov6t és a mesékben Grizte meg az em-
ber isteni karakterét és a mesehgsok jelenitik meg
a sajdtos, nemzeti személyiségjegyeket. Példaul
anélkiil, hogy Dante ir6i nagysagat kétségbe von-
nank, nézziikk meg a hdtrafelé feji emberek je-
lenetét. Dante egy teljes éneken 4t beszél errdl,
torténelmi és mitoldgiai eseményeket sorol fel, s a
magat a katlanban {626 6rdogi poklot is itt mutatja
be, amint a szakdcs parancsdra az 6rdogok a vil-
laval szurkaljak a hist (XXI. ének, 97-101. old.)*'

A mesében a visszafelé forditott fej nem maés,
mint egy sarlatdn mihibéja, amelyet az égi hata-
lom letéteményese, az oroszlan igy rendez le:

»— Ejnye, ilyen, olyan teremtette — kiéltott az
oroszldn, s j6l pofon iitétte a farkast —, hat igy ta-
nultad ki a doktorsagot?! Hirtelen lekapta Vizi
Péter fejét, elgreforditotta a képes felét, s tgy for-
rasziotta a nyakahoz.” (47. old.)*

Menjiink vissza a boszorkdnytanya sotét vila-
géhoz, ahol a cstsz6-mdszok rémisztették Vizi Pé-
tert.

Aztdn keletkezett egy hatalmas forgészél,
melynek kézepében, mint egy hint6ban, iilt a for-
goszelek kirdlynéja. Ez elkapta, s éllataival egytitt

*! Dante i.m.
*? Santa harkaly i.m.

elhajitotta Vizi Pétert, siippedds homokba, ahon-
nan harom napi cstszéds utdn eljutott egy mély fo-
lyévizbe. Innen kivergédtek, mentek a poklok or-
szdgaba. Lattdk, amint az 6rdogok ,,hanytdk be
forr6 meleg iistokbe azoknak az embereknek a
lelkét, akik e vildgon valé életiikben nagyot
vétkeztek. (50. old.)*® A dantei megjelenités a
hGs szintjén szemléli a poklot. A népmesében a
nagyot vétkezé emberek lelk ét tették a meleg
iistokbe, érzi az ember, hogy itt dezinficidlédnak,
megtisztulnak, s eljuthatnak a teremtd trénusa elé.
Azért gondolom ezt igy, mert egy mdsik népme-
sében a Mondolocskék cimiben bemutatjdk a vét-
keket, amelyekért a masvildg mezein vezekelnek,
azért, hogy levezekelve az Ur elé jarulhassanak.
Ilyen vétek volt, a tej vizezése, az éllatoktdl az
étel megvondsa stb. Ezeket le lehetett vezekelni.
A nagyot vétkezsk lelkét ki kellett fertStleniteni.
Azok a lelkek, akik a magasabb fejlédés fazisat
élték at, mint Kigy6 Darvitéz, azok a kiilonbo6zd
létfokozatok életérzésein 4t tanultak. Almafdk let-
tek és atélték a novényi létet néi szinten. Gyo-
nyord paripava valtak, melynek szemébdl az em-
beri banat, az ostoba tettek feletti gyengéd szem-
rehdnyds, és a megbocséijtds melege sugarzik.
Végiil récévé lettek, hogy a levegd, a napfény és a
viz egyiittes 6romében részesiilhessenek.

Ez a talvildg-kép nem felel meg pontosan a
keresztény felfogdsnak, de Jézus Urunk tanitdsai-
nak nem mond ellent. A meséld magabiztosan ki-
jelentette, hogy Vizi Péter nem volt idevald, ezért
egy hatalmas forgészél allataival egyiitt kirepi-
tette. Jézus is vildgosan megmondta tanitvdanya-
inak, hogy a Mennyorszdgban vele lesznek, ahol
var rajuk 12 kirdlyi szék, amelyben itélkezni fog-
nak Izrael 12 torzse felett,”! pedig a tanftvanyok-
nak is voltak emberi botldsaik. Kalnokiné nagy-
asszonyom a gyilkos vejének kiszolgaltatta az Uri
szent vacsorat, mert a magyar Istentudat szimba
veszi a vezeklés foldi és talvilagi gyakorlatéat, mi-
vel a lelkeket nem pusztitani kivdnja, hanem
megtisztitani. Eppen ezért az a pokol,
amely a magyar népmesében megjelenik, nem a
lélekvesztés, hanem a l1élekmentés helye.

* Sénta harkély i.m.
*! Maté 19
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Forgery. British Mus. 130.782

brown stone; 3,75x1,4 cm;

Pokol jelenet. Kozépen az 6rdog, jobbra harom
varomanyos, balra a pokol.

Ehhez tessék a képet megforditani.

Ko6zépen sarkanyfarkda 6rdog leltdrba veszi a
harom jomadarat az irigyet, a kajant és az 6nima-
dét. Baloldalt a vildg megfordult. A képet is néz-
ziik most forditva! Egy gyikfejd ember a feliigyeld.
A pokol mélyén mar csak fejeket latunk, mert itt a
testi valosdg megsziinik. Az 4llati sorba valé le-
siillyedés jellemzi a biintetést. Ezt terebélyes te-
hén mutatja.

Figyeljiik meg az 6rdognek két kis szarva van
és fekete a pofdja. Nem tudom, hogy lehetett ezt a
szint a dragakd kristdlyokon kivitelezni.

A pokoljaréas végén a forgoszél ugyanoda hoz-
ta vissza Pétert, ahonnan elvitte, vagyis a boszor-
kanytanyéra.

Miszlikbe vagdalta a testét

Ez azért torténik, hogy mdédja legyen ujja-
sziiletni. A Mondoloeskék c. mesében egy nagy fo-
ly6viz minden hust levisz a legkisebb fitrél, s a
madsik vildgban Gjjasziiletik. A test feldaraboldsa
vildgosan mutat az értékek megitélésére. A his, a
csont az ember foldi megjelenitése. A 1élek az
orokkévalo, az idétallé. Minél magasabb szintd a
lélek miikodése, anndl inkdbb megkivdnja a mélté
testi megjelenést (paripaban, almafdban, récében)
vagy Vizi Péterék esetében a két ikerfia onfelal-
doz6, megvalt6 szeretetében, amelyet Vizi Pél tesz
meg testvéréért. Testvérének odaadé szeretete
aran menekiil meg Vizi Péter, s ezért szerepelnek
a nemzeti sikon mozg6é népmeséinkben ikerfiilk,

mert a magyar felfogds szerint egymast valtjuk
meg, egymdasért tett odaadd gesztusaik az isteni
tidvtorténet szerves része és az ikerlelkek cselek-
szik, ezt a csodit.

Ezt erdsiti a kévé vdlds és a megkovesedett
1étbél valé Gjjasziiletés mozzanata. Innen is a 1é-
lektars: barat, testvér, szerelmes tdmasztja fel a
hést és ez a lélekmunka is Isten rendelkezése,
amelyet kozvetleniil a teremtés kordban tanitott
meg eleinknek.

A boszorkanytanyat gy is felfoghatnank,
mint a pokol elézményét, Danténdl a pokol torna-
cat, melyet ’vak vildgnak’ nevez (IV. ének 26.
old.).”” Akik itt vannak, azok sziviikben nem vé-
tettek semmit, csak ,,mert a kereszténység elgtt
sziilettek és Istent nem torvény szerint imadtak”.
(u. ott 27. old.)* keriiltek ide. Felsorolja az 6kori
vildg és az Oszdvetség nagyjait, majd kérdéseire
vélaszolva kisérdje Vergilius hozzéfizte, hogy par
éve latta korondval az "Erdst’, aki lejott és felvitte
Evét, Adémot, Abelt, Noénak arnyat, Mézest, a
jambor torvényhozé hdést, David kirdlyt, s Abra-
ham pétriarkat (u. ott, 26-27. old.).*” Vergilius
megjegyezte, hogy 6k voltak az elsék, kordbban
senki sem hagyta el e helyet, 'nem jutott e Kegy-
be’. (u. ott 28. old.)*®

A népmesében a pokol eldtti sotét hely a
megprébaltatds szinhelye: a csaléka fények, érzé-
ki becsapdsok, téves ingerek allomdsa az életiton.
A sotétség itt is megvan, de a fény, amely csalo-
gatja, a boszorkéanyt rejti a langok mogott, aki lat-
hatatlannd vdlva élteti a tiizet. Aztan elhangzik a
jaj de fdazom parbeszéd népmesei sztereotipia,
megtorténik a szalonna odavigdsa a banydhoz,
majd a kdvé vélds. Mindez azutdn ahogy a poklot
megjarta.

A pokol nem volt az § vildga, de lelki fejls-
déséhez még megpréobaltatasokat kellett atélnie.
Kévé valt, mint Inféntis Lacika (126-136. old).”
Csakhogy 0 éppen a kivé vilasaval tette lehetGvé
testvére szamadra, hogy eljusson az odaadé szeretet
legfelsé fokéra, hogy élete kockaztatasaval csele-
kedjen j6t és mentse meg testvére életét.

% Dante i.m.
% Dante i.m.
2 Dante i.m.
% Dante i.m.

%’ Santa Harkély i.m. Infantis Lacika
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Hasonl6 a helyzet a kis boltosfit esetében, § a
kékirdly és népe megmentéséért teszi kockara
életét a Zold kirly orszdgaban. (12-25. old.)™

A kévé valas gyakori megjelenése a népme-
sében a lelki élet mezejére tereli a figyelmiinket.
Nem az atvéltozas a legfontosabb jelenség, hanem
a feloldds, a megvaltas. A krisztusi at felvéllaldsa,
az onzetlen szeretet mttkodése. Es az a gyonyord a
népmesében, hogy ezt nem sz6 szerint kiskanallal
eteti veliink, hanem gyakorisdgdval felhivja a fi-
gyelmiinket az utdna gondolkodasra, a lelki ri-
gok kikeresésére. Hagyja, hogy a megvaltas mdvét
magunk fedezziik fel és ne hatrdljunk meg, ha
felebardatunkért cselekedniink kell a jét, mert ez-
zel nemcsak neki haszndlunk, hanem a sajat
Mennyorszégunk egét oszlopozzuk ald.”!
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Vizi Péter és Vizi Pal
Magyar népmese

Egyszer volt, hol nem volt, hetedhét orszagon
is tal, még az Operencids-tengeren is tdl, volt egy
oreg kirdly, s annak egy szépséges szép lednya.
Akadt is a kirdlykisasszonynak kérdje, nem egy,
de tizenkettd is. Hanem az oreg kirédly egyhez sem
adta, mert egy éjjel valami csudélatos dlmot latott,
azt elébb meg akarta fejtetni az orszdg boles
embereivel. Az volt a kirdly dlma, hogy a lednya
két korsé vizet kiontott a foldre, az a viz elkezdett
dradni, s olyan nagyra dradott, mint a tenger;
elboritotta az § orszdgdt, de nemcsak azt, elbo-
ritotta az egész vildgot.

Reggel, amint felkelt a kirdly, 6sszehivatta
mind az orszdg bélcseit, a jovenddmondodkat, az
dlomfejtéket, s elmondotta nekik az 4lmat. Ossze-
iltek a bolcsek, s nagy tanakodds utdn meg is
fejtették az almat a kirdlynak. Azt mondtdk, hogy
az a két korso viz két vitéz fiut jelent, s azzal a két
vitéz fiaval a kirdlykisasszonyt 4ldja meg az Isten.
A kiontott viz draddsa a két fia vitézségét jelenti, s
az a szOrny( nagy aradés azt jelenti, hogy az a két
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fia elfoglalja az egész vilagot s egyben az 6reg ki-
raly orszagat is.

Megijedt az oreg kirély ettdl az dlomfejtéstél.
Az orszdg bolesei azt tandcsoltdk, hogy ne adja
férjhez a leanyét, hanem a legmagasabb hegy te-
tején épittessen egy kis vashdzat; azon a vashdzon
ne legyen se ajt6, se ablak, csak éppen egy akkora
lik, hogy egy csupor meg egy tdnyér s mi maés
egyéb beférjen rajta. Ebbe a kicsi hdzacskaba zar-
ja be a lednyat, ki se eressze soha, s akkor soha
be nem teljesedik az dlma.

Hat az oreg kirdly megfogadta a bolcs em-
berek tanacsét, folvitette a lednydt a legmagasabb
hegy tetejére, koriilépitette egy kis vashdzacs-
kaval, s azon csak éppen akkora likat hagyatott,
hogy enni- s innival6t beadhassanak neki.

Hej, sirt a szegény kirdlykisasszony, szaka-
dott a konnye, mint a zdporesd. De hidba sirt, az
oreg kirdly nem kegyelmezett. Sirds volt éjjele-
nappala. Nem l4tta a fényes napot, nem latott sem
embert, sem 4llatot.

Egyszer, mi tortént, mi nem, elég ahhoz, hogy
nagy csuda tortént: a kis vashédzacska foldjébél
forrdsviz buggyant ki. A kirdlykisasszony nagy
orommel ivott beléle, aztan lefekiidostt, elaludott
szépen, csondesen. S im halljatok csudat! - két
aranyhaja gyermek jatszadozott reggel koriilotte.

Eppen Péter és P4l napja volt, s a kirdly-
kisasszony a két fiat elnevezte Péternek és Pal-
nak, s arr6l a forrdsvizr6l még vezetéknevet is
adott nekik. [jgy hivta 6ket: Vizi Péter és Vizi Pal.

Telt-milt az id§, a kirdlykisasszonynak el-
milt a rossz kedve, dajkdlta, nevelte a gyerme-
keket, s mire hétesztenddsek lettek, dgy megerd-
sodtek, hogy egyszerre csak nekidéltek a vasha-
zacska faldnak, s az oldalat kidontotték. Most mar
mehettek, amerre sziviiknek tetszett. A fitk az
anyjukkal egyiitt azt hataroztdk, hogy az anyjuk
csak maradjon a hdzacskdban, az oldalat hely-
reallitjak, s maradjon ott, mig visszajonnek a sza-
baditésara.

Elindult a két fia, bementek a virosba, ott
szereztek maguknak nyilat, kardot, kést, min-
denféle fegyvereket, aztin addig mentek, men-
degéltek, mig egy rengeteg erdébe nem értek.
Rengeteg erdében addig mentek, mig egyszerre
csak az at kétfelé vilt. Ottan letelepedettek egy fa
ald. Nem is gondoltdk, hogy miféle fa ald te-
lepedtek. Ez a vilag j6sfdja volt. Aki e fa alatt va-

lamit kivant, annak minden kivdnsdga teljesedett.

Leiilt a két fia a fa ald, ottan beszélgetnek,
tanakodnak. Egyszerre csak azt mondja az egyik:

- Hej, istenem, de j6 volna egy kicsi ropogos
malacpecsenye.

Abban a pillanatban, ahogy elséhajtotta ma-
gat, leesett a far6l egy siilt malac. Most mar tud-
tak, hogy a vilag j6sfaja alatt vannak.

Kivantak is mindenféle j6 ennivalét, inni-
valét, s a far6l csak dgy hullott le, amit szemiik-
szdjuk kivant. Mikor aztan jéllaktak, s jol kipi-
henték magukat, mondja Péter:

- No, 6csém, itt kétfelé vilik az at, valjunk el
mi is egymastél. Merre akarsz menni, jobbra-e
vagy balra?

Azt mondta P4l, hogy & jobbra megyen.

- J6l van, 6csém - mondotta Péter -, akkor én
balra megyek. De elébb a késiinket szdrjuk belé
ebbe a fdba, s ha majd valamelyik visszakere-
kedik ketténk koziil, hiizza ki a masiknak a kését.
Hogyha fehér viz folyik ki utdna, az azt jelenti,
hogy a mésik él és j6 dolga van. De ha piros vér
folyik, az a mdsiknak a halél4t jelenti.

Beleszirjak a késiiket a fdba, keserves
konnyhullatasok kozt elbicsiaznak egymastol, Pé-
ter ment balra, Pl jobbra.

Alighogy elvdltak egymadstél, Péter meglat
egy farkast, rdhdzza a nyilat, meg akarja 16ni, de a
farkas konyorogni kezdett, hogy ne bantsa, inkdbb
egy kolykét nekiadja. Jol van, Péter nem 6lte meg
a farkast, de a kolykot elfogadta, s vitte magéval.
Megy, mendegél, s meglat egy tigrist, célba veszi
azt is, de mondja a tigris:

- Ne 16j meg, kiralyfi, neked adom egy koly-
kemet, bizony hasznét veszed ennek.

Péter leeresztette a nyilat, a tigrist nem 16tte
meg, hanem a kolykét magaval vitte, és Ggy ment
tovdbb tigris- és farkaskolyokkel. Amint menne,
mendegélne, elejébe toppan egy oroszlan. De biz
6 nem ijedt meg, célba veszi ezt is. Mondta az
oroszlan:

- Hallod-e, te kirdlyfi, ne 6lj meg, inkabb
neked adom egy kolykemet, bizony még hasznat
veheted.

A kiralyfi megkegyelmezett az oroszlannak is,
elfogadta a kolykét, tgy ment tovdabb a harom ko-
lyokkel. Mentek, mendegéltek hetedhét orszag el-
len, erd6kon-mezdkon dltal, s egyszer beérnek egy
rettent§ nagy vdrosba. De abban a varosban min-
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den haz gydszfeketébe volt hizva. Az utcdk is be
voltak teregetve gydszfekete posztoval, de még a
hidak is, de még a fik is. Volt a varos végén egy
kicsi héz, abban lakott egy oregasszony.

Bemegy ahhoz Péter, koszonti illendGképpen,
s kérdi:

- Ugyan bizony, éreganyam, miért haztdk ezt
a varost gyaszfeketébe?

- Jaj, lelkem, fiam, ne is kérdezd! Ennek
el6tte huszonnégy esztendgvel egy irgalmatlan
nagy sarkdny keresztiilrepiilt a varoson, s a varos
kitjdba beleeresztett egy tojast. Abbdl a tojasbél
kikelt egy tizenkét fejii sarkdny s ez a sarkdny
adot vetett ki a vdrosra, hogy csak gy ad vizet, ha
minden esztendGben egy tizennyolc esztendgs le-
dnyt a kitba vetnek. Ebben az esztendében csak
egy tizennyolc esztendds ledny van. Es ez a kird-
lyé. Most ra keriilt a sor. Azt iizente a kirdlynak a
sarkdny, hogy ha a lednyat szépszerével odaadja,
tobbet nem sanyargatja a vérost, mert a kirdly-
kisasszonnyal elrepiil nagy Sarkanyorszagha. Hi-
szen csak akadna egy vitéz ember, aki a sarkanyt
megolje, nekiadnd a kirdly a lednyat s fele
orszagat.

»No, Péter - gondolta magdban a fig -, most
mutasd meg, hogy mit tudsz!”

A kirdlykisasszonyt mdsnap kellett vinni a
kithoz, Péter hat lefekiidott az oregasszonynal,
hogy jol kipihenje magat, de hajnalhasadaskor
felkelt, jol kifente a kardjat, adott az 4llatainak is
enni, amennyi csak beléjiik fért, s tgy sétalt a va-
ros kiatjdhoz. Hat dgy dél felé hozzdk a szegény
kiralykisasszonyt gyaszfeketébe vont hintén, a
hinté eldtt tizenkét paripa, mind a tizenkett§ hol-
l6fekete, s azokon is gydszfekete poszts. Jott a
hinté utdn a nép is, de j6 messzirdl, sirt a ki-
ralykisasszony, sirt az apja, anyja, sirt minden j6-
lélek. Csak egy ember jott a kirdlykisasszonnyal:
a voros herceg. Ez eléillott, hogy 6§ majd megoli a
tizenkét feji sarkanyt. Vizi Péter {6l sem ment a
kirdlyhoz, nem is ajanlotta magdt, csak ott allott a
kdatndl, s varta a sarkényt.

Hat egyszerre csak nagy buggyokat vet a viz,
kavarodik-zavarodik, a szinében sotétre valtozik.
Aztdn csak szakadni kezd a katbdl a voros lang, a
kék lang, a zold lang: ez mar a sarkdny torkabol
szakadott ki. Tm, csakugyan j§ a sarkdny, kiveti
magit a kuatbol, tdtogatja rettentd nagy szdjat,
mind a tizenkettét, iiti a foldet a farkdval, hogy

csak Ggy dongott-rengett belé.

Haj, uramistenem, a voros hercegnek sem
kellett egyéb, egyszeriben indba szakadt a bator-
sdga, s nagy hirtelen folmaszott egy ftizfara. De
bezzeg nem ijedt meg Vizi Péter. Kirdntotta szé-
les, gorbe kardjat, s neki a sarkdnynak. Szakadt a
verejték Vizi Péterrdl, de szakadt a sarkdnyrél is,
mert hidba erdskodtek, sem Vizi Péter nem tudta
haldlosan megvéagni, sem a siarkany nem tudott
tgy fordulni, hogy a farkdval megcsaphassa Vizi
Pétert, pedig mind azon mesterkedett. Hanem mi-
kor az allatok lattak, hogy a gazddjuk mindjart a
fiibe harap, uccu neki a sarkanynak, a tigris le-
kapta a farkat, megragadta az oroszlan is, meg a
farkas is, s abban a szempillantdsban Vizi Péter
beleugrott a sarkany tizenkettedik szdjaba, nagy
hirtelen a buzogdnyaval kipeckelte a szdjat, le-
szaladt a gyomrdba, ottan megtaldlta a sarkany
lelkét fekete galamb képében, annak a szivét ke-
resztiilszdrta, s amint vége volt a fekete galamb
életének, vége lett abban a minutdban a sarkany
életének is. Akkor Vizi Péter szépen végigsétilt a
sarkdnynak mind a tizenkét fejében. Mind a tizen-
két fejében talalt egy-egy aranyalmaét; azokat a
zsebébe tette, s szépen kisétélt a foldre.

Szornytképpen el volt faradva Vizi Péter, a
fejét lehajtotta a kirdlykisasszony 6lébe, s egysze-
riben elaludott. Elaludtak az 4llatai is, de a ftizfdn
iilg voros hercegnek sem kellett egyéb. Bezzeg
most nem félt, leszéllott a fdzfardl, felkapta Vizi
Péter kardjat, a mdsik kezével befogta a kiraly-
kisasszony szdjat, hogy ne kialthasson, s Vizi Pé-
ter nyakéat levagta. Nem volt arra senki lélek, aki
ezt latta volna. A vorés herceg hdt szépen ha-
zavezette a kirdlykisasszonyt, de Gtkézben meg-
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mondta neki, hogy ha eldrulja, igy meg dgy oli
meg. Folmennek a palotéba, ott a voros herceg el-
dicsekedik, hogy igy meg Gigy 6lte meg a sarkényt,
s mert hogy a kirdlykisasszony nem mert szélni,
mindjart papot hivattak, nagy lakodalmat csaptak,
a vendégségnél a voros herceget a fGhelyre iiltet-
ték, de még tizenkét selyemparndt is tettek aldja.

Amig a kirdlynél folyt a dinomdanom, lako-
dalom, azalatt az 4allatok felébredtek, s latjék,
hogy a gazddjuk feje le van vagva. Nosza, sza-
lasztjak a tigrist - mert az volt a kozéttiik a legjobb
futé -, hogy hozzon az erdébdl forrasztéfiivet, azzal
majd visszaforrasztjdk a gazdajuk fejét.

Elszalad a tigris, s amint szalad az erdg felé,
taldlkozik egy nydllal. Annak a nydlnak a szija
tele volt valami flivel. Kérdi a tigris:

- Mit viszel, te nyal?

- En bizony ttilaput a fiamnak.

- Add csak ide, taldlsz te még ott, hol ezt
taldltad, nekem nagyobb sziikségem van erre.

J6 szivvel, nem j6 szivvel, a nydl az dtilaput
odaadta a tigrisnek, mert félt, hogy kiilonben szer-
teszéjjel szaggatja, s a tigris visszaszaladott a tar-
sathoz.

- Hat melyik ért a doktorsdghoz? - kérdi az
oroszlan.

- En értek - mondta a farkas -, minden nem-
zetségem doktor volt.

- No, ha agy, hat forraszd vissza a gazdank
fejét.

Folkapja a farkas Vizi Péter fejét, egy pilla-
natra oda is forrasztja; de mikor talpra allitjak,
akkor latjak, hogy a képes fele hétrafelé van for-
dulva.

- Ejnye ilyen-olyan teremtette - kidltott az
oroszladn, s j6l pofon iitotte a farkast -, hat igy
tanultad ki a doktorsiagot?! - Hirtelen lekapta Vizi
Péter fejét, elGreforditotta a képes felét, s tugy
forrasztotta a nyakdhoz.

Vizi Péter egyszeriben kinyitotta a szemét, azt
hitte, hogy csak nagyot aludott. Az éllatait6l tudta
meg, hogy mi tortént vele.

- No, megallj, voros herceg, mindjart meg-
keseritem én a lakodalmadat!

Elébb a sarkdny tizenkét fejébdl kiszedte az
aranyfogakat (volt mind a tizenkettében kettd), a
tarisznydjdba tette, s mondta az 4llatainak:

- Gyertek velem, édes szolgdim.

Bement a vdrosba, egyenesen az éregasszony-

hoz, s attél megtudta, hogy mar &ll is a lakodalom
javdban. De bezzeg nem volt Vizi Péternek mara-
ddsa, szdlitotta az dllatait, ment {6l a palotaba, s
ahogy ment {6l a garadicson, csak hullani kezd a
selyempdrna a voros herceg aldl. Elgszor egy, uta-
na kettd, egyszerre csak agy leesett a kopasz fold-
re, hogy alig tudtdk felszedni. Bekidltott Vizi
Péter a palotdba:

- Gyere ki, voros herceg, ha igazi vitéz vagy!

Hej, reszketett a voros herceg, mint a nydr-
falevél, ment is volna, nem is, nem tudta, hogy mit
csindljon. De a kirdlykisasszony is csak biztatta:

- Eredj, csak eredj, mutasd meg a vitézsé-
gedet!

Megint bekiéltott Vizi Péter:

- Gyere ki, te sarkanyold herceg!

- Eredj, eredj - biztatta a kirdlykisasszony -,
mutasd meg, hogy te 6lted meg a sarkéanyt!

Mit volt mit tenni a vorés hercegnek, kimegy
az udvarra nagy reszketve, kirdntja a kardjat, de
biz azt ranthatta, tobbet a hiivelyébe vissza sem
dughatta: csak egyszer vdgott hozzd Vizi Péter, s
mindjart a fiibe harapott. Akkor bement Vizi Péter
a palotdba, elGvette a tarisznydjdbol a tizenkét
aranyalmdt meg a sdrkdny huszonnégy aranyfogét,
s mondta a kirdlynak:

- Im, ezzel bizonyitom, felséges kirdlyom,
hogy én oltem meg a sdrkdnyt, s nem a voros
herceg.

De bezzeg bizonyitotta a kirdlykisasszony is,
de bezzeg oriilt a kirdly is, mert jobban tetszett
neki Vizi Péter, mint a voros herceg. Folytattdk a
lakodalmat, s abban sem hagytak hét allé hétig.
Lakodalom utén egyszer Vizi Péter vadédszni in-
dul, hanem a felesége a nyakaba borult, s tgy kér-
te, hogy akédrhovd menjen, csak a boszorkény-
tanyat keriilje, mert az sotétebb a pokolndl, onnét
még ember élve nem keriilt vissza.

fgéri Péter, hogy nem megy, de amint kiment
a palotdabol, nagy kedve kerekedett mégis, hogy
megnézze azt a boszorkanytanyat. Kimegy az
erdébe, megy, mendegél, s egyszer csak felszokik
eldtte egy nydl. Megcélozza a nyildval, s nem
taldlja.

,»,Mi dolog ez - gondolja magéban Vizi Péter -,
még sohasem hibaztam el vadat! ,,Megy tovdbb, és
egy hajitasnyira megint felszokik elGtte egy nydl,
ralg, s azt sem taldlja.

Mérgelddott Péter, s ment tovabb nagy bosz-
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szsan. Alig ment tovdbb, harmadszor is fel-
szokik eldtte egy nydl, arra is rdlg, s azt sem ta-
lalja. Hat uramteremtém, mi tortént. Egyszerre
csak elsotétedik az erdd, mintha éppen a poklok
orszdgdban lett volna, az dllatai reszketve, sziikol-
ve hizédtak melléje. Nézett volna erre, nézett
volna arra, nézett fel az égre, nem latott egyebet
rettentd nagy sotétségnél.

N
ey T

N/ :
=l TES G\
&

,»Na, ez bizonyosan a boszorkdnyok tanydja” -
gondolta magdban. Az is volt, érezte a kezével-
labaval, testével, hogy csak tgy nyiizsognek mel-
lette mindenféle cstisz6-mdsz6 4allatok, s hallotta,
hogy repkednek, surrognak-burrognak feje f6l6tt a
denevérek. Aztdn egyszerre csak tdmadott rettentd
nagy forgészél, szaggatta ki a fdkat tovestiil,
folkapta Pétert is, a harom éallatat is.

Ebben a forgészélben, mint egy hintéban, dgy
iilt egy oregasszony, a forgészelek kirdlynéja. Ez
folkapta Vizi Pétert, s j6 messzire elhajitotta, utd-
na az allatait is. De dldott szerencsére, siippedds
homokba esett, s abban siippedett mind aldbb-
alabb, hdrom napig meg sem allott. Akkor bele-
csubbantak egy mély foly6vizbe. Na, kiverge-
l6dnek ebbdl a vizbdl, s mennek szegények a
poklok orszdgdban, mert ez ugyan nem volt mds. S
hat uramteremt6m, lattdk mindenfelé, amint az
ordogok hanytdk be forr6, meleg iistokbe azoknak
az embereknek a lelkét, akik e vildgon val6 éle-
titkkben nagyot vétkeztek.

No de Vizi Péter nem idevalé volt, hirtelen
nagy forgoszél kerekedett, folkapta ismét az
allataival egyiitt, folrepitette a pokol likan, s vitte
vissza egyenest a boszorkdnytanyara.

Megy, mendegél szegény Péter, elgyengiilve,
tdmolyogva botorkdzott a nagy sotétségben, s im,
egyszerre meglat valami gyenge vildgossigot. Las-
san odatapogatédznak, ahol ez a vildgossdg volt, s

héat ott egy nagy darab fa égett, s amint szénné
lett, egy lathatatlan kéz megint mas darab fat tett
a szénre.

Leiil Vizi Péter a tliz mellé. A tarisznydjiaban
volt kenyér, szalonna, azt eléveszi; a szalonnét fa-
nyarsra htzza, s a zsirjat veregeti a kenyérhez.
Amint siitogeti a szalonnéat, megszélal mellette
valaki didergds, fazés hangon:

- Jaj, be fazom!

Péter koriilnézett, nem latott senkit, s nem is
sz6lt semmit. Megint megszélalt az a hang:

- Jaj, be fazom!

Tovabb mar nem 4allhatta sz6 nélkiil, mondta
Péter:

- Ha fazol, gyere ide, s fiitt6zz€él!

- Jaj, nem merek, mert az dllataid ossze-
tépnek.

Folnéz Péter a fara, hat ott guggol egy oreg-
asszony. Mondja neki:

- Jojjon csak le, néne, nem bantjdk ezek az
allatok.

- Nem merek, hanem ledobok hédrom arany
hajszélat, azokat fektesd az éllataid hatara, akkor
lemegyek.

- J6l van, dobja le.

Ledobja az oregasszony a harom arany haj-
szalat. Vizi Péter réteszi az éllatjaira, s észre sem
vette, hogy az dllatok egyszeriben kévé meredtek.
Leszall az oregasszony a farél, a tliz mellé iil, el6-
rant egy varangyos békat, nydrsra hizza, siitogeti,
s mondogatni kezdi magéban:

- En siitok békat, te siitsz szalonn4t, én eszem

szalonndt, te eszel békat.

- Mit beszél kend?

- En siitok békat, te siitsz szalonnat, én eszem
szalonnit, te eszel békit.

- De maér ki mit siit, azt egyék! - kidltott Vizi

78



NEPMUVESZET, NEPKOLTESZET

Péter, s haragjaban a vén boszorkdanyhoz vigta a
szalonnat.

Hej, a vén boszorkanynak sem kellett egyéb,
felpattant, megragadta Vizi Pétert, de gy meg-
ragadta, hogy mozdulni sem tudott. Szélitja az al-
latjait, azok sem mozdulnak. Elvette a vén boszor-
kany Vizi Péter kardjat, miszlikbe vagdalta a tes-
tét, s egy nagy kadba belehédnyta.

Amikor ez tortént, egy nappal, két nappal az-
utdn Vizi Pal visszafordult a vildg josfdjahoz, ahol
a testvérétdl elvalt, kihtzza a kését, s hat piros vér
buggyan ki uténa.

- Hej, édes Jézusom, meghalt a batyam! - s6-
hajtott keservesen Vizi Pal. Meg sem allott, ment
azon az Gton, amerre a bétyja elment. Eppen agy
jart, mint a bdtyja. Taldlkozott a tigrissel, meg
akarta 16ni, de nem 16tte meg, s a tigris nekiadta
egy kolykét. Eppen igy jart az oroszlannal, igy a
farkassal is. Neki is volt harom dllata, s tgy ment
abba a vérosba, ahol a bdtyja megolte a tizenkét
fejd sarkanyt. Vizi Pal dgy hasonlitott Vizi Pé-
terhez, mint egyik tojds a masikhoz, s mikor a va-
rosba megérkezett, s elére vitték a hirét, hogy jd,
elejébe harangoztak. A kicsi kirdlyné pedig ara-
nyos, barsonyos hintéba iilt, s Ggy ment elejébe.
Azt hitte, hogy az ura keriilt vissza a boszor-
kanytanyaré6l, s mikor meglatta Vizi Pélt, leugrott
a hintajabol, s nyakédba borult.

- Edes uram, lelkem, uram, csakhogy vissza-
keriiltél a boszorkanytanyérol!

Vizi Pal egy széval sem drulta el, hogy ki s mi
8, elég az, hogy tudta, hol s merre kell keresni a
batyjat. Mdsnap reggel nem szélt a kicsi kirdly-
nénak semmit, ment a boszorkdnytanyara, mentek
vele az dllatai is. Eppen Ggy jart, mint a bdtyja,
haromszor 16tt nytlra, s egyszer sem talalt, s mi-
kor a harmadikra is elhibdzta, elsététedett az er-
dé, egy 1épést sem latott sem elGre, sem hétra.

Hanem mégis tobb szerencséje volt, mint a
batyjanak, mert mindjart megpillantotta azt a
gyenge vildgossdgot, s odament. Leiil a tdz mellé,
siitni kezdi a szalonnat; s hat hallja, hogy valaki
didereg a fan, s leszdl:

- Jaj, be fazom!

- Gyere le, ha fazol - vetette oda Vizi Pal, de
a vén boszorkdny most sem mert lejonni, mig Vizi
Pdl meg nem igérte, hogy a harom arany hajszélat
az allatjaira fekteti.

- Hat csak vesse le - szélott {61 Vizi Pal.

Le is veti a vén boszorkany, de dgy talélta
vetni, hogy mind a hdrom arany hajszal a tiizbe
esett, s porrd égett. De ezt a vén boszorkany nem
vette észre. Leszallott a fardl, a tliz mellé iilt, hon-
nét, honnét nem, egy varangyos békat rant eld, sii-
togetni kezdi, s mondogatja magdban:

- En siitok békat, te siitsz szalonndt, én eszem
szalonndt, te eszel békat.

- Eszel, majd megmondom, mit! - s a bo-
szorkanyhoz csapott a szalonnaval.

Felszokik a boszorkdny, megragadja Vizi
Pélt, de abban a szempillantdsban rdaugrik a ha-
rom é&llat, s gy megfogjak, hogy moccanni sem
tudott.

- Kegyelmezz az életemnek - konyorgott a
boszorkdny -, s foltdmasztom a bétyadat s {6l az
allatait!

Hat jol van, Vizi P4l intett az 4llatoknak, de
azért jol kozrefogtak, hogy el ne szaladhasson.
Akkor a boszorkany szedett egy csomé mindenféle
forrasztéfiivet, csindlt mindenféle hékuszpokuszt,
hat egyszer megelevenedik Vizi Péter, megeleve-
nednek az dllatai is, s ahogy megelevenedett Vizi
Péter, halljatok csudat, megvildgosodék az erdd,
hire-pora sem volt tobbé a boszorkanynak, el-
tlintek a csisz6-masz6 allatok, mintha a f6ld nyel-
te volna el.

Osszedlelkezett, sszecsékolédzott a két test-
vér, s mentek a varosba, utdnuk a hat allat, azutdn
fel a palotdba. De csak még most dmult-bamult a
kicsi kirdlyné. Amig meg nem mondtdk, melyik az
6 édes ura, nem tudta, hogy melyiket dlelje, me-
lyiket csékolja. Még csak ezutdn teljesedett be az
oreg kirdly dlma. Vizi Péter és Vizi Pal orszagrol
orszdgra jartak, elfoglaltak az egész vilagot, tgy
nétt a vitézségiik, mint a tenger, elboritotta az
egész vildgot.
fay volt, vége volt, mese volt.
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TIBOLD MAKK SZABINA
Racionalis Ezoterikam keretében:

A lelki tudattartalmak ismeretlen mezdi; a kiteljesedé Energia szint

Az emberi millenniumok homokérijaban csil-
logé kis szemcsék peregnek végtelen tiirelemmel
a Mindenség szivdobbandsdnak ritmusara. Vajon
mifajta id6t mérnek, ha egyéltalan lehet 1d6rdl,
mint mérhet§ valamirél beszélniink. Az I1dG és Tér
egysége korunkban hatalmasan izgalmas fogalom-
ma valt a Quantum fizika és a relativitds torvé-
nyével egyiitt, szinte kozhelyekké érlelédtek még
a félmivelt ember ajkdn is -- bar nem hiszem,
hogy az utcdn sokan meg tudndk érdemében ma-
gyardzni mi is rejlik e j6l hangzo kifejezések alatt.
Mégis, csoddlatosnak taldlom, hogy atlag agyam-
mal is fel tudom fogni a benniik rejl§ titokzatos
paradigmékat, mialatt néha egy egyszeri konflik-
tust is nehezemre esik kisilabizalni. Vajon mi az
oka annak, hogy korunkban éppen ilyen meghata-
rozasokat dobott elénk sebesen valtoz6 természetd
val6sdgunk?

Soha nem felejtem, amikor tini koromban el§szor
olvastam a Mester és Margaritat... Szinte le sem
tudtam tenni a konyvet, olyan izgalomba hozott a
boszorkannya vélt Margarita és az altala elém ta-
rulé valésag tébbarcid lehetGsége. Bulgakov akkor
igazolt valamit szdmomra, mégpedig mind azt a ti-
tokzatos, meg nem fogalmazhaté érzést, ami mese-
olvasdsndl emelkedett elGszor ismeretlen mélysé-
geimbdl a felszinre. Azt mondjdk, a gyermekek
csodélatosan 4rtatlan lelke és még ki nem forrott,
vagy inkdbb be nem merevedett val6sdgnézete en-
gedi meg azt a szabadsdgot, hogy a mesék vildgat
valosdgszertien atéljék. Serdiilglany koromban a
Mester és Margarita fikcigja mar meg kellett vol-
na, hogy torpanjon bennem egy szellemi hatdron a
valésdg és fantdzia kozott, de e-helyett valami
megmagyarazhatatlan  bizonyossdggal éreztem,
hogy amit olvasok, az valamilyen szinten €18, mi-
kodé valsag. Bulgakov regénye fellebbentette
el6ttem jovom titkat; nem véletleniil voltam liba-
bérds Margarita csodélatos atvéltozdsatél. Sors-
szer(ien én is ,,meglovagoltam a sepriinyelem”, s
megismerkedtem az idétlen Idével, amit mi ma-
gyarok 'Vén Idének’ is neveziink, s e fogalom
visszazsongatja lelkiinkben felejtett Ttindérvila-

gunk aranykorat. Nem csak azért olvastam teljes
atéléssel és megkérddjelezetlen elfogultsdggal a
Mester és Margaritdban életre keld dualis tér/idé-
tdncot, mert Bulgakov egy remek iré és valosdg-
szeriivé varazsolta torténetét (bdr nem kérdés, ez is
tényszertien nyomott a latba), hanem azért, mert
elGszor életemben valamilyen értékesitést nyertem
azokra a margén kiviili élményekre, melyek en-
gem valamilyen maés, titokzatos szinten is megha-
taroztak. Ma, végre mdar értem, miért volt olyan
nehéz nekem e megmerevedet valésdgba kapasz-
kodnom, hiszen az a zabolatlan ,,sepriinyél” min-
dig el akart repiilni velem valahové, az Operen-
cids tengeren tilra, az Uveghegyeken is 4ltal. Az-
tan fiatalasszony koromban az Isteni Csoda felfed-
te eldttem is lefatyolozott arcat, s magéaval ragadott
egy végtelen pillanatra 6rokkévalosdga elképesztd
hajlataiba, gytirGdéseibe. fgy aztdn, a sajdt sepré-
nyelemen repiilvén ismertem meg a Tér/Id§ relati-
vitdsat, a fény limitdlt és gorbiilé természetét, s az
egyetemes gondolatisag személyre szabott miné-
ségét. A Mindenséget dthaté tudatossdgot és Fény-
testében meghuvo szereteterd Gsszetarté magiajat
is sikeriilt felismernem, vagyis inkabb emlékez-
nem rdjuk. A Mindenség cifrdn szemfényveszt§
triikkjei kozotti egyik furcsasdg, hogy vildgunkban
minden elére-felé ldtszik haladni, mégis korkoro-
sen mozog, onmagiba allandéan visszatérve, de
ugyanakkor Gjabbndl Gjabb dimenziés sikokon is
megjelenvén. A ki-be, le-fel, ide-oda, szét, éssze,
vissza, mind egy végteleniil, gomolygé egységben
mozognak, s dtjaik csak latszélag kovetik egy-egy
darabig a szdmunkra jelzett irdanyt. Tisztelem azo-
kat, akik szerkentytiket gyéartanak, hogy megmér-
jék veliik a lehetetlent. Mint kideriil, egy darabig
latszolag mdkodnek, aztdn bemondjdk az unal-
mast. Mert pl. tgy az Idét, mint a Teret, lehetetlen
bemereviteni barmilyen egységbe is végérvénye-
sen (errdl a relativitds torvénye is meggydzden ta-
niiskodik), azon kiviil, hogy vég-nélkiili teljessé-
giikben egy él6, megbonthatatlan, tokéletes egy-
séget alkotnak, behatarolhatatlan lehetéségek
halmazaval. Az a bizonyos ,pillangéhatas” kisu-
garzik a vildgmindenségre, szinte lehetetlen el-
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képzelni is, hogy ha pl. a f6ldon leszakitok egy vi-
ragot, azt az Univerzum teste megérzi és az 4ltala
bekovetkezett vdltozds G rezgésszintli val6sagot
teremt a végtelenben — pedig igy igaz. A teljes-
ségben minden liiktet, vibrdl és 6nmaga dllandé
titkrozete.

Szerintem, ez igy nagyon j6l van, mert amikor
kezdi magét az emberi agy tal kényelmesen érezni
babérjai arnyékaban, akkor valami lathatatlan
szellemkéz dob neki egy ) paradigmdt tovdbbi
kontemplaciora.

Tehat a relativitds, tér-idé egység, dimenzi-
valtasok, gytirott Gr-matrix, kukaclukak, fekete-
lyukak, Anti-mater stb. olyan kifejezések, melyek
a sci-fi irodalom 4&ltal jol megérasztott szabad
szellemi foly6bdl betsztak a tudomdnyos vildg
nyelvezetébe is, s végiil is kozhelyekké valtak ko-
runk ’hi-tech’ percepciéjdban. Szinte mar sepri-
nyélen szaguldozunk mindannyian, észre sem vé-
ve felgyorsult sebességiinket. Ha egy pillanatra
magunk elé idéziink egy robbanés utdn emelkedd
Grhajot, nem kell sok képzelGerd ahhoz, hogy fiis-
tos farkat sepriihoz hasonlitsuk, az tistokosok far-
kéarél nem is beszélve.

Egy oroszfldon €16 Szkita népmesében a banya,
Baba J4ga, ’surrogott-burrogott réz-mozsariban’,
,mindent és mindenkit leel8zstt, csak a kis T4ltos
csikot nem volt képes soha...” Vajon mi is lehe-
tett az a ,,rézmozsar”’, amit csak a Téltos csiké
volt képes leelgzni?

Visszatériink Gjra és Gjra a mese-elemekhez, mert
benniik van a ,.kutya eldasva”. (lit a Sziriusz csil-
lagképre kell gondolnunk, s a rank vonatkozo sziri-
uszt misztériumra, amit egyediil Dr. Gydrfas Agnes
fejtett meg érdemében, népiink Ssemlékeiben elmé-
lyiilve. Kérem, olvassdk el erre vonatkozé irdsait, az
egyetlen tiszta meguildgitdst e témakiorben!)

Tehét a leegyszertisités kedvéért oda szeretnék ki-
lyukadni, hogy a fent emlitett sebességek, valéja-
ban két kiilonb6z6 dimenziot jelképeznek, de
ugyan akkor harom perspektivat:

1. Baba Jaga rézmozsara: hatalmas sebességfi,
fényes fém objektum, ami ,,surrog-burrog” a leve-
g6ben, a foldi dimenziéban (van olyan, aki drhajé-
nak vagy UFO-nak véli e fényld fém jarganyt).

2. Téltos esik6: magikus segitdtars, aki a gondo-

lat sebességével szaguld, az idétlen valésag di-
menzibjaban

3. Mi vagyunk: a szemléld, élményanyag gy(jto-
getd, tudatosuld, lelkes lény, melynek at kell esnie
a ,, Ttz korén”, vagyis, meg kell tanulnunk még
gyorsabban szdguldozni, mint a banya Baba Jaga
a rézmozsaraban, s ezt csak Ggy tudjuk megtenni,
ha a tadltos csikonk a hatdra kap, ami o6ridsi pri-
vilégium -- a figyelmiink és bizalmunk ajandéka.

Elgszor megprobalunk surrogni-burrogni, aztan
amikor rdjoviink, hogy a sebessége ellenére is ga-
takba iitkozik a rézmozsarunk, megjelenik a Tal-
tos csiké és megmutatja, hogy a gondolat se-
bességénél gyorsabb vildgokat &dthidalébb jarmd
nincsen. A sepriinyél is a taltosi dimenziékban él,
de még mindig csak valamilyen segédeszkoz a
szdrnyaldshoz. A Taltos csik6 és a beszélé Lofej
mir a teljesség reprezentdléi. Ok hatdrtalanok,
gondolat-olvasdk, bolcsek, és az dlonrkapun dtha-
ladva érinthet§ dimenzidkat nyitnak meg szd-
munkra. Ok azok, akik képesek minket révezetni
az atvdltozdsra, Gjjasziiletésre, s igy 1dG és Tér at-
hidaldsdval végiil is a felsébb Eniinkhéz vezérel-
nek minket. A magyar népmesék archaikus vila-
giban, amikor a Kis Hdés kifut a megolddsokbdl,
vagy haldlos veszélybe keriil, 6k veszik 4t a ve-
zetést és ,egy pillantds alatt, de tdn még anndl is
hamardbb” ide-oda teremtik rébizottjukat. Ezek a
fels6bb beavatkozdsok bizonyitjdk a mesehallga-
toknak, hogy valahol, mindig a hatalmas Isméret-
len (ékezettel irtam, mert igy tisztan kitdnik, hogy
ebben a szavunkban benne rejlik Isten is, meg a
méret is) védelmében vagyunk, ha Gszinte atélés-
sel, j6 indulatokkal jarjuk meg életutunkat.

Ez a kifejezésiink: ,,egy pillantds alatt”, az angol
nyelvben is jelen van ’in a blink of an eye’ for-
mdjaban, mely kifejezés késztetett még elég régen
arra, hogy megvizsgiljam a szempillantds alatt
torténd dolgok paradigmadit. Sorolhatnank, mennyi
minden torténhet veliink egy pillantds hossza
alatt, de nem ez a lényegem -- hanem a kifejezés
oridsi mértékaddsa a Tér/ldg, az emberi gondolat
és az [S-méretlen erejének végtelen egymdsra ha-
tdsa a Mélységek titokzatos tdncdban.

[jgy taldltam a sajat életemben, hogy mese-
elemeink éppen tgy mikodnek val6sagunkban,
mint a mesék vildgdban, vagyis, hogy a két vilag
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egymdstol egyaltaldn nem elvélaszthaté. Magikus,
taltosi megolddsok éppen Ggy hatnak rank itt is,
ebben a valésdgban, mint a mesehgsokre a Tiin-
dérvildgban, hiszen mi vagyunk a mesefigurai sa-
jat életmeséinknek; csak, hogy mi nem tulajdonit-
juk varézslatosnak a meglepd, téliink kiviilinek
ting megolddsaikat, hanem legjobb esetben a di-
vatos ’szynkronicitdast’ fogalmat hozzuk el§ furcsa
taldlkozasokra, meglepd konkliziokra magyarazat-
ként.

Elég nehéz kisziirniink napjainkban a lélek 1énye-
gét, mert latszélagos kdosz uralkodik vildgunkban.
[jgy tlinik, csak a fizikai létnek enged kiizddteret,
s a tagadok minden ,,tudomdnyos” magyardzatot
megragadnak, hogy végzetesen a f6ldhoz covekel-
jék dlmainkat. Ezek az erdk széthizok, nem har-
monikus 6sszhangban rezondlnak a Mindenség
Fény/Szeretet/Egység rendjében, s ezért hatal-
mas belsd félelem uralkodik az emberiség szelle-
mében. Ez a félelem anyagi és egzisztencidlis jel-
legi. Mindenki ismeri Sket, hiszen mindannyian
ebben a vilagban prébéljuk megszilarditani 1étiink
alapjait és lényegét, csakhogy amit ez a valésag
probal nekiink megtanitani, pontosan ennek a
materidlis megrogzottségnek az ellenkezdje.

»/Nincs ijeszt6bb, mint maga a Félelem”

Félelembdl nem véllaljuk az életiinket, s az 4l-
mainkat. ,,Csak az, akt dlmodni mer, taldlhatja
meg a szabadsdgot!”, mondta Carlos Castaneda
Don Juanja, aki maga is dlomjaré tdltos volt. A
magyar nép §s-taltosai mind dlomjaré téltosok
voltak. Amig vigyaztak népiinkre, mindenik a ma-
ga kis hat6korében, addig a nép, mert és tudott
almodni, ismerte sajat értékét a Mindenségben Is-
ten eldtt és meg tudta teremteni a boldogsagat,
barmily nehéz koriilmények kozott is élt.

Amikor a sajit félelmeim béklyéjdba estem, nem
lattam kiutat, csak a végzetemet, amit erdsen ki-
vantam is. Egyediil, ha csak a sajat meglottyent
elmémre hallgattam volna, oda is lyukadtam volna
ki, legaldbb is, az egyik lehetséges végzetembe...
De a legsotétebb pillanatomban megszélalt a "Lo-
fej’ és csoddnak csoddjaval beindult magatél a
Seprém is, s dobbenten eszméltem ra, hogy sem
egyediil nem vagyunk soha, sem olyan, hogy re-
ménytelen allapot nem létezik! Igaz, meg kellett

vivnom 0gy a szellemi megtisztuldsomért, mint

foldi napjaim rendezéséért az ellenerdkkel, de tal-
tosi segitséggel egy csuddlatos élménnyé vardzso-
l6dott félelmetes tiizkorom megjarasa.

A legesodalatosabb és legvégérvényesebben &ldé
ajdndéka ennek a személyes attorésnek, félelme-
im elveszitése volt. Ezzel nem azt mondom, hogy
egy picit sem félek, amikor a fogorvoshoz megyek,
hanem azt, hogy az addig szorongaté végzetesség
érzése és egzisztencidlis félelmeim szlintek meg
valami csodédval hatdros médon. Tudom jol, hogy
nem mindenki jarja meg ugyan azt az Gtveszt6t,
amelyen én haladtam, de viszont azzal is tisztdban
vagyok, hogy mindahany embert, ugyan azon erék
mozgatjak, vagyis, hogy tgy a fizikai, mint az
energia-testiink nagy altaldnossdgban hasonlékép-
pen mikodik. Igaz, vannak kibontakoztaté lépések,
melyek meghatdrozzdk az energiatest mozgdsat és
kisugérzasat, de a jé az, hogy a sajat Szellemiink
irdnyitja azokat is. Amikor a Lélek készen 4ll egy
4j ismeret befogaddséra, akkor a Szelleme megte-
remti szdmara a vildgok kozotti falak athatolisa-
nak lehetéségeét.

Don Juan azt is tanitotta, hogy Halal, a legtiszte-
letreméltébb ellenfél. Halélt kell legy6zniink, ha
el akarjuk érni a halhatatlansdgban ébredd végsd
felszabadulast. Mit is tanitott és mivel allitott pél-
d4t elénk Jézus? Természetesen a feltdmad4st, va-
laszoljuk azonnal, pedig onfelaldozasdban benne
volt éppen tgy szenvedése, mint a léte folytatdla-
gossaganak példdja, s leglényegesebben, az 6rok-
kévalosagot athaté Szeretet-tudat elérésének igé-
rete. A zsidé-kereszténység pontosan ezt a re-
ményt vette el magdba-olvasztott hiveitdl. A turdni
Os-keresztyénség viszont ebben a hatdrtalan vi-
lagmindenségben élt és 1élegzett, s elfogadta taga-
das nélkiil éppen tgy annak a teljességét, mint
végteleniil formdl6do folytatélagossagat.

A judeo-christian dogma egy elhatdrolt, elrendelt
mennyorszagot igér kovetSinek, mindenféle ter-
mészetellenes dldozathozatalok fejében. Tanitdasa
féleg tiltdsokon és merev szabdlyokon alapszik, s
a dogmédja megrendithetetlen lelkiismeret-béklyék
sorozatdba zarja hiveit. Szent Erzsébet példéja
emelkedik 6l most elgttem... Még j6, hogy az U]
Testamentumban hagytak valamit Jézus tanitdsai-
bél, még ha elképesztGen megesonkitva is, de a
szeretet-lizenet mégis tisztdn kicseng az apostoli
jelentésekbdl. Amerikdban az Ggy nevezett "Bible
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belt’-ben élek, ahol elsdsorban a ,,brimstone and
fire” baptista vallds uralkodik, a Born-again
Christianokkal kar6ltve. Mind a két 4j vallas ke-
reszténynek mondja magat és félelmekre alapo-
zott. ElsGsorban zsid6 szdrmazisa és fekete em-
berek 1j hitvalldsa. Egyszer régen, amikor még
csak nem is hallottam errél az 4j keresztény moz-
galomrol, egy Born-again magyarorszigi zsidé le-
any megkérdezte t6lem, hogy milyen hitd vagyok
— mondtam magyar reformdtus keresztyén. Azt
mondta erre, az nem jo, pogany vallds, meg kell
Gjra keresztelkednem és befogadni Jézust az éle-
tembe. Csak néztem rd, mint az a bizonyos bor-
nyd... Aztan mikor lecsillapodtak bennem a hul-
lamok, azt mondtam neki, hogy engem egy hon-
foglalds kori templomban kereszteltek meg, ahol
az Anyémat is, és nekem az a keresztény hit, ami-
ben felndttem éppen elég egy életre. Jézus azt
mondta, hogy még egy k§ alatt is megtalédlod 6t,
emelgetem is a koveket és tényleg ott van minde-
nik alatt, te taldlkoztdl mar vele? Akkor § valt egy
pillanatra bornyivd, aztdn azt mondta, hogy majd
a pokolban fogok kikotni... A félelemkeltés reme-
kiil mdkodott néla.

FEurdzsia Gshonossdga az els§ Anyajogi tdrsada-
lomban Egy Isten hitd, Természet rendd elhiva-
tottsdggal él6 népcsoportok voltak. A férfi és ng
nem volt egymés ellensége, sem egymasnak ala-
rendeltje hanem mindenkinek megvolt a megfe-
lel§ helye és értéke a kozosségekben. A vezérek
azért keriiltek az élre, mert Isteni, sorsszerd kiva-
lasztottsdgnak voltak, s ezt a téltosok ldttak égi je-
lekbdl, tizbél, vizbdl, és a fold megnyilatko-
zésaibol. Akkor a kivélasztottat megdldottdk, mig
eréprobdiban népe bizalma megerdsitette szivét
ravaré nehéz feladatdhoz. A szertartdsoknak ha-
talmas, 6tvozd jelentdségiik volt, az éld taltos do-
bok dsszehangoltik az emberi szivek és a termé-
szet szivdobbandsdnak ritmusait, hogy mindannyi-
an egyszerre mozdulhassanak az égi, s foldi vi-
laggal. Az éld tiltos dobok szakrilis lényege és
feladata a mai napig rendithetetlen minden
taltos/samdni gyakorlatban, mint méar emlitettem
egyszer: ,,nincsen taltos dob-ja nélkiil, vagy taltos
dob taltosa nélkiil”. ..

Az Egység megismerése és az abban rejld pozitiv
erdk befogadédsa tudatos szinten emberi célunk, s
ehhez a feladathoz 6rok tikriink a Vilagmin-

denség. Megdobbentd taldan, de ugyanakkor ennek
a csoddlatos Egységnek vagyunk mi magunk is
visszatiikrozg csilldmai.

Don Juan Matus azt mondja, a Viligmindenségben
minden energia, s amikor megtanulunk ’latni’, ak-
kor felismerjiik ennek a ténynek a rendithetetlen-
ségét. Energikus valosdgdaban litni egy emberi
lényt pl. megdobbentd felismerés. Mi emberek be-
lilrdl, a magvunkbol indulunk ki a mindenségbe,
mig a Hatalmas Mindenség ,,kiviilr6l” mozog huz-
va és taszitva ’be felénk’, vagyis hat rdnk min-
dennemt energikus formajaban, hogy végil is
megfényesedvén Gjra magdba rejtsen minket. Eb-
ben a végtelen energikus vonzasban sziiletnek
meg a formdk és gondolatok, valésulnak meg fi-
zikai szinten az elképzelések és almok. A Min-
denség végtelenbe vesz§ tudatossdga és alkotélaza
ez a liiktetés, amelyben mi is més él§, lelkes
Iénnyel egyiitt alkotétarsaiva valtunk, hiszen ben-
niink is, mint mindenben, az O szive dobban.

Az energia testiink iizenete

Mind ezt a fent emlitett csodat, az Energia Tes-
tink kiilonleges rezonalé képességének segitsé-
gével vagyunk képesek megvaldsitani. Az energia
testiink 1ényegében tgy mikodik, mint egy apré
naprendszer: kozponti fény-tudatossdggal, boly-
gokkal, holdakkal, fekete lukakkal, és kukac
alagutakkal ellatva. Azt mondja a Nagy Konyv,
hogy Isten a maga képére teremtett minket. En ugy
gondolom, ha a Mindenség omnipotens, végtelen
valdsdg, s egy az isteni szellemmel és alkoté erdvel,
akkor nem csak minket, hanem mindent a maga
képére formdlt, s mindenbdl O is néz rank vissza.

Amikor évekkel ezeléit el kezdtem ezt a kis raci-
ondlis ezotertkdt formdba onteni, kiillonbozd kulcs-
kifejezéseket és fogalmakat emlitettem a kedves
hallgat6knak, remélvén, hogy emlékeznek majd
rajuk és felidézésiik megkonnyiti majd az Gjabb,
hozzajuk csatolédé gondolatok dtadésat.

Gyitijtépont volt az egyik leglényegesebb kifejezé-
sem, amit Rostds Laszl6 éber ponmak nevezett,
ezzel aldhtzta és megvildgitotta elGttem, hogy a
Magyar téaltosi gyakorlatban is szerepld, ismert fo-
galommal allunk szemben. Tetszik nekem az éber
pont, de a sajat mondanivalém megértése érdeké-
ben szeretnék most mégis a sajat forditdsom mel-
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lett maradni, mivel a ’

yiijtépont’ (assemblage
point) kifejez valami mast is, amit az éber ponttal
nem tudnék megmagyarazni. A gydjiépont kifeje-
zést Don Juan Matus hasznalta és nem véletleniil.
Az egyetemes gyidjtdpontok, mint miniatlr vélto-
zatdban az emberi gy(jtépontok (vagyis energia
kozpontok), megszamldlhatatlanok. Csoportosan
jelentkeznek, mint ahogy pl. a naprendszerek és
galaktikék is bizonyos ’cluster’ rendszert alkotnak.
Aki foglalkozik szakrdlis asztrolégidval, az ismeri
a bolygdk egymadsra hatdsdt, s tokéletes ritmusét,
egymds koriili 6rokmozgé-rendszeriikben. Mint
egy hatalmas mennyei 6raszerkezet, keringenek az
Grben és kiilonbozd konfigurdcidkat alkotnak egy-
maéssal, a kozponti Nappal és a naprendszeren ki-
viil rejld titokzatos Vildgegyetemmel. Ezek az égi-
testek mind-mind gydjtépontok, melyek meghata-
rozzék a vildgunkat és valgsag-tudatunkat is.

Az elsé gyfjtépont amit emlitettem, az aldbbi 4ab-
ran lathato:

Focal
Point

Ez a gyGjtépont a leglényegesebb személyes és
kozos percepciénk szempontjabél, mert ezen for-
dul sz6 szerint a valésagunk. A gydjtépont elmoz-
ditdsa hatdrozza meg a percepciénkat, vagyis a
valésdg-élményiinket. A Mindenség tudathdléja-
ban éliink, ami millidrdnyi fényrostok forméjaban
jelenik meg. Innen ered az amerikai Indidnok
Pokasszony legenddja, miszerint Pékasszony szovi
fény-fonaldbol a Mindenséget, amely egy hatal-
mas, terebélyesedd pokhals, s minden elképzelhe-
t6t és elképzelhetetlent az tart fenn. Valgszintileg
mindenki tudja, a tudomdny is felismerte mar,
hogy az Univerzumot egy hatalmas energiahalé
szovi keresztiil-kasul, egy fénybdl szétt ’grid-
system’.

Ez a gyiijt6pont nem stabil. Val6jdban minél ru-
galmasabbak vagyunk valsdgszemléletiinkben és
fizikai mozgédskultirankban, anndl konnyebben
valt helyzetet a gydjtépontunk. Ezért is van, hogy
a gyermekek élményvildga tobbdimenzids szinten
miikodik és nyilvanul meg, amig be nem szoritjuk
Gket ebbe a limitalt szemléletd valésagba. Ha
gyermekdedek tudndnk maradni 1élekben és meg-
engednénk magunknak az dlmodds mivészetét,
akkor sokkal konnyebben tudnank a valésdgun-
kon valtoztatni. Marpedig a valésdgunkon nagy
sziitkségiink van véltoztatni, s nem is lenne nehéz,
ha nem lennénk félelmeinkbe, kishittiségiink és
erdtlenségiink ingovanyédba beleragadva.

Tehat valdésagszemléletimk ennek a bizonyos
gytjtépontnak az elhelyezkedésétdl fiigg. Ha ez a
gy(jtépont elmozdul, azonnal més percepciéban,
vagy pl. teljesen mds valgsdgban érzékeljiik a vi-
lagot. Miért? Mert G helyén gy(ijt6pontunk dj su-
garrost csokrot gy(jt Gssze, igy az 4j rostok se-
gitségével kozvetitett képek és érzéki hatasok
szabjdk meg val6sdgélményiinket idében és tér-
ben. Ezzel a magikus elrendezéssel, a dimenzié-
valtasok lehetgsége megvaldsulhat.

Hadd nevezzem el héat a konnyebb megkiilonboz-
tetés kedvéért ezt a valésdg-valts {6 allomdst
’kozponti gydjtépont-nak, s mostantél igy emli-
tem majd.

A Kézponti Gyijtépont és mitkodése:

Amikor alszunk, a fizikai testiink t6bbé-kevéshé
kikapcsol és mas érzékeld szervek 1épnek miko-
désbe. Egy felsébb szintd, testiinkon kiviil elhe-
lyezkedd ,radar rendszer” veszi 4t a vezetést,
amiben riaszt6 is, még ébresztGora is van. (Tobb
alkalommal is megtirtént velem, hogy nem wolt
ébresztém és koran kellett kelnem. A fejemben el-
dontottem, hogy ekkor és ekkor kell, hogy ébredjek,
s aggdlyokkal bar, de elaludtam — 5 perccel a
megszabott id§ eldtt ébredezni kezdtem, megadta a
belsé ,,ébresztéoram™ még azt is, hogy az dlmomat
rohands nélkiil eliizhessem.) Alvds kozben, a Koz-
ponti Gy(jtépont kiszabadul megrogzott alloma-
sabol és ezért van az, hogy mindenféle furcsasdgot
osszedlmodunk. Az dlmok ide-oda cikdznak ve-
liink, mig alvé tudatunk megprébal beilleszkedni
a megszokott realitdson kiviil térténg élményekbe.
Amikor felébrediink, a Kézponti Gy{jtépont visz-
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szabillen megszokott helyére, vagyis ebbe a rea-
litasba, s latszélag folytatjuk azt, amit tegnap
abbahagytunk. Abban a koztes dllapotban, amit
mi alvdsnak hivunk, nagyon sok furcsa dolog tud
torténni veliink. Az dlmodds legkifejlesztettebb
formdja az, amikor tudatosan tudunk mozogni az
alom-szféraban és kontrollunk is van a torténések
koriil (pl. az u.n. lucid dreaming egy angol hiva-
talos fogalom erre az éllapotra a REM — rapid eye
movement-tel kapcsoljak 6ssze). Minél val6sago-
sabb az dlmunk, anndl nagyobb a lehetGsége an-
nak, hogy vildgot valtsunk, esetleg végérvényesen
is, vagy egyszerre két helyen is meg tudjunk je-
lenni, vagy idében tudjunk utazni, de ez most nem
ide tartozik. Csak olyat emlitek meg, amit magam
is tapasztaltam, s a fent emlitett lehetségek mar
mind élményanyagom tartozékai.

Amikor a Kézponti Gyfjt6pont helyet vilt, kitelje-
sedik a valésdgunk. Don Juan képes volt fizikailag
is elmozditani valakinek a gydjtépontjat, s meg is
tette Carlos Castanedaval elég gyakran, amit Ggy
mesél el C. C., hogy Don Juan valami csattané
iitéssel hatba vagta, de anélkiil, hogy a hatdhoz
hozzéért volna. Ilyenkor elakadt a 1élegzete és va-
lamilyen formaban megvaltozott koriilétte a vilag.
Carlos elég merev volt, ezért Don Juan mindent
megtett, hogy felszabaditsa megrogzottségeibdl.
Egy dolgot viszont remekiil és természetes taltosi
adottsdggal tudott Carlos mivelni, mégpedig ’az
Almodés miivészetét’. Azonos cimi konyvében el-
mélyedhet az, akit érdekel e téma, a Mester sajét
eladasaban.

Természetesen az dlmodds miivészete is olyan,
mint a meditdcid, vagy a réviilés. Van, akinek ma-
gdtél jon, s van, aki mindent megtesz az élmé-
nyért, s mégsem sikeriil 4tlépnie a falakon. Azok-
nak azt ajanlom, hogy mondjak ki hangosan, hogy
mit szeretnének elérni, s akkor azonnal felejtsék
el. A felsébb Eniink tudja pontosan mire vagyunk,
s azt is mikor lesziink rd igazan készen.

Almok, Csakrik,
és a Kozponti Gyidjtépont Fénytestiinkben
Fénytest — el6szor képzeljiik el magunkat kiviilrél
agy, hogy egy hatalmas, gomolygé, sugdrzé fény-
gombot latunk, amiben a testiink teljesen eltiinik,
s mégis mi vagyunk. Ez a fénygomb mozog, jon-
megy, megéll, de az, hogy abban egy emberi lény

rejlik, nem igazan felismerheté. Eppen tgy nem
vagyunk képesek belsd latdsunk segitsége nélkiil,
csupan szemiink észlelésével megldtni és felis-
merni a fénytest-val6sagat, mint ahogy a szelle-
miink sem éber arra a tényre, hogy a test/lélek
egységiink elektro-magnetikus vonzésa a gyijtd és
éberpontokkal ellatott apré ’naprendszeriink’ 6sz-
szetarté magva. Vagyis a legtomorebb anyag-
kozpontunk -- foldi életiink élményanyaganak
rogzit6je.

Mivel jelenleg itt, e f6ldi dimenziéban nyilvanul
meg a valgsagunk, a testiink érzéki értékelése erd-
sit meg minket jeleniink felismeréseiben. Don
Juan szerint az ember az egyetlen lény, amelynek
a fényteste 6nmagdan kiviil esik, s igy konnyd pré-
ddja a fényt elnyeld sotétségnek. (?7)

Akkor most pillantsunk be, hogyan latnak minket
a taltosi szemek:

Unknown

o Unknown
Kriown @ Known @
(1) M
Unknowable
Unkn(g\)fvable 3)

A fenti dbrdan két "tojdst” latunk, melyek fény-
testiink reprezentdciéi. Két energiaféldet mutat-
nak be, az egyik vildgos, a mdsik sotét. Mind a két
energiafold szerves résziink, de senkinél sem
egyenldk. Az elsd energiaburok, az ismert vildg-
hoz kapcsolédik, a masodik pedig az ismeretlen.
Ahogyan, kiteljesediink ismert viligunkban, ann4l
nagyobb stabilitdst nyeriink, s az ismeretleniink
fokozatosan csokken. Amikor elériink egy megfe-
lel§ biztonsagot ebben a valésdgban, akkor elin-
dulhatunk az Alomvilég élményanyagainak be-
gyGjtésére is. Ha mdr ismerjiik az energia testiin-
ket és tisztdban vagyunk a csakrdinkkal, akkor azt
is tudnunk kell, hogy az Almodés szintjeinek pe-
riféridin kilenc kapu éll, kilenc éberpont, melyek
majdnem egybeesnek kilenc csakrdval, de mas a
rezgésszamuk és orvény-szerien miikodnek. Ezek
kiilonb6z§ szintekre engedik be az dlmodét, s a 1é-
lek el6tt megnyilatkoznak azok a valésdgok, me-
lyek mindannyiunk szdmara természetesen elér-
hetsk lesznek egyszer.
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Az elsé hét Alomkapu:

Dreaming Gate
Locations

Ezt a hét kaput nyitjuk meg elszor, de altaldban
ha elériink két-harom szintet, akkor éridsit 1ép-
tiink a valsagok kozott. ..

A célom az volt, hogy kozelebb vigyem kedves
hallgatéimat a rejt6z8 vildgunkhoz, s eliiltessek
egy képet gondolataik ko6zé, amelyet valamilyen
kiteljesedett szinten mar dgyis ismernek. Ha han-
got adunk neki és beszéliink réla, az rezonél a tu-
datunkban és jelzi, hogy az 4j ismeretanyag igaz
és most vdlt lényegessé a fejlddésiinkben. Mint az

Gszirézsa szirmait a napfény, Ggy bontogatja tuda-
tosuldsunk csoddit szellemiinkben a Teremté.

Most itt egyiitt, mindannyian emlékeztiink vala-
mire, ami formaba ontésiink pillanataban teljes-
ségében kitoroltetett emlékezetiinkbdl. Masvilagi
tuddsunk felejtésének lényeges oka van. Fehér la-
pot kapunk inkarndciénk pillanatdban, hogy za-
vartalanul felt6lthessiik 4j élmény anyagunkkal
lelkiinket, vadonatdj személyiségiink élményvi-
lagdnak gazdagsdgdval. Van, aki nem teljesen fe-
lejt (allithatnam akdr sajat magam is elrettentd
példaként ehhez), s az olyat, gyakran szomor,
vagy ijeszt§ emlékek kisértik életitjan. A képek
valaminek a hatdsdra jelennek meg, akar személy-
hez kototten, akar targyhoz, hanghoz, zenéhez,
vagy esetleg még politikai helyzetekhez is kap-
csolédhatnak, melyeket életgyakorlatukban seho-
v4 nem tudnak beilleszteni. Akér félelmetesek,
vagy logikdtlanul vonzok, ugyan azt kivanjak ve-
liink megértetni: Az emberi lélek archaikus tér-
haza nem csak egy vilag emlékeit rejti. E felis-
merés els dobbenete utdn rajottem, hogy még eb-
ben is teremtdi okozat rejlik, s valahol hozza-

tartozik a Lélek magara véllalt feladataihoz. Sem-
mit nem kaptunk, amit ne véllaltunk volna fel
sziiletésiink elétt. Egész valésdgunk tervszerd, de
nem lelakatolt. Eppen agy egyénileg, mint kozos-
ségileg, felelGsek vagyunk a sorsunkért. Amit gon-
dolunk, kimondunk és alkotunk, meghatarozzak
kovetkezd lelkes 1épésiinket. Figyelemmel, szere-
tettel, megbocsdjtassal éljiink, probéljuk meg az
éniinket sértettségeiben elcsititani, vagy ontuda-
toskodasdban megzaboldzni és csak tenni, tenni --
ezért a gyonyord, szenvedd vildgért.
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KISS BELA DR. EVNYITO BESZEDE
a Miskolci Bolcsész Egyesiilet linnepségen

2011. szeptember 16.

Tisztelt megjelentek!
Kedves tanulményaikat most kezdg elsd éves

hallgatok!

Engedjék meg, hogy egy idézettel kezdjem
mondandémat, ami elsd halldsra egy kicsit meg-
hokkentd, de ha hosszan elgondolkodnak rajta,
nagyon messzire lehet eljutni és végiil rajohetnek
arra, hogy j6 helyen vannak, j6l valasztottak, mert
itt ebben az iskoldban egy kicsit taldn kozelebb
jutnak ahhoz a lehetdséghez, hogy betekinthes-
senek a lelki élet bonyodalmaiba, hogy ismer-
kedjenek a megismerhetetlennel! Hogy tanuljanak
meg gondolkodni, toprengeni masokért, majd
meglatjdk milyen nagyszerd érzés az, ha ered-
ményre jutnak. Persze csak akkor, ha ez az érzés
nem Onteltség tévitjdra vezet, hanem az 6nérté-
kelésiik novekedésével, bizonyos magabiztossdgot
eredményez, amennyiben szabad — ezen a téren —
err6l beszélni!

De egyet biztosan sikeriill majd elkeriilni,
hogy nem mondjik majd fedddleg az 6nokhoz for-
duléknak: — az a baja, hogy til sokat gondol-
kozik!?(...)

ime, M4rai Sandortél az idézet:
Az ember testi mivoltaban, nem is magas rangi
eleme a vildgnak; inkabb csak szanalmasan pusz-
tuldsra wtélt anyagok osszessége. A ké, a fém is to-
vabb él, mint az ember. Ezért mindaz, amit tes-
tiinkon at jelentiink a vildgban, jelentéktelen. Csak
a lelkiink erésebb és maradandébb, mint a k6 és a
fém — ezért soha nem szabad mdsképpen ldtnt ma-
gunkat, mint lelkiink térfogatdban. Az erd, mely a
romlandé testt szovetben kifejezi magdt, nemcsak
értelme a vilagnak. Ez az eré az embert lélek. Min-
den mds, amit a viligban jelentiink és mutatunk,
nevetséges, szanalmas és milando. ,,

Tehat a maguk erejét arra szeretnék éldozni,
hogy tanuljanak meg segiteni azoknak, akik —
olykor — a feltornyosult lelki problémadikkal kiisz-
kodve megbotlanak vagy elakadnak az dton és ez
nagyon tiszteletre mélt6, de igen nagy megértést

és felelGsséget igényld elhatdrozas.

Mi, oktaték azon lesziink, hogy — k6z6s mun-
kank eredményeként — torekvéseiket ne csak itt
az iskoldn beliil, hanem majd az életben is siker
koronazza.

Befejezésiil még egy nagyon boles gondolat a

aki
ugyan a foldi életbél, de lelke bolcsessége, az

nagy repiil6tdl, Saint-Exupéry-tél, elttint

Ereje fennmaradt:

wHelyrehozhatatlan a malt. (...) Mindig csak a
jelent kell rendbe tenniink.(...) Nem eldre ldtnod
kell a jovendét, hanem lehetévé kell tenned!,,

Es milyen nagyszer( lenne, hozzd hasonléan
tudna érezni minden magyar:

A kozosség, amelyhez tartozom, nem egy pdrt nem
is egy szekta, hanem a hazam.”

v 2

Kivanok az elkovetkez§ év munkéjdhoz mind-
nydjunknak jé erdt és egészséget!

I

I'I.*_,*

Dr. Gyarfas Agnes, Kovacs Imre reformatus lelkész,
Palné Dr. Conty P. Magdolna
a MBE iinnepségén
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SZOCS GEZA
kulturalis allamtitkar

A MISKOLCI BOLCSESZ EGYESULET
tanart értekezletéen

2011. november 8.

Az egyesiilet félévenként osszehivja a tandri
kart egy bardti Gsszejovetelre, ahol beszdmolnak
tudomdnyos, oktatdsi vagy tarsadalmi téren elért
eredményeikrél. Ez az 6sszejovetel a tudoményos
tjdonsagok informdciés féruma is, ahol érdekes
konyvekrdl, latott, hallott tudoméanyos hirekrél is
sz6t ejtenek. A tandrok irdnt érzett megbecsiilés
és tisztelet jegyében a fGvarosban szoktdk megtar-
tani az osszejoveteleket, ahol megkoszoriazhatjak
Matyas kirdlynak a Hilton szallé faldban 1év§ re-
liefjét. A nagy kiraly kultarédja és az oktatdsiigy te-
rén kifejtett munkdssdga dthatotta a miskolci
egyesiilet mikodését, szellemisége példaads
mindenki szdmara.

Dr. Kiszely Istvan professzor vezette a meg-
beszélést és osszefoglalta az egyesiilet 22 év alatt
elért eredményeit. Szdmszerti adatokkal is szol-
galt: azon a 12 szakon, melyet Andréasfalvy
Bertalan 1990-ben elfogadott 6500-nél tobben
végeztek. A professzor Gr nem emlegette a tandri
kar és az egyesiilet hanyattatdsait, a megprébdl-
tatdsok sorozatat. Azt mondta, hogy ,,...az egye-
siilet most pozitiv periédusba jutott, most az
eredmények &ttekintésének ideje kovetkezik, s
csak a sikerekre emlékeziink”.

A tandrok elBadésai rovidek és tartalmasak
voltak. Czeglédi Katalin, Bakk Istvdn és Erzsébet,
Farkasinszky Tibor, Szilvdsyné Mazurek Mag-
dolna, Szényi Magdolna, Fister Magdolna, Ersek-
csanddi Istvan, Sipos Erzsébet, Zihonyi Andrés,
Pataki Attila tartott elSaddst, Fazakas Arpad
pedig elmondta, hogy részt vett csalddjaval egyiitt
a niirnbergi Turdni Népek oltozetei témaja be-
mutatén, ahol népmivészeti értékd kalotaszegi
oltozeteket, mutattak be Cemalottin Ozdemir ven-
dégeként. Sikeriikrsl beszdmolt a Demokrata is a
2011. nov. 24-1 szdmaban, Hank¢ I1diké tollabél.

Schuck Maria Magdolna térokorszagi meghi-
vasat és latogatdasat mondta el. Miskolcon a XVI.
Magyar Oskutatdsi Férumon ismerkedett meg
Uzun Ibrahimmal, Rodost6 kordbbi polgérmes-
terével, aki nagy rajongédssal szereti Il. Rakéczi

Ferencet. Emlitette, hogy Mikes Kelement is ez
évben iinneplik Térokorszagban. Schuck Maria
Magdolna Gjsagiré és olyan emelkedett stilusban
irt a miskolei Rékéczi iinnepségrél és a torok ven-
dégek dhitatos rajongdsarél, hogy magyar és torok
oldalon akadt alapitvanyi tdmogat6 és részt vehe-
tett a torokorszdgi Mikes tinnepségeken.

Schuck Mdria Magdolna munkéja mellett tanul,
I1. évfolyamos pszicholbgia szakos az egyesiilet
képzésén.

Szées Géza allamtitkar 13%-ra érkezett, a ta-
narok, s koztiik sok hallgat6 is meghatott 6rommel
fogadtak megjelenését. Szeretik, mint kolt6t, mint
régi, kozismert, jellemes politikust, meg dgy is,
mint a Szdcs Istvdn fidt, hiszen a Selyemsdrhaj6
taldn az egyetlen irodalmi alkotds, amelyben Me-
zopotdmia multja is sz6ba keriilt.

Az dllamtitkart még ez év januar 11-én tiszte-
letbeli, 6rokos tagjaul fogadta az egyesiilet kozos-
sége. Most az tinnepélyes, de bariti cereménia is
lezajlott. Koszontgjében az allamtitkar elmondta,
hogy hosszan beszélgetett a miskolci polgarmes-
terrel Kriza Akos Urral az egyesiiletrél, s tol-
mdcsolta a polgdrmester nagyrabecsiilését és
szimpatidjat is. Az dllamtitkdr kozolte a magyar
Gstorténet korében kialakitott allaspontjat, amely
éppen tgy fontos kérdés dllami szinten, mint 22
éve az egyesiilet életében. Szeretné, ha az okta-
tdsunk minden szintjén hangot kapna a magyar
Gsmult, az 6vodai mondékdktdl az egyetemig. Az
dllam feladatdnak érzi, s célul tdzte ki a magyar
Gstorténet oktatdsanak megolddsat, majd hozza-
tette, hogy mindez az egyesiilet szellemiségében
és gyakorlati kbzremtikodésével fog lezajlani.

Az allamtitkar szavait kitor§ orommel fo-
gadtak.

Roénai Laszloné a PROFI nyilaszaré szerke-
zetek miskolci gyardnak egyik tulajdonosa régi,
joszivli mecénésa az Egyesiiletnek koszonte meg
az allamtitkdr biztaté szavait, s oriilt, hogy nem
kellett kérnie, mert az allamtitkar megeldzte 6t.
Kérte a magyar &storténetnek, mint szaknak az
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akkreditdlasat, hogy a végzett hallgaték haszno-
sithassak tudasukat.
allamtitkart, hogy segitsen az egyesiilet sorsén, s

Rénai Léaszléoné kérte az

jovajét biztositsa azaltal, hogy
KOZALAPITVANY

form4jaban maradjon fenn és kozvetleniil az

allami gondoskodds korében folytassa képzési
tevékenységét.

Az egyesiilet zenészei szép, magyar muzsi-
kaval kisérték a barati osszejovetelt. Koszonjiik
Hamp6 Jozsef trombita és zongora jatékat és
Kékes Zsuzsa marimba sz6l6jat, amellyel az &l-
lamtitkart fogadtak.

Palné Dr. Conty P. Magdolna, Gyarfas Agnes és Szd8cs Géza allamtitkar

Dr. Szényi Magdolna

A Miskolci Bélesész Egyesiilet tanari értekezletén 2011. november 8-an
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Zahonyi Andras

A MI OROKSEGUNK

A Hargita Egyiittes magyarorszagt turnéjarol

A Hargita Nemzeti Székely Népi Egyiittes 2011.
szeptemberében Egerben, Egerszalokon, Ceglé-
den, Budapesten (a Millendris Parkban és a Ha-
gyomanyok Hdazdban), Solymdron és Hajdanana-
son mutatta be Orékség cimi elgaddsat.

Ennek sordn kevésbé ismert dalokat, tdncokat és
szokédsokat ismerhettiink meg Csik varmegyébdl.
Csik-, Gyergyo- és Kaszonszék népe minden idé-
ben ,,hds” volt: a hatdrvédelem kotelmei ugyanis
red héarultak. Az itt él6k a hadkotelezettséggel jaré
»szabadsdg” miatt jobban meg tudtdk Grizni
szokdsaikat, hagyomdnyaikat, mint a kevésbhé
hegyes-volgyes vagy gyorsan polgdrosulé erdélyi
teriileteken.

Az el6adds kiilon érdekessége, hogy bepillantast
nyljt a gyergy6i hagyomdnyrendbe is. A zenei
szerkesztést Kelemen Ldszlé, az erdélyi tdnchéz-
mozgalom egyik elinditéja (jelenleg a Hagyoma-
nyok Hdza igazgatéja) végezte el, aki maga is
gyergyoditroi sziiletést.

Az elGadds sordn kivetitett hattérképek segitették
a nézdt a tdjékozéddsban. A csoddlatos természet
képei, kopjafdk, székelykapuk mellett lathattuk
Jézust a kdkereszten és a Taszok-tetSi rajzos-
feliratos koveket is.

Friedrich Kldra rovdskutaté irja, hogy a gyergydi
Téaszok-tetdn egy csillagdszati és szertartési (Gsvalldsi)
kozpont mikodhetett, ahol az §sok és az utédok, a Te-
remtd és a Természet ,taldlkozhattak”. Iit taléltdk meg
azokat a jelképekkel, frasjelekkel teli koveket, ame-
lyeket az elGadds sordn is lathattunk. Rajtuk valldsi-
és Nap-jelképek (pl. 6t- és hatdgi csillagok, a svaszti-
ka, a forg6 Nap-kereszt), székely-magyar rovésjelek és
székely tulajdonjegyek (mesterjegyek) is felismerhe-
tok.

Az 1913. 4prilis 27-i Pesti Hirlap egyik irdsa (cime:
Atilla sirjanak nyomdban) arrél tudésit, hogy Gyergyoé-
Ditr6 kozelében letaroltdk az erddt, és az emiatt meg-
dradt patak egy hatalmas frdsos kévet mosott ki.

A Tészok név jelentésén kutaték véleménye erdtel-
jesen megoszlik. Széba jon a ,kovek teteje” /a torok
tasz sz6 jelentése: ké/, ,,szent k§”, a ,legyarlott irtds-
hely” és a ,tisztelendd, kegyes rend” értelmezés is.
Varga Zoltan koreografus egy ember életén és sor-

san keresztil mutatta be a kozosség hagyoma-
nyait. Az emberélet forduléinak felidézése sordan
lakodalmi jelenetet (atelkotéssel, menyasszony-
oltoztetéssel), katona- és halottkisérést, tavaszko-
szontést is lathattunk. Megtudtuk, hogy a Biyj,
bujj zolddg..., az ,,Edesanydm rézsafdja...” és az
HEl kéne indulni...” dalvaridnsai ezen a teriileten
is léteznek. Emellett megismerhettiik a felesiki
vasar hangulatat is: a tréfas alkudozds mindnya-
junkat megnevettetett.

A halottat Gyimesben zenével és tanccal is kisér-
ték. A siraték az egyhdzi szertartds befejeztével az
6ramutat6 jarasaval ellentétes irdnyban haromszor
keriilték meg a sirt.

Mai vildgunkban szinte babonanak tdnik, hogy a régi-
ek a halott mellé ,,itraval6ul” élelmet, hasznilati tar-
gyakat is tettek. Mezopotdmidban pl. az uralkodé fegy-
verei, kocsija mellett szolgdit és idénként feleségét is
vele kiildték a tdlvildgra, hogy ott minél zavartalanab-
bul folytathassa f6ldi 1étét. Atilla hun kiraly (,,Isten os-
tora”) temetésén is lenyilaztdk a kozvetlen bicstztats-
kat. Egyrészt azért, hogy szolgdljdk a tal-ildgon, mas-
részt pedig, hogy ne emlékezhessenek rd, pontosan ho-
vd is temették.

Gyorfi Erzsébet és Andrds Orsolya énekesek Bar-
tok, Kodély és népzenegyiijté kollégaik recsegd
fonograf-felvételeirgl ,tanultdk vissza” a régi
gyergyoi népdalokat.

Természetesen nem maradt el a felesiki és a gyi-
mesi tancrend sem. Ezeket a tdncokat a csik-
szeredai egyiittes tagjai (Mihdly Piros, Antal Zsolt,
Gébos Endre, Péter Léaszl6 és partnereik) ,,anya-
nyelvi szinten” ismerik. Zenésztarsaik (Nyisztor
Mihdly és Prezsmer Ldszl6 primdsok, Andras Or-
solya iitégardonyos, Raduly Zoltdn cimbalmos és
ezen a magyarorszagi turnén Kollg Gergely bra-
csds) is tudjdk a Csik megyei muzsika minden
csinjat-binjat.

Akdrcsak a turné tobbi helyszinén, a ceglédi
Kossuth Napok megnyitéjdn is sikeres és tartalmas
msort adott a Hargita Egyiittes. A rdadds utdni
varatlanul hosszi taps kozben a tdncosok egy
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ESEMENYEK

Gjabb ismétlésbe akartak kezdeni — dm a zené-
szeknek csak hdlt helyét taldltdk. Szerencsére a
Hhtuzzad, ember!” hivé széra azért csak vissza-
taldltak a szinpadra, igy a Hargita egy fergeteges
felesiki

ségétdl.

csirddssal biicstzhatott haldas kozon-

Az 1997-ben elinditott ,,Utolsé éra” népzenei

2

gydjtémunka soran sok idgs erdélyi és felvidéki

népzenész tuddsat, dallamait sikeriilt megmenteni
az utékor szdméra. A megismerés mellett azonban
a tovdbbadas is fontos feladatunk. Ezt szolgaljak a
Hargita eléaddsai, és legtajabban a sziil6k tanc-
haza Csikszereddban. Akinek kimaradt a ténc-
tanulds az életébdl, most Andrds Mihdly ’tinc-
mester’, a Hargita igazgatéja és munkatdrsai ,,tii-
relmes temp6ji” foglalkozdsain most bepétol-
hatja!

Magyar siker a niirnbergi Turani Nepek viselete c. kidllitdson
Cemalettin Ozdemir muzeumaban

Fazakas Arpéd felvételei
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KONYVISMERTETES

Palécz Mihdly )anos
MAGUSHAGYOMANYOK

yad

avagy egy el6zé civilizacid nyelve, erkdlcse, tudasa 1.

(Bartus Tovabbképzs Kézpont, Budaors, 2011)

(Zahonyi Andras konyvismertetése)

PALOCZ MIHALY JANOS

g
HAGYOMANYOK.
JZACIO NYELVE, ERKOLCSE, TUDASA

. I. KOTET

w MAGUS
: NAGKEGY NGZO CE
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A kényv boritéja

Az eddig jaratlan dton elindulé kényv egyiitt-
miikodésre biztat. Szimpatikusan felkinélja a le-
hetdséget, hogy konyvének III. kitetében, az ék-
irds jeleinek egyéni rendszerbe foglaldsa sordn
mésok hozzdszéldsainak is helyet ad majd.

Az 1. kotet a sumer civilizaciérél, varosnevekrdl,
nyelvrgl és magyar vonatkozésairdl szol. Széba ke-
ril benne tobbek kozott a tudomdny és a mi-
tol6gia kapcsolata, a jelképek tizenete és szerepe
(allatdbrazolasok, csillagképek, csillagga valt
isten/ség/ek), Deimel pater 51. sumer nyelvi gya-
korlatdnak djraértelmezése, a ,,Duna” sz6 eredete,
a Tatarlakan talélt /a szerz8 szerint ,,subar irdsia”/
tdbla megfejtése (a konyv az eddigi nagyszdmi
értelmezés koziil csupan Harmatta Janos olvasatét

kiszli).

Idézet a konyv belsé boritojardl:

»A Magushagyomdnyok I. kitetének legfontosabb
célja az, hogy bebizonyitsa az ékirdst megfejtd an-
gol H. C. Rawlinson (1810-1895) 1855-ben leirt
azon &llitasat, hogy az ékirdst a Babilont felépitd
Nimr6éd népe, az Gsi torténeti irdsokban Hiiper-
boreusnak elnevezett HUN nép (megj.: elddje), a
szkitdk talaltak fel, és e nép magyarul beszélt.”

,»otonhenge épitdi is a Hiiperboreusok voltak, de
(R. Temple allitasatol eltéréen) legrégibb hazdjuk
nem az enyhe éghajlatd Anglia, hanem Eurépa
kozépsd része, ahol még f4) az északi szél /a
boreasz/. Az itteni zord tél ellen védekeztek Gse-
ink allatprémbdl késziilt ruhdkkal, bgresizméval.”

Kivéncsian varjuk a II. és a III. kotet meg-
jelenését!
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Jozsef Attila

BETLEHEMI KIRALYOK

Adjonisten Jézusunk, Jézusunk!
Hdarom kiraly mi vagyunk.
Langos csillag dllt felettiink,
gyalog jottiink, mert siettiink,
kis juhocska mondta - biztos
itt lakik a Jézus Krisztus.
Menyhart kiraly a nevem,
Segits, édes Istenem.

Istenfia, jonapot, jonapot!
Nem vagyunk mi vén papok.
Ugy hallottuk, megsziilettél,

szegények kirdalya lettél.
Benéztiink hat kicsit hozzad,

Udvésségiink, égi orszag!

Gaspar volnék, afféle
foldi kiraly személye.

Adjonisten, Megvalto, Megualto!
Jéttiink meleg orszagbol.
Fétt kolbaszunk mind elfogyott,
fényes csizmank is megrogyott,
hoztunk aranyat hat marékkal,
tomjént egész vasfazékkal.
En vagyok a Boldizsdar,

Aki szerecseny kirdly.

Irul-pirul Maria, Maria,
boldogsagos kis mama.
Hullé kénnye zdaporan dt
alig latja Jézuskdjdt.

A sok pdasztor mind muzsikadl.
Meg is kéne szoptatni mar.
Kedves hdarom kirdlyok,
j6éjszakat kivanok!

1929. dec.
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