ESSZE

Kotsis /\rpdd

SORS, SORSSZERUSEG, SORSTALANSAG?
/Gondolatok az Ertelmes Emberrdl/

Mi emberek, ha elgondolkodunk a sajat éle-
tiinkrdl, vagy az életink folyaman velink tor-
téntekrdl beszélgetiink masokkal, akkor a ,,be-
avatottabbaknak” gyakran eszébe jut egy
KONYYV, vagy a ,tudatlanabbaknak” a ,,beava-
tottabbak” sokszor csak évédve, vagy sokat sej-
tetGen, de mindig szivesen ajanlanak a figyelmé-
be egy rejtélyes ,,varazs” konyvet...

Ez alegendas kényv:

A SORS(OK) KONYVE.

A beavatottak szerint az ebben a kényvben
elére megirt dolgok azok, amelyeket nekiink az itt
rendelkezésiinkre 4ll6 id6ben meg kell valésitani,
at kell élni és ki kell értékelni.

Ha viszont az ott eldre kiszabott tenni, 4télni
val6kat tekintjiik életiink vezérfonaldnak, életiink
mércéjének, akkor egész életiink arrél az igye-
kezetrdl fog sz6lni, amellyel — bar biztosak soha-
sem lehetiink ebben, mégis, tudat alatt is — meg-
probaljuk megkozeliteni érzéseink, észleléseink
és cselekedeteink soran az abban leirtakat.

Mivel azonban a Sors/unk/ Konyvét, vagy so-
ha nem mutattdk, mutatjdk meg nekiink, vagy
»gondoskodva van réla”, hogy az ott olvasottakat
biztosan és alaposan elfelejtsiik, ezért csak
1./ megérzéseinkre, vagy 2./ a felkésziiltebbek a
kiilsg jelekre, kiilsG koriilményeink helyes értel-
mezésére, vagyis emberi adottsdgaink kihasznala-
sdra vagyunk utalva a helyes irdny, vagy irdnyok
meghatédrozéasakor.

Nem lehet egyértelmien kijelenteni, hogy a
felkésziiltebbek (2./) elényben lennének a j6 meg-
érzéseikben (1./) biz6 és azokat kivet§ embertér-
saikkal szemben, mert a vdratlan helyzetekben a
j6 megérzések sokszor gyorsabb és pontosabb cse-
lekvést tesznek lehetGvé.

Egyébként a j6 megérzésekhez (1./) bizonyos
érzékenységre van sziikség, amely a gyakorlat so-
rdn tovdbb finomodhat, vagy éppen gyakorlés dltal
esetleg tovdabb novelhet§ is, tehdt ez is egyik faj-
tdja lehet a felkésziilésnek.

/Csak igy zéarGjelben jegyzem meg, hogy a
megérzéseink (1./) szellemi eredetiiek és egy t6rél
fakadnak a lelkiismeretiinkkel, mig az értelmezé-

seink (2./) az érzékszerveinken keresztiil érkezd
ingerek hatdsdra keletkeznek, tehat fizikélis ere-
dettiek./

Aki

megérzd-képességgel (1./), annak csak a mésik dt

viszont nem rendelkezik szdmottevg
(2./) valik jarhatévd, vagyis mdsok sorsdnak elem-
zésével és a sajit lehetGségeinek felmérésével
igyekezhet kialakitani 6nnén egyedi, egyéni és
remélhetéleg a kivanalmaknak megfeleld sorsat.

Ez eleinte elég fdraszté és a ,,megérzd-
életmiivészekkel” szemben sokszor nem is kicsi
lemaradést jelent6 médszer, de megfeleld felké-
sziiltségi szint elérésével viszont ezen az tton halad-
va mdr az is elérhetd, hogy még a hibds és félre-
vezetd ,,megérzéseinket”, érzékeléseinket is képesek-
ké vdlhatunk felismerni, vagy mdsok sugalmazdsdat
és taldn még a Sors Konyvében leirtakat is valddi
értékiikon lesziink képesek kezelni.

A sorsok, és altaluk a mi sorsunk helyes
megitélése tehat mindannyiunk szamara alapvetd
fontossaggal bir. Mondhatnank azt is, hogy élet-
bevag6an fontos, de valéjdban azonban még ennél
is tobb — egy 1 széosszetétellel — lélekbevdgoan

2 2.

fontosnak is mindsithetd, mert ha nines hosszi-
tavu elképzelésiink, akkor életink pillanatnyi
alakulasa rendkiviil nagy hatassal birhat az érzel-
mi allapotunkra, ami viszont dontéseinket is
nagymértékben befolyasolhatja, akar 6npusztité-
an hatrényos iranyba is!

Hogyan keriilhetjiik el, hogy lélektani kri-
zishelyzet /gondolkozasi veszélyhelyzet/ felé te-
reljiik, hajszoljuk magunkat, vagy plane hogy te-
reljenek, hajszoljanak minket?

A sorsunk helyes mederben tartdsdnak az
egyik legfontosabb védelmi eszkioze természetesen
a megfelelden kialakitott, vagy kifejlédott ENTU-
DATUNK /ego/ lehet.

Az én tudat fejléddképes, de rombolhaté is.

Nagymértékben rombolhatja pl.:

- a sorstalansdg érzése, /rovidtavi gondolko-

dds, percemberkeség,.../

- a meggondolatlan — vagy mdsok altal hely-

telenitett — dontéseink, cselekedeteink...

- az 6nuralmunk hidnya!
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Az én tudatunk fejlesztésének eszkoze a sors-
elemzés.

Ezt — ha legtobbszor ontudatlanul is, de —
mindenki alkalmazza, aki sajat, vagy mdsok csele-
kedeteit értékeli, sajadt magaval, vagy masokkal
torténteket megbeszéli ismerdseivel. ..

Ilyenkor nem é&rt figyelembe venni, hogy a
sorsunk, vagy a SORS minél rovidebb részét vizs-
gdljuk, anndl esetlegesebb az igazldtdsunk, ann4l
nagyobb az eltévesztés, eltévedés veszélye. llyen-
kor juthatunk el a haszontalan onsajnélathoz, vagy
pl. a sorstalansagi rémélom felé. Mégis végsd so-
ron a fogyaszt6i tdrsadalom szinglijeinél nehezen
lehetne az emberi tdrsadalom szdméra haszon-
talanabb és veszélyesebb (mindenre kaphatd) pa-
ridkat taldlni, annak ellenére, hogy a koriilottiik
zajlé csinnadratta alapjdan hosszabb-révidebb idé-
szakonként akdr még kiugréan jél is érezhetik ma-
gukat a szerepiikben. /Itt persze gyorsan tisztdz-
nom kell, hogy én kiket is értek a szingli meg-
nevezés alatt: természetesen nem az egyediil él§
emberek Gsszességét, hanem a mindenkori ,,me-
céndsok” éltal megrendelt napi-aktudlisra kompo-
nalt, kereskedelmi médidk sugallta trendire han-
golt embereket, akik ebben a trendi kovetésben
partner nagy ,,bardti” korrel, vagy akar nagy csa-
ladi hAttérrel is rendelkezhetnek. A szinglikre
még a ,trendi-hivd” dllapotjelzé illik a legin-
kébb./

Osszegezve tehdt: a sorsunk a feladatunk, és
ha j6l akarjuk elvégezni a feladatunkat, akkor a
lehetd legtdgabb Gsszefiiggésekben kell vizsgdlod-
nunk.

Lassuk csak, hogy is van ez?

Az egyéni sorsok bedgyazédnak a csalddok
sorsdba, a csalddok sorsa a nemzetek sorsdba, a
nemzetek sorsa az emberiség sorsdba.

Csak akkor érezhetjitkk megnyugtatéan értel-
meseknek magunkat, ha nem csak egyénileg, ha-
nem csaladi szinten is értelmesen cselekvéek,
egyiittmiikodéek vagyunk. De csak akkor lehe-
timk csaladok szintjén is értelmesen cselekviek,
ha a nemzetségek szintjén is értelmes dontéseket
hozunk, és azt sikeresen végre is tudjuk hajtani.
Nemzetségek szintjén is csak akkor tudunk értel-
mesen cselekedni, ha az egész emberiség szintjén
is értelmesnek tudunk bizonyulni, mert csak ez-
zel biztosithatéak minél szélesebb korben és
hosszitavon az emberhez mélté koérilmények az
egyének szintjén is.

Tehét széleskortien tdjékozottd, hosszitdvon
is hatratekintévé és elGrelatokka is kell valnunk
ahhoz, hogy a sajat cselekedeteinket és eleve a
mindenkori pillanatnyi jelenhez val6 viszonyunkat
megnyugtatéan rendezhessiik.

A hosszi tdva eldreldtds képességének meg-
szerzéséhez sziikségiink van a mdltunkba (ko6zos
multunkba) minél kordbbra, minél lényegre to-
rébb visszatekintés lehetdségére is.

Ez csak akkor biztosithat6, ha nem csak az
uralkodé csalddok, ,,pénzemberek” és a politiku-
sok érdekei alapjan vizsgdljuk, vizsgalhatjuk a
torténelmiinket, hanem az emberiség alapvetd ér-
dekei alapjan is.

Ezek az alapvetd emberi érdekek, melyek
egyben legbecsesebb értékeink is:

- az igazsagossagunk - becsiiletességiink,

- a felndtté érés soran elérhet§ értékeink

alapjan létrejovd egyenlGségiink - tisztessé-

giink,

- az egyiittmikodési, egyiittélési szabélyaink

betartasdval elért, és elérhetd, folyamatosan

tdgulé szabadsagunk - alkotoképességiink

[amely semmiképpen nem mehet 4t szabados-

sagba, még akkor sem, ha csak egy vékony

hatdrvonal vdlasztja el egymastdl dket, hason-
l6an mint az igazsdgossdgunkat a ,,gazsdgos-
sagunktol”/...

- az értelmességiink - bolesességiink,

A torténelmiinket minden esetben csak és
kizérolag a nemzeti kivdlésdgaink tudtdk, és fog-
jak tudni j6 irdnyba befolydsolni. Ezért nagyon
fontos a nemzeti kivalésigokat felismerni és hely-
zetbe hozni, dontési helyzetbe engedni, félteni,
6vni.

A kivalésdg nem azonos az ismertséggel.

A cimek és a rangok sem biztositékok a kiva-
l6sdghoz.

Vannak, akik tudjék irdnyitani a sorsot, van-
nak akik azt hiszik, hogy tudjdk, és a nagytobbség
csak a sodréddsra képes. Ezért veszélyes a tomeg-
izlés kielégitése, mert az csak magdval sodorni
tud minket egy vak értelmetlen ide-oda rohanga-
lasba, mely elébb vagy utébb de biztosan megta-
lalja a maga szakadékat.

A fentiek alapjan, ha megprobaljuk attekin-
teni a jelenlegi helyzetiinket, akkor:

Azt kell észrevenniink, hogy a lehet8ségeink tech-
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nikai szinten jelentdsen kitdgultak, s6t az utébbi
években szinte széditd, mar-mar kovethetetlen
iitemben folyamatosan novekednek.

Ennek alapjan megismerésiink, kozos felis-
meréseink teljesen Gj és magasabb rendd, j6 vila-
gok lehetdségeit tartdk elénk, tarjak ki eldttiink,
de nem jutnak el a felhaszndlhatésdg szintjén a
dintéshozdinkhoz, mert a vezetési szint még tudo-
mdnyosan sincs a felismerést szint kozelében sem, a
politikai ,,szintrél” meg ne is beszéljiink.

Rédaddsul ezeknek a szinteknek a tdvolsdga
manapsig mar pererél-percre, de taldn még akkor
sem talzok, ha azt mondom, hogy tizedmésod-
percrél-tizedmdsodpercre folyamatosan né. /Lasd
pl. a szupernagy és szupergyors szamitogépek és a
t6zsdék befolydsolhatisdga esetét./

Ezt az eredményezi, hogy pl. még a Tudoma-
nyos Akadémidinkon is a régi és elavult ismeretek
alapjdn professzori rangig felkapaszkod6 emberek
szellemi képessége hatdrozza meg a nemzeti ,,ér-
telmességi szintet”:

Pl. a volt szocialista orszdgokban jelenleg is a
szocialista gazdasdgtan tudorai a professzorok,
akik vakvédgdnyra kényszeritik kovetdiket is, hogy
ne veszélyeztethessék kétes értéki tevékenység-
gel megszerzett pozicidikat. Az § véleményezésiik
alapjdn lehet eldre haladni a tudomdnyos — ez
esetben joggal mondhatjuk — szamérlétran is, és
ehhez a helyzeti elényiikhoz még rdaddsul foggal-
kérommel igyekeznek is ragaszkodni.

Nem jobb a helyzet egyébként a kapitalista
gazdasdgtan professzorai esetében sem, hiszen
éppen az § ,,Gtmutatdsaik” engedik sok gyotrd-
dést, szenvedést okozé vélsdgok sorozataiba sod-
rédni a vildgot.

Ugyan ez a helyzet a torténelem professzorok
esetében is, akik pl. a munkdsmozgalmak tudo-
raiként ,,akarnak” nekiink kirélyi tdvlatokat nyit-
ni a jovénkben.

De ugyan ez a helyzet az osszes tobbi tu-
domdnnyal is, mert ha nem az egység, az egészség
osszefiiggéseinek hatdsvizsgdlatdra alapulnak, ha-
nem csak specidlis és egyre hegyesebb /egyre
specifikusabb/ tuddstiiskékkel bokdossiik a jo-
vénk lehetdségeinek falait, akkor ez a jovénk
egyébként rugalmas faldnak kipukkasztdsdhoz fog
vezetni.

Ertelmes ember nem veszélyezteti a kozos
jovonket, amely egyben a sajat jovdje is.

Ertelmes emberiség nélkiil viszont nem tu-
dunk tenni a sajat jovénk érdekében sem.

A koz6s jovonk érdekében sem tudunk tenni
értelmes vezetSk nélkiil

Minden torekvésiink hidba vald, ha a politi-
kusaink szdmdra csak a minél magasabb pozicié-
ba felkapaszkodds és ott minél tovdbb megma-
radés a cél, (ldsd: Ertelmezé Kéziszotar: politikus
az aki...), mert ez a cél egyébként egy értelmes
ember szdméra legfeljebb csak eszkoz lehet a ko-
z0s értékeink meg6véasidhoz és kozos érdekeink
mentén megfogalmazott céljaink megvalgsita-
séhoz.

Lehet a fenti gondolataimat idealistanak, rea-
litds hidnyosnak, ... stb. jelzdzni, és a rovidtava
gondolkodds, rovidtava haszonszerzés bajnokai, a
sorstalanok ezt meg is fogjdk tenni, de ezzel az 4l-
talam felvdzolt tendencidval — miszerint: jovénk,
plane kozés jovénk csak akkor lesz, ha értelmes
véleményformalink és még értelmesebb vezets-
ink lesznek — nem lehet és nem is szabad vitat-
kozni, hanem mindannyiunk érdekében minél ha-
marabb 4t kell térni erre a j6, értelmességiinket
bizonyité irdnyba vezet§ ttra. /A kompromisszumra
valé hajlam, a kompromisszumkeresés, vagy pldne
a kiscsoport érdekek és végképpen nem az inzé ér-
dekek hajszoldsa a tébbiek rovdsdra, az nem ele-
gendden értelmes, sét végsd soron egydlialdn nem
is értelmes tevékenység. Pl.: ha adott egy jé it, és
Javasolnak”™ egy rosszat, vagy akdr csak egy ,,ke-
vésbé” jot, akkor milyen kompromisszumot lehetne
kotni: még megyiink egy kicsit a szakadékon dt-
vezet6 amigy is keskeny pallén, aztdn kisiddre
Sélrelépiink?/

Az ember 6nmagdt homo sapiensként, értel-
mes emberként definidlta. Ez az ember, ezek az
emberek mi vagyunk! A jelenlegi kritikus helyzet-
ben, amely gazdasdgi, kornyezeti és szocidlis ka-
taszirofdkkal fenyeget, mar nem vezethetjiik ma-
gunkat tovdbb a sajit orrunknél fogva: nem hazu-
dozhatunk tovdbb politikai-korrektségre, mdsok
érzékenységére hivatkozva, hanem szembe kell
nézniink 6nmagunkkal, hogy a torzult, maszatos
arcvondsaink mellett megldathassuk kigydlni sze-
meinkben az értelem éltet§ fényét. Kivanom, hogy
minél hamarabb és még idében &4térezhessiik ko-
zosen ennek a semmi mdshoz nem mérhetd 6ro-
mét!

Tisztelettel az élet, kozos foldi életiink irans:

Kotots 3pm(d I tep
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