MAGYAR MULT

Petd Imre
NIMROD ES FIAI

Szeretettel kiildom ez irast kedves Barataim-
nak, tisztelt Olvaséimnak, azt remélve, hogy téma-
ja és mondanival6ja mindiinket egyforman érint.
Titkon és bevallottan is egyek vagyunk, egyként
és mindannyian: Nimr6d fiai. Aki nem vallja még
magdénak ezt az Gsi, mitikus csalddot, 6t is meg-
szolitjuk, hogy megértessiik veliik is: nekiink kel-
lenek az Gsi mesék megtarté-erdsits élményei, és
azon vagyunk, hogy megdrizziik orokolt értéke-
inket.

Amirél irok, se nem fantasztikus, se nem ko-
losszdlis. Az ilyen szavak itt kiiiresednek, érvé-
nyliket vesztik. Itt és most valésdgos, nagy dol-
gokrol lesz sz6! Szeretnék vele oromet szerezni,
szeretettel.

BEVEZETES

Elismerem, nehezen indul ez az irds, keriilge-
tem, mert forré is a téma, messzire vivg is. Le-
tisztitds végett kaptam egy gy(jtétsl ezeket az apré
darabokat, de a cseréptdl kiozepén fekvs lemez a
tisztitdsa sordn ,,hozzdm nét”, és nem volt készsé-
gem visszaszolgéltatni. Megegyeztiink az illetdvel,
és késdbb a tobbi is az enyém lett. F§ érvem volt a
nalam ragaddsnak, hogy szeretném egyengetni to-
vabbi sorsukat.

Sikeriilt elérnem az &rnyalt diplomaciaval,
hogy megtudjam, ki a tdrgyak megtaldléja, ezutdn
sietve nyomdaba szegddtem a torténetnek. Azota
gondosan letisztitottam, és egyengetem e szant6-
foldi ,,keresds leletek” sorsdt, a megismerés és el-
ismerés atjain. (Van még mondanivalém az el6bb

emlitett jelenségrdl, a késébbi irdsokban erre
visszatérek majd.)

E targyakat lattdk mar kivalé emberek, és
fogjék latni még masok is, hogy feltdruljon eme
aprosagok torténete, megismerjitk értékiiket, és
ezzel 4j fényeket-szineket kapjon mivelGdéstorté-
netiink is a megismerés folyamatdban. Tudom,
sajnos kilészamra gyfijtenek 6ssze naponta ha-
sonlékat szerte az orszdagban. Itt és most azonban
szerencsénk volt. Hat gramm itthon maradt ezek-
bél a kil6kbél. Ha frok ezekrdl, még ne varjanak
kiegyensilyozott alapos szakmai tdjékoztatast, de
késébb szeretném megszolaltatni az illet§ szak-
mék képviselgit. Tegyiik hozzd — a sajat szerepe-
met illetden is — a megismerésben legalabb annyi-
ra érdekes a kérdés, a kétely, a melléfogds, mint
az objektiv vdlasz. Megérti a T. Olvasé, hogy itt
nincsen targyilagossdg. Az értelmet is modulélja a
meglepetés, a rendkiviili élmény hullamverése.
De hogy ne szédiiljiink bele azonnal egy szdaguldé
gondolatfolyamba és érzelemzuhatagba, kezdjiik
az élménybeszdamolé sorrendjét az olyan apré rész-
letekkel, melyek a lemez letisztitdsa sordn meg-
ragadtak.

A HUN-MAGYAR OROSZLAN FARKA

A gerinc folytatdsaként kiindulé testrészrdl
lesz elGszor is sz6. mert els§ kiilonos részletként
ez az Osszehajtogatott testrész ragadott meg. A
torténelmi  cimer- és modern log6dbrazoldasok
(Peugeot) is hangstlyozzdk e testrészt. Akik l4t-
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tak, azok is ezen csoddlkoztak el legel@szor. A
képen kiemelten lathaté farok — lobogé, zdszl6. Az
ilyen talzé dbrdzolds mindig tobbet akar mondani
az illetd valésdgdarabrél, mint amit az ,,élethd”
fényképek, rajzok vagy festmények. Hogy milyen
céllal novelik meg a farok hosszat a rajzolk, min-
tazok? E megjelenitett himoroszlannak nagyobb
oka van igy a biiszkeségre, és ha 6 nem is tudja —
allatként — ezt kifejezni, az 6t megorokité mivész
megteheti, ha ezzel mondanivaléjat hangstlyozni
akarja. Példdul, azt akarja kimondani, valszi-
niileg 6szténosen, vagy az dbrdzolasi szokdsoknak
megfelelden, hogy ez nem akdrmilyen oroszldn, az
allatok kirdlyaként tisztelt himek kozott is kirdlyi
példany. Ezért a farok szinte 6ridskigyéként hul-
lamzik felfelé, és ahol megdllapodik, ott sincs
nyugvdsa: minden képességével élni akar. Latszik
a képen, hogy szinte kiilon élet, kiilon éllat. Va-
l6sdggal egy kigyé ez a szeldelt, tekergddzg, fe-
nyegetd kigyofejével hatrafelé sziszegd, csapkodva
fordul6, csattogé gerincvég. (Ne bosszankodjon a
T. Olvasé az in medias res-féle kezdésen, minden
feltdarul majd sorjdban...) A kigyé kiilon is kiizd,
az oroszldn fegyvereként vesz részt a harcban,
melyet az egész test viv. Az alkoté mivész a szak-
mai tuddsa legjavat adja, hogy ,,széra birja” a ge-
rinc végi biiszke bojtot. Az pedig szétnyilik lazén,
szércsomokat és -paszmdkat futtatva minden
irdnyban, mint ahogy a virdg hinti szét szirmait (A
népmiivészetben mast is jelenthet a széthintett
szirom. A madar szdjabél fakadé madardalt, a ré-
zsa alatt a hervadést, és még sok egyebet is. Itt a
hangot, fenyegetést a kiizdelemben ra harulé
szerepet jatssza.) Majd kés6bb lesz sz6 arrél, mi is
ez a kiizdelem, most csak annyit drulunk el: Nim-
réddal szemben 4ll &, a ,,nagy vaddsszal” kiizdg
oroszlan ez a kirdlyi vad. Es valéban, maga Nim-
rod is tobbszorosen kirdly, méar a Biblidban is sze-
repel, a mi tudomasunk szerint a szkitdk, hunok,
avarok, magyarok Gsapja, nagy népek mitikus Gse.
Himoroszldn maga is, kiizd az oroszldn-himmel a
,»20g0 Elet partjan”. Ezt a képet nem viselhette
valami légyvaddsz. Csak mélté helyen diszeleg-
hetett a das ,,farkazattal” megorokitett kirdlyi vad.
Nimréd kirdlyhoz koze kellett legyen viselGjének,
taldn maga is egy kiraly volt, de mindenképpen
kirdlyi csalddbdl szdrmazé gyermek, egy valaki,
de legaldbb egy vezér, aki kirdlyi szolgalatban
harcol. Akérki vadjanak nem rajzolnak, nem min-

tdznak, nem oOntenek bronzba ilyen farkat. Néz-
nénk — nyidlndnk mindenfelé mélté tarsat lelni
szamara, de csak az esztergomi oroszlanok farka
vetekszik az 6vével. Taldn nem véletleniil!

Ezen oldalakon nagy dolgokrdl lesz sz6, a
képrdl (majd: a Képrdl) most ezt olvastuk le leg-
elébb. Majd folytatjuk a maésik legjellemzébb
oroszlanjeggyel: a sérénnyel. Igérem azonban:
lesz 6sszegzése a részleteknek!

A HUN - AVAR - MAGYAR OROSZLAN
SZAJA, SORENYE

Egyaltalan nem tdlméretezett diszsorény ez,
s6t inkdbb ,,munkasérény” volna. A himoroszlan
csak ritkdn vaddszik, és ebben a kényelemben
das sorényt noveszthet. De ez egy munkahim
munkasorénye. Erdemes inkdbb a széjat vizsgalni,
hisz ez a val6di oroszlani mingség: az oridsi tépd-
fogak tiszteletet parancsolnak szdmdra az abrazo-
lasokban is. Mérpedig itt kiizdelem folyik, Nim-
réddal (vagy Nimréddal, s6t Ménréttal, ha igy
jobban raismeriink) kiizd a vadallat, és ebben a
harchban nincs sok esélye a mitolégiai hdssel
szemben, ebben a pillanatban is épp egy dofést
kell elszenvednie valamilyen sziréfegyvertsl. Ez
fajdalmas orditast vélt ki a sebesiilt édllatbél, a
sorény halk fiirtjei hattérbe maradnak az ordités-
sal kifejezett iszonyattal szemben. Ha az elébb a
farokrél alkottunk diszit§ jelzét, most a hangokrol
kell: az orditdsok orditdsa ez. Az 6riasi alsé tépd-
fogak kozelében egy benyilé kezet lathatunk,
bizonyara ez a kéz valtja ki azt a fdjdalmas iivol-
tést, amely elhagyja az dllat tdgra nyitott 6ridsi
allkapcsait.
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Mindezt azért bocséjtjuk elére, hogy e rész-
letek birtokdban koénnyebben elhelyezzikk az
egész értékét a magunk rendjében. Osszefoglalva:
a ,kirdlyi vadra” utalé jelenségek vizsgdlata meg-
gy6z minket arrél, hogy a mivészi valésdgban va-
gyunk, és igenis itt kell felismerniink az abrazolas
apro jelenségeiben a nagy torvényeket is.

AZ ELHALLGATAS ORDOGEIT
KIMONDASSAL UZZUK EL!

A kovetkezd kép — osszetéve a kisebb részle-
teket — kolosszalis, monumentdlis. A kiizdelem
tovabb folyik, ,,a zigé élet partjan”, globdlis és
kozmikus értelemben egyarant, és a kiizdelmet
megjelenitd monumentum a f6ldi vildgot érzékel-
hetden, a kozmikumot sejtetden idézi meg. Az elsd
latasra felfogott jelenet még békés, haz kozeli ba-
ratkozds is lehetne, amelyben a cicussd szelidiilt
nagyvad eleséget kér a gazditél, nagyot dsit, sal-
langos jobb mancsat a harcos 6lébe teszi, ellenfele
jobb labat lefoglalva vele, de nem sértve a harcos
csaladfdjat joveképzs szerveit Nimrud - Nimréd
bal kezével az oroszldn alsé édllkapesat fesziti le,
jobbal tdrt vagy valami sziréfegyvert szegez az
allat-himnek. Ez azonban nem egyértelmd. A le-
tisztitds el6bbi fazisdban készitett képen mast 14-
tunk. A kép kozepétdl feljebb és kissé balra van
egy fekete pamacs, melyet az oroszldn pofdjanak
véltiink mindvégig, azonban itt az is latszik, nem
pofa, hanem a pofdt megragadé bal kéz ez, a har-

cos keze, mellyel feliilrgl ragadja meg az éllatot,
mig a masikkal alulrél, az alsé 4llkapcsdnal fogva.
Es most, hogy megjelent eléttiink, ejthetiink né-
hany szét a harcosrdl is, mint aki &se annak,
akinek a tulajdondban 1év§ dbrazoldson szerepel.
Mert kije lenne mas? A szkitdk, hunok, avarok,
magyarok Gsiikként tisztelik Nimréd-Ménratot, aki
bibliai alak, Noé unokdja és Kus fia, és aki ,,nagy
vadész volt az Ur elstt”. Fogadjunk el elére vetet-
ten egy megjegyzést a targy egykori tulajdonosa-
r6l. Egy hun volt az dbrdzoldssal diszitett fémle-
mez tulajdonosa. Miért fontos ez? Mert a magya-
roknak elédje a hun, még ha nem is vér szerinti
G6se a mai magyaroknak, de rokonunk a hun:
testvér-nép. Arany Jénos kolténk igy meséli ezt a
rokonsagot a Buda haldla c. eposztoredék regéjé-
ben (Rege a csodaszarvasrél):

Hunor s Magor két dalia,
Két egytestvér, Ménrét fia...

Mi tudjuk ezt rélunk, magunkrél, illetve azt,
hogy Ménrét Gsi kronikdink szerint a magyarok
mitikus §sapja. De vajon mit mondanak errgl ma-
guk a hunok, van-e tudomdsunk arrél valljdk-e a
hunok is ezt 6nmagukrol. Igen, ez a hun mi-
alkotds e jelenettel hitet tesz Nimrdéd dsapai
voltar6l, bronzba ontve. Kozvetve igy végképp a
magyarok testvéreivé lettek 6k, e bizonysdggal
megerdsitve a magyar-hun, azaz hun-magyar

rokonsagot-testvérséget melyet ezentdl mar csak
az ostobdk tagadhatjak.

Sok rokon-gst kellene itt még megnevezniink,
amelyek azonosak a népek nagy torténelemkonyve
szerint. A sumér Gilgames éppen ilyen oroszlén-
nal kiizd, mint a magyar Nimréd. Gorog és rémai
istenségek? Heraklész, Herkules... Azért nincsen

olyan végtelen hosszi sor. Az égi harcosban mind-
annyian egyesiilnek: Orion, Wiiren, annyit tesz,
mint §ron azaz drségen (lévd). F§ témanktél nem
tériink el, ha megidézziik e pompés latvanyt, mely
nagyokat mozdul az égen, keresni kell olykor Dél
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felé, maskor meg fényesen uralja az égboltot,
fénydrként szolgdlja az égi vaddsz a csillagvilag
nyugalmat...

s Taurus

Eridanus

A Nimrud csillagkép (the Great Hunter)

A magyar népi csillagkoltészet nevezi Ka-
szascsillagnak, ()riésgézléja és sok més néven,
kiilon is az ovesillagainak latvdnyos egyiittesét.
De az ijfeszitd égi harcos legszebben egyiittes
»csillagkertként” ad igazi és meghatdrozé égi lat-
vanyt. A bronzunk kidolgozéja ezt a monumentdlis
hatast akarja elérni néhdny milliméteres feliileten,
és ez sikeriil is neki.

Nézziik meg, hol helyezkedik el a jelenet a
horizonthoz viszonyitva, és mi a jelentGsége en-
nek. Alant-lent latszik a foldi vildg, jelzéseiben,
mint a tulipdnszertien kinyilé, aprécskara ossze-
hiizédott életfdban, Nimréd és az oroszlan 14bait
egymdst6l elhatdrolva, és a jobb szélen alig fel-
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tling fi-fa-bokorféle novények sejtetésében. Min-
den a horizont folott jatszédik a képen, ezzel
folénk tornyosul-novekszik a harc latvanya. Mint-
ha rdnk akarna zuhanni az oroszldn, félelmesen
folénk emelkedik. De még ndla is magasabb egy
kézfejhosszal a vaddsz, aki puszta kézzel akar arra
lenni ellenfelén.

Nimréd, a harcos hésies tartdssal szall harc-
ba, bal ldbat keményen megveti a f6ldon, mig a
jobbal az oroszlant tartja. Hatan panyéka, parduc-
bér 16g le derekdig. Alatta a rovid ,,tunikét” ov
hiazza 6ssze, az 6v alatti darabok kérben lazén 16g-
nak és csapédnak folfelé a harc hevében. Oldaldn
hatrafelé csapédik az 6lt6z€k, de lehet, hogy ez a
szabdlyos kanélforma valéjdban a szkitdknal is
elmaradhatatlan ivécsanak. Bels oldaldn levél
mintdzata latszik. A harcos bal karjan az ing fel-
vagva, kibuggyan beldle a duzzadé karizma. Na-
gyon erds ez a bal kar, a jobb pedig fegyvert tart.
Lehet azonban, hogy a jobb karjat folemeli a har-
cos, és lefelé nyil csukléval: megragadja az orosz-
lan felsg éllkapcesat, ezért latszik az olyan vastag-
nak. Néhdny részlet értelmezése, mint latjuk, ez-
utdn jut el a végsé eredményhez. Erdekes, a bal
térden mintha egy arc jelenne meg a harom pont-
ban. A térd alatt szattydn béresizma. Redgket vet
a ,tunika”, amint az oroszldn beletapos a kiizdg
ellenfele 6lébe. Nimréd haja dasan hulldmos, da-
san bozontos/csillagfényes. Itt nem a f6ldi mére-
tekben kell gondolkodnunk, hanem az univerzum-
ban, de legaldbbis a kozmoszban folyik a végelat-
hatatlan kiizdelem, amely taldn magat az életet
jelképezi. A két dbrazolds pompdjat noveli a gyon-
gyos
»gyepiin” vonalkdzéssal folytatodik.

keret, amely az elvélasztdsok mdogotti
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Nézek szembe e nagy képpel, e naggya novelt
térrel, melyben az erd, a hatalom, ember és allat
egyrant tiszteletet kivalté hdsiessége az Gr. Arra
kell gondolnom, mennyire megvetendd a lelki tor-
peség, kishitliség, gydvasdg, mennyire keveset ér,
ha nem lesz hds az ember, még életében.

Monumentalis, mozgalmas ez a jelenet. Ki
kell mondanunk azt is, mi adja a nagysdg érzetét.
Vélaszunk csak az lehet, hogy a miivészi teremtd
munka, amely az embert, mint kiizdé hdst tudja
felmutatni és magasztalni a vilaggal vivott 6rok
kiizdelmében, mely tusdban az ember-harcos Gjra
és jra erdt nyer a jovd harcaihoz. Arra kotelezi e
targy elfogadéjat és az dbréazolat viselGjét, hogy —
mint sapja, Nimrod kiizdott — & is hds legyen az
Gs nyomdokaiban.

Ha ugy véli az olvas6, mar mindent kimond-
tunk a MAGYAR-HUN OROSZLANROL, még ne
pihenjen, ne nyugodjon. Ilyen szép képeket al-
modhatunk is, anélkiil, hogy igazén koziink lenne
hozza. Most azonban valami megnyugtatét akarok
leirni. Itt nem kell majd visszafogni magunkat. Ha
csoda kell, legyen az! De ismét le kell csillapi-
tanom a csodavar6 kedvet, mert ez a val6sdg most
mindent feliilir. Ervényét veszi-veszejti e sza-
vaknak: csoda, szenz4cid, fantasztikus, stb. A ké-
vetkezd irds cime:

EGY HUN VAGY AVAR KIRALYI VEZER
KORABELI PORTREJA?

Gondolom, mér a cimmel is gondja van a T.
Olvasénak. A kirdlyi vezér kifejezésnél elaka-
dunk, mert a legfébb hun vezér Attila volt szi-
munkra, az § fiai: Erndk-Elldk, Csaba és Den-
gezik. A kirdly és fiai egyardnt széba hozhaték
tulajdonosként, bar a kirdly haldla utdn 6k sem
maradtak a Karpat-medencében. (Meg kell itt je-
gyeznem, hogy az elterjedt rossz helyesirdssal
szemben én maradok a Kdrpdt elGtag nagybetiis
leirdsdnal, mivel ez szdmomra 6nélléan is tulaj-
donnév, akarki tiltja is!) Természetesen sok més
vezér is volt, a csatlakozott népeknek kiilon-kiilon
is, a sajatjuk. J6 lenne tudni, kik viselhették a ki-
ralyi jelvényeket, akkor biztosabban lesziikithet-
nénk a hun vezérek korét, és taldn talalhatndnk
vidéki, tartoményi személyiségeket is egykor. Ha
azonban avarnak mindsithet§ a lelet, Bajan vezér
és mas nagysagok jonnek széba.

Ha vallatéra fognank a helységneveket, egy
valédi (azaz nem hamis) etimolégia talan segitene
a hun személyek neveinek a felkutatdsdban is.
Egyeldre jeloljiik meg ezt tovabbi feladatként, és
vegyiik szdmba az elérhetd, megragadhat6 valsa-
gos tényeket. Egy biztos, a hun lelet hun embert
abréazol, itt a Kdrpat-medencében nem a csatlako-
zott népek alkottak a {6 egységeket, bar teljesen
ezt sem zarhatjuk ki, gondoljunk a gepiddk fold-
rajzi elhelyezkedésére. Maradjunk annyiban, nagy
val6szintséggel allithatjuk, hogy e szant6foldi le-
leten hun vagy avar embert latunk. Mar 6nma-
gdban ezt is becsiilniink kellene, nem ismerek
ugyanis sem hun, sem avar portrét. Valészind az
is, a nép-fogalmakat se kezelhetjiik etnikai kate-
goriaként. De amennyire egy portré beszélni tud,
megismerhetiink &ltala legaldbb egy valakit, a hun
vagy az avar nemzethez tartozd, egykor hires-
neves egyént, és kései utédként visszatekint-
hetiink ra.

Kérem a T. Olvasét, most legyen irdnta teljes
bizalommal. Késébb megtudhatunk majd tébbet is
a kortlményekrél. Lesz majd béven id§ a bizo-
nyitdsra és a cédfolatokra is.

Ami az elsd latdsra is szembet(ing, hogy az
igényesség lehetd legmagasabb fokan fogalmazta
meg az alkoté az dbrézolt személyiség jegyeit. Az
érme miifajabol sokak &ltal mar ismert ez a hi-
hetetleniil magas mivészi-szakmai tudas, gondol-
junk a rémai pénzek csdszdrné portréira, a
,parketta”-hajzattal, esetleg  diszes-diadémos
kontyolt frizurdval, vagy gondor-fodros tincsekkel.
Mar tudnak, nagyon tudnak ebben a 4-5. szdzad-
ban. De a hunok is? Ordosztél iddig mikor fej-
16dtek, a folytonos vonuldsuk sordn? Erre olyan
vélasz 1s lesz, mely szerint a rémaiaktol vagy
Bizénctdl kaptdk a hunok stvéseiket. Es ebben le-
het is valami, a j6 mesterek akkor is jartak mar
udvarrél udvarra, és ott ragadtak meg, ahol jobban
megbecsiilték tuddsukat. Hunnd véltak tehat, im-
mdr hun igényeknek, mivész elvardsoknak kellett
megfelelniiik. A portré tehdt vitathatatlanul hun
vagy avar portré, a koriilotte felbukkané tobb
targy és abrdzolds is ezt erdsiti meg. A szakem-
berek eldontik majd, reméljiik, hogy melyik népé
val6jdban, 4m gondolnunk kell Laszl6 Gyuldra is,
mert ha késG-avarnak bizonyul az dbrazolds, még
a magyar is lehet. Bar a hivatalos tudomédnyos 4l-
laspont nem egyezik Laszl6 Gyula feltevésével,
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mégsem zéarhatjuk ki teljesen ezt a lehetdséget, s6t
akkor az avar-magyar azonossdg vetddik fel erd-
sebben, legaldbbis kulturdlis-néprajzi tekintet-
ben.

Elsé latasra fel se tudjuk sorolni feladatun-
kat, szempontjainkat, ami alapjan beszélniink kel-
lene valamilyen sorrendet is tartva egy kiilon-
legességrél. Pontosabban: kett6rél. A Nimréd-
Ménrét jelenet egy bronzontvényen foglal helyet
egy portréval. Ez a szoros egymadsra utaltsag teszi
mindkét dbrazoldst kiilonlegesen értékessé, a ko-
vetkezdk miatt. A Nimréd-jelenet a mitoldgiai ki-
ralyt hozza az akkori jelenbe, felhasznaléja valé-
szinfen maga is kirdlyl személy volt, vagy az le-
hetett. Ezt az erds feltevést megerdsiti a magas
mivészi érték: az dbrdzolé6 mivész igen magas
szakmai tudésa, a fémmives mesterségbeli bizton-
sdga. Mindezek okdn e két mivész valdszinden
ugyanaz a személy. J6 ardny, ha ezer 6tvosbél egy
birtokolja ezt a szakmai mindséget, ezért nem
dolgozhatott akéarkinek, csak magas rangi, biztos
anyagiakkal rendelkez§ személynek: hatalmassag-
nak, fgségnek, hadvezérnek. Nem vakmergség azt
se kimondani: a kirdlyi hazhoz tartozénak. Ugyan-
is nemcsak anyagiak, hanem jogok fiiggvénye is
volt, ki viselhetett egy kirdlyi harcossal és kirélyi
ragadozoval ékesitett targyat. Hozza kell fizniink
az eddigiekhez, a targy az illetd személyt, azaz vi-
selgjét azonosito jellegli: egy szabdlyos, pereme-
zett bronzlap, amelyrgl még azt sem tudjuk, mire
haszndlta a tulajdonosa. A gondolatok azonban
szabadon futkdroznak eldre és szerte-széjjel, hi-
szen a sok nézépontbdl leirni e targyat, marad
még id§.

(Oriilniink kell, hogy ez legaldbb ,kiesett” a
kincses kamionbél, amelyben Hollandidba szallit-
jak a magyar foldek ilyenfajta ,,termékeit”: kultu-
rdlis kincseinket a modem vadorzok.)

Osszefoglalva tehst a valészintsithets egykori
tulajdonosrél eddig elmondottakat: nem lehetett
akarki. Nem hordhatta a kirdlyi fenséget és hatal-
mat egyértelmien kifejez6 &brazolasokat, csak
olyan valaki, aki birt ezekkel a jogokkal. Onma-
garél nem is készitett akdrki dbrazoldst, marpedig
abban szinte biztosak lehetiink, hogy nem a szom-
széd uralkodé képét hordta magdval a kirély vagy
fejedelem, plane nem az ellenség fejérdl Grizgette
ezt az dbrazoldst. Csak akkor volt sziikség ilyen
mesteri kidolgozdsra, ha netdn pecsétnyomasra,

parancsok tovabbitasanak hitelesitésére szolgdlt a
lemez. Ha ez lesz az igazsig, a ,,gurulé pecsét-
nyomo6k” kiegyenesitett nyomé véltozatat lathatjuk
e fémecskében, amelynek terjedelme 14x60x1
mm. A kolosszalis vagy monumentdlis fogalmak itt
élnek am valddi életet, ha a milliméterek a vildg-
mindenséget tudjdk megidézni, a mivészi kép-
ben! Az arckép embertani vonésai koziil a pamirt
tipusrol véalasztottunk egy osszefoglald leirdst az
internet kindlatdabol.

»A pamiri (pamiro-ferganai, kozép-dzsiai, folyo-
kozi- vagy anatéliar) tipus Sshazdja a Pamir vidé-
ke, a Tien-san, az Altaj, Kdzép—/fzsia valamint az
Irani-magasfold. A pamiri tipushoz tartozé marad-
vanyokat taldlunk a belsé-dzsiai asztanat és az or-
doszi temetdkben is. A pamirt tipus a Kdarpdt-
medencébe a hunokkal, majd az avarokkal és
Arpdd magyarjawal keriilt be, azt megelézden itt
ismeretlen. Az alfoldi magyar parasztsagnak ez az
egytk jellemzé tipusa; eldforduldsat a Kdarpdt-
medencében 10-15 % koriilire teszik. A testmagas-
sdg a turanidéndl nagyobb; a férfiaké 170 cm
vagy a folotti. A testalkat jellemzéen szikar, a fej
inkdbb kicsi, igen rovid, a nyakszirt pedig dltald-
ban lapos, az arc hosszi, az orr jelentds mértékben
kidll az arc sikjabol és jellemzéen egyenes hati, a
Jaromivek erételjesek. A szinek sotétek, a haj zsiros

2

tapintdsi, ritka és vastagszdali.”

Nézziink szembe hosszasan eme eurépai tipu-
st, de kemény pamiri vondsokat hordozé arccal!
Sokaig vartunk ra! Elképzeltiik 6t sokszor, irtunk,
beszéltiink réla. Hogyan is nézhettek ki, a Vilag
egykori urai? Atillat, Athirat, Atydcskénkat allat-
filld fenevadnak prébalta &brazolni a kozépkori
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poganygy(lold, talan a keresztjelét is hordozé fir-
kalé. De itt egy emberi hun embert lathatunk.
Igaz, kemény vondsokkal, de tudattal bird, ontu-
datos, biiszke tartdst és -fejmozgasi, uralkodéi
képességekkel dldott embert. Nézése szirds, nagy
erejli, nehezen éllhat6. A mély homlokeresz alatt
iilnek e szemek, das szemoldsk védelmében. Az
aranyos, kis kemény, horgas orr feliil mély orrnye-
regh6l indul, a lendiiletesen kifelé hajlé homlok-
ereszt erdsiti profil-vonalaval. Nem latszik széles-
nek, inkdbb szabdlyosnak, a fiillel teljesen ossz-
hangban és parhuzamban. Mintha bajusza lenne!
Vékony lepke-bajusz, inkabb jatékos, mint szigo-
ra hatést kelt De a szdj bedgyazottsaga lefelé ira-
nyul6, a kilatsz6 fogsor inkdbb harcossédgot, szi-
gort, mint szelidséget kifejezs. Ezt feloldja viszont
a konnyedén hulldmzé haj, ami fodrédszati tanul-
mdny targya is lehet. Ez a frizura eldl tincses, la-
zan 6vezi a homlokot, ldgy hulldmokban folfelé
halad, a koponyén felddsul majd loncsokban, lok-
nisan ereszkedik merélegesen lefelé. Mintha har-
mas fonat lenne. A nyakborotvilas fegyelmezi a
hajviselet fiatalos lazasdgat. A sarolt fény jol ki-
hozza az arc plasztikus vondsait a fiil alatti széles
allcsontot, a mély arcredét, a vékony dllvonalat.
Uralkod6 a latvdnyban a megcsillané dis szemol-

dok is. Harom-négy szemolcsféle is latszik az ar-
con, torzsi jel is lehet (Viszont a tark6 mogotti
hattérmezdén betdkre emlékeztet§ pici kiemelke-
dések lathatok. A letisztité nagyon vigyazott min-
den aprésdgra, nincs-e valami bet(jel ilyen helye-
ken.) A fény irdnya tudatosan megvalasztott: a haj
hullamait kiemeli, és arnyékos derengésben tartja
az arcot.

Az arckép valédi mérete 10x15 milliméter!
4-5. szézad, amannak a vége, ennek az eleje. A
Tekintélyes Hun Személyiség élt a hdrom ember-
olt6 valamelyikében! Meg tudjuk jeleniteni, port-
réja alapjan. Az arckép vizsgdlhaté olyan szem-
pontbdl is, milyen embertipus, a hunok fajta-
jellegére tudunk-e kovetkeztetni belgle. A népes-
séget alkoto legaldbb egyik jellemzs nép képvise-
16je ez a hun méltosdg, lehetséges, ilyenek voltak
jellemz8en a hunok? A kép alkotéja szemben iilt
Vele, a modellel, bizonyéra tobbszor is! Es most
mi iiliink szembe ugyanezzel a képpel... illetve a
miivész munkéjanak eredményével, és igy a mo-
dellel is, bizonyos mértékig. A képzeletiink te-
hetségének mértéke szerint!

Kérdezhetik, milyen magas rangi lehet az
abréazolt személy. Vdlaszunk, hogy akar a legma-
gasabb rang is lehet.

A LELETROL MEG EGYSZER

Magam is elmentem a helyszinre, egy o6ras
bejardssal folszedtem a meglatott cserépdara-
bokat, és utdna megnéztem a Google Earth ke-
resGvel, hol is jartam. A helyen a foldben kerek
alakd fehér korok, taldn sirok nyomai sejlenek.
Szeretnék bizonyossdgot szerezni — a régészek be-
vondsaval és munkdjuk segitésével. De csak a
biztos helyzetben jel6lom meg a pontos helyet. E
rémai tdlon (mdsolat) els§ reményeim szerint azo-
nos korbél valé targyak fekszenek. Azéta meg-
inogni latszik a feltevés, Csomor Lajos ugyanis a
pici bronz szijvéget késGavarnak véli (,,els§ ma-

o e ki 8

gyar”: Léaszlé Gyula), ami 670 utdni idg). A fibu-
latéredékhez Csomor kiegészitést rajzolt, gepida-
nak véli, meglepetésének adott hangot egyuttal,
hogy ez a Tarna-volgyben keriilt el8.

Szinében a vorosréz felé hajlo bronzotvozet
ontvény lemez V. szazad végi vagy V. szdzad ele-
ji. Ez azért adja a legnagyobb taldnyt, mert a sze-
repe nem dllapithaté meg azonnal, bar az 4bra-
zoldsai egyértelmiivé teszik rokonsigat. Egy régé-
sziink rémai vagy bizanci ladaveretet, masik fegy-
verazonositét vagy kétoldali felfiiggesztéssel hor-
dott melldiszt lat bele. (A voros bronz hiively a
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precizen kialakitott akasztéval még nem volt be-
mutatva az 6tvos mesternek.) Mar médjuk volt
avatott régészeknek is latni a négy targyat, de ala-
posabb vizsgdlatra még nem volt lehetGségiik.
Eszerint avar munkédk ezek, leginkdbb késGavar
(»»griffes-indas”: L. Gy.) johet széba. Ha egykori-
ak a kb. 150 méteres sugaria korben talélt dara-
bok, felvetddik egy kozeli, fold alatti szdrmazési
objektum lehetgsége, mely kérdéssel elsGként az
illetékes régészeti intézmény foglalkozhat, ez pe-
dig az egri Dob6 Istvan Varmizeum.

Bemutatdsul itt szabadjon azért eldrevetni né-
hany megallapitast, amelyet els§ rdanézésre, ma-
gyar gondolkoddsunk szerint még nagyobb kocka-
zat nélkiil megengedhetiink magunknak.

Letisztitas nélkiil is lathatjuk a lemez rend-
kiviili vagy inkédbb kiilonleges szerepét, ha ponto-
san meghatdrozni még nem is tudjuk. Egy személy
arcképét helyezte el a mester a lemez végére a
fiiggdleges helyzettsl 90 fokkal jobbra elforgatva.
Mellé komponalta &ll6 helyzetben a széles jelene-
tet, az oroszldn és Nimréd jelenetét, gyongyfiizér-
rel elvdlasztva a kettét egymadst6l. Ugyanigy jobb
oldalon ezzel lezdrva a képet. A koztes semleges
mezGcskéket parhuzamos vonalkézassal kitsltve.
Jobb oldalon, a kozéptdl kissé magasabban egy, a
targy felfiiggesztésére alkalmas, 2 mm atmérdjd
peremezett lukat latunk, melybdl egy repedés in-
dul ki. A luk alatt, kb. 40 fokos szogben, egy
erdteljes vagas (pl. harci balta) élvonala latszik,
amely kiils§ ergszakos jellegli (és nem szakmai
hajlitds nyoma), ezzel a lemez vége erdsen defor-
maélt. (Késébb ez akadélya lesz a tokéletes fényké-
pezésnek is.) A repedés és baltavagas kozott szo-
ros kapcsolat valoszind, de ennél a feltételezésnél
tovabb menni csak (példdul) a regény mifajaban
lehet. A vdgdsnyom a lemez oldaléle felé repedés-
be megy at. A lemez mdsik vége is ut6lagos be-
avatkozdsra utal, amely nem volt mar feltétleniil
erGszakos. Bar szabélytalan a torési él és nem el-
dolgozott nem lehet dllitani bizonyossdggal, hogy
nem volt az eltorés szdndékolt. A peremelt luk azt
mutatja, hogy felfiiggesztve is hordhatta a viselgje,
elég lehetett csak egy lyukon felfiiggesztve, pl. a
nyakban hordani, amulettként. A sok toprengés a
targy eredeti szerepét illetGen rendszerint valami
nagyobb alkalmassdgot hoz eld, mint amire valé-
jaban szolgalt volt. Taldn azért gondoltam kétnapi
toprengés utdn a ,,pecsétnyomé” szerepre, mert

lattam a mezopotdmiai példakat. A portré mély ro-
vatkolassal késziilt, kifelé keskenyednek a for-
mak? Az meleg anyag nem ragad bele, a lemezt
elengedi, az pedig nyomét szépen benne hagyja a
viaszban. Mdkodik, kiprobéltam! De pecsételdre
nem mindig van sziikség: csak az dllamvezetés
magasabb szintjei-médjai kivdanjdk meg a pecsét
haszndlatit, mivel mds médokkal helyettesithetd.
De eredeti célja ez is lehetett. A vezér szdmdra
elég volt a kisérete és fegyvere személyének iga-
zoldsdra, de csalddtagjai szdméra méar elGéllhatott
a sziikség az azonosité targyra.

Finom, tiirelmes munkéat igényel a letisztitds,
a szikével csak az eltavolitandé anyagot kezeljiik.
A feliiletet finom ferde hardnt-vdgdsokkal puhit-
juk, sziikség esetén ecseteliink. Ne feledjiik: 15
mm széles, 60 mm hosszi a lemez, a kép maga
12x15 mm, a jelenet 14x30 mm. Utaltam mar az
arcképhez és jelenethez nem tartoz6 mezére. A
lyuk koriil mintha ferde sorok lennének téglala-
pokbél, de a harcos ldba kiézelében mintha nové-
nyi vildgot érzékelnénk, és egy skorpié felemelt
potrohat sejtjiik. A kopds, az oxid &ltali motivum-
vesztés meggyengithet fontos, még lathaténak kés-
ziilt képi elemeket, de hat a porban mar hiaba ke-
ressiik a motivumokat Ez arra figyelmeztet, hogy a
gondossag is kevés, nagyon gondosnak kell lenni
a takariténak, csak avatott restaurdtorban bizha-
tunk!

A letisztitott lemez jobb oldali, sotét része a
hajlottsdg szamldjara frandé. Kiegyenesiteni per-
sze nem szabad, vétek volna gondolni is rd. Csak
felmelegitve lehetne visszaegyengetni, de igy meg
a kristdlyszerkezet véltozna meg, és kérdgjelessé
véalna a készitési id6. Ami persze nem azonos a
foldbe keriilés idejével, és kiilonosen nem a meg-
lelésével.

FIBULA

Nézziink szét a kis bronzlemez kornyezetében
is, bar vele nem egy fészekbdl keltek ki az itt is-
mertetett szérvany-leletek, a 150 méter sugari
korben pihent egyiitt négy aprécska fémdarab.
(Ezek lathaték az irds elején mutatott cseréptal-
ban.) Els6ként tehat a fibuldardl...

A latin nyelvben a sz6 egy csontot is jelent
(szarkapocscsont), nem tudom, melyik az eredeti
jelentése. Az dltaldnosan ismert és viselt ruhadisz
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kiilonosen elterjedt volt a

RS S

népvandorlds  kordban,

ismeriink rémai, hun,
avar, got, gepida, marko-
mann, déik, szkir, szldv
és masféle darabokat, Ez
az egyedi, hidnyos darab
jegye alapjén

kivalik a hosszt sorbél.

néhdny

Példaul azzal, hogy csak

egy-egy maddrprofil néz
kifelé a széleken, vagy a
férfi nemiséget kifejezd als6 végének naturélis vo-
nalaival. A fels§ korona-rész letérott, elveszett ré-
la. Csomor Lajosnak mondok készonetet, hogy re-
konstruélta itt lathaté rajzvézlatdval a valészind,
eredeti képet.

Ezen a fibu-
lan a targyi ele-
mek egyiittesen is,
kiilon-kiilon is a
nemiséget  dbra-
zoljak, a férfi jel-
leget a naturalis
pénisz-idommal, a
néi mindséget a
petefészekre is

2799

Hfészkeld

utalo
madarakkal. Apré
gyongyocskék sorai diszitenek, emellett hordozzak
a férfi-ng egységének tudatdt a szerelem, a soka-
sodds, termékenység, szaporasig eszményeit. Ez
is lehet a legfébb fémbe 6ntott gondolat: a harcos
élet probdra teszi a népet és az embert, dldoza-
tokat kovetel, a jovd zdloga pedig az elveszitettek
potldsa, a megajulé élet.

Hozzunk néhany példat a fibula mifajabal!
Elészor a ,,vecelli gepida” fibulat idézziik, amely
szintén egy madarpdrral all parhuzamban a mi-
énkkel. A vecelli gepida érdekes megolddsa
(melyet a miénk nem koévet) a madarfej fokoza-
tossaga a két kifejletlent koveti a teljes madarfe;,
mintha az élet kifejlddését szemléltetné. A miénk
viszont egy gy(riit von a pénisz-test koré, ezzel a
,,behatoldst” idézve, tehéat a szerelem fogalméval
szorosan tdrsitja ezt az egyiittlétet, az ,aranyka-
pun” val6 atjutdst, a férfi és nd egyesiilését. A
vecelli gepida fibula egytttal merész parhuzam-
hoz vezet: a formézds, a képi elemek elrendezése

kisértetiesen  hasonlit
egyes amerikai indidn
ékszerekéhez:  azokon
is megtalaljuk {6 ele-
meit, a madarat, a
»gombat” ezen a fejecs-
kéket, beliil a szapora-
sag gyongysorait, és az
egész kompozicidjuk is
megegyezik. Valahogy
azt érezziik mégis, a

Tarna-vélgyi fibula ma-
darai az §si szkita madarakhoz hasonléak, a nyilt
életelemek a kozlés ,,szkitoid” médjabol kovet-
keznek.

Csomor Lajos meglepének taldlja, hogy a
,»széleken” elhelyezkedd gepiddk hagyatéka le-
gyen, amely a Medence kozpontjaban keriil eld, a
Tarna mentén.

SZIJVEG

Az ilyenre mondjdk: kicsike, de megvan
mindene. 5x25x2 mm. Huszka Jézsef A magyar
ornamentika cim(, Nyers Csaba éltal Gjra kiadott
gyonyord konyvében sok példat taldlunk rd, és a
szijvég-tipusok koziil a ,,szemes mintdshoz” sorol-
ja, de leirja a készitési médjat is.

Fabol faragja ki a fémmiives 6tvos a mintat,
belenyomja a puha agyagba, mely egyuttal for-
mdul szolgél az ontéshez. Mar a faragdssal attor-
heti a mester a ,falakat”, 4m esetiinkben nem
hasznélt ki minden lehetdséget, és csak néhany:
ot attorést végzett. A mi szijvégiink — mérete miatt
— még pontosabb, elmélyiiltebb munkat kovetelt
meg a mestertdl, és mondhatni, finom, kecses, ta-
lan a leendd ndi viselGjének szanva, kiilonos
gonddal késziilt szép munka sziiletett kezei nyo-
mén. Csomor Lajos a 670 koril a Karpat-
medencébe betelepiilt késGavarok munkéjanak
véli a szijvéget.
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ISMERETLEN TARGY

Visszatérve a romai képia-talhoz, még egy
valamivel nem foglalkoztunk. Bevallom, a bal alsé
mezdben fekvd, voroses szind bronz targy rendel-
tetése szdmomra ismeretlen. A két végén nyitott
hiively a lemez ut6lagos megmunkéldsa nyomadn,
valészind, hogy meleg kalapdldssal kapta meg
hiivelyes alakjat. [gy 6sszezdrva elférne benne egy
nyilvesszd vége, ha a tollazds elétt tolndk bele.
Kiroptet§ szerkezetnek is vélhetnénk, mert pon-
tos, szépen megmunkalt kamp6 akadna bele az
idegbe, ha a nyilvessz§ szerelése eltt ezt a hii-
velyt raszerelték a vesszére. Kiroptet§ szerkezet-
nek vélem ezért, specidlis vesszdk kilovéséhez, de
hogy mi lenne ez a specidlis cél, nincs fogalmam
rola. Egy levelezd partnerem tippje: fiityiilg nyil-
vessz$ tartozéka. A hiivelylemez hosszdban re-
pedt, néhdny kis mozgatdsra mar eltorhet. Kérem
a Tisztelt Olvasét, ha megtud valamit e targy sze-
repérdl, értesitsen.

BEFEJEZES, DE NEM VEGSZO

A kovetkezd taldlkozasig kérem a T. Olvasét,
toprengjen el azon, milyen helyet foglalhat el a
hun vagy avar vezér portréja és a Nimréd — orosz-
lan — kiizdelem a gondolkoddsunkban, kultdrtor-
ténetiinkben. Es azon is, meddig tarthat még a
magyarsdg torténelmének mesterséges izoléldsa.
Arany Jénos a magyar nemzet dltal megdrzott tu-
dést énekelte meg, amely szerint a hun és a ma-
gyar — testvérnép, mindketten Nimréd apjuk fiai.
Ez a Hun Vezér pecsétes iizenete is szamunkra.

Kérdéseink tamadtak, valaszokat keresiink. A
hunok és avarok is ismerték a Nimréd-mondat?
Magukénak vallottak? Vagy mar eleve magyarok
voltak azok hunok vagy az avarok? Vagy ,,csak”
testvérek, mint valoban a mondaban, Hunor s
Magor... két egytestvér, Ménrot fia? Vagy a ,,lei-
gazott Gslakossagé” a lelet, s 6k magyarok vol-
tak? Ibér - pannon - szkita magyarok?

Vajon megengedhetiink-e magunknak olyan
osszefoglalé megéllapitasokat, melyeket nem iga-
zolt még semmilyen tudomény? A portrérdl egy

megengedd itélet. Akdr a legmagasabb rangi hun
ill. avar személyt is 4brdzolhatja. Nincs elfogad-
haté érv Attila személyének a kizdrdséara a volt le-
hetséges tulajdonlék koziil. Azt hiszem, egy él-
ménybeszdmolé nem 16 tal a célon, ha tartalmaz
néhdny ,,tudomanytalan” gondolatot is. Talan fel-
tételezhetd, hogy e targyaknak sok koze van hoz-
zank. Ha a hun vagy avar uralom alatt készitették
is Gket, elddeink alkotdsai. Még ha gepida vagy
szlav ékesség is valamelyik, elddeink munkai,
egykori részei eleink életének. Egy-egy Gj hata-
lom itt a Karpat-medencében nemcsak sajat ma-
gat orokiti tovabb, hanem azok 6roksége is, akik
alavetettjei, legydzottjei voltak a vdltozasokat hozo
népnek. A koltg is érzi ezt: ...A héditok gydznek
velem holtan, s a meghédoltak kinja meggyo6tor...
(J. A.) A legy6zott nép is beépiil az Gj rendszerbe,
tehat nekik is utédai vagyunk.

De a jelen esetben még merészebbek is le-
hetiink. Sokkal régebbi is lehet jelenlétiink ha-
zankban, mint a ,,honfoglaldsnak”™ elnevezett tor-
ténelmi aktus. B irodalma van mér ennek a tudo-
mdanyos vélekedésnek, a legismertebb vall6ja a
néhany éve elhunyt Grower Krantz, amerikai ant-
ropolégus volt. A Nimréd-6rokség nemcsak a
nagyrészt tiirk szdrmazdst Arpad-népé, hanem az
itt élt Gslakossagé is, melyet nevezhetiink pan-
nonnak, ibérnek, preszkitanak, stb. Egy kutaténk
wirnek irja le: az éltala kutatott ,,askata” nyelvet
osszekapcsolja a pannon ,,ivirrel”, amelyet atvet-
tek volna a hunok, avarok, és Arpéd népe is,
mikozben az Gslakossdgot hosszabb-rovidebb idé-
kig uralé nép a sajatjaval gazdagitotta, drnyalta a
Kérpat-medencei pannon-szkita-ivir-magyar §s-
nyelvet. Hisziink abban, hogy Ménrét-Nimréd
nem &tutazé vendégvaddsz volt, hanem d&slakos
vaddsz a Karpat-medencében. Elismerjiik persze,
hogy a hit nem tudoményos tétel. Azzal is tisz-
tdban vagyunk, hogy egy fecske nem csindl nya-
rat, azaz egy lelet, de még a targyi kultira osszes-
sége sem lehet dontd bizonyitéka eme irasban
megfogalmazott vagy csak sejtetett torténelmi le-
hetéségnek. Mint ahogy az elhallgatds vagy céfolat
sem — elleniik. De beszélniink kell az Gjra és Gjra
felvet6dd lehetdségekral.
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Gydrfds Agnes
Sziriusz Bo[dogasszonyfiént vald dbrdzoldsa

. Sarlés Boldogasszony

A Boldogasszony klasszikus dbrézoldsa sze-
rint holdsarlén 4ll. Napba 6ltozotten sugd-
roz, paldstjdn a csillagvilag. Ezt a megjelenést
reprezentdlja a csiksomlyéi Babba Maria.

A Hold sarl6ja régi 4dbrazoldsokon sarkéany-
barkat képez, de igy is sarlés ivelést. Tudtam,
hogy a sarlé forméat ha Hold, ha barka ki kell
kutatni, mert az Eg asszonya jelentésebb szilon
tapad a sarl6hoz, mint az egyszer Holdsarléra va-
16 asszocidlds.

A sarl6 formavildga kapesolédik a Holdhoz,
mivel a néi 1ét és a Hold szervesen egyiitt-
miikodnek. Kapesolédhat azért is, mert az égbol-
tozat legfontosabb szerepldi a Nap, Hold és a Csil-
lagok, s ezért sarl6 formdja alapjan a Holdra gon-
dolunk.

Van maésik évkori alapja is a sarl6 megjele-
nésének, ami megerdsiti azt a hitiinket, hogy a
Boldogasszony a Vildgmindenség egyetemes voltat
fejezi ki térben és idgben.

Feltevésiinket nem az évkorrel, hanem a Nap
évi atjat kijelols lemniszkataval, a végtelen jelé-
vel egy fekvd nyolcassal kozelitjiik meg. Az Alacs-
karél irt konyvecskémben' mutattam be a Nap évi
atjanak formavilagat, amely a falu temploméanak
férfi karzatat disziti, ez a jel kicsit piskéta forma-
ja. Ugyanezt a forméat taldlhatjuk meg az edelényi
reformatus templom kazettdinak kozepében is.

Sok id6t szdntam rd, amig ennek a fekvd
nyolcasnak megtaldltam a szakralis eredetét, Ross
professzor kutatdsaiban.”

Oszi napéjegyenldség |

IX. 23. |

Januar 1.
Sziriusz delel

Jalius 1.

Egy teljes év leforgdsa alatt, két méteres
deszkdkkal jelslte ki a nap dtjat. Az utat két poz-
na arnyéka szabta meg. Az eredmény hasonlitott
az alacskai templom férfikarzatdnak képéhez.

Nyéron stirtibb koroket irt le, télen lazabb,
nagyobb iveket. En Dr. Végh Antal mérnok drnak
javasoltam, hogy kisérelje meg koronakutatdsdban
a boldogasszonyi poziciét a Nap gyakorlati évi tt-
jara is rdavetiteni. Kozben magam is elmélyiiltem a
Boldogasszonnyal kapcsolatos iinnepek megjele-
nitésében, melyek koziil pontositani tudtam 6t
fontos téridg pontot:

December 21. Téli napfordulé.
Sziilés, istensziiletés.

Jalius O1. A Sziriusz aldsz4ll.
Sarl6s Boldogasszony iinnepe.
Az év kozepe.

Januér O1. Sziriusz delelése, boldog dllapota.
Az év eleje

Marcius 21.  Tavaszi napéjegyenlGség

Szeptember 23. Oszi napéjegyenldség.

Tavaszi napéjegyenldség
III. 21.

Nyari
napforduld

Sarlés Boldogasszony

Aratas

| Szirusz aldszall |

! Virdgemberek Istenhéza. Miskolc, 2004. 47-50. old.

? Hancock Graham — Bauval Robert: A szfinx iizenete. Alexandra K. Bp. 1996.
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Hol van az év eleje, hol van az év kozepe és
vége. Kisgyermekkori emlékeim kozé tartozik,
hogy édesapam és Beély Sandor mérnsk ugyan-
csak véghezvitték ezt a kisérletet, fehér termés-
koveket raktak le, s ekkor januar elseje és jilius
elseje egymadsra esett. Tehat a keresztezd pont az
év eleje és kozepe. A napéjegyenlGségek tehat
nem a keresztezddési pontra estek, hanem a tava-
szi jobbra, az Gszi balra.

janudr 1.

P

jalius 1.

Igy a Vilsgmindenség képe a janudri tiindok-
lés, a jaliusi aratds, sarléval, egységessé te-
szi és magyardzatot ad a Boldogasszony dbréazo-
lasanak, s maganak a szimb6lumnak is megoldja a
képi vilagat.

Sarlé és a Napba oltozott Boldogasszony

A sarl6, amin 4ll egy éles vigéeszkoz, ezen
megéllni nem lehet. Az aratds kezdetét szimbo-
lizlhatja, de nem dllhat rajta a Boldogasszony. A
sarl6 formavildga csak hasonlésdgot mutat az ara-
tasi sarloval és a Holdsarléval. Ez ut6bbi nem jel-
enik meg fekvd allapotban. Az elébbi pedig éles,
ezen dllni nem lehet.

A Teremtéssel, a Kozmosz miikodésével kap-
csolatos az a kis év, amelyen a Boldogasszony 4ll.
A Teremtés Isten szdmdra a szeretet probéja volt.
A szeretet 4télése mozgatja a Kozmoszt. A Nap és
a Hold osszetaldlkozdsdnak pillanata a néi és férfi
erdtér kiegyenlitédése. A Nap, az égi tliz, a meleg,
az élet forrdsa. A Hold a néi mingség gondozdja, a
vizek rendjének irdnyitéja, a szerves vilag szapo-
roddsdnak irdnyit6ja. A Nap fénye, tiize, melege
és a Hold vizi szerepkore a Napfogyatkozdsok al-
kalmaval taldl egymésra. llyenkor a Hold mogott
ragyog a Nap, ilyenkor a Hold a Napba o6ltozik. Es
a teljes Napfogyatkozds el6tt egy keskeny sarl6
latszik ki a Hold alél, mintha azon 4llna. Innen
kapta a Boldogasszony a Napruhdt, a Napba 6lt6-
zott voltat és a ,,sarl6t”, amellyel az aratést elin-
ditja.? Valéjdban a Hold 4ll a Napsarlon.

*Kiss Irén koltéi eszkozokkel fejezi ki ugyanezt a jelenséget.

Sarlés Boldogasszony Tarnaszentmdridn

Tarnaszentmdria Négrdd megyei falu, az
Abdk nemzetsége kapta meg a verpeléti, abasari
borvidéket még a Honfoglaldskor. Templomarsl
mar az 1930-as években kimutattdk, hogy a Hon-
foglaldst megel8z6 szdzadokban épiilt. A templom,
mint épiilet kiilonleges, mert pardnyi kerek szent-
élye és 12 féloszlopkozzel, mint iilGhellyel rendel-
kezd haj6ja egyszerre épiilt, és egységet alkot. A
szentélyre harom lépcsén léphetiink fel, illetve
léphetett fel a kirdly vagy nemzetségfs, aki azon
az oroszlanos kétrénuson iilt, amelyet a renoval4s-
kor megtaléltak, de azéta nyoma veszett.

A féloszlopok és az egész templom kéfaragésa
a legszebb szkita elemeket hordozza, tokéletes
egységben az architektaraval.

A tarnaszentmdriai templommal és &seink
szakrdlis életével a Templom cimd munkdmban
foglalkoztam. (355-367. old.)*

[tt most a templomban folyé valldsos életre
szeretnék figyelmet szentelni, arra, ahogyan a
Sarlés Boldogasszony emlékét dpoljak.

A tarnaszentmariai templomot ugyanis a Sar-
16s Boldogasszonynak szentelték. Az egyhdz azon-
ban ezzel nem nagyon tud mit kezdeni, ezért az ol-
tarképre Sziiz Mdaria és Erzsébet taldlkozdsat fes-
tették, mivel M4ria az évnek ebben a szakaszi-
ban, vagyis jalius 2-dn latogatta meg Erzsébetet,
Keresztel§ Szent Jdnos varandés édesanyjat. A
btcsit is jalius 2-4n tarjdk. Tudjuk, hogy régen
nem Péter-Palkor, janius 29-én kezdték el az ara-
tast, hanem jialius 2-d4n a buzdval, amelyet csak
ndk arathattak.

Nos, a tarnaszentmdriai hivé katolikusok a
bicst elétti éjszakdn egyiitt virrasztanak a temp-
lomban és egész éjjel imadkoznak. Mar délutdn
osszegylilnek, és énekmester vezetésével Sziiz
Maria énekeket énekelnek. Kiilonboz§ kis, gépelt,
kézzel irt gylijteményeket hasznilnak. Legnépsze-
riibbek a Molnar V. Jézsef éltal 6sszedllitott par
oldalas Tiszasasi Sziiz Mdria énekek. (1-16. old.)5

Ismerik a litanidkat, melyeket pap nélkiil is
egymdsnak felelgetve énekelnek, mondanak.
Kézben iméadkoznak fejbsl vagy konyvbdl. Az
egész éjszaka Szliz Mariardl szol, nem is emlitik a

Y n:

Laszlé. Bp., 2008. Magyarok Vildgszivetsége kiad.

Magyarsdgtudoményi tanulmdnyok. Szerk.: Botos

-
° Evszam nélkiili xerox masolat
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Sarlés Boldogasszonyt. Ennek ellenére a plébano-
suk, miutdn délutdn 4 o6rakor befejezte a bicsi
elétti délutdni kismisét, elment és tobbé nem vett
részt a kozosségi djtatossdgon.

Ejjel kettd koriil megkindljdk egymést a ma-
gukkal hozott siiteménnyel, vizet isznak és harom
6ra tdjban templomi zdszlékkal énekelve elindul-
nak a buazafold felé. Egy idgsebb asszony kosar-
ban hozza a virdggal feldiszitett sarlét. A kosarban
fehér gyoles kozzé tették a sarlét, melyet eldzdleg
egy egri missziondrius skot pap megéldott. Ez a
szerzetes-pap késdbb csatlakozott a hivekhez és
hajnali misét adott.

Akkorra értek a szantéfoldekhez, amikor a
madarak elkezdtek pittyegni. Mire a buzafoldhoz
kozeledtek keleten kékes-tejes szind lett az ég, s
mire a tdbla kozepéhez értek a foldaton, a Matra
két hegyorma kizott kibukkant a Nap. Enekeltek,
imddkoztak. Egymas kezét fogva a Napot koszon-
totték. Aztan a sarl6t odaadtdk a legiddsebb asz-
szonynak, aki harom szél kaldszt 6sszekotott piros
szalaggal és e koriil elkezdte sarléval aratni a ba-
zéat, korbe-korbe. Mikor a karja tele lett éret ka-
lasszal, atadta a sarlét a korban &t kovetSnek és
igy szépen végigarattdk a hajnali 6rat és minden-
kinél volt egy kéve biza.

A felkeld Napot tGjra koszontotték, majd haza-
indultak a templomba. Itt egy hozzaért§ egri fia-
talasszony a legszebb kaldszokbdl megkototte a
Babba Mériat. A kaldszokat mindenki vélogatta,
tisztitgatta. A Babbat a Maria oltédrra tették. Az ol-
tar elétt allt egy szék felvirdgozva, tiszta kendd
rajta. Ide varjdk a ,,Nehézkes Mariat”, hogy, ha
erre jar megpihenhessék.

II. Sziriai Boldogasszony

Sziria, mint orszdg név viseli a Sziriusz csil-
lag nevét, ezért a Sziridban talélt pecséthengere-
ken hangsilyozottan jelen van a Boldogasszony
szimb6lumrendszere.

Erdekesen fejezik ki, hogy mind a Sziriusz,
mind az Orion fél évre eltinik a foldi ember sze-
me elgl. A magyar népmese erételjesen ,,derékig
bedsta a foldbe” drasztikus képpel utal az égi ese-
mény jelentéségére.’ A pecséthengeren Sziriusz

fél laba hidnyzik, illetve takarva van, s ugyancsak
(Oriont) is igy abrazoljak.” (224. 4bra)

Weather-god on Syrian seal (Pritchard 224. abra®)

Sziriusz a Kdrpdtu korsét emeli magasra,
hogy megvédje a felfelé emelkedd kigyotol. Elstte
iil kuty4ja a Nagy Kutya csillagkép, a MAHGAR”.

6 Aranyhaja kirdlyfik. Benedek Elek: Magyar népmesék és
mondék. I-II1. 1996.

7 Suiridra erdteljesen hatott az egyiptomi kultdra.

¥ Suiriusz kezében a Karpét korsé, az Elet Vize szimbéluma.
Fél 1abat nadfonat takarja. igy jelezték, hogy csak fél évig
lathat6. Elstte kutydja a Nagy Kutya Csillagkép, Orion
kaldszt és galambot hoz neki.

Ennek a hdtdn is végigkiaszik a kigyé. Sziriusz
hata mogott all férje Orion-Nimrud, — az § bal
labén is lathaté a nadkéve takaré — kozottiik a Bi-
ka csillagkép feje lathaté. Pontos az égi elhelyez-
kedés képe. Jobbra tdliikk egy egyiptomi figura
(Horusz) rddon hozza a Boldogasszony madarat
(MADAR) és talpa alatt két piramis vagy zikkurat

? Kovécs Sandor: Stella Hungarorum. Osi Gyskér 1999, 3-4.

szam.
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(Harmas halom, MADA) taldlhat6 és egy egyip-
tomi kereszt, az ank.

A pecséthenger masik kép egyiittese jobbra a
Vildgmindenség teremtésének szimbolikus abra-
zoldsa. Fenn a dudlis egység: a Karpatu kor-
s6ba két felsl bocsatjak a vizet és a fényt, a két-
féle mingséget. Alatta a kettGs fonat jelképezi az
egységet, de a teremtés folyamatdra is utal. Alul a
hérom kis tejmag erdei tiindér, kis csillagbabdk.

Ez az egyiittes nem a hajdani, elsé teremtés em-
1ékét idézi, hanem a 1ét folyamatossdgat. A terem-
tés midvének dllandéan jelenval6 mozzanatdra
utal, annak dualitdsdra, s arra a fontos tényre,
hogy eszkozként a Karpatu korsét alkalmaztdk.
(224. abra)

Van egy mésik pecséthenger,'® amely akéar a
torténet folytatdsa is lehetne. (223. dbra)

Figures with oval headgear on seal (Pritchard 223. 4bra)

[t az Orion-Nimrud két éllapota jelenik meg,
kozépen a sziriuszi kis oltar-dllvany, felette a Szi-
riusz klasszikus jelképe a sarléban ragyogé csil-

lag: @

Orion-Nimrud teljes dllapotban, amikor delel
az égen épkézldb. Amikor eltlinik nyéar kozepén,
egyik laba fabol van, s a kezében cséphadaré.
Szép, magyaros szabdsi mentét visel. A faldba
Orion-Nimrud mogott, vagyis takardsban all Sziri-
usz, fején a madar (MADA), el6tte az Ank. A te-
remtést szimbolizal6 két személy most ujja hegyén
forgat valamit. Felettiik a kettds szalag-fonat a

sztereotipia, amely a fényt pontositja. Mindkét pe-
cséthengeren van egy ovélis targy, amely sza-
momra egyelGre ismeretlen, ezért elemzését ké-

&

A harmadik kép az égbolt teljességét tarja fel.

sébbre halasztom.

Kétoldalt két repiil§ Csodaszarvas, a Tejutat szim-
bolizdlja. Alatta a tejmag, erdei tiindér csillag-
babdk az égi csillagvildg millidrdjait képviselik.
Sziriusz most a kezében tartja a kigyot, mint egy
ugrokotelet, de derékban ketté
lasztva. (Pritchard 222. dbra)

van v a-

Nude female figure on cylinder seal from Syria (Pritchard 222. bra)

19 Pritchard 223. 4bra.
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A kozépsé figura az egyiptomi, de jobban
megfigyelve nabiai férfi. Nubia jelentGségére
a vizimadar-
" hozzak

batyuba csomagolva a cséritkben Nibidbdl az Gj-

utal a kép fels6 diszitdsora,
raj, amelyek az Gsok vérét (Vascsontjait)1

jasziiletés helyére Heliopoliszba viszik a templom
torndcédra. Ez a mitosz hasonlé dbrazoldsi médban
elékeriilt Nimrudban, ahol egy palota romos falan
maradt fenn. Az dbrizolds kovetkezetessége elter-
jedt hitvilagi azonossagot tételez fel. Ehhez jarul
hozza a magyar gélyamese, hiszen a kisbabat pé-
lydba csomagolva vizimaddr gélya hozza. A
madarak csériikkben a batyukkal az Gjjdsziiletést,
az Gjra teremtddést fejezik ki. Ezen a képen a te-
Ugy
tapasztalom, hogy a sziriai gshit képe megegyezik

remtés mivének szimbolikus tovdbbvivéi.
a turdni népek felfogasaval, az dbrdzolasi médjuk
sajdtos és a vildg komplexitdsat veszi figyelembe.

Elmondhatjuk azt is, hogy teljességre torekvd.

Sziriusz ellenpontja jobb oldalon egy iilg

alak, kezében a Karpatu korséval. Az is lehet, az
Gs boldogasszonyi szerepkor megtestesitGje latha-
t6, amiddn 6rzi és dpolja Karpat népének hazajat
a Kdarpatut, a korsét, a kelyhet, a vdzat, a me-
dencét.

A kozépsd egyiptomi viseletben &ll6 (taldn
nabiai) figura két oldaldn a Halak és a nydllal ki-
fejezett Sztiz csillagkép lathats. O tehat a hid a
Vildgmindenség tengerén, s ezért is a késébbiek-
ben behatéan foglalkoznunk kell a ndbiai archai-
kus kultaraval.

m

»

A kozponti szerepld két oldaldn a Sziriusz
csillagdnak két &llapota. Bal oldalon egyszerd

csillag: >|< , jobb oldalon sarkdnybdrka sarlé -
jan &ll. Sziriusz a keleti hitvilag felfogdsdban
Sarkanybarkdn tette meg az utat az alvildgbha és
vissza. Ez a kis bdrka azonban sarlé alakd, nem is
kivdan masféle képet olteni.

Sziridban az archaikus korban, de még az
okorban is turanoid faja nép élt. Ardmiak
voltak az Gslakosok. Ezeket fekete szirusoknak
nevezték az 6korban, hogy megkiilonboztessék a
kappaddékiai fehér szirusoktdl. ,,Az asszirokkal és
Mezopotdmia népeivel torzs és fajrokonsdgban

egymés kozott szovetségben éltek.”'?

: (Ku;u @k) Mf
5 ‘V Assr(ielalsgrga!) 4

A Krisztus sziiletése elétti sz4-
zadokra a déli turdni, kal, agad

ASSYRIA
LEGNAGYOBB KH'ERJ[UES( KORABAN '<
Kr.eIX:- ‘VII SZ. -

G Sabmanassar
l 16‘.2.9.5; ulgebm)

lathPilesdré
E::] Hr.e.8.5z. E%yow?wdzzds;}

(Assarhaddon és
K. 7.52. Asswrpandpdl

1:28.000.000 hoditdsa.)

25

kultarnépet felszoritottdk északra
(Mezopotamia). Itt Gjabb kultdr-
hatasok érték Gket.

Mezopotamia a Kr.e. 8. évszazadban (1918-as térkép)

" Készonom Dr. Szdényi Magdolnédnak a felvildgositdst, amely a ,,vascsont” fogalom alatt a rengeteg vasat tartalmazé vért

allapitotta meg.
12 Latk6czy Mihdly. Pallas Lex. Sziria cimsz6
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Ezek a népek a sziriuszi eredetet neviikben
viselték. A Sziriuszt regéikben An teremtd tdrsa-
ként ANAT-nak nevezték.

Sziria is 4télte az 6kori nagyhatalmak leigézé
hadmtiveleteit. Kyros és Nagy Séndor idején ma-
cedon uralom ald keriilt Kr. e. 738-ban. Egy évvel
késébb mar a méd féhatésag alatt nyogott. Kr. e.
301-ben Seleukos Nikator idején ,,a hellenizmus
virdgait élvezte”."” Libanon cédrusai miatt heves
vetélkedés keletkezett a seleukidédk és lagiddk ko-
zott, s kozben a rémaiak is éreztették hatalmi vi-
gyukat, s igy Kr. e 64-ben Sziria rémai tartomany-
nyé lett. A pérthusok utdn végiil térok hédoltsag
ald keriiltek. A 19. szazadban a szendsirli 4sata-
sok északon feltartdk a régi Sziria torténetét és
hitvildgat. Ezt a régi Sziridt az &satdsokkal fe-
dezték fel,14 s kitdint, hogy kordbban a Foldkozi-
tengerig ért Sziria hatdra, s az orszdg része volt
Palesztina, Jeriké, Byblos, Ras Schamra (Ugarit),
Haleb (Aleppo), sét Ciprus is.

Arslan Tasch
* (Hadatu)

BIT AGUSI
eoHalab
® Sfire

do Qarqar

e Apamea
LA’ASCH
Hamath
HAMATH
Pzl
Simyra Palmyra
L4
ZOBA
ARAM
o Damaskus

erusal
Jerusalem

Sziria-Palesztina Kr. e. 1. évezredben

(Klengel. i.m. 123. old.)

" ugyanott
" KLENGEL, Horst: Alt-Syrien. Koehler-Amelang Verl.
Leipzig. (1965)

Fontos tehat tudnunk, hogy a Kr. elétti 4-3.
évezredben a Biblidbdl ismert Kdnadn még Sziria
szerves része volt. Klengel részletesen idézi és fel-
tirjaa kdtablakra vésett és az ugariti dsa-
tdsokban napfényre keriilt Badl eposzt,
mint kdnadni irodalmi terméket. Az eposz tartal-
ma érdekes szerepldinek neve német atirdsban is
Keret, Elsé§,

stb. A modernebb mitolégiak'® az eddig ismert

elgondolkodtaté: Kosér,

eposzok kozott Gseredetinek jelolik ki a helyét. A
német szovegbdl kiolvasott rovid tartalma Baél al-
vildgi atjat meséli el. Bal megtagadja a halalt,
ezért MOT, az alvildg ura megoli. Badl az alvi-
lagba is magdaval vitt egy bikat, amely mindig ki-
sérte Gtjat.'® A bemutatott pecséthengereken a bi-
kafej fejezte ki ezt a jelenséget. Badl higa (fe-
lesége) Anat érte megy Szap (Sz€p?) napistennd
kiséretében. Szap megszerzi Badl testét, de senki
sem tudja feléleszteni. Végiil Anat magat MOTOT
kéri meg Badl feltdimasztaséara, de MOT megtagad-
ja a kérést. Erre Anat megoli MOTOT, vagyis a
haldlt. Ez a befejezés paratlanul érdekes, mert tel-
jesen ellentmond annak a felfogdsnak, amelyet a
Galgamds eposz ékirdsos vdltozatdbél megismer-
tiink.

A sziriai mese ugyanis sikertorténet, mint a
magyar népmesék. Van azonban olyan sajatossaga
is, amely megkiilonbozteti a magyartél, a magyar
népmesében a hés férfi kiizdi le az akadalyokat,
hogy végiil kiérdemelje égi tiindér szép szerelme
kezét. Itt Anat mentette meg Badlt a haldltdl agy,
hogy legydzte a haldlt, s ezzel a tartalmi mozza-
nattal évezredekre nytltak vissza a Boldogséag ko-
rdnak hitelveihez, amelyhez a szirek kultargjuk
sordan mindvégig hiven kitartottak. A Badl eposz
tehdt alapszellemisége okan autentikus Gsi szir
md, a turdni eszmerendszert kioveti, anyaistenng
kozpontd, s a fészerepld térfihgs Baél a lelki, szel-
lemi és fizikai fejlédés allapotdban az istennd
beavatkozédsa révén éri el céljat, s menekiil meg a
halaltél.

Mindezt idegen nyelvi irodalombél ki kellett
bogozni, hogy eljussunk annak a kérdésnek a
megvalaszoldsédhoz, hogy mirél szl az ()szévetség.

Az a megkiilonboztetd ruhaviselet, amelyet a
sziriai pecséthengerek szerepldi viselnek Horvath

!5 PANINI, Georgio P.: Mitolégiai atlasz. Elek és tarsa K.
(1994.)
'° A Bikafej a Bika vildghénapjra is vonatkozik.

39



MAGYAR MULT

Istvannak is felttint (1825) és igy ir réla: ,,Fényes
késziiletd Mentét viseltek ime a Pelazgusok, mint
a fénemesek is, kik a Pelazgus nemzetnek egyik
osztélyét tették és nem Vdszon Tunicat” (i.m. 110.
old.)""

Horvath Istvan o6kori szerzdkre hivatkozva
feltételezi, hogy Odiisszeusz valgjdban a Pelazg
népnél jar, mert a Pelazg sz6t az etiop FELAS-bol
szdrmaztatja. ,,...de a gorogok, nem 1évén nekik F
bettijok... Pelazgus népnevet csinéltak...”
(u. ott. 110. old). Homérosz alapjén feltételezi,
hogy a pelazgok vandorolva és bolyongva haza-
jukbél més tdjakra koltoztek.

A pecséthenger képein a lab, tehat az alsé
testrész mutatja be, hogy a Sziriusz vagy az Orion

leszallé 4gban van. Ennek anal6gidjat taldltuk
meg Az aranyhaja kirdlyfik cimd mesében, ahol a
kiraly hazatérve a haboribsl két KUTYAKOLY-
KOT taldlt a felesége 4gydban az aranyhaja j-
sziilottek helyett. Ekkor a kirdly kivitte Erdei
Tiindér feleségét az erddbe, oda, ahol megismerte
és DEREKIG FOLDBE ASTA.

Ez az allapot akkor szlint meg, mikor az
aranyhaji fidk hazatértek és bebizonyitottdk
édesanyjuk artatlansagat.

A Banya, a Vasorri BABA (Monocérosz), aki
hid a két KUTYA csillagkép kozott az aranyhaja
csecsemdket vizre tette, s Gket meleg fovényen a
Nap nevelte fel, tisztdk és igazsagszeret6k marad-
tak. R4juk harult az a feladat, hogy a gonoszsig
altal megromlott csalddi viszonyokat helyrehozzdk
és igazsagot szolgdltassanak. Edesanyjukat hatlo-
vas hint6ban hoztdk haza, trénusra iiltették atyjuk
mellé, a Banyét pedig szélnek eresztették. Ezt a
pillanatot 4brdzolja a Tavasztiindér c. pecséthen-
ger, mert hidba telt el tobb ezer év a turdni nép
kozos tudatviliga ugyanigy mikodott K4l orsza-
gdban, Sziridban, Arad (Ugarit) vdrosaban, mint
Magyarorszdgon, Székelyfoldon, vagy Rhodoszon,
ahol ugyanezt a torténetet megtaldltam arany-
lemez domboritdsokon.

Liberation of the sun-god from between two mountains

(Pritchard 685. abra)

"7 Horvéth Istvan: Rajzolatok a magyar nemzet legrégibb torténeteibdl. (1825) Debrecen, 2001. Szerk. Végvari Jézsefl
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