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Csigaházban él Argyroneta aquatica.

Irta Ssücs József.

Április 11 -én a györszigeti határban, az új Rábarneder

baloldalán lev csatornának pinnyédi felén egy mocsári csiga

(Limnaeus stagnnlis) lakatlan házában fogtam egy búvárpókot

{Argyroneta aquatica).

E jelenség három szempontból szokatlan volt. Elször azért,

mert tudtommal Argyronetát nem fogtak Gyrött, másodszor az

Argyroneta mint iierman Ottó is irja „az állóvizek oly

helyeit kedveli, a melyeken a vizinövényzet dúsan tenyészik",

itt pedig vizinövényzet egyáltalán nem volt, harmadszor pedig

mit keresett az Argyroneta a lakatlan esigaházban?

A pókot hazavittem, betettem az aquariumba a esigaházzal

együtt. A csigaház megtelt vizzel és lemerült az aquarium fe-

nekére, másnap reggel azonban a viz szilién lebegett függleges

helyzetben csúcsával fölfelé.

Hogyan került a holt csigaház a viz szinére?

E kérdésre a feleletet hamar megtaláltam, mert a csigahá-

zon keresztül nézve egy világosabb csaknem gömb alakú réte-

get vettem észre, melybe alulról egy sötétebb test nyúlt bele,

mely nem volt egyéb, mint a pók potroha: ugyanis az Argyro-

neta búvárharangot épített a csigaházba, melyet megtöltött leve-

gvel, a leveg pedig felemelte a csigaházat.

E kérdés megoldása kapcsán felmerül egy újabb kérdés,

hogy hogyan bocsátja ki a csigaházból az Argyroneta az elhasz-

nált, szénsavval telt levegt? Erre vonatkozólag — azt gondol-

tam — csak egy mód lehetséges úgy, hogy az Arggroneta fel-

mászik a csigaház tetejébe, mire a súlypont felkerül és a csiga-

ház felborul, minek következménye ismét csak az lehet, hogy a
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csigaház száján az elhasznált leveg eltávozik, helyébe viz lép

és az egész folyamat újból kezddik. A megfigyelés — mint

alább látni fogjuk — e feltevésnek ellene szólt.

Április 14-én újra kimentem az említett helyre ahol az

Arqyroneiát fogtam. Szerencsémre sikerült még egy Argyronetát

fognom, csakhogy a csatornának azon a részen, ahol már egy
kis vizinövényzet (borzhinár) volt. Az Argyronetát akkor fogtam
meg, mikor az harangjából kint volt. Ezt is hazavittem, betettem

az aquariumban, melynek fenekére egy üres csigaházat (Lim-

naeus stagnalis) tettem. Csalódásomra a pók nem a csigaházba,

hanem az aquariumban lev borzhinárra építette búvárharangját.

Apr. l6-án reggelre a borzhinárra épitett búvárharang üres

volt. Se pók, se leveg nem vol^ már benne u. h. egészen össze-

esett. Kerestem a pókot és mindjárt meg is találtam a csiga-

házban.

Apr. 19-ig semmi különösebbet nem észleltem egyik pókon

sem, melyek hol a vizszinén, hol a fenekén voltak. Ápr. 19-en

azonban észrevettem, hogy az egyik pók (az ápr. 11-én fogott

példány) csigaházának tetején lyuk van, amelyen buborékok gyön-

gyöznek, miközben a ház lesülyed a fenekére. E jelenség meg-

figyelése megdöntötte az elbbi feltevésemet az elhasznált leveg
kiürítésére vonatkozólag, de viszont megersíti azon nézetet, —
amit Hermán Ottó is valószínnek tart — hogy az Argy-

roneták általában egy rés nyilasa által ürítik ki búvárharaiigjuk-

ból az elhasznált levegt. Kétségkívül e tény is azt látszik iga-

zolni, hogy a pók búvárharangjának fonalait széthúzta a csiga-

házban és annak tetején bocsátotta ki a levegt.

Azt kérdezhetné most valaki, hogy a lyuk, amelyen a lég-

buborékok távoztak hogyan kerültek a csigaház tetejére ?

A lyuk tekintélyes nagyságú volt és a csigaház utolsó csa-

varulatának letörésébl származott, de hogy mi vagy ki okozta

a letörést azt nem tudom. Nem tartom valószínnek, hogy a pók

csinálta, volna a lyukat. Az aquariumban a legszorgíümasabb

kutatás ellenére sem találtam meg a letört részt, tehát valószín,

hogy a pók vagy letöi't vég csigaházat keresett fel, vagy pedig

hazaszállításkor törött le a kérdéses lész. A másik csigaház még
ekkor teljesen ép volt. Másnap Pestre kellett utaznom, magam-
mal hoztam az Argyronetákát is a csigaházakkal együtt. Mire

Pestre értem a másik csigaháznak is le volt törve a vége — va-

lószínleg az út viszontagságaitól.
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Néhány napig a szokott életmódot folytatták az Argyrone-

tdk Nappal csak nag>- ritkán jöttek ki, buvárharangjukat éjjel

töltötték meg.

Ápr. 25 én este a két Argyronétát a csigaházon kivl ta-

láltam. Testük már nem volt eziistszinii. azaz légbuborék nem

tapadt hozzá. Azt gondoltam, hogy talán megdöglöttek, de téved-

tem, mert az Argyronétáh még lomhán mozogtak.

Másnap reggelre mindkett megdöglött, elttem ismeretlen

okokból.

A két csigaházat felbontottam, hogy a búvárharang hely-

zetét megvizsgáljam, de csak annyit tudtam megállapítani, hogy

a búvárharang a csiga szájának fels részétl ívalakban terjed

k. b. az els nagy csavarulat fels végéig, honnan ismét leko-

nyul. A búví'irharang magasságát — még a pók életében — a

harangban lev leveghólyag kerületébl határoztam meg, t. i.

az a rész ahol a leveghólyag volt átnézve rajta világosabb mint

a többi.

A pókoknak rövid élete sajnos lehetetlenné tette további

megfigyeléseimet arra vonatkozólag, hogy a lyuk hogyan került

a csigaház tetejére, illetleg hogyan viselkedtek volna a pókok

azon esetben, — az elhasznált leveg kicserélésére vonatkozólag

ha teljesen ép csigaházba tesszük ket.

Öt hermophrodita lepke.

Irta A. Aigner Lajos.

Pieris Daplidice L. Ennek a fajnak két úgynevezett herma-

phroditáját birom. Az egyik példányon a jobb oldal egészen ki-

fejezetten nstény jellem, a fels szárny középfoltja, az apicá-

lis rajz s a bels szegélyhez közel álló folt, valamint az alsó

szárny fekete szegélyrajza nagyon jól kifejlettek. (Budapest, 1900

aug. i2.)

Kevésbbé hatáiozottan felemás a második példány (balra

nstény, jobbra 5). A bal szárny ;ipicális rajza alig nagyobb, de

kissé sötétebb, a középfolt valamivel nagyobb a jobb szárnynál,

a bels szegéi} hez közelálló folt pedig apró; az alsó szárny

nstényrajza elég erteljes, de a jobb alsó szárny küls szegélyein

IS nuuatkozik néhány fekete folt, mely a rendes hímen hiányozni

szokott. (Budapest, 1902. jul, 20.)


