
126 Kniönfélék.

néphriti) Malpighi-féie edényt találunk, ennélfogva ezek csak Oligó-

néphriáktól vezethetk le és seik mindenesetre a Psocidák és

Neuropterák közöU keresendk. Megjegyzend, hogy a mostan ei
{Áiropös, Lepinotus) és a borostyánkbl ismeretes Psocidák

iSph£Léropsocm) köiott vannak olyan faj€)k is, melyeknél a közép-

toron szárnyfedszer képletek vannak.

Különfélék.

Kártev rovarok. Irodalmunkban hiányzott eddigelé oly kisebb

terjedelm kézikönyv, melyben a gazda, kinek többnyire se ideje,

se kedve terjengs értekezések áttanulmányozására, a mutatkozó
rovarkárokra s az azok ellen való védekezésre nézve rövid és

vels útbaigazítást talált volna. Ez a hézag most pótolva van. Leg-

közelebb (1902.) megjelent a következ czím mvecske : „A gyü-
mölcsfák és a szl kártev rovarai. Darányi Ignácz, m. kir.

földmívelésüg3^i minister megbízásából irta Jablonowski Jó-
zsef, a m. kir. állami Rovartani Állomás fnöke." (8-r., 83 lap,

4 színes táblával és 20 rajzzal a szövegben.) Ezzel a mvecskével
úgy a megbízó, mint a szerz valóban nagy hálára kötelezték gaz-

dáinkat, kiknek igén37^eit az teljesen kielégíti. A szakavatott szerz-

minden felhozott állatnak külsejét, életmódját és kártételét, valamint

az ellene való védekezést röviden, czikorn^^átlanul adja elé és lé-

írásait eléggé sikerült ábrákkal kiséri. Ily módon tárgyalja igen

czélszer csoportosításban a legkártékonyabb rovarokat, szám sze-

rint 42 fajt. Ehhez járul végül mint igen becses függelék az emlé-

keztet a védekezés idejére. A szerz irálya és tárgyalási módjára
nézve legjobb tájékoztatást nyújt mvének a paizstetvekrl szóló

részlete, melyet jelen füzetben mutatványként közlünk. Egészben
azzal fejezhetjük be a rövid ismertetést, a mivel a szerz könyvét
bevezeti : „A ki gyümölcsfáját, szltkéjét igazán szereti, az olvas-

gassa . e könyvecskét gyakran és ne csak az utolsó perczben nyúl-

jon hozzá, a mikor a baj már körmére égett. A ki fájának, szle-

jének ellenségeit már elre is ismeri és minden furfangjukat tudja,

az nemcsak sikeresebben, hanem olcsóbban is fog végezni velk,
mert felismerve a közelg veszedelem els nyomait, egyrészt el-

fojthatja a bajt els csirájában és másrészt — s az a legfbb !

—
kiválaszthatja maga azt az idt, mely legalkalmasabb, hogy kár-

tevjét legalaposabban, csekély költséggel éS fáradsággal kiirthassa.

Mert nem az a mi bajunk, hogy a kártev rovarok ellen nem véde-
kezünk eléggé, hanem az, hogy nem idejekorán.'' Végül meg-
jegyezzük, hogy ezt a könyvet ingyen küldik meg lelkészeknek.
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tanítóknak és jeg\'zöknek, a kik ez iránt egyszer levélben, vagy

-akár levelez-lapon a m. kir. földmívelésügyi ministerium könj'v-

tárához fordulnak. Nagyon óhajtandó, hogy a ministernek ezt a

nagylelk ajánlatát az illetk minél srbben vegyék igénybe.

A. Aigner Lajos.

A Coccinella septempunctatáról. A Coccinellák tudvalevleg

kevés ki\'etellel igen hasznos bogarak. Hasznuk leginkább levéltet-

vek pusztításában nyilvánul. A levéltetveket úgy teljesen kifejldött

.állapotban, mint lárva állapotban is pusztítják. A múlt évben a

Coccinella septempnuctata oly tömegesen lépett fel mint ezt azeltt

sohasem tapasztaltam, s ami különös, a földön, falakon, természe-

tesen fákon, bokrokon is. Tömeges fellépésüknek eredmén3.^e az

volt, hogy több helyen rózsalevéltetvek alig mutatkoztak. A Cocci-

nella septcuipímcíata sokaságában találtam egy nstényt, mely meg-
lehets rendellenesen volt kifejldve, mint ez alábbiakból kitnik.

Az állat aránylag nagy, a fels szárny' vagyis a szárn3^fed külön

két-két részre, helyesebben lobusra van felosztva. A mells lobuson

egy pety. A hátsó lobus a mellstl egy barázda által van .elvá-

lasztva. A mells lobus két-két részre van osztva, a jobb oldalon

.a küls rész gödrös, egyenetlen. Az alsó szárny fels része ren-

des, alsó része pedig ersen összesodródott és fekete nyúlványban
végzd. Az állat a fels szárnyakat nem tudta egymás mellé

tenni, az alsó szárnyakat pedig nem volt képes szétterjeszteni,

•ennek következtében röpülni sem tudott D. E.

Az Agrotis rubi- és florida-ról német szaklapokban felmerült

.az a vélemény, hogy a kett voltaképen egy fajhoz tartozik, azaz,

hogy floiiJa Schmidt csak variatója a rabi Vievv.-nek. Ezt a néze-

tet saját tapasztalatom után megersíthetem. Annak idején ugyanis

egy rnln nsténytl származott petékbl vagy 10

—

i'l igen szép és

kifogástalan //or/i/cz/ nyertem, melyek közül három darabot Stau-

•dinger kapott, ki ellenük kifogást nem tett, a mi a mellett tanús-

kodik, hogy ö is Jloiida-nak tartotta és olyannak elfogadta. Szint-

úgy meggyzdésem, hogy az OrrhoJia i^accinii-csopovt^ (Lignla

stb.) egy fajnak különféle ^aríatiói. Hiisz Annin.

A cserebogár hasznosításáról. Zürn E. S. leglcözelebb kis

lüzetet bocsátott ki, melyben nemcsak a cserebogár elfordulását,

kártételét és irtását, hanem a szedett bogár hasznosítását is ismer-

teti. A bogár teste a többi közt 18, S'/o nyers proteint is tartal-

maz, ebbl (friss állatnál) 13" o az emészthet fehérnye, mely azon-

b)an a szárított állatban 38'>/o-ra emelkedik, úgy hogy egy hekto-

liter szárított bogár 12—14 korona értéket képvisel. Ebbl igen jó

táplálékot Icészíthetünk a baromfi számára, ha az összezúzott anya-

got rizszsel (talán árpával vagy rozszsal is) kev^erve, kis kalácsok

.alakjában megsütjük ; ellenben sertés -táplálékul nem használható,

mert a cserebogár az Echinorhyndiiis gigás nev bélféreg álczái-

nak közvetít gazdája. Az irtásnál különösen a gombabetegségek
elidézését tárgyalja és kimutatja, hogy a vakondok a cserebogár

pajorjának legnagyobb ellensége és ].uisztitója.


