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Péter Gabor, a ,,cionista 0sszeeskiivés vezetdje”.

/& W4

Miért lett az AVH-vezet6jébol egy koncepcids per
elsorendii vadlottja?

1. Bevezetés

Az alabbi tanulmanyomban a fellelhetd forrasoknak, ezen bellil Péter Gabor
vadlott-tarsainak és a Péter altal kihallgatottak visszaemlékezéseinek, a per
iratainak és az itéleteknek az elemzésével, valamint a magyarorszagi, és a
Szovjetuniéban zajlé cionista perekre vonatkozd szakirodalomnak a
tanulmanyozasaval arra kerestem a valaszt, hogy miért éppen Péter Gabor
lett egy tervezett nagyszabasu cionista-ellenes koncepcidés per egyik
fovadlottja. Ennek soran arra a kérdésre igyekeztem valaszt talalni, hogy
valamint szarmazasabdl eredden kinalkozott megfeleld személynek az
Abakumov-per mintajara megkonstrualt cionista-ellenes ligyben a ,,zsido
szarmazasu allamvédelmi vezet6” szerepére, vagy pedig azért esett ra a
koncepcié kiagyaldinak valasztasa, mert Péter a szovjet allambiztonsag
vezetbjének, Viktor Abakumovnak kildott levelében tiltakozasat fejezte ki a
kész(ilé Rajk-per koncepcids volta miatt?

2. Péter Gabor személyiségének valtozasai a visszaemlékezések
tiikkrében

2. 1. Az engedelmes végrehajto

Péter Gabor 1953. januar 3-an tortént letartéztatdsa el6tt koztudottan
Rakosi Matyds hlséges embere, és az allamvédelem vezetdjeként a
koncepcidos perek el6készitésének engedelmes végrehajtéja volt mar a
kezdetektdl fogva. Igy nem csak 6t érte varatlanul, hogy a Magyar Dolgozdk



Partja (MDP) Kozponti VezetOsége (KV) Titkarsaganak 1953. januari Glésén
Rakosi Matyas Pétert mint egy kiterjedt, nemzetkozi, cionista kémhaldzat
magyarorszagi vezetdjét nevezte meg.! Rékosinak a Politikai Bizottsag (PB)
februar 19-i Glésén mondott beszéde a meglepetés erejével hatott, és a
gyanakvast, a félelmet a kollektiv paranoia szintjéig fokozta a hallgatdsag
koreiben. Ugyanis azt sugallta, hogy a part allandé veszélyben van, hiszen az
is ellenség, akire 6k az allam biztonsagat, a nép ellenségeivel szembeni
védelmét biztak. A beszédben felhivta a figyelmet a Dwight D. Eisenhower
valasztasi gybzelme utani imperialista veszélyforrasokra, és azok hazai
kivetiiléseire is.>

A Rakosi altal ,leleplezett” ,6sszeesklivés” azért keltett a parton belll
felndborodast és rémiletet, mert Péterrdl, a hliséges és tokéletes
partkatonarél senki sem hitte volna, hogy a ,nemzetkdzi imperializmus”
szolgalataban allna. A Politikai Rendészeti Osztalyon (PRO) 1946-ban Péter
egyik helyetteseként dolgozd Timar Istvan az 1980-as években ugy
emlékezett, hogy felettese mar ebben az id6szakban is ,fanatikusan bizott a
part vezetbiben, elsbésorban Rakosiban. Minden utasitasat kritika nélkdl
végrehajtotta”. Mar a haborus blindstk kihallgatasa soran is rendszeresen
kdzvetitette Rakosiék szavat a nyomozast végzé részleghez.?

A fotitkdarhoz valé feltétlen hiségének gyokere részben Péter Gabor
személyiségében rejlett. Gyarmati Gyorgy szerint Péter az MDP-hez és
Rakosi Matyashoz sokaig szinte gyermeki szeretettel, odaadassal koét6dott,
mivel szamara a part és vezére a koran elvesztett csaldadot és apat pdétolta. A
kés6bbi allamvédelmi vezetd gyerek- és fiatalkora sok megprobaltatassal
telt. Apjat ot éves koraban elvesztette, a csalad szegénységben élt, iskolait
nehezen végezte el, szamos kudarc érte, sulyos betegségen, a tbc-n is
atesett. NOvérével jott a fovarosba, aki kés6ébb Amerikdba tavozott, ahova
csak édesanyjukat vitte magaval, bar testvérét tovabbra is tamogatta. A
maganyos fiatal szamara a szocidldemokrata, majd a kommunista
mozgalom, a part a csalddot helyettesitette. A szegénysége miatti
lenézettség, ,paria |ét” és sikertelenség utan itt érezte el0szor, hogy
egyenrangu félként kezelik, elismerést, joé hangulatl, szeretetteljes
kozosséget talalt, ami tartalmat, célt adott az életének. Ekkor alakult ki az az

! MNL OL M-KS 276. f. 53. cs. 113. 6. e. JegyzO6konyv az MDP Politikai Bizottsag iilésérdl, 1953. januar 22.

2 MNL OL M-KS 276. f. 65. cs. 30. 6. e. Rakosi Matyas beszamoldja a nemzetkozi helyzetrSl a Politikai
Bizottsag 1953. februar 19-i iilésén.

® Zinner-Réna 1986. 86-87.



érzelmi kotodés, elkotelezodés a baloldali eszme, a part és annak vezetoéi
irdnt, amely késébb feltétel nélkiili hiiséggé, engedelmességgé alakult.*

Muller Rolf Az er6szak neve: Péter Gabor cim(, Péter életét és szerepét
részletesen bemutatd konyvében az allamvédelmi vezetonek Rakosi
Matyashoz valé viszonyulasat ugy mutatja be, mint amit mar kezdetektodl
fogva a teljes alarendel6dés jellemzett. Ehhez hozzajarult az a szorongas,
ami hianyos mdlveltségének is betudhatd. Ugyanis lényegében a nullardl
kellett felépitenie az allambiztonsdg szervezetét mindenfajta komolyabb
intézményvezetdi tapasztalat, illetve rendvédelmi vagy jogi ismeretek
nélkil.>

Péter Gabor a partvezér iranti feltétlen hliségét szamtalan esetben
bizonyitotta. Az allamvédelem a kezdetekt6l fogva a kommunista part
irdnyitdsa alatt mkodott, ami lehetOvé tette a rivalis partokkal valé
leszamolast a politika szolgalataba allitott igazsagszolgaltatas segitségével.

A koncepcids perek tulajdonképpeni nyitanyat a Magyar Kozosség elleni
1947-es monstre per jelentette. A nyomozast itt a Katonapolitikai Osztaly
(Katpol) kezdte meg, és abba az Allamvédelmi Osztdly (AVO) 1946 végén
kapcsolddott be.® Timar Istvan allamvédelmi ezredes, az AVO jogi szakértéje
(aki kés6bb, 1947 decemberét6l Péter Gabor helyettese lett) moszkvai
mintara Rajk Laszloval kdzosen o6tolte ki, hogy a koncepcidoban szerepeljen
egy katonai és egy polgari vonal, valamint azt, hogy az azok miként segitsék
kolcsbndsen egymast. A kegyetlen nyomozati modszerek alkalmazasa -
foként a Katpolon - mar ebben az eljarasban is megjelent. Az gy katonai
vonalat jelentd, a szovjet befolyast ellenzd, katonatisztekbdl allé csoport, a
,,Foldalatti Févezérség” felderitését a Katpol végezte, de a tovabbi nyomozas
és a koncepcids per el6készitése a két szerv egylttmiikodését igényelte.®

Szintén a politikai ellenfelek kiiktatasat, valamint az ellenzék
megfélemlitését szolgalta a Foéldmlivelésligyi Minisztérium tisztviselGi ellen
inditott koncepcidos per 1948-ban, amelyben a nyomozast, és a
koncepciogyartast nagyrészt a Gazdasagi Rendészeti Osztaly folytatta, de
Péter a Magyar Kozosség-lugy nyomvonalan haladva részletes jellemzéseket

* Gyarmati (szerk.) 2000-2001. 25-78.

® Miiller 2017. 144,

® A koncepcios per célja nagyrészt az MKP f6 politikai rivalisinak, a Kisgazdapartnak a megsemmisitése volt.
Emellett eldidézdje lett a parlamenti tobbség kikiiszobolésének, a part fotitkara, Kovacs Béla elhurcolasanak, majd
Nagy Ferenc miniszterelnok lemondasinak és Varga Béla nemzetgyiilési elnok Egyesiilt Allamokba torténd
menekiilésének is. A vizsgalatot a kezdetétdl ugy iranyitottak, hogy az lehetdséget biztositson a Horthy-rendszerbol
tovabb €16 politikai, értelmiségi, gazdasagi és katonai korokkel valo leszamolasra.

® Szekér 2017. 46-50.
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adott a kiilénbdzd gyanusitottakrdl partja szamara. Az AVO-vezetének dontd
szerep jutott a stratégiai jelent6ségli vegyesvallalat, a Magyar-Amerikai
Olajipari Rt. vezet6i ellen koholt vadak alapjan inditott perben, amely
utdlagos ,igazolast” jelentett a cégnek az allam altal tortént, kartalanitas
nélkili kisajatitdsahoz.® A nyomozast Péter aldrendeltje, Timar Istvan
vezette, aki a vadlottakat és tanukat konyortelen vallatasi modszerekkel
kényszeritette a hamis vallomas megtételére.'® Az allamvédelem vezetdje
kapott parancsot a part legbefolydsosabb vildgnézeti ellenfelének,
Mindszenty Jbézsefnek a meghurcolasat, lejaratasat célzd politikai per
el8készitésére is, akit mar 1945-t8l megfigyeltek.!! Rakosi a per sordn papir
cetlikre irt utasitdsokkal instrualta a nyomozati munkat, vildgosan
meghatarozva, mivel kell vadolni a volt esztergomi érseket.!?

A politikai leszamolas célkeresztjébe - szovjet mintdra - ezt kdvetden a
haboru el6tt Nyugat-Eurdpaban él6, és ott kapcsolatokkal rendelkezd régi
kommunistak keriltek. Kozéjlik tartoztak az egykori svajci és angliai
emigransok, valamint a spanyol polgarhaborut megjart veteranok is. Ebbdl
kerekedett ki a Rajk-per, amelynek egyes fazisaiban a partvezetés, az
dllamvédelem és a szovjetek kiilénb6z8é ardnyban vettek részt.!* Hegediis
Andras visszaemlékezése szerint Péter Gabor kételkedett ugyan az
,0sszeesklivOk csoportjanak” |étezésében, viszont egyéni blindsségik
vadjanak az ugy kezdetén még feltehetbéen hitelt adott, ahogy az Ugy
vizsgdldi koézil sokan.'* Janikovszky Béla allamvédelmi alezredes a
rehabilitacids eljaras soran tett vallomasaban beszamolt arrél, hogy sokszor
flltandja volt Péter Gabor irodajaban Rakosi telefonhivasainak, mas
alkalmakkor pedig Farkas Mihalytél és Kadar Janostdl értesiilt, mivel 0k a
bemikrofonozott kihallgatészobakban elhangzottakat kdzvetlentl ellendrizni
tudtak.'® A per kézi vezérlését bizonyitja Farkas Vladimir emléke arrél, hogy
felettese egy bordobozbdl kivett kis cédulakra jegyezte fel gondosan az MDP-

° Miiller 2017. 147.; Papp 2000. 198.

' Miiller 2017. 147.

"' Balogh 2015. 833.

12 A vadpontok kozétt szerepelt a Habsburg-restauracid, a koztarsasig megdontése, a foldek, gyarak
magantulajdona visszaallitdsanak kisérlete, kémkedés és valutazas. A ,,sajtcéduldkon” adott parancsok ellenére
mégsem allt 6ssze a kép a nyomozati anyagbdl a Rakosi altal megalmodott koncepcioban szerepld, legfelsdbb szintli
klerikalis 0sszeeskiivésrol és kémkedésrol. Ezért a fotitkar ettdl fogva ,,tollba mondta” a jegyzOkonyveket, amelyeket
a testi és lelki kinzasoknak alavetett fopappal alairattak. Balogh, 2015: 803—-804., 816., 832—-835.

" Miiller 2017. 149-162.

' Hegediis 1994. 15.

" ABTL 2.1. I/14-a. (V-142674/1). JegyzSkonyv Janikovszky Béla kihallgatisarol, 1954. majus 12.; Uo.
Jegyzokonyv Rajk Laszlo és tarsai perujitasi targyalasarol, 1955. november 24.
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fétitkar szobeli utasitdsait.’® A per kezdeményez8je kétségteleniil Rakosi
Matyas volt, az Ggyet nem Péter és az AVH vezérkara otélte ki, azonban
,/készséges, sb6t tulbuzgd” végrehajtéi voltak a szovjet-magyar terv
kidolgozésanak.'” Péter Gabor elmonddsa szerint Szdnyi Tibor
kihallgatasanak eredményérdl Pragaban tajékoztattdk a nyomozas szovjet
O0sszekotbjét, Belkint, aki annyit mondott erre, hogy a gyanusitottak kozul
,valakinek feljebb is kell lenni”*®, majd Farkas Mihaly honvédelmi miniszterrel
egyltt rogton Balatonaligara, Rakosi Matyashoz siettek a hirrel. A fétitkar
ennek hatdsdra masnap, az Allamvédelmi Bizottsdg Ulésén kiadta a
parancsot Rajk Laszlé letartoztatdsara.l® Péternek valdszinlleg ekkor még
nem volt tudomasa arrél, hogy szovjet nyomasra a koncepcié valtozni fog,
mivel az Ggy f0 célja a Szovjetunidval szemben oOnalléosagra toérekvo
Jugoszlavia megbélyegzése lett. Igy Rajkot mint ,titdista kémfénokot” kellett
szerepeltetni az Uj forgatokényv szerint.?® Farkas Vladimir 1956-57-es periik
idején Farkas Mihalytél és Péter Gabortdél azt hallotta, hogy Rajk
megverésére Rakosi adott parancsot.?’ Ezt a f&titkdr 1956-ban mar
hatdrozottan tagadta, pedig az MDP KV 1953. juniusi Glésén elismerte, hogy
adott utasitdsokat verésekre is.?? Ezt irdsos dokumentum, a KV hatérozata is
bizonyitotta, amit viszont nem csak az orszag lakossaga, hanem a part tagjai
elétt is titokban tartottak tobb, mint harminc éven keresztiil.?3

1949. julius-augusztusra a Rajk-lgy nyomozdsanak iranyitasaban Péter
hattérbe szorult. Errél tanuskodik Farkas Vladimir vallomasa, amely szerint
ebben a szakaszban az allamvédelmi vezet6 mar egyszer sem vett részt
Rajk, illetve Brankov kihallgatdsan.?* Innentdl kezdve mar mas feladatokat
kapott: Rakosi parancsara kiléon megbizatdsként listat készitett a
vallomasokban szereplé kilfoldi kommunistakrdl, és Romanidba utazott
Gheorghe Gheorgiu-Dej tajékoztatasara, mivel a fétitkar azt kérte, hogy
folytassak le az (gy jugoszldv vonaldnak felgdngyodlitését.”®> A késziild
nagyszabasu kirakatper rendezésében is feladatokkal latta el a fotitkar. A
Rajk-lgy vadiratat teljes egészében Rakosi készitette, és a késb6bbiekben

1 Farkas 1990. 182.

7 Uo. 181. és 197.

'® Horvath-Solt-Szab6-Zanathy-Zinner (szerk.) 1994. 337-340.

' Uo. 265-270.; Farkas 1990. 192—193.

2 Miiller 2017. 153.

2 Farkas. 1990. 201-202.

22 Yo.

2 Uo.

* ABTL 2.1. I/1-e. (V-142673/5). Farkas Vladimir feljegyzése, 1954. jinius 24.
2 Farkas 1990. 225-226.
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Janké Péter bird és Alapi Gyula lgyész az 6 utasitasai alapjan folytattak le a
pert, majd az itélet is ilyen modon szlletett meg. Péternek ebben az volt a
funkcidja, hogy a tantkat kell8képpen felkészitse szerepiik eljatszdsara.2®

A kényszervallatasok eszkoztara kibovilt, és egyre kegyetlenebbé valt.
Ezek kozé tartozott egyrészt a megfélemlités, a durva hangnem, a kozeli
hozzatartozok (foként az anya, a feleség) sértegetése, az egyhazi személyek
esetében az istenkdromlas és a legkllénb6zobb mddon (szovjet
hatéosagoknak  valé  atadassal, Szibéridba  torténd  deportalassal,
hozzatartozok meghurcoldsaval, kinzassal) torténd fenyegetések. A terror
résztvevdinek és elszenveddinek visszaemlékezéseibdl a fizikai erdszak
eszkoOzeit is megismerhetjik. Ezek kozé tartozott a talpalds, a pofozas, az
okollel verés, a rugdosas, a lampaval torténd, hosszu ideig tartd elvakitas, a
herék Utlegelése és szurkdldsa, vizcsepegtetés a fejre, ég6 cigaretta
elnyomasa a testen, gydgyszerek megvonasa, nem megfeleld orvosi ellatas
és a tudatmddosité szerek alkalmazasa.?’

Péter Gabor az altala kihallgatottakat azzal rémisztette meg, hogy
tudtukra adta: Ugyldk annyira jelentds, hogy azt személyesen Rakosi
feligyeli.?® Voltak, akiknél a vart vallomdast Ugy kényszeritette ki, hogy
veréssel fenyegette 6ket, vagy haladlbintetés kiszabasat helyezte kilatasba
ellendlldsuk esetére.?® Az AVH-vezetdé gyakran élt az ,elsé kihallgatas
jogaval”, f6leg, ha ismertebb személyiség ellen indult blntet6eljaras. A
pszicholdgiai rahatas érdekében gyakran valtott hirtelen a hangnemen
baratsdgosbol fenyegetové, ami varatlansaga miatt ijesztéen hatott a
gyanusitottakra. Példaul Faludy Gyorgyot az egyik percben kedvesen kinalta
cigarettaval, majd azonnal raijesztett. ,Behoztak, itt fogsz megddgleni!”
Ilyenkor a hatds fokozasa kedvéért gyakran behivta verdlegényeit is, maga
mellé allitva Oket.’® Az ellendllds megtorésének eszkdzei kdzé tartozott
emellett a gyanusitott megaldzasa is, amelynek legvisszataszitébb maddjai
kozé tartozott tobbek kozdtt a meztelenre vetkOztetés, lekdopés, WC-bol
itatds.>?

26 Major 1988. 425.

7 Miiller 2017. 176.

2% Schiffer 1989. 11.; Dénes 1994. 22.

¥ ABTL 2.1. 1/40. (V- 143413). Jegyzokonyv Beck Janos és tarsai perdjitasi targyalasarol, 1955. aprilis 25.
(Beck Janos vallomasa); ABTL 2.1. 1/20. (V-143408). JegyzSkonyv Palffy Gyorgy és tarsai pertjitasi targyalasarol,
1955. november 29-30. Brankov Lazar vallomésa.

%% Miiller 2017. 168.

! Uo.
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A legkegyetlenebb mddszer azonban a fizikai fajdalom okozasa volt,
amelynek széleskor(i eszkdztara egyrészt a korabbi hazai nyomozati
gyakorlatbdl athozott ,,hagyomanyos” vallatasi médokbdl allt, amit a Horthy-
korszakban a kommunista vezetdok szenvedd alanyként maguk s
megtapasztaltak. Péter Gabor szerint Rakosi tobb alkalommal adott neki arra
utasitast, hogy szervezzen ver6csoportokat, és sajatitsak el az el6z6 korszak
verési és kinzasi mddozatait, amelyekkel Ugy tudtak erds fajdalmat okozni,
hogy annak nem lett maradandd kullsérelmi nyoma, és nem jart haldlos
kovetkezményekkel. Az ilyen modszerek alkalmazasara az allomanyt dr.
Balint Istvan pszichiater tanitotta meg, aki el6adassorozatot is tartott nekik
err6l a témardl. Ezt kovetben alakultak meg az ilyen célra létrejott
kilonitmények, els6ként a Réh Alajos iranyitotta 25 fos kulakverd csapat. Ezt
a fotitkar kevesellte, és legalabb egy szazadot kovetelt, ezért feldllitottdk a
hirhedt Princz Gyula vezette csoport, amelynek tagjai kozé olyan
allamvédelmisek keriltek, akik a korabban a ,Horthy-csendbrék és
nyomozok sanyargatd mddszereit” elszenvedték, és emiatt bosszlivagy élt
benniik.??

Ezeket a vallatdsi mddokat kiegészitették azok, amelyeket szovjet minta
alapjan honositottak meg. Példa erre Vidovics Ferenc esete, akinek
kihallgatasat egy szovjet csoport végezte. Ezt testének részletes orvosi
vizsgdlata el6zte meg, amelynek soran feltérképezték annak sajatossagait.>>
Fejére egy gumibodl készilt sisakot tettek, ennek kovetkeztében azon nem
maradtak kilsérelmi nyomok a rd mért szamos (tés hatasdra sem. Ezutan
testének kilonb6zd részeit a vizsgadlatot végz0 ,egészségligyi szakértd”
utasitdsai alapjan tovabb tétték.>* A Rajk-ligy ,svajci csoportjdhoz” tartozé
gyanusitottak modszeres kinzasarédl szamolt be Bankuti Antal elitélt
allamvédelmi szdzados 1955-ben, aki szerint azt Péter Gabor alarendeltje,
Kajli Jozsef ezredes végezte. Egyikliket, Foldi Ivant guzsba kototték, majd
gumibottal Gtotték a fenekét és a talpat. A Péter Gabortdl kapott kérdések
egy cédulara voltak felirva Kajlindl, és ezek alapjan folytattak le a
kinvallatast.>®> Ugyanennek a csoportnak egy masik tagjanal, Vagi Ferencnél
pedig ugy érték el, hogy hamis beismerd vallomast tegyen, hogy a foldrél sot
nyalattak fol vele, és ezt kdvetden arra kényszeritették, hogy a WC-bdl igyon

> ABTL 2.1. VI/1. (V-150028). Jegyzokonyv Péter Gabor kihallgatasarol, 1956. oktober 20.

> Miiller 2017. 169-170.

** Uo. 169.; Ispanki 1995. 257.

» Miiller 2017. 171-172.; ABTL 2.1. 1/50. (V-143410). Jegyzékonyv dr. Rosta Imre és tarsai pertjitasi
targyalasarol, 1955. aprilis 29. (Bankuti Antal vallomasa)
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vizet.>® Az igy nyert ,beismerés” eredményeként Vagi Ferencet haldlra itélték
és kivégezték.>” Az eset még az AVH-n belll is felhdborodast keltett, de
fegyelmi biintetést Kajli és Princz sem kapott.*® A brutdlis verést és az
alvdsmegvonast vallatdsi mddszerként tobbek kozott Rajk Laszlo,3° Szalai
Andrds, Stolte Istvan esetében is alkalmaztadk.*® A késébbi felel8sségre
vonasuk idején kihallgatott egykori AVH-sok vallomésai szerint Péter Gabor
és kozvetlen alarendeltje, Sziics Ernd ezredes személyesen adott parancsot a
verésekre és kinzasokra, ezekben viszont személyesen ritkan vettek részt.*!

2.2, Péter személyiségének rejtett oldala?

Felmeril a kérdés: Péter Gabor az el6bb felsorolt, ellenvetés nélkil végzett,
a Rakosi altal meghatarozott iranyvonalat vakon kovet6 magatartasa,
szolgalatai ellenére vajon miért valt nem csupan kegyvesztetté, hanem a
tervek szerint a Rajk-per vadpontjaihoz hasonlé elemeket tartalmazé
koncepcios ligy fovadlottjava? Erre az egyes torténeti elemzések, valamint az
esemeények tanui visszaemlékezéseikben eltér6 magyarazatokat adnak.

Kétségtelen tény, hogy a magyarorszagi cionista per szovjet mintara és
ukdzra indult, és Péter Gabor letartdoztatdsara Rakosi kozvetlenil Sztalintdl
kapott utasitdst. A fOtitkdr a szamlizetése soran irt emlékirataiban azt
allitotta, hogy 1953. januar 2-an meglatogatta 6t egy Ivanov nev(i bellgyi
tanacsadd, és személyesen adta at a Szovjetunidé Kommunista Partja
Kozponti Bizottsaganak levelét, amelyben a Péter Gabor azonnali Grizetbe
vételére vonatkozé parancs allt.*> Hasonléképpen emlékezett vissza a
torténtekre Ger6 Ern6 is az 1962-es partvizsgalata soran. Eszerint a
letartdztatott Mihail Belkin vallomasara alapozva Sztalin adott utasitast Péter
letartdztatdsara.*®> A korabeli szovjet vizsgalati mdédszerek és a koncepcids
perek felépitésének ismeretében biztosra vehetd, hogy Belkin nem
onszantabdl nevezte meg Péter Gabort CIA-Ugynokként, hanem azért, mert
kihallgatdéi pontosan ezt a nevet akartak hallani tle. A vallatas eredményét
Sztalin azonnal kozolte Rdékosival. Az AVH-fénok blindsségére ,targyi

3% Miiller 2017. 171-172.

7 Uo.

¥ ABTL 2.1. 1/50. (V-143410). Jegyzokonyv Vagi Ferenc és tarsai pertjitasi targyaldsarol, 1955. oktober 6.
(Bankuti Antal vallomasa.)

%% Zinner 1981. 26.

* ABTL 2.1. I/1-e. (V-142673/5). Farkas Vladimir feljegyzése, 1954. junius 24.

*!'Uo. Karolyi Mérton sajat kezii vallomasa, 1954. majus 18.

* Miiller 2017. 189.

* Barath-Feitl (szerk.) 2013. 67.
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bizonyitékot” is talaltak: a lakasan lefoglaltak egy fényképet, amelyen egyitt
volt |athato Allen Dullesszel, aki akkor az amerikai katonai hirszerzés, az 0SS
rezidense volt. Valojaban a fotd 1945-ben készllt, amikor a haborus blinésok
kézre keritése sordn ,munkakapcsolatban” alltak egymdssal.** A szovjet
modell alapjan szervez6dd koncepcid szerint tehat a szerepek - koztik a
»2sido allamvédelmi vezet6é” is — mar eldore készen alltak a készilé monstre
perhez, és a megfeleld szerepl6ket csak ki kellett valogatni ehhez. Az, hogy a
Szovijetunid vezérének forgatokdnyvében éppen Péter kapott kdzponti helyet,
korantsem lehetett véletlen. Az okokra csak akkor kaphatunk pontosabb
vélaszt, ha megvizsgaljuk az egykori AVH-vezetd személyiségét, és azt,
hogyan viszonyult a vele szemben tamasztott elvarasokhoz.

Az Ot személyesen ismer6 kortarsak kozil tobben arrdl szamoltak be, hogy
Péter Gabor személyisége drasztikus valtozason esett at a Rajk-pert
kovetéen. Ezt a folyamatot igy fogalmazza meg egy szemtanu, Péter egy
kozeli munkatarsa, Décsi Gyula allamvédelmi alezredes: ,Az abszolut rendes
és az abszolut ocsmany ko6zétt, atmenet nélkil egy éjszaka alatt nala
bekévetkezett.” Ez a mondat azért keltette fel a figyelmemet, mert hirtelen
torést, negativ irdnyba tortén6é valtozast ir le. A megfogalmazasbdl
egyértelmden arra lehet kdvetkeztetni, hogy kordbban Péter Gabor még nem
az a konyortelen, szociopata személyiség volt, mint amilyenné késobb valt.
Kutatast igényel annak kideritése, hogy mi volt az a kivalté ok, amely ezt a
személyiségtorzulast eldidézte nala. Péter Gabor, az Allamvédelmi Hatdsag
vezetOjeként kegyetlenségérdl valt hirhedtté, bar a fent idézett, multbeli
allapotra utald kifejezés (,a legrendesebbbl”) mellett tobb mas, ezt az allitast
megerdsité forrds is arrél tanuskodik, hogy az egykori AVH-vezér
személyisége nem volt mindig ilyen.

Ezek kozé tartozik tobbek kozott Szdlasi Ferenc népbirdsagi perének
nyomozati és birdsagi szakaszaban, 1945-46-ban irt borténnapldja. Szalasi
kihallgatasait Péter Gabor végezte, aki ekkor a PRO vezet6je volt. A napld
sorai olyan képet festenek Péter Gaborrol, amely a réla alkotott, koztudatban
elterjedt &brazolastdl igencsak eltér. A volt hungarista vezet0 ugyanis itt
.elragadé ember’-nek nevezi Pétert, akit nagyra becsilt, és akivel a
kihallgatasok és informalis beszélgetések soran kimondottan jo személyes
kapcsolatot alakitott ki.*® Az ,osztdlyvezets” (ahogy Szdlasi nevezte) a
gyanusitott ellatasra vonatkozd és egyéb panaszait mindig megértéen

* Hegediis 1988. 193-194.
4 Zinner 2019.
46 Karsai 2016. 14.
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meghallgatta, és igyekezett azokat orvosolni. Még azt is megprobalta
elintézni, hogy a volt nyilas vezet6t Szenteste a felesége meglatogathassa,
bar ez allitdlag rajta kivil allé okokbdl meghiusult. Szalasi napléjaban azt is
feljegyezte, hogy Péter Gabor egy hungarista altal irt levelet mutatott neki,
amelyben az illet6 kdszonetet mondott azért, hogy jol banik egykori
vezérikkel.*” Amikor a nyomozati szakasz véget ért, Szalasi megkdszdnte
Péter Gabornak a ,kifogastalan banasmddot”, és sajnalatat fejezte ki, hogy a
személyes talalkozasokra mar nem kerllhet tobbet sor, mivel at fogjak
szallitani 6t az Andrassy Ut 60.-bdl az ligyészség Markd utcai épiiletébe.*®
Farkas Vladimir a vele készilt interjim soran olyan részleteket kozolt Péter
Gabornak Szalasi fiz6d6 egylttérzd viszonyulasardl, amelyet mas forrasok
nem erdsitettek meg, ezért az elmondottak hitelessége kétséges, azt
forraskritikdval érdemes kezelni.*®* Emellett ennek a forrdsnak a
megbizhatésaga azért is kétséges, mert Szalasi feltételezheto
személyiségzavara sok esetben téves valdsagérzékelést eredményezett. A
haborus fob(indsok (gyében folytatott nyomozas pedig eszkozeit tekintve
lényegesen eltért a késGbbi koncepcids perek el6készitésétol.

Farkas Vladimir személyes kozlése szerint — amelynek valdsagtartalma
kontrollforrdsok hianyaban szintén kétséges - Péter Gabort megrenditette
Szalasi kivégzésének latvanya. Ennek ellentmond a halalos itélet
végrehajtasanal szemtanuként szintén jelen [év6 Marosan Gyobrgy
visszaemlékezése, aki Ugy latta, mintha Péter Gabor szadista élvezettel nézte
volna végig a haborus fob(indsdk akasztasat: ,hallgat, de szeme kiilbnésen
csillog”.”® Ez a leirds viszont korantsem lehet mentes az elfogultsagtdl, mivel
Marosdn Gyorgy azok kozé tartozott, akiket késébb az AVH emberei
hallgattak ki, és akik ezért haragot taplaltak magukban a volt AVH-vezetdvel
szemben.®’ Emellett Marosan visszaemlékezésében tetten érhetd az az
igyekezet, hogy a Rakosi — és kdzvetve Sztalin - altal elkdvetett blndk miatti
felelésséget Péter Gaborra, ,Berija emberére” igyekezett haritani.>?

* Karsai E.-Karsai L. 1988. 19.

*Uo. 37.

* Farkas Vladimir személyes kozlése, 1998. majus 6. Ennek forrasként valo felhasznalsa azért jelent problémat,
mert Farkas Vladimir nem jarult hozza ahhoz, hogy a vele késziilt interjurdl hangfelvételt készitsek, sem ahhoz, hogy
jegyzeteljek, csak egyediil ahhoz, hogy kozléseit kutatdmunkdmban felhasznaljam. Kozlésének megbizhatdsaga azért
is kétséges, mert Farkas a vele korabban hosszas, részletes interjut készitd Zinner Tibornak mindezeket nem
emlitette.

> Marosan 1988. 132.

> Ot a szocialdemokratak {igyében halalra itélték, majd peren kiviil kiilon ,.konzilium” dontétt a sorsarél. Ekkor
Péter szolitotta fel arra, hogy kérjen kegyelmet Réakositol.

> Miiller 2017. 180.

> Farkas 1990. 156.
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Farkas Vladimir emlékirataiban viszonylag részletes leirdst adott Péter
Gabor személyiségéroél, mivel 1948-ban kozelebbi munkakapcsolatba kertlt
vele, ugyanis a fontosabb operativ technikai feladatok megoldasara Péter
gyakran 6t hivatta. Kett6jlik kapcsolata egy id6 mulva meghaladta a fondk-
beosztott viszonyt és barativa valt. Farkas Vladimir szamara féndke egyfajta
apapotlék is volt, mivel Farkas Mihalyhoz, mint apahoz nem fordulhatott
segitségért, nem volt koztiik bensdséges csalddi viszony. Az AVH-vezet§ is
megosztotta bizonyos munkahelyen kivili gondjait beosztottjaval, aki egy
ideig bizalmasa, ,kedvence” volt, és potolta szamara azt a Csillag Laszlo
nevl, sokak szamara titokzatos kilétl és feladatkord (valdszinlileg a szovjet
titkosszolgalat Osszekotdjeként dolgozd) kollégdjat, akivel barati viszonyt
apolt, és akinek a haldla nagyon megyviselte. Farkas szerint egykori illegalis
harcostarsai is hasonldéan kedvez6 véleménnyel voltak Péter Gabor
tevékenységérél és emberi magatartasardl is.>>

Mig a korabeli sajté Péter Gabort a haborus blinésék nyomaban lohold,
velik szemben kénydrtelen renddrfénékként abrazolta,> a valdsdg ennél
arnyaltabb volt. Allitélag olyanok is voltak kozottik, akik Péter jévoltabdl
menekliltek meg a haldlos itélettél vagy a sulyos bortonbilintetéstol, és
ezeket az eseteket a késBbbi perében b(inként réttdk fel neki.”>®> Hetényi
Imrét, a Horthy-rendszer politikai rendérségének fénokét (aki akkor az egyik
leggylloltebb személynek, kozellenségnek szamitott) id6s koraban és
betegen tartoztatta le a PRO. Péter Gabor emlékiratokat készittetett vele,
amelybdl a politikai rendérség nyomozati mddszereit kivanta megtanulni. A
feljegyzés megirasat kovetden Péter szabadon engedte a volt rendérfénokot,
pedig 6 1933-to6l a Budapesti RendoOr-fékapitanysag Politikai Rendészeti,
majd Allamrendészeti osztalydnak vezet8jeként kézponti szerepet jatszott a
baloldali mozgalmak (ld6zésében. Mindezek ellenére teljes bizonyossaggal
nem allithatd, hogy Péter Gabor valamiféle alku eredményeképpen helyezte
szabadlabra Hetényi renddrfénokot. O ugyanis nem az egyedili volt a
Horthy-korszak azon magas rangu tisztjei kozil, akikkel Péter Gabor
~emlékiratokat” készittetett. Ilyen visszaemlékezéseket irattak Kadar Gyula,
Sigetter Viktor és Garzuly Joézsef honvéd vezérkari tisztekkel a Vkf.
(Vezérkari FOnokség) 2. (hirszerz0 és kémelharitd) osztaly szervezetérdl és
mikodésérél, vagy Ujszdszy Istvannal, az Allamvédelmi Kdézpont egykori
vezetbjével sajat szerepérol, politikai és hivatali kapcsolatairdl, valamint a

>* Miiller 2017. 109-110.
> Interjum Farkas Vladimirrel, 1998. majus 6.
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hirszerzési és kémelharitasi szolgalatok tevékenységéroél, tovabba Wayand
Tibor detektiv-feliigyelovel, aki 1939 elejétdl iranyitotta a baloldali Ggyekkel
foglalkozé detektivcsoportot.>®

Wayandhoz hasonléan - bar egészen mas okok miatt — Ujszaszy Istvan
vezérornagy sem menekilhetett meg a haldlos itélett6l. Ujszaszy a II.
vildghaboru alatt a katonai és polgari hirszerzést vezette, és a Horthy-
rendszer vezet0 garniturajan belil azok kodzé tartozott, akik a nyugati
szovetséges hatalmak felé orientalddtak, és vezetd szerepet toltottek be a
haborubdl vald kiugrasi kisérletben. Farkas Vladimir visszaemlékezése szerint
Pétert 1948 decemberében arra koételezték, hogy adja at Ujszaszyt a
Katpolnak, amelynek élén ekkor a szovjet katonai elharitas altal beszervezett
Palffy Gyorgy allt. Farkas szerint Péter Gabor a ,legnagyobb sajnalatara”
kénytelen volt engedelmeskedni.”” Ujszdszynak Fekete Ivan &lnéven irt
feljegyzései végén egy Péter Gabornak cimzett (zenet olvashaté: ,Mélyen
tisztelt Altdbornagy Ur! Csatolom a 17. fiizetet, mely tdrgykér hidnydban mar
nem telt meg. Nagyon készéném a szép nyakkendét. Nem tudom, hogy lesz-
e alkalmam személyesen bucsut venni. Engedje meg, hogy ezuton halas
készénetet mondjak azon korrekt, szivélyes, el6zékeny magatartasaért,
amiben részesitett. Nem szivesen vélok meg altdbornagy Urtdl, akivel
nagyon szerettem volna egyiitt dolgozni. Igy jovém és szabadsdgom
irdanyaban bizonytalansagban, nyugtalansagban vagyok. Még egyszer sokszor
kész6nbk mindent, 8szinte tisztelbje. 1948. december 10-én. Fekete Ivén™®

Hetényihez hasonléan menekilt meg a haldlos itélettdl Juhasz Antal volt
csendOr torzsérmester is, akinek az onvallomasaban azt kellett feltarnia,
milyen vallatdsi és egyéb nyomozati mddszereket hasznaltak a Horthy-
korszak csendOrei a baloldali mozgalmak felderitése folyaman. Szolgalataiért
jutalmul a volt csenddrtisztet szabadlabra helyezték, és Gj személyazonossag
alatt folytathatta életét.>®

Egy masik forras, ahonnan Péter Gabor személyiségérdl képet kaphatunk a
Rajk-pert megel6z6 id6szakbdl, nem mds, mint Demény Pal
visszaemlékezése, ami arrdol az eseményrdl tudosit, amikor Rakosi a
moszkovitdk szamara konkurenciat jelentd, a kommunista parton belil
., kulonutas” &llaspontot képviseld Demény-,frakciéval” vald leszamolas
céljabol koncepciés pert kezdeményezett a csoport vezetdi ellen. Demény

>0 Varga 2009,

37 Rainer M. 2000.

> Haraszti (szerk.) 2007. 611.

3 ABTL 2.1 VII/20-b. Juhisz Antal 6néletrajza, 1950. oktober 11.
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emlékei szerint Péter Gabor lathatdan szégyenkezve tartdztatta le, zavarban
volt, és igyekezett megnyugtatni 6t, azt igérve neki: vendégként fognak

banni vele annak ellenére, hogy 8 mostantdl a ,pért foglya”.®°

Amikor a nemzetgyl(lési valasztdasokon a legtobb szavazatot kapott
Fliggetlen Kisgazdapart fotitkara, Kovacs Béla az un. kodztarsasag-ellenes
Osszeeskivés (gyében inditott eljaras soran onként jelentkezett az
Allamvédelmi Osztélyon és vallomast tett, a kihallgatds kdzben megjelent
Ugyvédje, Pfeiffer Zoltan, s a Péter Gaborral tortént szovaltas utan Kovacsot
elvitte az Andrassy ut 60-bol. ,Péter tiltakozott, de mentink az ajto felé
Kovaccsal, mondvan, az erb6szaktdl sem riadunk vissza. Péter Gabor latva
elszantsagunkat nem allt utunkba, hanem ugy tett, mintha udvariaskodna,
kikisért benniinket a I1épcs6hdzig, és szabad utat intett fogdmegjeinek.” ®* A
leirdasbdl pontosan nem allapithatd meg, hogy Péter miért tartézkodott ekkor
meég az erdszak alkalmazasatdél. A korabeli belpolitikai helyzet azonban
magyarazatot adhat erre: 1946-ban annak ellenére, hogy a politikai
rendérség kommunista iranyitdas alatt allt, még koalicids kormany volt
hatalmon, ezért az allamvédelmi vezetd bizonytalan lehetett abban, mit
engedhet meg maganak egy honatyaval szemben.

2. 3. Lazadas és megtorés

Megfigyelhet6, hogy a sztdlinista ©6nkényuralom fokozatos kiépilése
folyaman Rakosi utasitasait a legtdbbszor feltétlen hliséggel kovetd
allamvédelmi vezet0 kihallgatdsi moddszerei, a gyanusitottakkal vald
banasmoddja egyre kegyetlenebbé valt. A Rajk-pert kozvetlenidl megel6z6
honapokban a kordbbitél mar teljesen eltérd személyiség képe rajzolédik
elénk a koncepcidos perek egykori gyanusitottjainak visszaemlékezéseibdl.
Erre utal Partay Tivadar visszaemlékezése is, aki szerint miutan bevitték az
AVH-ra, Péter felugrott, belevagott az arcaba és azt mondta neki: ,Na, te
rohadt fasiszta, csakhogy te is itt vagy mar!”?

A verés és a kinzds bevezetését Péter Gabor (és sok mas egykori AVH-s)
szerint maga Rakosi kovetelte meg: ,1946. vagy 1947. évtbl kezdbdben
Rakosi Matyas évenként tébb izben tett nekem olyan utasitasszer(
kijelentést, hogy a mult éraban ugy tudtak verni az erlGszakszervezetek,

% Demény 1988. 149.
61 Palasik 2000. 194-229.
2 Miiller 2017. 154.
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hogy annak nyoma nem maradt, és nem jart haldlos kévetkezményekkel, s
erre utasitast adott, hogy ilyen verb6csoportokat szervezzek meg az
Allamvédelmi Hatésdgon beliil.”®> A Rajk-per gyanusitottjainal csak az egyre
kegyetlenebb eszkozokkel tudtak elérni azt, hogy a legképtelenebb
allamellenes blintetteket is valdsnak ismerjék el. A kinvallatas ellenére Rajk
Laszlé sokaig nem tort meg, és nem volt hajlandd magara vallalni a koholt
vadakba foglalt blncselekményeket, pedig lelkileg és testileg annyira
szenvedett, hogy a kihallgatasi jegyzdkonyvet vezetd belligyi alkalmazott
felmentését kérte feladata aldl, mert nem birta hallgatni, ahogy Rajk sir.%*
Décsi Gyula visszaemlékezése szerint Rajkot olyan kegyetlendl
bantalmaztdk, hogy abba majdnem belehalt: az ,egyik legbrutalisabb verés
volt, amirél tudok, Sziics és a nyomozok lihegve jéttek ki, Rajk hérgétt,
utdna napokig alig tudott jrni”.°®> Péter Gdabor a Rajkkal szemben
alkalmazott verést 1949 juniusaban énhatalmulag ledllittatta.®®

Farkas Vladimir emlékiratai arrdl tanuskodnak, hogy amikor & el8szor
szembeslilt azzal, hogy Rajkot milyen kegyetlen moddszerekkel vallatjak,
elborzadt és feltette a kérdést eldljardinak, hogy miért van sziikség az ilyen
szornyl eszkdzok alkalmazdsara. Ekkor apja, Farkas Mihaly Gorkij szavaira
hivatkozott, aki szerint ,hogy ha az ellenség nem adja meg magat, akkor azt
meg kell semmisiteni”.®” Sziics Erné AVH-alezredestdl, Péter helyettesétdl
pedig azt a valaszt kapta, hogy ha az ellenség a leleplezése utan nem torik
meg, akkor nincs mas eszkdz ennek elérésére, mint a kegyetlen verés. Sziics
megszallottan hitt abban, hogy 06k akkor a ,két vilagrendszer ko6zétt
kiélezb6dott osztalyharc titkos haborujanak frontvonalaban harcolnak”, ahol a
konyodrtelen erdszak ugyanazt a funkcidot tolti be, mint a haboruban a
fegyverek.®® Péter Gabor viszont olyan homalyos valaszt adott Farkas
Vladimir kérdésére, amelybdl nem igazan lehetett arra kévetkeztetni, hogy
egyetértene a brutdlis nyomozati mddszerekkel. Csupan annyit mondott
ugyanis, hogy a magyarorszagi illegalis kommunista mozgalomban voltak
olyan bator emberek, akik kinzas hatdsara sem voltak hajlandéak aruléva
valni, és példanak hozta fel Rézsa Ferencet és Kovacs Istvant, valamint
feleségét és sajat magat is.®°

8 ABTL 2.1 VI/1. Jegyzékonyv Péter Gabor kihallgatasarol, 1956. oktober 20.
5 Peté 2001. 101-102.

% Horvath-Solt-Szabo-Zanathy-Zinner (szerk.) 1994. 443.

% Zinner 2013. 142.

%7 Farkas 1990. 202.

% Uo.

% Uo.
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Rajk esetében a verés abbahagyasa utan attértek a kifarasztas,
alvasmegvonas modszerére: 48 oran keresztul vallattdk, de végll ez is
eredménytelennek bizonyult. Ezt kdvetéen Farkas Mihaly és Kadar Janos
folytatta a kihallgatast, akik a lelki rahatas eszkdzével igyekeztek ravenni
Rajkot, hogy a ,parttal szembeni blneit” azzal tudja csak jovatenni, ha
részletes beismerd vallomast tesz, amit tulajdonképpen ,Rakosi elvtars és a
part” szdmara tesz.”® Emellett azzal hitegették, hogy a per csak szinjaték
lesz, az itéletet valdjaban nem fogjak végrehajtani. A fétitkdr megunta a
nyomozas elhlzodasat, és a szovjet allambiztonsagi szervek vezetdihez
fordult segitségért, mivel a szovjetek is elégedetlenek voltak az AVH
sikertelensége miatt. A kihallgatdsok iranyitasat és lefolytatasat a
tovabbiakban a szovjet allambiztonsag (MGB) vette at, Fjodor Belkin
vezetésével. Péter Gabor tevdlegesen abban mar nem vett részt.”?

Az AVH vezetSje a koncepcié egyes elemei koéziil leginkdbb a magyar és
jugoszlav  belligyminiszter allitdlagos paksi cs6szkunyhdoban tortént
talalkozasanak torténetében kételkedett. Péter Gabor késébb, a bérténben irt
beadvanyaban igyekezett a sajat szerepét minél pozitivabb szinben
feltiintetni, és szinte mar ellenallénak bedllitva magat, azt allitotta, hogy
kétkedésének hangot adott Rakosinal is, de a f6titkar ragaszkodott
elképzeléséhez.”? Décsi Gyula visszaemlékezése szerint az AVH-vezérnek
ekkor valt szavajarasava, ha a vallomasokban valami nehezen hihet6,
valoszer(itlennek tln6 elem szerepelt: ,Remélem, ez nem valami Paks
megint!”® A kétségeivel kiizd6 Péter Gabor ekkor elmonddsa szerint
vakmerd tettre szanta el magat: levélben panasszal fordult a szovjet
allambiztonsag vezetb6jéhez, Viktor Abakumovhoz, amelyben széva tette,
hogy a Rajk-lgyben erdltetés folyik, és az megalapozatlan vadakat
tartalmaz.”* Ez a dokumentum nem kerilt eld, bar bizonyos forrasok
igazoljak a létezését, valdszinlileg az orosz allam levéltaraban ma is
megtaldlhaté. A levélre Farkas Vladimir is utal visszaemlékezésében, bar
szerinte ennek megirasat Belkin kezdeményezte, emellett azt allitja, hogy 6
az erre vonatkozé bizalmas informacidot Sziics Ern6tél kapta. Péter
vallomasaibdl az deril ki, hogy ezt a feljelentésként is értelmezhetd levelet
az oroszul tudd Szics Erné AVH-ezredes fogalmazta meg, Péter pedig

0 Farkas 1990. 204.

" Miiller 2017. 154.

7? Koltay-Brody (szerk.) 1990. 25.

7 ABTL 2.1 I/1-e. Décsi Gyula vallomasa, 1954. majus 16.
™ Miiller 2017. 154-155.
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alairdsaval latta el.”> Décsi Gyula a vele 1984-ben készilt interjiban Péter
Gabor allitdasat tamasztja ald. Ebben ugyanis a kovetkezOoképpen idézi fel a
levél keletkezésének koridlményeit: ,amikor a Rajk-ligyben Péter a levelet
iratta vele [Szlics Ernével], akkor azt mondta, hogy ‘te ismered Abakumovot
és te fordulj hozzd’. [..] Az AVH vezetbinek Abakumovhoz intézett, a
figyelmét a késziilb Rajk-lgy tulhajtott torzitasaira felhivd levelérdl beszélek.
Hogy ez a levél létezett, azt tudom, mert aldirasanak és elklildésének tanuja
voltam. Azt azonban, hogy 1952. december végén, a moszkvai utddlasi
harcok idején valoban ezt a levelet kiildték-e haza, és Pétert Rakosi ezért
tartéztatta-e le vagy valami mds dokumentum alapjén, azt nem tudom.”’®
Egy év sem telt el, és az allamvédelmi vezetd Ujabb jelentést klldott
Abakumovnak, amelyben részletezte Rakosi aggasztd, paranoiasnak t(ind
viselkedését. Ez utdébbi dokumentumrdl is taldlhatunk olyan forrasokat,
amelyek szerint ez az irat is az Orosz FOoderacidé EIndki Levéltaraban lelhet6
fel.””

A Rajk-pert koveté id6szakban, a napi tdbb oOras pszichiatriai kezelés
megkezdése utan Péter mentalis és fizikai allapota annyira leromlott, hogy az
a szovjet tanacsadoknak is feltlint. Kartasov 1950 februdrjdban a magyar
allamvédelmi vezetdrdl irt jelentésében az aldbbiak szerint jellemezte 6t:
~Rakosi elvtars gyakran beszél arrdl, hogy bizik Péterben, értékeli 6t, de
kijelenti, hogy beteges allapota miatt Péternek ideje lenne nyugalomba
vonulni. Lehet, hogy ez nem véletlen, mert Péter szavai szerint a Politikai
Bizottsagban nemegyszer negativ véleményt fejtett ki egyes partvezetdok
bizonyos tevékenysége kapcsan, ami rosszindulatu viszonyt valtott ki Péter
iranyaban. 1948-ban, azzal 0Osszefiiggésben, hogy Péter atadta
munkatarsainknak a magyarorszagi trockistakra vonatkozd anyagot, Rakosi
elvtars Farkassal egyltt - Péter szavai szerint - erbsen szidtak 6t. A
biztonsagi szervek munkajaban meglévé komoly hianyossagoknak nem
kevésbé fontos oka, hogy Péternél hianyzik a sziikséges tapasztalat, valamint
betegsége miatt nem kell6en operativ.”’® Ré&kosi Matyds emlékirataiban
olvashatd, hogy 1950-1951 tdjan tervbe vette Péter menesztését, amit
személyesen Sztdlinnal is kozolt. Meglepetésére azonban a szovjet vezér
diihdsen utasitotta el ezt az otletet: ,Es javaslom magédnak, hogy ezekre az
emberekre, ilyen nagyszerli emberekre, mint Farkas meg a Péter Gabor,

3 Farkas 1990. 372.

7% Interju dr. Décsi Gyulaval, 1984. majus 21. 75-76. Készitette: dr. Zinner Tibor
" Murasko 1999. 160-169.

8 Barath 2008.
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vigyazzon nagyon és tartézkodjon az ilyenektél, és lehordott engem a sarga
féldig.””®

A Kartasov-jelentés egyébként amellett, hogy dicsérdé szavakkal illeti
Pétert, vadiratnak is beill§ birdlatot jelentett az AVH-val és burkoltan annak
vezetbivel szemben. Leginkabb azt rottak fel nekik, hogy az altaluk vezetett
szervezet nem l|épett fel kello eréllyel a ,nép ellenségeinek” bizonyos
csoportjaival, kdztiik a haborus blindsékkel szemben. Emellett az AVH zsidd
szarmazasu vezetdit az allam biztonsagara potenciadlis veszélyt jelento
elemként irja le, el6revetitve ezzel a késb6bbi, 1953-as cionista pert,
amelynek Péter a févadlottja lett.%°

A Péter altal a Rajk-per koncepciés elemeirdl panaszt tévd, Abakumovnak
kildott - ahogy a késObbiekben nevezte - ,6vo levél” nem maradt sokaig
kovetkezmények nélkil. Az AVH-n bellli tisztogatds azonban csak 1950
oktdberében vette kezdetét, szovjet parancsra. Vélhetéen a Péter Gaborral
valé leszamolas része volt az is, hogy a kdvetkezd, tervbe vett koncepcids
per célpontja Szlics Ern0 ezredes lett, aki Péterrel egyltt kildte el a szovjet
allambiztonsagi vezetd, Abakumov részére a Rajk-lgyrdél panaszt tevd
levelet. A Péter Gaborral barati viszonyban |évd Szlicsot kémkedéssel
gyanusitottak, és hogy Pétert erkdlcsileg, lelkileg még jobban megtorjék, a
vizsgalat feladata is ra harult. Késébbi vallomasa szerint Rakosi dihosen
utasitotta 6t: ,A tlz égesse meg ezt a rohadék Sziicsét! Két napig éjjel-
nappal ugy veresse, hogy ropogjanak a csontjai!” A parancsot Péter
tovabbitotta Farkas Vladimirnek és Karolyi Martonnak, akiknek az
aldrendeltjei annyira megverték a volt AVH-ezredest, és blintarsanak tartott
testvérét, Szilics Miklést is, hogy a bantalmazasba mindketten belehaltak.
Balint Istvan a szintén a cionista-perben tortént 1953-as letartdéztatdsa utan
beismerte, hogy Péter Gabor utasitdsara morfininjekciét adott Szlicsnek, és
ezzel 6lte meg. Ezt Péter ugyanekkor tett vallomasaval megerdsitette.®?

Ezek a beismer6 vallomasok azonban azért kétes hitelességliek, mert
koholt vadak alapjan indult eljarasban, szintén kinvallatdas hatasara
szllettek. Ezt tdmasztja ala Balint Istvan fianak visszaemlékezése is: ,Egy
emlékem van ebbdl az id6bél. Mikor az anyam hazajott a bérténbbl, az apam
ruhdjit hazahozta és ledobta a féldre, és cafatokban volt és véres volt.”* A
kés6bbiekben mindketten visszavontak vallomasaikat, és Balint ugy

7 Barath-Feitl 2013. 54.

% Barath 2008. 6-10.

81 Koltay-Brody 1990. 27-28.
52 Argej6 2018. 48.
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modositotta azt, hogy a vadakkal szemben éppen a Szlics-testvérek életben
tartdsahoz volt sziikség az injekcidéra, amely nem morfint, hanem coffein-
cardisol szérumot tartalmazott. Az igazsagligyi orvosszakértéi jelentés végll
a boncolds utan ,kiilsé er8szakot”, verést allapitott meg a haldl okaként.33

Péter Gabor szerint a Rajk-per torvénytelenségeit feltard levél volt a
kivaltd oka annak, hogy 1953-ban 6 lett a szovjet utasitasra inditott Ujabb
nagyszabasu koncepcids per, a cionista-ligy els6 szamud gyandusitottja,
kiszemelt jovébeni févadlottja.®* Miel6tt azonban Rakosi - sztalini parancsra
- a koncepciés per eszkdzéhez folyamodott volna, mas maddon igyekezett
Péter Gabor személyiségét megtorni. Tobb forrds, koztik Décsi Gyula egykori
allamvédelmi alezredes visszaemlékezése a Péter Gabornal végbement
pszichés valtozas legfébb okaként azt a sajatos pszichiatriai kezelést jeldli
meg, amelynek a Rajk-per utan napi rendszerességgel ala kellett vetnie
magat. Décsi a visszaemlékezésében beszamol arrdl, hogy fondkét ,a Rajk-
gy nagyon megzavarta és megrenditette. Balint Istvan mar azelbtt is sokat
jart hozza, de 1949-t6l kezdve naponta drakat téltétt vele, pszicholdgiai
(szinte pszichoanalitikus) kezelGje lett. Ettol kezdve egyetlen bizalmasa volt
(ezt Balinttdl tudom), aki kora délutantdl estig, néha késé estig vele toltétte
minden idejét.”®> A Zinner Tibor altal vele késziilt interjiban Balint Istvan
nem tagadta, hogy jelent6s szerepe volt Rakosi bizonyos parancsaival
kapcsolatosan mar korabban is, de foképp 1949 nyaratdl, a ,paksi talalkozo”
koholt vadjaval szemben kételyeket hangoztatd f6ndke meggy6zésében.®®
Janikovszky Béla &llamvédelmi ezredes masodik felesége, Janikovszky Eva
szintén elmondta, hogy a pszichiater kozel lakott Péter II. kerdileti villdjahoz,
amelybe naponta hivatali autd vitte. Ennek kertjében orakat sétaltak
délutanonként, amikor arrdél gydzkodte fonokét, hogy hajtsa végre a
fétitkartdl kapott parancsokat.8” A hirhedt féorvost az AVH-nal sokan Péter
Gabor ,rossz szellemének” tartottdk.®® Péter 1954-ben igy vallott errdl:
,Kadarra Donat olyan befolyassal volt... és legalabb annyira tudott ra hatni,
mint rém dr. Balint Istvan idegorvos az AVH-n.”°

Nem maradtak fenn irdsos dokumentumok arrél, hogy Balint doktor
pontosan milyen mentalis betegséget diagnosztizalt Péter Gabornal. Décsi

8 Huszar 2009. 112-120.
¥ Koltay-Brody 1990. 28.
8 Zinner 2013. 397.

8 Zinner 2019.
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Gyula csak arra tért ki a visszaemlékezésében, hogy a volt AVH-vezetd
skizoid személyiségzavarban szenvedett.’® A ,kezelés”-r8l, azaz a
beszélgetések tartalmardl sem lelhetdek fel adatok, mivel Balint Istvannak a
cionista-per kezdetén tortént letartéztatdsakor az erre vonatkozo iratokat,
Péter Gabor kortorténetét megsemmisitették, amelynek tényét az errél szold
jegyz8kényv bizonyitja.°® Az el8bbi visszaemlékezésekbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy Péter Gabornak Balint altali kezelése nem a sz6 szoros
értelmében vett, kizardlag a lelki egészség helyredllitasat célul kit(zo
ismerjuk, ezért az 4&ltala kapott kezelés jellegét sem tudjuk pontosan
megitélni.

Mindemellett ismert, hogy Balint doktor nem idegengedett attdl, hogy az
elmegydgyaszat eszkdzeit a meggy6zés céljara alkalmazza. Vannak olyan
forrdsok, amelyek arrdl taniskodnak, hogy az AVH orvosa ismerte a speciélis
»,gyogykezelés”, a politika szolgalataba allitott pszichiatria rendhagyo
modszereit, amelyeket a Szovjetunidban sajatitott el. Az egyik koézillik
Tottosy Ernd Téboly cimii kdnyve, amelyben sajat, az AVH bortonében atélt
szornyl élményeit tarja elénk. Tottosy budapesti ligyvéd volt, aki 1952-ben
kilfoldre probalt szokni tobb tarséval. Emiatt az Allamvédelmi Hatdsag
veszprémi, majd budapesti borténében vetették ald pszichiatriai
kényszervallatdsnak, amelyet dr. Balint Istvan végzett. Ennek soran olyan
gyogyszereket adagoltak az ételébe, amelynek keserl izét megérezte, de a
mellette allé bortén6r addig fenyegette, amig meg nem ette azt. Ennek
hatdsara folyamatosan visszatérd hallucinacioi lettek és diihongé rohamokat
kapott. Végil a hallucinogén szerek adagolasa kdvetkeztében mesterségesen
el6idézett skizofrénia alakult ki nadla. Gydgyszerezését csak Sztalin 1953-ban
bekbvetkezett haldla utan hagytdk abba, és ,betegségébdl” csak ekkor
gydégyult ki.9? Tottdsy Ernd konyvében arrdl szamol be, hogy az ‘50-es
években a Chinoin Gydgyszergyarban készitették az akaratgyengitd és a
vallomasra kényszeritd tudatmoddositd szereket. Szerinte leggyakrabban a
szkopolamin nev(i anyagot hasznaltdk erre a célra.®*

A magyarorszagi politikai pszichiatriat bemutatd egyik tényfeltard konyv
szerint a Rakosi-korszakban a nyomozdék nagy valdszinliséggel a
kifarasztassal, fizikai és lelki bantalmazassal kombinalt szuggesztio eszkozét
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is bevetették annak érdekében, hogy a kihallgatott &ldozat barmilyen
képtelen vadat valdsnak ismerjen el magéra nézve.®*

Arra, hogy Péter Gabor sokszor kényszer hatasara, meggyozodése ellenére
cselekedett, és az 4&ltala elkdvetett blnok sulyos lelkiismereti valsagot
idéztek el6 nala, kovetkeztetni lehet az utolsé szé jogan elmondott
beszédébdl is, amelyet az ellene és tarsai ellen indult bintetéigy targyalasan
mondott 1954. januar 15-én. Ekkor elismerte felel6sségét Sziics Ernd
agyonverésével kapcsolatban is, bar tagadta, hogy azon személyesen jelen
lett volna. Beszéde kozben tdbbszor sirva fakadt, mélységes megbanasat,
blntudatat fejezte ki amiatt, hogy visszaélt a part bizalmaval. Arra kérte a
birébsagot, hogy Ot sujtsak halalbintetéssel, de kegyelmezzenek meg
feleségének, aki ndla mindig ,keményebb és kiilénb” volt.*®

Péter Gabor félredllitdsa mogoétt nemcsak a moszkvai vezetés direktivai
hizodtak meg, hanem az AVH-vezet§ feltételezhetd lelki 6sszeomldsa is, ami
valéban veszélyt jelenthetett nem csupan Rakosira, hanem a szovijet
érdekekre is.

Annak a kivalté okat azonban, hogy Péter Gabornak majdnem Rajk Laszld
sorsaban kellett osztoznia, és egy tervbe vett koncepcidés per potencialis
aldozata lett, nem els6sorban személyiségében, a Rakosi-diktaturaval vald
bizonyos foku szembeszeglilésében talalhatjuk meg, hanem leginkdbb a
kilpolitikai  kortlmények  alakuldsaban, a szovjet anticionizmus
el6retdorésében, ami er6s hatast gyakorolt az Osszes kelet-eurdpai allam,
koztik hazank politikajara is.

3. Antiszemitizmus és cionizmus-ellenesség a Szovjetunidoban

A Szovjetunidoban az 1930-as években a kommunista, internacionalista
ideolégia fokozatosan hattérbe szorult, és ahogy Sztalin konszolidalta
személyi hatalmat, egyre inkdbb a nagyorosz nacionalizmusra tdmaszkodott.
Ennek a nacionalizmusnak régoéta integrans részét képezte az
antiszemitizmus, ami egyébként az szovjet vezet6tél soha nem volt idegen.
A Szovjetunid bel- és kilpolitikai helyzete, foképp a német

** Gazso-Zelei 1989. 66.
» ABTL 2.1 VI/1. Gyorsiréi jegyzokonyv Péter Gabor és tarsai tigyében megtartott I1. foki birésagi targyalasrol,
1954. januar 15.
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nemzetiszocializmussal vald szembenadllds azonban akkor még lehetetlenné
tette az antiszemitizmus nyilt propagalasat.®®

1945 utdn az Egyesilt Allamokkal valé fokozédd szembeforduldssal,
valamint a diktatira kiépllésével azonban évrél évre erdsodott a
szovjetunidbeli zsidok hatranyos megkiildnbdztetése és iildozése.®” 1948-49-
re Sztalinnal a nyugatellenességnek egy sajatos vetlilete, az antiszemitizmus
egyre tobb modon mutatkozott meg. Hruscsov arrdl szamolt be, hogy a
diktatort mar fiatal koratdl jellemezte az elGitéletesség, és még attdl sem
riadt vissza, hogy nyiltan munkatarsaik megverésére buzditsa a gyari
munkasokat, emellett gyakran mondott antiszemita vicceket is.°® Miutdn
szamara 1948 végére nyilvanvalova valt, hogy Izrael - az elsd arab-izraeli
haboru soran nyujtott anyagi és politikai tdmogatas ellenére - hosszutavon
az Egyesiilt Allamokkal képzeli el a szorosabb egyiittm(ikodést, az 1940-es
évek végén megkezd6doétt egy antiszemita propagandakampany a
Szovijetuniéban.®®

Korabban, a II. vilaghaboru éveiben létrejott a Szovjet Zsidd Antifasiszta
Bizottsag, amelynek a hires moszkvai jiddis nyelv(i szinhaz igazgatodja,
Szolomon Mihoelsz volt az elndke. Zsidd értelmiségiek fejtettek ki a
szervezet keretei kozott széles kord propagandatevékenységet, példaul a
neves regényird, Ilja Ehrenburg. A bizottsdg nem sokkal késObb tulhaladta
eredeti céljat, és a zsidd kozosség gyljtészervezetévé valt. 1944-ben vezetoli
levelet irtak Sztdlinnak annak érdekében, hogy egy zsiddé autondm
kdztarsasagot alapithassanak a Krimben.!®® Emellett tanvallomasok
gyUljtésével is foglalkoztak, amelyeknek a célja a zsidok ellen elkdvetett
tomeggyilkossagok bizonyitékainak dokumentalasa volt. Ezek arrdl
tanuskodtak, hogy a naci propaganda erGs hatast tudott gyakorolni az orosz
és ukran lakossagra, mivel a népi zsiddellenességnek ezeken a terileteken
régi hagyomanya volt. Az errdl sz6lé jelentések valdsagtartalmat a kozponti
bizottsdg agitacids és propaganda osztdlya kétségbe vonta, mivel az
ellenkezett a hivatalos sztalini propagandaval, amely szerint az egész szovjet
nép egységesen harcol a nacizmus ellen.'®® 1945-ben ennek hatdsara be is
tiltottdk a holokauszt rémtetteit feltaré Fekete kdnyv megjelenését arra
hivatkozva, hogy ,az egész kdnyvnek az a vezérfonala, hogy a németek csak
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azért viseltek haborut a Szovjetunio ellen, hogy megsemmisitsék a zsiddkat”.
Egy év mulva, 1946. oktéber 12-én pedig Abakumov allambiztonsagi
miniszter egy feljegyzést kildott a kozponti bizottsagnak ,A Zsido
Antifasiszta Bizottsdg nacionalista térekvéseirél” cimmel.1%2

1948. januar 13-an autdbalesetnek alcazva meggyilkoltdk a szervezet
vezetdjét, Szolomon Mihoelszt. Még ugyanebben az évben, 1948. november
21-én megszlntették a Zsido Antifasiszta Bizottsagot azzal az Urliggyel, hogy
.Szovjetellenes propagandakozponttd valt”. Kiadvanyaikat hamarosan
betiltottak!®3, és a bizottsdg valamennyi tagjat letartdztattdk. 1949-t8l a
sajtoban kiterjedt ,kozmopolita-ellenes” lejaratd kampany vette kezdetét
azzal a céllal, hogy a koOzvéleményt el6készitse a politikai leszamoldsra,
ideoldgiai okokbdl elfogadhatéként beallitva mindezt. A vadlottak pere csak
hosszu évek elteltével, 1952 majusaban vette kezdetét, zart ajtok mogott.
Ennek a koncepcids pernek mellékpereivel egyiitt 25 aldozata volt, akiket az
itélethozatal utan azonnal kivégeztek. 100 embert pedig tiztdl huszonét évig
terjed6 bortdnbiintetésre vagy taborfogsagra itéltek.'®® A nyomozas
szokatlanul hosszu id6tartamat az magyarazhatja, hogy ezalatt az ido alatt
Sztalin a ,leningradi per” megkonstrudlasan dolgozott, ami a Zsido
Antifasiszta Bizottsag Ugyével egyiltt fontos |épés volt a végsd, nagy
tisztogatds megvaldsitasa felé.10®

A fotitkar mar 1949-t6l kezdve igyekezett mddszeresen kiiktatni a zsidékat
a gazdasagi és kulturdlis életbdl, és ez az - eredménye szempontjabodl a
korabbi, Magyarorszagon bevezetett numerus claususra emlékeztetd -
zsidoellenes akcié foként a tajékoztatds, a sajtdo, a konyvkiadas és az
orvosszakma teriletére terjedt ki. Egyre gyakoribba valtak az olyan, koholt
vadak alapjan indult blntetdeljarasok, amelyeknek vadlottjai tulnyomé
tobbségében zsiddk voltak, mint példaul a sztalindi vasm( ,,mérnék-szabotdr
csoportja”, akiket 1952. augusztus 12-én végeztek ki.!%® Sztdlin kozeli
munkatarsaiban sem bizott tébbé, ha azok csaladjaban zsidé szarmazasuak
voltak, igy 1949-ben letartéztattak Molotov feleségét, Polina Zsemcsuzsinat,
a konnylipar magas rangu vezetdjét azzal az Uriggyel, hogy ,allamtitkokat
tartalmazod iratokat veszitett el”, és ot évre a kazahsztani ldgerben téltend6
szabadsagvesztésre itélték Ot ,cionista Osszeesklivéssel” vadolva. Sztdlin

12 1zvesztyija KPSzSz 1989. 37.

103 K osztircsenko-Redlih 1996. 326-384.
194 Naumov 1994,

195 Courtois 2001. 253.

1% Courtois (szerk.) 2001. 253.
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személyi titkdranak, Alexandr Poszkrebisevnek a szintén zsidé szarmazasu
feleségét pedig kémkedés vadjaval itélték haldlra és végezték ki 1952
juliusdban.?’

1950-ben Sztdlin bizalma Berijaban is megrendllt, - akit egyébként
szintén zsidénak tartott —, ezért nacionalista 6sszeesklivési vadat konstrualt
ellene, miszerint az a&llambiztonsagi vezetd célja az lett volna, hogy
Torokorszaghoz csatolja Mingréliat, Gruazianak, Berija szul6foldjének egy
részét. Sztalin parancsara maga a célba vett aldozat, Berija kényszerilt arra,
hogy lefolytassa honfitarsai, a gruzok kommunista partjanak megtizedelését
az ellenik folytatott koncepciés per soran.'®® A diktdtornak az
allambiztonsagi vezetdk elleni gyanakvasa régi keletl volt, hiszen korabban
kémkedéssel és Osszeeskilivéssel vadolta Berija elddeit, Genrih Jagodat,
Nyikolaj Jezsovot is, akik egyarant az allamvédelmi szervekbe beépiilt
ellenségtdl valo rettegés, és az emiatt vezetett leszamolas aldozatai lettek.

Az 1951-ben a Berija altal vezetett szervezet és az azzal kapcsolatban
allék ellen megindult tamadas mar a Péter Gabor-lgy kobzvetlen
el6zményének, és kilpolitikai kivaltd okanak tekinthet6. Ennek keretében
Sztalin blntetbeljarast kezdeményezett az allambiztonsag és az lgyészség
zsido vezetdi ellen, amelynek soran letartéztattak tobbek kozott Ejtington
tabornokot, aki Berija parancsara 1940-ben megszervezte Trockij megolését,
Leonyid Rajhman tdbornokot, aki részt vett a moszkvai perek
megkonstrualasaban, valamint Lev Sejnyin vizsgaldbirdt, aki az 1936-38-as
moszkvai perek féligyészének, Visinszkijnek a kbdzvetlen beosztottja volt. A
csoport tagjait azzal vadoltdk, hogy ,zsidé nacionalista 6sszeesklivést”
szerveztek Viktor Szemjonovics Abakumov allambiztonsagi miniszter
vezetésével, akit 1951. julius 12-én letartoztattak.'®® Ot eleinte azzal
vadoltdk, hogy meggyilkoltatta Jakov Etingert, a hires zsid6 szarmazasu
orvost, aki a borténben a kinzasok hatasara vesztette életét. A koncepcid
szerint neki ezzel a tettel az lett volna a célja, hogy megakadalyozza az
allambiztonsagi  minisztérium legmagasabb szintjére beépllt zsidd
nacionalista szervezet felgéngyolitését. Par hénap mulva a per
megkonstrudléi mar o6t helyezték az Osszeeskliivés szervezdjének
szerepébe.'® A Sztdlin  altal  elképzelt ,vildigméret(i  cionista
o0sszeeskivésnek” volt egy orvosokbdl alld szervezete is a koncepcid szerint.

197 K osztircsenko 1994. 136-137.
1% Knight 1995. 239-247.

1% Courtois (szerk.) 2001. 255.
"% Soudoplatov 1994. 385-434.
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Ez alapjan 1952. november 4-én, nem sokkal a XIX. kongresszus utan
letartdoztattak a Kreml kérhazanak szolgalataban allé zsidé orvosokat. Tobbek
kozott azzal vadoltdk 6ket, hogy gyogykezelésnek alcazott moddszerekkel
meggyilkoltak tobb vezetd politikust és katonatisztet, koztiilk Zsdanovot is
nyugati titkosszolgalatok utasitdsara.!!! Kihallgatasuk elrendelésekor Sztalin
Uvéltve adott utasitast: ,Verni, verni és még egyszer verni!**?

A vadirat értelmében az orvosok a ,nemzetkdzi zsidd burzsoa-nacionalista
szervezet, a Joint” utjan kertltek kapcsolatba a nyugati hirszerz6 szervekkel.
A megvadoltak csak a szovjet diktator haldla miatt kertlhették el a haldlos
itéletet. A ,fehér kopenyes gyilkosok” perét Sztalin allitdlag hangulati
el6készitésnek szanta a kétmillids szovjet zsidosag deportaldsahoz, és a célja
a zsiddsdg elleni gy(ilolet gerjesztése volt.''* A terv szerint, miutdn a
nagyobb szovjet varosok féterén kivégezték volna a ,gyilkos orvosokat”, az
orszagban a felhaborodott lakosség pogromokat kezdeményezett volna.!!*

EbbGl a persorozatbdl Sztdlin  egy ,vilagméret(i judeo-cionista
Osszeeskiivés” koncepcidjat épitette fel 1952 szeptemberére. Sztalin
elképzelése szerint ez nem csak a Szovjetunidéra korlatozédott, hanem az
annak holdudvaraba tartozd, szamos kommunista vezetés(i kozép-kelet-
eurdpai orszagra kiterjed6 haldzatot jelentett. A sztdlini anticionista
iranyvonal hatdsara koncepciés perek indultak a szovjet érdekszféraba
tartozé orszagokban: Csehszlovakidban Rudolf Slansky és tarsai,
Romaniaban Lucretiu Patrascanu és szamos vadlott-tarsa esett ennek
aldozataul, Lengyelorszagban pedig Wladislaw Gomutka kerilt Sztdlin
célkeresztjébe.

4. A magyarorszagi cionista-per

A Szovjetunidoban 1952 oktdberében, a part XIX. kongresszusa idején mar
folyamatban volt az anticionista kampany, tisztogatas utolsé szakasza.'® Ez
a hulldm atcsapott hamarosan Magyarorszagra is. Rakosi, ,Sztalin legjobb
magyar tanitvanya”, ekkor is engedelmesen atvette a Moszkvabdl importalt
ideoldgiat, és igyekezett azt a gyakorlatban is érvényesiteni. Parancsara az

"' Gereben 2003b.

"2 Conquest 2001. 165-166.

'3 Borev 1990. 351.; Antonov-Ovszejenko 1980. 326.
% Medvegyev 1974. 1001.

"> Zinner 2001. 234.
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AVH-nal Ujra eldvették az anticionista lgyek nyomozati anyagait, és a
szovjet allamvédelem 4&ltal mar 0Osszedllitott koncepcidt a magyar
viszonyokra igyekeztek alkalmazni. Ezek alapjan Magyarorszag is a Sztalin
elméjében szliletett ,nemzetkozi cionista 0sszeesklivés” egyik lancszemeként
kellett, hogy szerepeljen. Az allitdlagos vilagméret(i terv Magyarorszagra
vonatkozé részének megvaldsitdasa a koncepcié alapjan a kodvetkez6képpen
tortént. Az amerikai titkosszolgalatok altal beszervezett cionista (gyndkok
Magyarorszagon is beférkdztek a legmagasabb allami és partvezetésbe, az
Allamvédelmi Hatdsdgba, a gazdasagi élet fontos pozicidiba. A lejaratasukat,
erkolcsi megsemmisitésiiket szolgaltak azok a vadak, amelyek szerint ezek a
cionista ligyndokdk mieldtt amerikai, illetve izraeli szolgalatba alltak volna,
egylttmikodtek a Gestapdval, illetve a Horthy-rendszer politikai
rendOrségének besugdi voltak, sokan kozllik emellett gazdasagi és egyéb
kéztérvényes blincselekményeket is elkdvettek.!!®

Ebben az idészakban a Szovjetunidban sulyos valsag uralkodott, és ennek
a kezelésére a Kreml azt a megoldast talalta, hogy a sztalini blindkért olyan
bdnbakokat, ,blindsoket” kell talalni, akikre at tudjak haritani a felel6sséget
a legfels6bb vezetdkrdl, elsésorban magardl Sztdlinrédl. A magyarorszagi
szovjet tanacsadodk is arra utasitottak Rakosit, hogy a koncepcios perekkel, a
bekovetkezett tragédiakkal kapcsolatban a fétitkar és a legfels6bb vezetd
korok tagjai helyett mast kell blindsként megnevezni. Emellett az ekkoriban
feler6sd6doO anticionista kampanyban az erre kinalkozo lehet8séget is ki kellett
hasznalnia.!’

Az allamvédelem zsiddé szarmazasu vezet6i mindig is Sztalin paranoias
félelmének f6 targyai kozé tartoztak, mivel Ugy vélte, hogy sokat tudnak az
altala elkovetett b(inokrol, és ezeket az informacidkat adandd alkalommal
ellene fordithatjak. Korabban ezek az okok is kozrejatszottak az
allambiztonsag korabbi vezetdinek, Jagodat és Jezsovnak a likvidalasaban,
akiket szintén koholt vadak alapjan végeztetett ki. A fent emlitett anticionista
tisztogatassorozat részeként Sztalin 1951. julius 14-én nyomozast rendelt el
Viktor Abakumov, allambiztonsagi miniszterhelyettes ellen, aki a kozép-
eurdopai koncepcios perek elokészitésében fontos szerepet jatszott. Az
Abakumov-lgy egyik gyanusitottja lett M. Belkin is, aki a Rajk-per idején
tanacsadoként vett részt a nyomozas iranyitasaban. Kihallgatasa soran olyan
svallomast” tett, amely szerint Péter Gabor a CIA-nak kémkedett. Errdl

1% Schmidt 1995.
""" Horvath-Solt-Szabo-Zanathy-Zinner 1994. 363-386.
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Sztalin levélben tajékoztatta Rakosit. Az akkor mar miniszterelndki posztot is
bet6lté diktator 1953 els6 munkanapjan személyesen tajékoztatta errdl
Heged(s Andrast. Beszamolt neki Péter blndssége targyi bizonyitékardl is:
egy fényképrél, amelyen egyutt Iathatd Allen Dullesszal, az amerikai katonai
hirszerzés rezidensével. A kép valdjaban akkor készult, amikor 6k a kdlféldon
tartézkodd haboris bilnosdk kézre keritésérél egyeztettek. Rakosi a
szamUzetése idején irt visszaemlékezésében azt allitotta, hogy 1953. januar
2-an megjelent nala egy Ivanov nevld belligyi tanacsadd, és atadta neki az
SZKP Kozponti Bizottsaganak levelét, amelyben Sztalin utasitotta 6t Péter
Gabor azonnali letartdztatdsara.!'® Péter Gabort 1953. januar 3-an Rakosi
egy megbeszélés Urigyével sajat, Loérant utcai villdjaba csalta, és ott
tartdztatta le Boda Gyorgy allamvédelmi ezredes Piros Laszlé és Farkas
Mihaly jelenlétében.'*®

Péter sajat letartéztatasanak okaként egyértelm(ien azt az ,6vo levelet”
nevezte meg, amirdl ugy vélte, hogy a Rajk-per koncepcids voltardl panaszt
tévd, Abakumovhoz cimzett levelét Berija 1953. januar 2-an visszakdildte
Rakosinak, aki ,aruldsa” miatt 24 6ran belll 6rizetbe vette 6t.1%°

Péter Gabor célponttd valasanak okai kozott fontos szerepet jatszott zsido
szarmazasa is, ugyanis az antiszemita kampany szitotta kézhangulatban
kénnyen el tudta fogadtatni Péter blineként a cionista kémtevékenységet a
szélesebb  kdzvéleménnyel. Az allamvédelem kotelékében ugyanis
koztudottan sok holokauszt-tuléld, egykori munkaszolgalatos helyezkedett el.
Péter valdjaban nem rendelkezett zsido-identitastudattal, hiszen
internacionalistdnak, kommunistdnak vallotta magat, akinek a nemzeti,
vallasi hovatartozas az eszmével szemben nem sokat jelent. Errdl tobb
visszaemlékezés is tanuskodik. Ispanki Béla, a Szent Imre Kollégium Orizetbe
vett tanulmanyi feligyeldje példaul arrél szamolt be, hogy kihallgatasa soran
Péter igy fordult hozza: ,,Meg vannak gybz6dve, hogy én mint zsidé beszélek
magukkal. (...) A helyzet azonban egészen mds. En nem mint zsidé, hanem
mint kommunista allok doktor urral szemben. A part megbizasabdl az
dllamvédelmet képviselem.”?! Sok hitsorsosa letartdztatasat ellenvetés
nélkll végrehajtotta, koztlik Dénes Bélaét is, aki az Ispankiéhoz hasonld
tapasztalatokrol szamolt be Péterrel kapcsolatban: .. elég sok zsidd

¥ Hegediis 1988. 193-194.
9 Miiller 2017. 187.
12 Koltay-Brody 1990. 28.
12! Ispanki 1995. 94.
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nyomozdéval akadtam 0Ossze az AVO-n, legnagyobb résziiknek halvény
fogalmuk sem volt nemcsak a cionizmusrdl, de a zsidésdgrél sem. %2

A Sztalin altal felépitett koncepcid szerint Péter Gabor olyan nemzetkozi
cionista 0sszeeskiivés magyarorszagi szalanak élén allt, amelynek része volt
az Abakumov-csoport, Slansky és tarsai, valamint a szovjet zsidé orvosok
tarsasaga is. A Péter-igy az Abakumov-Slansky-szovjet orvosok perét
dsszekdté amalgadm szerepét toltdtte be.l?3

A Kreml-korhaz orvosai letartéztatasanak bejelentését megeldézéen, januar
7-én az MDP KV titkarsaga az ,allamvédelmi gyek” kivizsgalasara
haromtagl bizottsagot nevezett ki, amely Rakosi Matyasbdl, Farkas
Mihalybdl és Nagy Imrébdl allt, amelybe késébb Gerd Ernét és Hazi Arpadot
is bevontak.!?* A vizsgdlat sokaig a legszigoribb parttitok targyat képezte.
Farkas Mihaly még a ,Rajk lGgynél is veszélyesebbnek” itélte Péter Gabor
(gyét, aki szerinte szandékosan nem buktatta le a kémkedéssel gyanusitott
Szlics Ernét, Kajli Jozsefet, Kadar Janost, és ,csak a Part és Rakosi elvtars
utasitasara volt kénytelen a leleplezéseket végrehajtani, tehat kényszer
hatésa alatt”. Farkas szerint a volt AVH-vezetd nyolc éven &t fedezte a
kémtevékenységet, ezért feltétlenll szikséges ,Péter Gabor kémbandajanak

teljes, maradéktalan felszdmoldsa”.'*®

Rakosi a Kozponti Bizottsag februar 26-i lilésén mondott beszédében azzal
vadolta Péter Gabort és tarsait, hogy elrejtették és megsemmisitették a
cionistdk kémkedésének bizonyitékait, és éberségre hivott fel. A hallgatdsag
résztvevli egymast tdllicitdlva igyekeztek gyalazni Pétert, a tudatosan
felszitott gydldlet Iégkdrében egymast is vadoltak, egyes parttagok pedig az
elére megirt forgatdkdnyv szerint onkritikat gyakoroltak. Péter Gabort
egyhangulag kizartdk a partbdl, valamint Vas Zoltdn és Kovacs Istvan
sorsarol is dontottek, Vast elmozditottak a Tervhivatal élérdl, és Kovacs
Istvdnnak egyiitt vidékre helyezték 8ket.!?®

Péter Gabort a Conti utcai Allambiztonsagi BiintetSintézetbe szallitottak,
villdjaban pedig hazkutatdst folytattak. Ennek soran lefoglaltdak hivatalos
iratait, személyes dokumentumait, tébb indexen lévo konyvet, valamint a
készUl6 cionista perre vonatkozo feljegyzéseit is, amelyeket a kés6bbiekben
megsemmisitettek.  Kihallgatasainak tartalmardol Rakosi fennmaradt

122 Dénes 1994. 15.

12 Hodos 2005. 156.
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33

,,Sajtcédulai” tanuskodnak, amelyekben részletesen eldirta a nyomozast
irdnyitdé Farkas Mihalynak, milyen kérdésekre, témakra vonatkozodan
hallgassak ki Pétert. Kérdéseiknek els6sorban illegalis multjara (lebukasainak
korilményeire), ausztriai, jugoszlaviai, csehszlovakiai Utjaira, allitélagos
titkosszolgalati kapcsolataira, valamint a cionista kémtevékenység
elhdritdsara tett Iépéseinek felderitésére kellett irdnyulnia.!?’

-7

Az AVH vezetdjének pozicidjat Piros Laszlé vette at, és irdnyitdsaval a
nyomozas irdnyvonala kezdetben Péter mozgalmi multjanak idején elkdvetett
blinei feltdrdsara iranyult. Az AVH felsG vezetésébdl kerllt ki a
letartdztatottak legnagyobb része: dr. Balint Istvan orvos ezredes, Csapd
Andor, az éplletekért felelds gazdasagi részleg vezetbje és annak helyettese,
Komendd Janos, valamint Péter allandd kisér6je, Kovacs lozsef. Velik egy
idében tartoztattak le a Gyl(ijtéfoghdaz parancsnokat, Bankuti Antalt, a
nyugat-eurdpai hirszerzés osztalyvezet0jét, Bauer Miklost, a tanulmanyi
Ugyekért felelds Szendy Gyodrgyot, a belsé reakcid elleni harcot iranyitd
Sz6ll6si  Gyorgydt, a hirszerzést vezet6é Tihanyi Janost, valamint a
verocsoportjarol hirhedtté valt Réh Alajost. Voltak koztliik néhanyan olyanok
is, akik mar nem dolgoztak az allamvédelem terlletén, mint példaul a
korabban szintén rettegett verdcsoportot vezeté Princz Gyula, aki ekkor mar
a biintetés-végrehajtas teriiletén dolgozott, és Csapd elédje, Ersek Tibor, aki
letartoztatdsakor mar a Belkereskedelmi Minisztérium f6osztalyvezet6je volt.
Orizetbe vették az Igazsadgiigyi Minisztériumban magas beosztdsba kerdilt
volt fdvizsgalokat, Timar Istvant és Karolyi Martont, valamint magat a
minisztert, dr. Décsi Gyulat is. A letartoztatottak sorsaban osztozott az
Egészségligyi Minisztériumban tisztséget betoltd egykori katonai elharitd,
Janikovszky Béla, a KEOKH Utlevélosztalyat vezetd Matrai Tamas és a titkos
ellen6rzési moddszerek korabbi szakértdje, Szaberszki Jézsef, aki ekkor a
Pénziigyminisztériumban toltétt be osztalyvezetdi posztot.t?®

A letartéztatottak kovetkezd csoportjat az allamvédelem alacsonyabb
beosztasban dolgozdé alkalmazottai tették ki: a hatdsag vezetlinek titkarndi,
sofdrei, valamint Péter Gabor allitdlagos kitartott szeretdje, Pataki Ferencné,
illetve Fehér Sandor, Péter bizalmi embere, akit egyuttal jugoszlav kémnek
tartottak. Sagi Ferencet, a Széchényi Konyvtar zart anyaganak felligyeldje
pedig azért kerilt ebbe a csoportba, mert terhel6 tanuként akartak ot
felhaszndlni Péter mozgalmi multjdban elkdvetett b(inei bizonyitasdhoz.!*®

27 Horvath 1994. 333-336.
128 Miiller 2017. 195.
2 ABTL 2.1 VI/2-11., VI/14-18., V1/22., VI/48., VI/53., VI/60., V1/63., V1/64., VI/71.
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Péter rokonai, hozzatartozéi sem kerilhették el a letartdztatast. Kozéjik
tartozott Péter felesége, Simon Jolan, aki Rakosi titkarsagat vezette, emellett
Orizetbe vették Sdmuel nev( batyjat, novérét, Katét, sdgorat, Lusztig Gyulat,
valamint unokatestvéreit, Meczner Mariat és Garamvoélgyi Laszlénét is.!3°

A ,nemzetkozi zsidd Osszeesklivés” koncepcidjahoz sziikség volt Péter
cionistakkal valé kapcsolatrendszerének kidolgozasara is. Ennek érdekében a
zsido vezetdk kozilil Orizetbe vették a Magyar Izraelitak Orszagos Irodajanak
a vezetdit, Stockler Alajost, Domonkos Miksat, a budapesti hitkozség
fotitkarat és Csengeri Ledt, a debreceni hitkdzség elndokét is. A JOINT
segélyszervezet tagjai kozil a letartoztatottak kozé kerilt Bartok Ervin,
Biener Alfrédné, Keszler Emil, Jozsef Andras és Marosi Jozsefné. Az 1949-ben
elitélt cionistakat is belevontak az lGigybe, igy a bortonorvos dr. Dénes Bélat,
az azoéta interndlt Galos Henriket, az ultra-orthodox Agudat partbdl
Grossberg Ervint és a Beneschovszky Ilonat, az izraeli kbvetség mellé rendelt
Zsido Vilagkongresszus magyarorszagi vezetdjét, aki a Mapaj cionista part
vezetOségi tagja is volt, valamint Steiner Juliat, a koOvetség magyar
alkalmazottjat.

A régi vadakat Ujra el6vették, koztik a Zsidé Tanacs népellenes
tevékenységére vonatkozdakat is, mivel vezet6iket, Domokost és Stocklert
kordbban kollaboraciéval gyanusitottak. A vadak szerint a Zsidé Tanaccsal
egyltt népellenes csoportot szerveztek, a szegény zsidokat kiszolgaltattak
deportalasra és csak a gazdagokat mentették. A terhikre rétt népellenes
blintettek kdzill a legvisszataszitdbb Raoul Wallenberg meggyilkolasa volt.!3!
Az Osszeeskilivés partkapcsolatainak létrehozasara letartoztattak Szirmai
Istvant, a Magyar Radid vezet6jét, Kovacs Zoltant, a budapesti partbizottsag
elsd titkarat, valamint Vas Zoltant, a Tervhivatal elnokét (és egyben a
Kozponti VezetOség tagjat) is az ,éberség elmulasztdsanak” vadjaval, bar
valdéjaban zsidé szarmazasuk miatt volt szikség rajuk a felépitett
koncepcidban.’*> A moszkvai orvosper mintdjdra a perben sziikség volt
.Cionista orvosokra” is, ezért letartoztattdk dr. Benedek Laszlot, a
Zsidékérhaz féorvosat, dr. Szanté Gyorgyot, a Néphadsereg fosebészét, dr.
Grosz Istvan és dr. LOwy Istvan szemspecialistakat, dr. Zador Imrét, a
Katvolgyi partkorhaz ideggydgydszati osztalyanak féorvosat és masokat.!33
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Az allamvédelem Ugy probalta hihetévé tenni a kémszervezet vezetésére
iranyuld vadakat, hogy a kllénb6z6 ,imperialista hirszerz6 szerveknek”
torténd kémkedéssel gyanusitottakat is belevontdk az lgybe. Ilyen céllal
hallgattak ki az UDB-vel kapcsolatba hozott Fehér Sandort és Beran Ivant,
valamint Brankov allitdlagos Gigyndkeit, Zsivko Boarovot és Nikola Jancsicsot.
A korabban a haborus blndsdk Magyarorszagra szallitasat végzd Himler
Marton testvérétdl, Jakabtdl pedig Csapd Andornak és az amerikai hadsereg
ezredesének kapcsolatdra vonatkozéan akartak vallomast nyerni. Allitdlag
Csapd megkérte Himlert, hogy Péter csaladi leveleit kézbesitse Amerikaban
él6 rokonai részére. Voltak kdzottik olyan gyanusitottak, akik esetében nem
tudhatd, miként kapcsolddtak volna Péter ligyéhez, mint példaul egy MTI-nél

leleplezett ,,angol katonai hirszerzd”.13*

Ahogyan az mar sok mas koncepcidos perben bevalt, a Péter elleni
gyanusitas elemei kozé is bekerilt az, hogy a haboru el6tt ,Horthy
rendOrségének beslugdja” volt. Ennek ,bizonyitdsara” vallomasokat csikartak
ki Péter régi ismerOseitdl, barataitdl, az illegdlis munkasmozgalombeli
tarsaitdl, Janikovszky Bélatél, Pataki Ferencnét6l, Fodor Andrasnétdl, Sagi
Ferenctdl az AVH tagjai kozil, valamint a kémkedéssel gyanusitott Berdn
Ivantdl.}3> Személyesen Piros L&szld kereste fel Farkas Vladimir
tarsasagaban a fogva tartott Deményt, hogy tanusitsa Péter haboru elOtti
besligdi tevékenységét. Szintén ugyanilyen céllal vallattdk az internalt Tényi
Matyast, a haldlra itélt Juhasz Antal volt csenddr torzsGrmestert, az egykor
csendbrként szolgdlt Gyenes Andrast, valamint azokat a volt politikai
detektiveket, akik 1945 el6tt a baloldaliak elleni nyomozasokat vezetd
Wayand Tibor és Hain Péter csoportjanak tagjai voltak. Kihallgattak Temesi
Bélat, aki Pétert 1935-ben vallatta és Ladanyi Jozsefet, akit azzal
gyanusitottak, hogy Simon Jolant beszervezte.!3®

Décsi visszaemlékezése szerint a Conti utcai bortdonben a gyanusitottakkal
vallatéik kegyetlenebbil bantak, ,mint amilyen banasmdd, barmikor azeldtt,
az AVH-nél eléfordulhatott”. Péter Gabor elmondta, hogy 6t hénapig akkor is
rajta volt a bilincs, amikor a ldzat mérték, feldllnia sem volt szabad. Az
emiatt kialakult keringési elégtelenségtél a ldba Ugy megdagadt, hogy a
cipGjét sem lehetett lehuzni. A kifarasztas maddszerét is alkalmaztak nala,
ugyanis kihallgatasait mindig éjjel 10-t6l 3-ig folytattdk. 1957-es perujitasi

B34 ABTL 2.1 V1/26., V1/29., VI/32-33., VI/36-37., VI/61-62.
35 ABTL 2.1 IV/3-a.,, IV/22.,1V/33., IV/33-a., IV/38., IV/38-a., IV/48.
B¢ Miiller 2017. 199-200.
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kérelme szerint 32 hdnapig volt szigoritott maganzarkaban.!®’ Az 6rzését
Rakosi testorségének tagjaira biztak, aki kozil az egyik a celldajaban felligyelt
rd, és iddénként felpofozta.!®® Egy évvel az események utdn Gerdé Ernd
elismerte Kiszeljov szovjet nagykovet el6tt, hogy ,a nyomozas elso
szakaszaban (..) hasznaltak bizonyos térvénytelen eszkbézdket, de
természetesen ez meg sem kézelitette azt a mértéket, ahogyan ezt Péter
idejében alkalmazték.™>°

A kezdeti koncepcid igy lassanként 6sszeallt. Eszerint ,Péter és bandaja”,
azaz a zsido hitéletben, a tarsadalom és a gazdasag iranyitasaban részt vevo
vezetOk a nemzetkozi zsiddé szervezetek, foként a JOINT és a Zsido
Vildgkongresszus  altal biztositott tamogatds segitségével szotték
Osszeesklivo terveiket és végeztek kémtevékenységet Jugoszlavia, valamint
az Egyesult Allamok részére. A cionista orvosoknak pedig az lett volna a
feladatuk, hogy a céljaik megvaldsitasat akadalyozé part- és allami vezetOket
meggyilkoljak.'*® Dr. Benedek Laszl4 ellen, a késziil6 ,cionista orvos-perben”
pedig az lett volna a vad, hogy a Zsid6é Tanacs tagjaival egyitt fent emlitett
népellenes blntettek (kodztiik Wallenberg meggyilkolasa) mellett a JOINT-tal
allt 6sszekottetésben, ami valdjaban az amerikai hirszerzés fedGszerve volt,
és Péter Gabort is beszervezte erre a célra. Kémtevékenysége soran a
magyar egészségiigyrél és belpolitikai helyzetrél informalta megbizoéit.**!

Sztalin 1953. marcius 5-i haldla utan, juniusban azonban a koncepcid
nagymértékben atalakult. 1953 nyaratdl az év végéig az orvosok és a zsido
szervezet vezetdinek nagy részét szabadon engedték, Szirmai Istvan szintén
targyalas nélkdl szabadult, Vas Zoltant pedig visszahelyezték
parttisztségébe. A vadak kozidl eltiint a cionista Osszeeskilivés, az izraeli
kémszervezettel valdé egyuttm(ikédés, Wallenberg meggyilkolasa, a
kihallgatasok ezek helyett I. G. Jacobson, a Joint magyarorszagi vezet6jének
személye koré Osszpontosultak. Az (j, 1953 decemberében készilt
vadiratban dr. Benedek és Stockler esetében a hivatalos, AVH &ltal
ellen6rzott kapcsolat kémkapcsolatta valt, amely sordn Jacobsonnak
allamtitkokat arultak el. 1954. marciusi targyalasukon a kémkedést mar csak
hivatali titoksértésnek mindsitették, minthogy a kapcsolat idején a kozolt
adatok koztudomasuak voltak, és nem képeztek allamtitkokat. A birdsag

57 piinkosti 1999. 68-81.

% Koltay-Brody 1990. 22-23.
1% Zinner 2001. 394.

10 Zinner 2001. 250.

"' Hédos 2005. 157-158.
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Benedeket kétévi, Stocklert haromévi bortdnbintetésre itélte, az utdbbit
valutarejtegetés miatt is. A blintetést azonban nem kellett let6lteniiik, mert
mind a 18-an kegyelemben részesiltek, és még abban az évben
szabadultak.'*? Péter Gabor életét is ez a fordulat mentette meg, ugyanis igy
elkerllte azt, hogy egy Ujabb ,Rajk-per” aldozatava valjon. Sztalin haldla
utan Belkin visszavonta a Péter Gaborra nézve terheld vallomasat, ezért
Berija szorgalmazta a Péterrel és tarsaival addig lefolytatott vizsgalati eljaras
megallapitdsainak felllvizsgalatat, amelyre egy bizottsagot nevezett ki
Tyiskov vezetésével.'*® Berija utasitdsara fogva tartdsanak korilményei is
javultak, Pétert megszabaditottak kéz- és labbilincseitdl és megszintették a
kinvallatdsat.'** A ,Péter Gabor és bandaja” ligy koncepciéjabdl 1953 nyaran
eltint a cionista vonal, és az eredeti vadak kozil csak a Jugoszlavianak
torténdé kémkedés maradt meg. Viszont kialakitottak egy (j koncepciét:
elhallgattak foként Rakosinak, de Farkas Mihalynak és Ger0 Ernlnek is a
kezdeményezd szerepét a torvénysértd perekben, Pétert ezzel szemben
blnbaknak jeldlték ki. Az (j kihallgatdkat utasitottak: Péter Gabor el6tt
Rakosi nevét nem szabad kiejteni.'*> A koncepcidvaltds eredményeképpen a
»Cionizmus” vadjahoz kapcsolddd gyanusitottak, alacsonyabb beosztasu
allamvédelmisek és a partvezetdok nagy részét 1953 juniusatol folyamatosan
szabadon engedték, mig voltak, akiket mas lgyekhez ,csoportositottak at”,
Péter Gabor viszont tovabbra is fogsagban maradt.1*®

4. Konklazio

Az ismert forrasok alapjan tehat arra kovetkeztethetlink, hogy Péter
Gabornak a cionista per egyik fovadlottjdva valasaban tobb tényezd is
szerepet jatszott. A kdilpolitikai viszonyok kétségtelenil meghatarozé okot
jelentettek ebben, hiszen Sztadlin az altala megkonstrudlt antiszemita,
anticionista koncepcidban |ényegi szerepet szant a zsidé szarmazasu
allamvédelmi vezetoknek mint a nyugati orszagok kémeinek, illetve a
~nemzetkodzi cionista 6sszeesklivés” fedezbinek, az ellentik valé harc tudatos
szabotaldoinak. A Rajk-per nyomozdsa soran a Rakosi altal diktalt képtelen
vadakkal szembeni fenntartdsai, a fotitkart Abakumovnal emiatt bepanaszold

2 Hodos 2005. 158-159.

3 Miiller 2017. 203-204.

' Koltay-Brody 1990. 22-23.
5 Hédos 2005. 159.

6 Miiller 2017. 204-205.
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levele, és ezadltal lényegében Rajk védelmében vald fellépése egyarant
megeroOsithette Sztdlint abban a meggy6z6désében, hogy a zsido
allamvédelmi vezeték mind az ellenség szervezkedésének tamogatoi,
leleplezésiik kerékkotoi.

Habar a tanulmanyomban feltart tények ismeretében a Péter Gabor
személyiségérdl a koztudatban kialakult kép bizonyos mértékig arnyalhato,
és  megallapithatd, hogy az AVH-vezet§6 Rakosi utasitdsainak
végrehajtojaként és neki teljes mértékben aldrendelten cselekedett, a
magyarorszagi sztalinista diktatura kiépitésében, a koncepcidés perek
el6készitésében mégis kétségbevonhatatlanul sulyos felel6sség terheli.
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Gabor Péter, "leader of the Zionist conspiracy"”
Summary

On the basis of the known sources, we can therefore conclude that foreign
policy relations undoubtedly played a decisive role in Gabor Péter's becoming
the main accused in the Zionist trial, since Stalin intended the leaders of the
state defence of Jewish origin to play an essential role in the anti-Semitic,
anti-Zionist concept he constructed, as spies of the Western countries and as
the instigators of the "international Zionist conspiracy", as well as conscious
saboteurs of the fight against it. In addition, the AVH leader's reservations
during the investigation of the Rajk trial about the absurd accusations
constructed by Rakosi, his letter to Abakumov complaining about them, and
thus his action in defence of Rajk, may have confirmed Stalin's conviction
that the Jewish leaders of state security were all supporters of the enemy's
conspiracy and the wheels of its exposure.
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