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A jogképesség és cselekvoképesség szabalyai, elméleti
megkozelitése a kiskoruak tekintetében

1. Bevezetés

A kiskoruak vagyonanak kezelése a jogképesség és cselekvOképesség
szabalyain alapszik, és elvalaszthatatlan a képviselet jogintézményétol. A
nyugati jogtérténet a gyermekkoruak jogait illetéen hosszu utat jart be. Ki
kellett munkalni a megkllonbbztetés jogi ismérveit, az életkoruk miatt
nem teljes cselekvOképességgel bird jogalanyok és a felndtt jogalanyok
kdzott.

A modern tarsadalmak kialakulasa el6tt a gyerek a felndtt vilag részese
volt szlletésétdl kezdve. A fizikai és tarsas vilag mikoédésére vonatkozo
ismeretek a gyerekek szamara nagyrészt személyes tapasztalatokbdl
szarmaztak. A szé mai értelmében nem volt tehat elkllondlt gyerekkor. A
19. szazad végeétdl olyan Uj korszak kdszontott be, amelynek meghatarozo
eleme az irasbeliség, illetve az iskoldztatas altaldnossa valasa lett, ennek
kovetkeztében kezdett mind élesebben elvalni a gyerekkor, annak védetté
valdsaval egyidejlileg. Az iparosodott tdrsadalmakban az olvasasi
készségek kialakuldsa és fejlodési szintje tehat sziikségszerlien életkorhoz
kototte és fokozatossa tette azt a folyamatot, ahogy egy gyermek részt
vehetett a feln8ttek ,lUgyeiben”. A felndtt vildgba valé belépés egyre
bonyolultabb lett, és egyre tobb informacié elsajatitdsat igényelte.
Egyrészt ezt, masrészt a gazdasagi élet folyamatait képezte le az Ujonnan
megjelend jogi szabdlyozas a polgari tarsadalmakban, felismerve annak
szlikségességét, hogy a felndtt- és gyerekkor, a cselekvOképes és a
cselekvbképtelen személy kozott kovetkezetesen és normativ. modon
kildnbséget kell tenni.?

! Dr. KOsA Eva: A média szerepe a gyerekek fejlédésében.
www.mediatudor.hu/download/tudastar_szakirodalom kosa.do (2015.11.26.)

2 Lasd bévebben: KULCSAR Judit: Jogtorténeti és -elméleti bevezetd a kiskoruak vagyonanak sziildi
vagyonkezelésér6l: Themis 2015. junius: http://www.ajk.elte.hu/file/ THEMIS 2015 jun.pdf 207. (2015.11.26.)
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A patriarchalis ékori tarsadalmakban, illetve a korai feudalizmusban a
mai fogalmaink szerinti kiskorisag jogi fogalmanak kezdeményei a
formalodd jogintézményekben mar megtaldlhatéak voltak, de nem birtak
igazan jogi jelentéséggel, hiszen altalanos és pontos anyakdnyvezés nem
volt, illetve a nagykord gyermek is fGszabaly szerint a csaladfé hatalma
alatt allott. Azonban a gyermekek vagyoni jogainak elismerése és
betartédsa, ha nem is konzekvensen, de valamennyi &arutermel6
tarsadalomban megjelent. Ezen belil is az 6roklés jogintézménye volt az
egyik legfontosabb, amelynek hatasara a gyermekeket megilletd
jogosultsagok egy csoportja jogilag elfogadotta valt. A kiskorusag jogilag
meghatdrozhaté fogalomma valasahoz a magantulajdon rendjének
megszilardulasara és a pontos anyakényvezés bevezetésére is szikség
volt.> Ennek folyomanya, illetve sziikséglete volt a jogképesség, a
cselekvOképesség, a szul6éi hatalom, a képviselet, a gyamsag
jogintézményeinek pontos kimunkalasa és torvénykonyvekben torténd
rogzitése. A folyamat kibontakozasa tehat a polgari fejlédés korara tehetd.
A magantulajdonra épil6 jogrendszerekben ezek a jogintézmények tették
lehetbvé a vagyon kezelését és biztositdsat, a joggyakorlas
kiszamithatdsagat, fliggetlenlil annak tulajdonosatdl. Ezaltal tudott a
gazdasagi élet és vele egyltt a jogrend is egyre bonyolultabb és fejlettebb
formakat elérni.

2. Jogképesség

Hosszl évszazadokon at egyes emberek kozott kilonbséget tettek
személyi allapotuk szerint. A felvildgosodds és a természetjogi
gondolkodas eredményeként valt uralkodéva az jogelméleti alapvetés,
hogy minden ember szabadnak és egyenlOnek szlletik, veleszlletett, el
nem idegenithetd jogai vannak, és a mindenkori hatalomnak nincs joga
ahhoz, hogy ezeket az alapjogokat dnkényesen korlatozza. A késdO Ujkori
ember szamara a rabszolgasag intézménye vagy a nok jogfosztottsaga az
élet természetes része volt a fejlett vildg nagy részén. A felvildgosult
gondolkoddk akar az emberi természet szabadsagan, akar a hatalom
korlatozasanak  szikségességén elmélkedtek, altaldban alapveto
kovetelményként jutottak el jogegyenl6ség vivmanyahoz, amely a 19.
szazadi kapitalista fejl6édés révén kibontakozd tarsadalmi mozgalmak,
forradalmak és polgarhaborik nyoman az emberi jogok kataldgusanak

¥ N1zZSALOVSZKY Endre: A csalad jogi rendjének alapjai. Budapest 1963. 239-240.
* ,A magyar jog nem ismer olyan allapotot, amely az ember jogképességét kizarja (amin a rabszolgasag
vagy a polgari halal).” SZLADITS Karoly: A magyar maganjog vazlata. I. rész Budapest 1933. 58.
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megfogalmazasaval, a nagy és atfogdé polgari jogi kddexekben
realizalddtak. A jogegyenloség nem valdsult meg maradéktalanul ebben az

idészakban sem, hiszen a mai napig tart annak ,evoltciéja”.’

A modern euro-atlanti jogrendszerek szakitottak tehat a
megkilonbodztetéssel, deklaralva valamennyi ember altalanos, feltétlen és
egyenlé jogképességét, amely igy a gyermekekre is fogantatasuk
pillanataban érvényes, annak korlatozhatatlansdgaval egyitt. A
jogképesség fogalma tehat azt jelenti, hogy a személynek jogai és
kotelezettségei lehetnek.

A jogképesség az életkorra, nemre, fajra, nemzetiséghez vagy
felekezethez tartozasra tekintet nélkill egyenld. A jogképességet korlatozo
szerz6dés vagy egyoldall nyilatkozat semmis.® A jogképesség ilyetén vald
deklaralasa, tehat fontos korlat az allamhatalom és a tobbi ember
jogcselekményeivel szemben,’ legyen az akar konszenzusos jogugylet is,
hiszen az ember jogalanyisdga nem korlatozhatd.®

Jogképesség kezdete és vége a jogok megszerzésének szempontjabdl
lényeges. A jogképesség életkortdl fliggetlen, igy minden ember jogképes
személy, fogantatasa pillanatatdl kezdve, az élete végéig, tehat
valamennyi kiskoru is jogképes. A nehézséget a jogi szabalyozas szamara
a kezdet és a vég, illetve az egyéb komplikdlt élethelyzetek minél

® Ez hosszabb f6képp gender és mas esélyegyenléségi témaju elemzést igényelne, hiszen azokban a
demokratikus jogrendiinek mondott allamokban, ahol a valdsidgos jogegyenl6ség valamiért nem muikddik,
bonyolult szocioldgiai, politikai okok allnak annak a hatterében, miért képtelenek, az amugy jogszabalyi szinten
rogzitett jogegyenldségi elvek érvényesiilni. Erre itt most nem all médomban kitérni.

€ 2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrol (a tovabbiakban: Ptk) 2:1. § (1)-(2) bekezdése szerint:
Minden ember jogképes: jogai és kotelezettségei lehetnek. A jogképességet korlatozé jognyilatkozat semmis.

" Szladits szerint a jogképesség korlatozasanak tiinhet, ha valaki valamilyen vagyontargyat bizonyos médon
nem szerezhet meg, ezt O szerzOképesség korlatozasanak nevezi. A szerzOképességrol torténd oOnkéntes
lemondasnak interpretdlja a szerzetesrendbe vald belépést €s a rend javara torténd elézetes lemondast
valamennyi késébbi szerzeményr6l. SZLADITS Karoly: i.m. 59. Ma mar a szerzOképesség korlatozasat nem a
jogképességhez csatoljuk, inkdabb a cselekvOképesség, illetve a kiillonb6z6 jogligyleti megszoritas,
tulajdonszerzési korlatozas témakdorébe. Hiszen nem a jogképesség, mint absztrakt jogi fogalom korlatozodik
ilyen esetben, csupan a megszerzés modjat vagy a megszerzok korét sziikiti a jogszabaly. A konkrét jogosultsag
megszerzését korlatozhatja valamilyen jogszabaly ez esetben. SZEKELY Laszlo: A polgari jog alapjai. Budapest
2007. 30.

® Az Alkotmanybirésag tobb izben is értelmezte alkotméanyjogi panaszok alapjan, hogy mi nem minésiil
korlatozasnak. A 74/1995. (XII. 15.) AB hatarozat 6. pontja szerint: ,,4 Magyar Kéztarsasagban minden ember
jogképes (Alkotmany 56. §). Az Alkotmanybirdésdg a 141/B/1993. dontésében (ABH 1994, 584. 586.)
foglalkozott a jogképesség és a kotelezd jogi képviselet viszonyaval. Megallapitotta, hogy ,.a szakszeriiségre,
megalapozottsagra iranyulo szabadlyoknak (az adott iigyben a képviselet szabalyainak) semmiféle hatdsa nincs a
jogképességre. Az ingatlan-nyilvantartds tamadott szabdlya sem foszt meg senkit attol, hogy jogai és
kotelezettségei legyenek. A cselekviképesség jogszabdlyi feltételeirdl, részletes szabdlyairol a (régi) Ptk.
rendelkezik. A 11. § (3) bekezdése kimondja, hogy aki cselekviképes, maga kithet szerzodeést, vagy tehet mas
jognyilatkozatot. A tamadott rendelkezés senkit sem zar el, vagy korlatoz a cselekviképességen alapulo
joggyakorlasban. Az ingatlanok tulajdonjogi helyzetének valtozasat eredményezé szerzédések maganokiratba
foglalhatok. Ezt a szabdlyozas nem zarja ki. A maganokirat érvényességet, jogi hatas kifejtésére valo
alkalmassagat nem érinti az, hogy az ingatlan-nyilvantartasi bejegyzéshez meghatarozott feltételeket szab a
torvény.”
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szélesebb jogi lefedése jelenti. Tehat a jogképesség az embert, ha élve
sziletik, fogamzasanak idopontjatél kezdve illeti meg. A fogamzas és a
szlletés kozotti idoben az ember jogképessége feltételes: az élve
sziiletéstdl, mint feltételtdl fligg.® A méhmagzatnak is lehet tehat példaul
ajandékozni, 6rokolhet is, e jogviszonyok hatalya azonban csak az élve
szliletéssel all be. Ha viszont beallt, azt nem érinti tébbé, hogy a gyermek
esetleg csak rovid ideig maradt életben. Ha feltételesen is jogképes az
emberi élet ezen id6szaka, de a jogosultsdgok megnyilta miatt nem
mindegy, mikor kezd6dik. Mar a romai jogban is létezett az a vélelem,
hogy a fogamzas idejét a sziletést6l szamitott 182. és 300. nap kozé
tették.’ A fogamzds id6pontja valdszinlsithetd ugyan, de pontosan
nehezen lehet meghatarozni.!* Ezért a térvény egyszer( vélelmet allit fel:
a fogamzas idépontjanak a szlletéstdl visszafelé szamitott haromszazadik
napot kell tekinteni; bizonyitani lehet azonban, hogy a fogamzas korabban
vagy késBbben tértént.*? A sziiletés napja a hataridébe beleszamit.

El6fordulhat szintén a fentiekkel 6sszefliggésben, hogy a méhmagzat és
torvényes képviseldje (a szilldje) kozott érdekellentét alakul ki, a szild
nem képes a torvényes képviseletet megfeleléen ellatni. Ha a magzat
jogainak megodvasa miatt szliikséges, részére gyamot kell kirendelni a
szUl8i tdrvényes képviselet helyett.'®

° A magzatnak az élethez, az egészséghez, a testi épséghez feltétel nélkiil joga van, ezen jogoknak nem
varomanyosa, hanem alanya. Ezek a jogok akkor sem szlinnek meg, ha nem sziiletik meg élve. A jogok a
magzati 1ét szakaszara nem visszamendleges hatallyal, hanem a fogamzas idOpontjatol kezdve fennallnak és
megilletik a magzatot (a torvényes abortusz minddssze kivételes, torvényi feltételekkel biztositott
szabalyozasként van jelen a hatdlyos magyar jogban); vagyis a magzat — mint e jogok alanya — e jogok
vonatkozasaban (jogilag) személynek mindsiil. A terhességmegszakitas jogi szabalyozasa kapcsan két alapjog —
az élethez vald jog és az emberi méltosaghoz, illetve Onrendelkezéshez vald jog — egymashoz viszonyitott
helyzetét kellett meghatarozni. A magzat élethez vald joga és az anya onrendelkezési joga kozotti konfliktus elsd
kérdése, hogy a magzatnak joga van-e feltétel nélkiil az élethez. Ezt kdvetden donteni kell arrdl, hogy e két
alapjog koziil melyik élvez prioritast a masikkal szemben. Az abortusz-szabalyozas lehetséges alternativai ezen
alapjogi konfliktus ,,megoldasi modjain” alapulnak. Az abortusz-szabalyozas alapjat a magzati élet védelmérol
sz0l6 1992. évi LXXIX. torvény adja. A magzati élet védelme és élethez vald joga sem abszolut jog, igy a
méhmagzat gondnoka utjan sem indithat pert anyjanak a terhessége megszakitasara iranyuld jognyilatkozata
érvénytelenségének vagy hatalytalansaganak megallapitasa irant. A bir6ésagnak az ilyen igényt tartalmazo
keresetlevelet idézés kibocsatasa nélkiil el kell utasitania, illetéleg — az eljaras késobbi szakaszaban — a pert meg
kell sziintetnie. (BH1998. 372.)

Y BROSZ-POLAY: Romai jog. Budapest 1974.135.

I Kivéve az asszisztalt human reprodukcios eljaras esetét.

12 Az egészségiigyrél sz016 1997. évi CLIV. torvény 179. § (3) bekezdése: .4 testen kiviil 1étrejétt embriot a
méhmagzat jogalldsa a beiiltetés napjatol illeti meg.” Ezt a rendelkezést szintén az életben mind gyakrabban
eléforduld human reprodukcios eljarasok tették sziikségessé.

3 Ezeket az eseteket a 149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Gyer.) 130/A. § (6) bekezdése
hatarozza meg. Az elsé azonban csak megismétlése a Ptk-beli kitételnek, vagyis a jogok megdovasa érdekében:

., (6) A gyamhivatal kérelemre vagy hivatalbol gyamot rendel a magzat részere

a)a Ptk. 2:3.§ (1) bekezdésében meghatarozott esetben, és

b) a sziiletendé gyermek csaladi jogallasanak teljes hatalyu apai elismerd nyilatkozattal torténd rendezése
érdekében az 59.§ (4) bekezdése szerinti esetben.

(7) A magzat gyamjanak a tevékenysége a sziiletés idépontjaig terjed.

(8) A sziild térvényes képviseleti jogat korlatozo rendelkezéseket a magzat tekintetében is alkalmazni kell.”
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Az ember jogképessége a halallal sziinik meg. Az ember halalanak
idépontja alapvet6en orvosi kérdés, amely a |égzés, az agym(ikddés és a
keringés irreverzibilis lealldsat foglalja magaban. Ezt a jogilag relevans
tényt a halotti anyakonyvi kivonat, a haldl tényének birdsagi
megallapitdsa, avagy a holttd nyilvanitd birdi hatarozat igazolja hitelesen.

Az ember absztrakt jogképessége a jogviszonyokban konkretizalddik és
realizalodik. Ennek az egyik legfontosabb alanyi oldalrél torténd
szabalyozasat adja cselekvOképesség jogintézménye, melyre a
kovetkezOekben fogok ratérni. Meg kell azonban jegyezni, hogy a
jogugyletek  realizalddasanak  szempontjabdl a  cselekvoképesség
szabdlyain kiviil rengeteg mas normdban® is taldlunk a jogugyletek
|étesitésére vonatkoz6 korlatozd, illetve feltételeket meghatarozo
szabalyokat.

3. A cselekvOoképesség”

3.1. A cselekvoképesség meghatarozasa, korlatozasanak
elméleti alapjai

A cselekvOképesség azt mutatja meg, hogy a jogképesség altal biztositott
elvi lehet8séggel ki és hogyan tud élni. A cselekv6képesség az embernek
az a joga, hogy sajat akaratnyilatkozataval, sajat nevében maga
szerezhet jogokat és Vvdéllalhat kételezettségeket.'®* A jogtudomany
kilonbséget tesz a cselekvOképesség aktiv és passziv oldala kozott. Az
aktiv cselekvOképesség azt jelenti, hogy az ember sajat maga kothet
szerzOdéseket vagy tehet egyéb jognyilatkozatokat; mig a hozza intézett
nyilatkozatok érvényes elfogadasara vonatkozé képesség a passziv
cselekvbképesség fogalmi kdrébe tartozik.

Kialon kategéria a perbeli cselekvboképesség, melynek szabdlyait a
polgari perrendtartas szabdlyozza. A cselekvoképességtdl el kell hatarolni
a Vétoképesség fogalmat is. Mig a cselekvOoképesség az ember

Y Ezek lehetnek példaul fogyasztovédelmi, jogiigyleti formai eléirasok, vagy a tulajdonszerzést korlatozo
olyan normak, amelyek jellemzéen vagy a jogiigylet alanydra vagy annak targyara, megkdtésének modjara
tartalmaznak korlatozo, el6ir6é rendelkezéseket. Ezek nem érintik az adott személyek cselekvOképességét, mégis
valamilyen 0ssztarsadalmi, nemzetbiztonsagi cél miatt elviekben ardnyos mértékben korlatozzak a jogiligyletek
szabadsagat. Lasd még a 6. labjegyzetet.

15 A régi magyar jogi terminolégia az énjogusag fogalmat hasznalta, amely ma mar kiveszében van, bar még
hasznaljak magyar hivatalok, jellemzéen a gyamhivatalok, a nagykorusagat elért és gondnoksag ala nem
helyezett allami nevelésben élok esetében. ,.Onjogii, aki nem tartozik mdsoknak magdnjogi hatalma (atyai
hatalom, gyamsag, vagy cselekvoképességet korlatozo gondnoksag ala.” SZLADITS Karoly: i.m. 62.

18 Lasd még a 9. labjegyzetet.
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jognyilatkozati képességét jelenti, és az érvényes Ulgyletkotés egyik
feltétele, addig a vétoképesség a Ptk. felel0sségi rendszerébe tartozod
kategoria, amely a polgari jogi felel6sségre vonhatdsag alapja, és amellyel
most szintén nem foglalkozom.

CselekvOképes mindenki, akinek cselekvbképességét a toérvény nem
korlatozza vagy nem zarja ki.‘*’ Azt az ember illeti meg tehat a
cselekvbképesség, aki az Ugyei viteléhez szikséges belatasi képességgel
rendelkezik, azaz akaratnyilatkozata kialakitdsaban szellemi és/vagy testi
fogyatékossaga, allapota nem akadalyozza.® Ismert, hogy a térvény a
cselekvbképesség hianyanak két kilonb6zo joghatallyal jard fokozataba
tartozd, a cselekvOképességiikben korlatozott és a cselekvOképességgel
nem rendelkez8" személyek koérét hatdrozza meg. Ide egyrészt a
kiskoruak tartoznak, masrészt azok a nagykoru személyek, akiket ilyen
hatallyal gondnoksag ala helyeztek.

A cselekvOképtelenség, illetbleg a korlatozott cselekviképesség
intézménye lényegében védeni kivanja azoknak a személyeknek a
torvényes érdekeit, akik fiatal koruk vagy testi, szellemi fogyatékossaguk
miatt erre nem képesek.?’ A védelem minden esetben objektiv
korilmények alapjan illeti meg az érintett személyt. Az egyik ilyen
objektiv  tényezd az életkor, amely a  kiskorisdg miatti
cselekvdképtelenséget, illetve korlatozott cselekviképességet
eredményezi. Mas néz8pontbdl a kiskorusdg® miatti cselekv8képtelenség,
illetve korlatozott cselekvdképtelenség annak a meghatarozasa, hogy

7 A torvény tiltja, hogy barki - akaratatol fiiggetleniil - cselekvéképessége korlatozasara iranyuld szerzédést
kosson, vagy egyoldali nyilatkozatot tegyen. A tilalombol értelemszeriien kovetkezik, hogy az ilyen tartalmu
szerz6dés vagy egyoldalti nyilatkozat semmis. Tehat csak a torvényen alapuld korlatozas joghatalyos.
Gondnoksag ala helyezésnél birdsagi dontés is sziikséges ehhez.

8 A belatasi képesség bonyolult jogi és egészségiigyi kérdés. A kiskortiak esetében raadasul torvényes
vélelembdl fakad. Azonban annak gyakorlati és viszonylagos voltdnak elemzése mindig fontos témdja a
jogirodalomnak, lasd példaul: VILAGHY-EORSI: Magyar Polgari jog 1. kotet Bp.1973.116. illetve JAKAB Nora: A
cselekvoképesség  elméleti  hatterér6l és a  szellemi egészség  jogarol.  http:/www.mjsz.uni-
miskolc.hu/201001/9_jakabnora.pdf (2015. 12.14.) lasd még a 20. labjegyzetet errdl.

A modern jogrendszerekben megkérddjelezddott a nagykort személyek cselekvoképessége teljes megvonasanak
az indokoltsaga, és megjelent a tamogatott dontéshozatal intézménye. A teljesség igénye nélkiil emlitem példaul
a modern eutanazia vitakat is, ahol szintén fontos szerepet jatszik a belatasi képesség jogtechnikai felhasznalasa.

19 A Ptk. terminologidjaban cselekvSképtelen kiskori vagy cselekvéképességiikben teljesen mértékben
korlatozott nagykoru.

2 A cselekvOképesség a képességen alapuld megkozelités szerint szocialis fogalom és jogi fikcio, mely
szerint, bizonyos életkorban vagy elmebeli allapotban a személy nem képes cselekedeteinek jogi és realis
kovetkezményeit belatni, igy az 6 cselekedeteik nem adekvatak a tdrsadalomban elvartakhoz képest és
valésziniileg hatranyos kovetkezményekkel jarndnak a maguk és egyéb személyek szaméra is. [gy mint err6l mar
fentebb volt szo, mind a képességében korlatozott személy, mind a tarsadalom jogbiztonsagat védik a
cselekvoképesség korlatozasaval. JAKAB Nora: i.m.

2! Mindennek természetesen el6feltétele a pontos anyakonyvezés, amelyrél azt hinnénk, hogy mar nem vet fel
problémakat, azonban az otthonsziilés elterjedésével ¢és annak sokaig szabalyozatlan volta miatt az
anyakonyvezés terén voltak fennakadasok, de errdl itt most csak emlitést teszek.



http://www.mjsz.uni-miskolc.hu/201001/9_jakabnora.pdf
http://www.mjsz.uni-miskolc.hu/201001/9_jakabnora.pdf
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milyen életkorban, milyen jognyilatkozatokat és hogyan tehet meg a
gyermek érvényesen, vagyis joghatds kivaltadsara alkalmasan.?

Onmagénak mindenki arthat, s vallalhat kockdzatot, ha képes a szabad,
tajékozott és felel6s dontésre. A gyermekek esetében maga az Alkotmany
és nemzetkdzi egyezmények teszik allami kotelességgé a gyermek
fejlodési utjanak megdvasat a veszélyektdl és kockazatoktol, éppen annak
érdekében, hogy felkészilhessen a felelés és tajékozott dontésekre,
mihelyst életkoraval vélelmezett érettsége erre képessé teszi. Olyan
kockazatvallalasoktdl is meg kell dvnia az allamnak a gyermeket,
amelyekkel kapcsolatban életkoranal - pontosabban az ez alapjan
feltételezett (testi, szellemi, erkdlcsi és tarsadalmi) érettségénél - fogva
nem képes megismerni és értékelni sem a valaszthatd lehetdségeket, sem
pedig valasztdsa koOvetkezményeit sajat személyiségére, illetve késObbi
életére és tdarsadalmi beilleszkedésére.® A gyermek védelemhez és
gondoskodashoz valé joga, egyben kotelezettségeket keletkeztet az allam,
az egyes intézmények és a gyermek gondvisel6i oldalan. Az allam védelmi
kételezettsége adott esetben a gyermek alapjogainak korlatozasahoz is
vezethet. Alapvet0 kérdés tehat, hol huzdédik a hatar a gyermek 06nallo
joggyakorlasa és a kdzvetlen felligyeletet ellatd felndtt és az allamhatalom
képvisel0jének kotelez6 kontrollja kozott.

A modern jogrendszerek altaldban két tényez6t szoktak vizsgalni e
targykorben. Egyrészt, azt hogy a gyermek altaldban elég érett-e az
o6nallé dontésre; masrészt pedig a dontés targyat, vagyis azt hogy in
concreto mihez kell az érettség.* Ezt a vizsgalatot kiskorlak esetén nem
kell minden egyes esetben elvégezni, mivel a jogszabalyok normativ és
kdgens mddon rendezik az életkori és az (igycsoportbeli korldtokat.® A
gyermek belatasi képességének korlatozottsdga, vagyis szellemi
éretlensége azonban mindenképpen megdénthetetleniil vélelmezett
bizonyos életszakaszban.®

A jogbiztonsag, mint egyfajta kozérdek és a gyermek védelme, sajat
dontésének kovetkezményeitdl valé megdvasa a fo érve tehat ezeknek a
korldtozdsoknak, amelyek azonban nem szolgdlhatjiék a joggal®’ vagy a

%2 Téméam miatt a tovabbiakban csak a kiskortuakkal foglalkozom.

%21/1996. (V. 17.) AB hatarozat

2 Ha a tényleges képességet jogi értelemben vizsgaljuk meg, akkor megdllapithaté, hogy az a beldtdsi
képesség fogalmaval egyezik meg, és ebbdl kifolyolag kapcsolatba hozhato a cselekvoképességgel is. Azaz a
tényleges képesség olyan kognitiv képességre utal, amely szerint az egyén képes megérteni egy dontés vagy
bizonyos cselekves elorelathato kévetkezményeit. Ily modon a tényleges képesség meghatarozasanak jogi
kovetkezményei vannak.” JAKAB Nora: i.m. 98.

% A Ptk.-ban a cselekv6képesség korlatozasanak szabalyaival.

%14 éves életkor alatt.

7 Tlyen szabaly volt példaul az 1959. évi IV. torvényben (régi Ptk.) a 13/B. § (1) .4 korldtozott
cselekviképességen és a cselekvoképtelenseégen alapulo semmisségre csak annak érdekében lehet hivatkozni,
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korlatozé hatalmaval vald visszaélést. Az emlitett kézérdekbél és a
gyermek érdekébdl torténd jogkorlatozas a gyakorlatban legtébbszor
atfedik egymast. Fontos polgari jogi garancia, vagyis a korlatozé joggal
valo visszaélés ellen hathat, maganak a gyermeknek a bevondsa az 6t
érintd dontésekbe, bizonyos életkor felett pedig a gyermek egylittdontési,
illetve 6nalld dontési joga.”® Ez akkor lehet hatékony, ha a gyermek
tisztaban van jogcselekményeinek kdvetkezményeivel, jogi lehetGségeivel.
Ennek alapjat szocializacidja, nevelése és oktatasa teremti meg, amihez
hozzajarul az adott tarsadalmi, intézményi és interperszonalis hald
befolydsold hatédsa.?® A kiskorut bizonyos érettségi szint folétt fiiggetlendil
cselekvOképességi besorolasatdl, sokféle, Ot érint6 ddbntésbe illetve
joglgyletbe be kell vonni, meg kell kérdezni és véleményét figyelembe
kell venni, fOleg személyi, csaladi és tulajdoni viszonyait illetéen. A Ptk.-
ban is roégziti, hogy a térvényes képvisel6 kbételes a korlatozott
cselekvbképességli kiskor( véleményét figyelembe venni, a kiskorl személyét
és vagyonat érint0 jognyilatkozat megtétele soran. Az ezzel kapcsolatos
elvarast a szlldi feligyeleti jog altalanos szabalyai kozott a 4:148. §
tartalmazza, amely 6sszhangban all New Yorki Egyezmény*°12. cikkében
foglaltakkal. Ennek értelmében a részes allamoknak biztositaniuk kell,
hogy az itéloképessége birtokaban 1évo gyermek az Ot érintd Ugyekben
szabadon kinyilvanithassa véleményét, és a gyermek véleményét -
figyelemmel korara és érettségi fokara - kelléen tekintetbe kell venni. A
gyermekek védelmérdl és a gyamugyi igazgatasrol szold 1997. évi XXXI.
torvény (a tovabbiakban: Gyvt.) 8. §(1) bekezdése szerint: LA
gyermeknek joga van a szabad véleménynyilvanitashoz, és ahhoz, hogy
tajékoztatast kapjon jogairdl, jogai érvényesitésének lehetbségeirdl,
tovabba ahhoz, hogy a személyét és vagyonat érinté minden kérdésben
kézvetlenil vagy mas mddon meghallgassak, és véleményét korara,
egészségi allapotara és fejlettségi szintjére tekintettel figyelembe vegyék.”
A Gyer. 2. § a) pontja szerint: ,itél6képessége birtokaban Iévé gyermek:
az a kiskoru, aki életkoranak és értelmi, érzelmi fejlettségének
megfelelben képes - meghallgatasa soran - az Ot érinté tények és
déntések lényegi tartalmat megérteni, varhatd kévetkezményeit belatni.”"

akinek cselekvoképessége korlatozott vagy hianyzik.

(2) Aki cselekvoképességet illetéen a masik felet megtéveszti, ezert felelosséggel tartozik, és feleldossége
alapjan a szerzédés teljesitésére is kételezheto. ” A Ptk.-bol ezt a szabalyt kivették.

BPptk. 2:12. § 2:14. § 2:15. § 2:16. § 2:17. §

» Errél bévebben irtam: KULCSAR Judit: A gyermekek tarsadalmi helyzete, interperszonalis viszonyai
kultartorténeti, tarsadalomtudomanyi megkdzelitésekben. Themis 2014. december 151-184. (hivatkozasok ott)
http://www.ajk.elte.hu/file/ THEMIS 2014 dec.pdf

%01991. évi LXIV. térvény a Gyermek jogairdl szol6, New Yorkban, 1989. november 20-4n kelt Egyezmény
kihirdetésérdl

81 Bzt tiikrozi az a birésagi dontés is, amely szerint a kiskorii korlatozott cselekviképessége kuratoriumi



http://www.ajk.elte.hu/file/THEMIS_2014_dec.pdf%20%20151-184
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A kiskorisag miatti cselekvOoképtelenség, illetve  korlatozott
cselekvbképtelenség legfontosabb jogkovetkezménye tehat, fOszabaly
szerint, a jognyilatkozatok torvényes képvisel6 igénybevételével vald
megtétele. A kiskoruakat életkoruk alapjan korlatozott
cselekvOképességgel, illetve cselekvOképtelenséggel jellemezhetjik, és
ettdl, illetve a jognyilatkozat jellegétdl fligg az Oket képviseld szil6 vagy
gyam térvényes képviseleti jogkdre. A jognyilatkozatok megtételének
cizellalt korei altalanossagban ugy jellemezhetéek, hogy vannak olyan
tipusu jognyilatkozatok, amelyeket a kiskord maga tehet meg, és olyanok,
amelyeket torvényes képviseldjével egyitt. Bizonyos lgycsoportokban a
torvényes képviseld maga tesz jognyilatkozatokat a kiskoru nevében és
van, amikor 6 is csak a gyamhatdsag engedélyével teheti ezt. Vannak a
kiskord vagyonat érintéen abszolut tiltott jognyilatkozatok. Mindannyiszor
egy matrixra gondoljunk, ahol a f6 vezérfonal a vagyon fokozott védelme:
a jognyilatkozat jogi hatasa az adott vagyonelemre, de a jogi procedura
soha nem filiggetlen a kiskoru életkoratol, allapotatol és véleményétol
(ldsd fentieket errdl). Amikor azonban az érvényesnek szant
jognyilatkozatok megtételének szabalyozasardl beszéliink, valdjaban mar
a kiskortak vagyonardl, annak megszerzésérél és az azzal torténd
rendelkezésrél van sz6 és nem a cselekvOképesség meghatarozasardl.
Vagy mas értelmezésben ezek tehat a kiskorisag miatti korlatozott
cselekvOképesség és cselekvOképtelenség kovetkezményei, avagy
tényleges tartalma. Ezekkel logikai szempontbdl a kiskorlak vagyonanak
kezelésénél foglalkozom majd.

3.2. A kiskoriusag meghatarozasa

Kiskoru az, aki a tizennyolcadik életévét nem téltétte be. A kiskorusag a
szliletés napjanak nulla 6rajatdl a tizennyolcadik életév betdltési napja
nulla 6rdjaig tart figgetlentl attél, hogy ténylegesen a szliletés az adott
nap mely drajaban tortént. A tizennyolcadik életév betdltésével az ember
nagykoruva és - fOszabalyként - cselekvOképessé valik. A kiskorusag
ideje alatt a kiskoruak cselekvGképtelenek vagy korlatozottan
cselekvbképesek. Korlatozottan cselekvoképes az a kiskoru, aki a
tizennegyedik életévét betdltétte és nem cselekvBképtelen.® Az életkori

tagga torténd kijelolését nem zarja ki. Az alapitvany jellegét mérlegelve kell eldonteni, hogy a kiskort
kuratoriumi tagsaga életkoranak megfeleld tisztség-e. (BH2000. 471.)

¥ Pptk. 2:18. § A birdsag a kiskorut a tizenhetedik életévének betdltése utan a nagykortakra iranyado
szabalyok szerint cselekvéképességet részlegesen vagy teljesen korlatozé gondnoksag ald helyezheti. Ha a

birésag kiskorut helyez a cselekvOképességet teljesen korldtozd gondnoksag ala, a gondnoksag hatalya a nagykorlsag elérésével
all be, de a kiskorti mar az itélet jogerére emelkedésével cselekvoképtelenné valik.
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szempontot tekintve, a kiskoru tizennegyedik életévének betdltésével
valik cselekvdképtelenbdl korlatozottan cselekvOképessé.
Cselekvoképtelen az a kiskoru, aki a tizennegyedik életévét nem toltoétte
be. Ez megddnthetetlen vélelem, kivételek nincsenek e szabaly aldl.

A tizenhatodik életévét betoltott kiskord érvényes hazassagkotéssel
nagykoruva valik. A kiskoru csak akkor kdthet érvényesen nagykorusagot
eredményez6 hazassagot, ha ahhoz a gydmhatdsag el6zetes engedélyét
megadja. Erre a Ptk. 4:9. § (2) bekezdése értelmében csak a 16. életévét
mar betoltott, tehat korlatozottan cselekvOképes kiskorl esetében
kerGlhet sor. A hazassagkotési korhatarral kapcsolatos rendelkezéseket
teljes egészében a Ptk. 4:9. § tartalmazza.

A hazassagkotéssel megszerzett nagykorusagot a hazassag megszlinése
nem érinti. Amennyiben a hdazassagot a birésag még a hazastars 18.
életévének elérése elbtt jogeros itélettel felbontja, vagy a hazassagot nem
a gyamhatdsag engedélyének hianyaban, hanem mas érvénytelenségi ok
alapjan nyilvanitjak érvénytelenné, ez a hazassag nagykorusitd hatasat
nem érinti.®

Ez a kivétel rendszer bennem kétségeket ébreszt, annak célszerlisége
tekintetében, felveti annak anakronisztikussagat a mai magyar tarsadalmi
valdsagra vetitve, s6t gyermekvédelmi szempontbdl jelentés kockazatokat
hordoz. Mivel a gyermek 16 évesen amugy is elhagyhatja a szll6i hazat,
igy a hazassagkotéssel torténd nagykorusitas — bar az engedély megadasa
el6zetes vizsgalati lehet6éséget ad a gyamhatésagnak, valdsagos
veszélyelemzést nem tud végezni - , kiveszi az amigy még gyermekkoru
személyt abbol a védelmi rendszerbdl, amit egyébként a tobbi vele
egykoru tarsanak biztosit. Miért is? A hazassagkotés jelenleg csokkend
mértékben és novekv6 valasi aranyszamokkal szerepel a magyar
statisztikakban,** a kiskorlak sérelmére elkdvetett szexudlis és egyéb

% Ez alol is kivétel, ha a hazassagot a birosag cselekvképesség hidnya vagy a kiskorisag miatt sziikséges
gyamhatosagi engedély hianya miatt nyilvanitja érvénytelennek. Ilyen esetben a hazassagkotéssel szerzett
nagykorusag megsziinik. (Ptk. 2:10§)

* A 15 éves és idésebb hazas nék a jelenlegi hazassag tartama, az élve sziiletett gyermekek szama és
korcsoport szerint a 2001 népszamlalas adatai alapjan.
https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/nepsz2011/nepsz_04 2011.pdf (2015.11.19.)

Hazassagtartam = 0 1 2 3 4
: Osszesen
(ev) ¢lve sziiletett gyermekkel
15-19 éves
0-1 4257 1 669 2210 327 46
24 703 66 383 204 46 4
5-9 7 2 3 2 - -

Egyiitt 4967 1737 2596 533 92 9


https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/nepsz2011/nepsz_04_2011.pdf
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természet(i visszaélések és blincselekmények - mint prostitlciora
kényszerités, ,rabszolgasagban tartas”, emberkereskedelem - viszont

jelenlévé és foképp a legkiszolgaltatottabb tarsadalmi rétegeket sujtd
problémak.*® Adott esetben a hazassagkdtés nem  koriltekintd
engedélyezése olyan kovetkezményeket hordozhat magdaban, amely az
amugy is eszkodztelen és tulterhelt gyamhivataloknak még csak fel sem
rohatd. Véleményem szerint az Uj Ptk.-bol idOszerl lett volna ennek a
jogintézménynek az elhagyasa.®

A kiskorusag egyik legfontosabb jogkdvetkezménye a képviselet
sziikségessége.’” A kiskorlak jognyilatkozatainak érvényességéhez
f6szabaly szerint a térvényes képvisel6 kbézremlikédése szilkséges. Ez a
kiskorusagbdl fakadd cselekvOképesség korlatozasanak legfontosabb
jogkovetkezménye. Ez specialis képviseleti forma kidolgozasat teszi
szlikségessé, melynek tartalmi elemeit a megtehetd jognyilatkozatok
korének torvényi szabalyozasa adja, szerkezetileg pedig a szll6i felligyelet
részjogositvanyainak egyikét alkotja. Abban az esetben pedig, amikor
valamiért nincs szllGi felligyelet, az azt potld személy lesz feljogositva a
torvényes képviselet ellatdsara. A térvényes képvisel6 ugyanis lehet a
szil6, lehet a gyam és bizonyos Ugyekben az eseti gyam, illetve a
nevelGsz(il0ség is jarhat torvényes képviseleti feladatokkal. A szdl6i mivolt
egyrészt abbdl fakad, hogy valaki ténylegesen megsziilte a képviselt
gyermeket, ezt szliletési anyakdnyvi kivonat fogja igazolni. Az apa ilyen
irdnyu jogat pedig vagy a teljes hatdlyu apai elismer6 nyilatkozat, vagy a
birésdg apasagot megallapitd hatarozata, vagy a megfelel6 idében az
anyaval térténd hazassag ténye alapozza meg. Természetesen barmelyik
esetben csak akkor, ha a szllGi felligyelet nem szlinetel vagy szlnt meg a

%  Kerezsi Klara: A védtelen gyermek. (Er8szak és  eclhanyagolds a  csaladban)

http://bunmegelozes.casyhosting.hu/dok/Kerezsi Klara A vedtelen gyermek.pdf; valamint FEHER Lenke:
Blin6zés és prostitucio. http://www.tarki.hu/adatbank-h/nok/szerepvalt/Feherlenke-97.html (2015. 12. 15.)

% A ILvilaghaboru ota sokat véltoztak hazai jogszabélyaink, hiszen a Csaladjogi kodex (1952.évi IV. torvény)
még 12 éves korban lehetévé tette a hazassagkotést a gyamhatosag engedélyével.

Bovebben errdl: CSERNAK Jozsefné dr.: A 18 éven aluli n6k hazassagkotéseinek néhany demografiai jellemzdje
Magyarorszagon. KSH  Népességtudomanyi  Kutatdé  Intézetének  Kutatasai, Budapest  1984/6.
file:///C:/Users/Felhaszn%C3%A11%C3%B3/Downloads/1977-2130-1-PB.pdf

Az 1976. évi 7. torvényerejli rendelet, amely a hazassagkotéshez sziikséges kdlcsonds beleegyezésrol, legalsobb
korhatarrél, valamint a hézassagkotések anyakonyvezésérdl szold, New Yorkban, 1962. évi december hé 10.
napjan kelt nemzetkdzi egyezmény kihirdetésérdl szol, rogzitette, hogy minden allamnak megfeleld
intézkedéseket kell tennie, hogy biztositsa tobbek kozott a hazastars megvalasztasanak teljes szabadsagat, a
gyermekhazassagok, valamint fiatal lanyoknak a serdiilokor eldtt torténd eljegyzése teljes megsziintetését.

3 A jogtorténetben a kezdetekto] ismert annak a gazdasagi sziikségletnek a kiilonb6z6 jogi konstrukciokban
torténd szabalyozasa, amikor egyes személyek vagyonuk kezelését, hasznositasat nem tudjak, vagy nem kivanjak
személyesen megvalositani. Ilyen esetben a vagyonkezeld lehet a vagyon tulajdonosatol elkiiloniilt
személyiséggel rendelkezd szervezet, ahol a tulajdon kozvetetté valik, és az adott, leginkabb gazdasagi
tarsasagban meglévd részesedés jeleniti meg a tulajdonos vagyoni jogait. Alapulhat kotelmi jogviszonyon:
szerz6désen, vagyonkezelésre iranyuld jogiligyleten, valamint végezheti jogszabaly, illetve hatosagi aktus altal
erre feljogositott személy (torvényes képviseld).



http://bunmegelozes.easyhosting.hu/dok/Kerezsi_Klara_A_vedtelen_gyermek.pdf
http://www.tarki.hu/adatbank-h/nok/szerepvalt/Feherlenke-97.html
file:///C:/Users/FelhasznÃ¡lÃ³/Downloads/1977-2130-1-PB.pdf
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képviselt gyermek vonatkozasdban. A szlléi mivolt alapja lehet az
érvényes és hatalyos 6rokbefogadas is. A torvényes képviselet alapvetéen
bizonyos jogi relevancidju tényeken és jogviszonyokon alapszik, amelyek
torvényekben vannak meghatarozva, de nem lehet fliggetlen bizonyos
hatosagi aktusoktol, melyek bizonyitjdk és specifikaljdk a képviseleti
jogosultsagot. Ezt a torvényes képviseletet meg kell kilonboztetnlink
minden egyéb polgari jogi tipusu képviseleti formatdl, hiszen alapvetden
nem a felek szabad akaratdbdl jon 1étre®, és elengedhetetlen hozzd a
hatdsagi aktus megléte.

4. Lezaras

A kiskoruak vagyonat érint6 jognyilatkozatokat, illetve a vagyonukkal valo
rendelkezési jogosultsagokat kiilon elemzem majd. A fentiek a kiskoruak
vagyonanak kezeléséhez elengedhetetlen alapfogalmak bevezetd
ismertetését szolgaltak, néhany ahhoz kapcsolédd jogtechnikai és
tarsadalmi probléma felvetésével egyitt. A cselekvOképesség szabalyainak
attekintése soran tobb olyan kétségem merilt fel, amelyekrdl itt csak
emlitést tettem. Gyakorld szil6ként nem egyszer alltam értetlenkedve
olyan ,papirok” felett, ahol a 14 év alatti gyermekem aldirdsat kérték
hivatalos jognyilatkozatokhoz. Hanyszor volt, hogy csupan a gyermekem
elmondasabdl értesiltem, arrdl, hogy az iskolaban alairattak vele
LVvalamit”, anélkll, hogy 6 valdjaban értette volna annak tartalmat vagy,
hogy én azt elGtte legaldabb megnézhettem volna. Nem hiszem, hogy
elszigetelt jelenségrdl van sz6. A cselekvOképesség bonyolult szabalyait,
ugy gondolom, csak szlik korben alkalmazzak. A cselekvbképesség
szofisztikalt szabalyainak betartasat a virtudlis térben valdé gyermeki
részvétel is fenyegeti. Ennek a helyzetnek az elemzésébe szintén nincs
modom itt belemenni, csak ehelyitt is felhivom ra a figyelmet.

A cselekvbképesség szabalyainak Ujragondoldsa, a valds
élethelyzetekhez torténd igazitédsa, vagy a meglévd szabalyok
kovetkezetes betartdsa és betartatdasa kozott nehéz valasztani. Talan

® Bar kétségtelen, hogy a gyamnevezés, gyamrendelés illetve a gyamsagbol valé kizaras bizonyos
aspektusainal szerepet jatszanak akarati elemek is. Ptk. 4:226. § (1) ,,4 gyamsag elsésorban azt illeti meg, akit a
sziiloi feliigyeletet gyakorlo sziild kozokiratban vagy végintézkedésben gyamul megnevezett.

4:228. § A gyamrendelés soran az itéléképessége birtokaban lévé kiskoru gyermek véleményét - korara,
érettsegere tekintettel - megfelelo sullyal figyelembe kell venni. Nem rendelhetd a tizennegyedik életévét betoltott
gvermek gyamjaul az, aki ellen a gyermek alapos okbdl, kifejezetten tiltakozik.

4:233. § (1) Nem rendelheté gyamul az a személy,

e) akit a sziil6i feliigyelet gyakorlasara jogosult sziilé a gyamsagbol kézokiratban vagy végrendeletben
kizart.
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mindkettore sziikség lenne, hiszen a ,biztonsagos” polgari jogviszonyoktdl
kezdve a gyermekvédelemig, a jogintézmények jelent6s részének ezek a
szabalyok (jogképesség, cselekvOképesség) adjak az alapjait. Addig is a
jogtudatossagot tekintve hasznos lenne a meglévd szabdlyok szélesebb
kori megismertetése és jogtechnikai harmonizdldsa a hétkdznapi
gyakorlathoz.
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The rules and theoretical approach to the minors legal
personality and capacity

Summary

Managing the assets of minors is based on the rules of legal personality
and capacity, and inseparable from the manner of the Ilegal
representation. To have legal personality means to be capable of having
legal rights and obligations, such as entering into contracts. Legal
personality is a prerequisite to legal capacity ability of any person to
amend rights and obligations. Our long centuries, between people have been
made a difference, according to the personal status. The modern Euro-Atlantic
jurisdictions broke it, all the people are declared to have general, unconditional
and equal legal capacity, which therefore also applies to children at the moment
of conception. The concept of ruling the legal capacity starts from the principle
that the legal capacity of every human being's ability to act if the person legal
capacity is not restricted or not excluded. The state adopts a role to protect
the weaker and more vulnerable members of society like minors. The
minority consequence is the limited legal capacity and incapacity which
are also a kind of protection. The main arguments of the restricting rules
are to protect the public interest and the children from the consequences
of their harmful decision. These restrictions may not serve the abusement
of anybody’s personal or children rights. And also the minors are to be
involved in their legal transactions above a certain level of maturity, so we
should ask them and their opinions should be considered, especially in
their personal, family and ownership legal cases. By the principle the
consequence of the minority is the need for the assistance of a legal
representative in order to the validity of the minor’s legal declaration.



