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A szovetkezet és a részvénytarsasag osszehasonlito
elemzése

Bevezeto

Dolgozatomban arra vallalkozom, hogy 0sszehasonlitsam a szovetkezetet
és a részvénytarsasagot, mint két 0Onall6 jogintézményt a Polgari
Torvénykonyvrél szolé 2013. évi V. torvény alapjan harom alapvetd
szempontbdl. Ezek a kOvetkezOk: a jogintézmény gazdasagi lényege, a
tagsagi jogviszony létrejottének feltételei, valamint a tagok jogai és
kotelezettségei.

Dr. Domé Gyodrgyné azon megallapitdsa, hogy a szovetkezeteket
dltaldban a gazdasadgi tarsasdgokkal nem érdemes &sszehasonlitani?,
allaspontom szerint a mai napig érvényes. Bar a szovetkezet felfoghatd
volna egyfajta nagyobb taglétszamu korlatolt feleldsségli tarsasagként és
akar a kozkereseti tarsasag is mikddhetne szdvetkezetként, ha az allam
viszonya a szovetkezetekhez és a gazdasagi tarsasagokhoz azonos lenne,
ha ugyanolyan feltételeket teremtene szamukra is, mint a gazdasagi
tdrsasdgok szamara.? Ezt a magyarazatot azonban sziikséges kiegésziteni
azzal, hogy a szbvetkezetek fejlddéstorténete egyértelm(ien ravilagit arra,
hogy a szovetkezeti formanak olyan, csak ra jellemz6 specialitasai,
jellemvonasai vannak, amelyek alapjan a szdvetkezeti format meg kell
kilonboztetni mas egyéb tarsas vallalkozasi formaktol, szervezeti
keretektdl, igy a gazdasagi-kereskedelmi tarsasagoktdl, de példaul a
nonprofit szektor szervezeti kereteitdl is.*

! Dr. DOME Gydrgyné — dr. RETI Maria: Szovetkezeti jog. ELTE Allam- és Jogtudoményi Kar Szévetkezeti
Jogi és Foldjogi Tanszék; Osiris Kft. Budapest, 1999. 61.

2 A kozkereseti tarsasag és a szovetkezet kozotti hasonlosag abbol a szempontbol nagyon kdzeli, hogy
mindkét szervezet a kisegzisztenciakat tomoriti magaba, és mindkettdt azért hozzak 1étre a tagok, hogy a sajat
megélhetési alapjukat biztositsak.

® Err8l lasd: Hans MUNKNER: Szévetkezet fejlesztési stratégia. Szovetkezés, a Szovetkezeti Kutatointézet
tudomanyos tajékoztatd folyoirata (a tovabbiakban: Szovetkezés) XIV. évfolyam, 1993. évi 1. szam, 65-80.;
hasonld szemléletli elemzés a szocialis gazdasag intézményeir6l: dr. RETI Mdria: A szocialis gazdasagrol.
Szabalyozasi modelljavaslat a magyar szocialis gazdasag tovabbfejlesztéséhez. In: RETI Maria (szerk.): ,,Esélyek
és lehetdségek a XXI. szazadban” A szocialis gazdasag szovetkezeti modelljeinek helye a gazdasagi és
tarsadalmi fejloddésben I-11.: A magyar foglalkoztatas-, felzarkoztatas-politika és a vidékfejlesztés 0j dimenzioi.
Konferencia helye, ideje: Budapest, 2014.11.24.; Nemzeti K6zszolgalati Egyetem, Budapest [.kotet 31-81.
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A szovetkezet a gazdasagi-kereskedelmi tarsasag valamelyik
formajahoz hasonlitva vizsgalhatd, mert ezzel a modszerrel mutathato ki,
hogy van-e a szdvetkezet, illetve a gazdasdagi-kereskedelmi tdarsasag
kozott hasonldsag, ha van, az miben nyilvanul meg, illetve ezzel az
o0sszehasonlitd moddszerrel vilagithatunk ra arra, hogy a szovetkezetnek
egyedi, specidlis jellemvondasai vannak.*

A szovetkezet és a részvénytarsasag jogdogmatikai
rendszeriinkben és a hatalyos jogi szabalyozasban

Részletes elemzés helyett e kérdést kizardlag olyan szempontbdl
kozelitem meg, amely véleményem szerint a szOvetkezet és a
részvénytarsasag oOsszehasonlitd elemzéséhez sziikséges, illetve azt
elGsegiti.

A nagyszamu jogi személy fajtanak sokféle csoportositdasa lehetséges. A
nyereségérdekeltségl és nem nyereségérdekeltségli megkllénboztetést
alapul véve a jogi személyek két nagy csoportjat és azokon belll a
fontosabb jogi személy fajtakat(tipusokat) kllonbdztetjik meg:
Nyereségérdekeltségli az a jogi személy, amely alaptevékenységeként
nyereség elérése  céljabdol rendszeres  (lzletszer(i)  gazdasagi
tevékenységet folytat. Ellenkez0 esetben nem nyereségérdekeltségi
(nonprofit) szervezetrdl van szé. A két csoportot szokas gazdalkodé és
nem gazdalkodd szervezeteknek is nevezni.> A hatdlyos Ptk-ban
megjelend nonprofit jogi személy az egyeslilet, az alapitvany és az
egyeslilés. Gazdalkodd szervezetek a gazdasagi tarsasagok (ezen belil: a
korlatolt felel6sségli tarsasag és a részvénytarsasag és az Uj a Ptk-ban
mar jogi személyként megjelen6 kbdzkereseti tarsasag és betéti tarsasag),
valamint a szévetkezetek.

* Ez a vizsgalati modszer fejlédéstorténeti vonatkozasban is rendkiviil értékes. Ezt a médszert alkalmazta
Kuncz Odén a szdvetkezeti jogi targyu tanulmanyaiban, lasd: KuNcz Odon: Kiizdelem a gazdasagi jogokért.
Budapest, 1941.; hasonlé modszert alkalmazott a szovetkezeti alapelvek kimutatasanak korében Nagy Ferenc is,
erre lasd: NAGY Ferencz: 4 szévetkezetek alapelve c. akadémiai székfoglalo értekezés, Magyar Tudomanyos
Akadémia, Budapest, 1906; ugyanakkor a jelenkori elemzdk koziil ezt az dsszehasonlitdé modszert alkalmazza
példaul Réti Maria is, erre lasd: RETI Maria: A kereskedelmi tarsasdgok vagyonjogi szabalyair6l, Jogtudomanyi
Ko6zlony, LX. évfolyam, 2005/3, 99-114.; és RETI Maria: A kereskedelmi tarsasagok felelosségi szabalyair6l.
Magyar Jog, 2005/2, LII. évfolyam, 79-90.; lasd a vagyonjogra még: dr. BAK Klara: A tartalékalap képzésének
szabalyairdl a magyar szovetkezeti jogban nemzetkézi kitekintéssel, THEMIS, az ELTE Allam- és Jogtudomanyi
Doktori Iskola elektronikus folyoirata 2014. janius 4-30.

® LENKOVICS Barnabas: Jogi ismeretek II. Polgari jogi alapok. Rejtjel Kiad, Budapest 2003. 34.
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Bar a gazdalkodd szervezetek zdome valamilyen gazdasagi tarsasagi
formaban milkodik, ezek mellett egyre fontosabb szerepe van a
szdvetkezetnek.®

A magyar Kereskedelmi Torvény (1875. évi XXXVII. torvénycikk,
roviditve: Kt.) a szovetkezetet, mint a kereskedelmi tarsasagok egyik
fajtajat szabdlyozta. Ebbdl azt a kovetkeztetést is levonhatnank, hogy a
szovetkezet nem is rendelkezett olyan specialitasokkal, amelyek
fogalmilag elkilénitették volna a tarsasdgoktdl.” Ha azonban a
szOvetkezeti szabdlyozas hagyomanyait végigvesszik, lathatéova valik,
hogy a szdvetkezet sajatos jellemvondsokkal rendelkezik.® Ezt az &llitast
alatdmasztja az is, hogy a magyar szovetkezeti jogban mintaérték(inek
szamitd, o©nalld szabalyozas lépett hatalyba a gazdasagi és ipari
hitelszévetkezetekrdl szol6 1898. évi XXIII. térvénycikk.

A részvénytarsasag a nagy tdkeigényl és nagy kockazatl gazdasagi
vallalkozasok (tengeri kereskedelem, banyaszat, vasutépités stb.)
tarsasagi formajaként alakult ki, tisztan tOkeegyesité jelleggel. A nagy
vallalkozasoknak természetesen nemcsak a kockazatat, hanem els6sorban
a nyereségét is képes nagyon nagyszamu tag (részvényes) kozott
megosztani. Ezért - elméletileg - a részvénytarsasagi forma alkalmas a
nagy tulajdonok valamiféle ,tadrsadalmasitdsara” is.®

Dolgozatomban nem kivanok kitérni a szdvetkezetek magyar jogi
szabalyozdsa torténetére, azonban kllondsen annak a rendszervaltast
kévetd idészakat vizsgalval® arra is ra kell vildgtani, hogy a szdvetkezeti
szabdalyozas egyes allaspontok szerint folyamatosan kozeledett a tarsasagi
joghoz.'* Mas szakmai felfogdsok szerint a szdvetkezeti jog egyedi jellegét

® Erdemes megjegyezni, hogy a szovetkezetek jelentdségét mutatja példaul az is, hogy 2003. julius 22-én
lépett hatalyba az Eurdpai Unié Tanacsanak Az Europai Szovetkezet (SCE) Statutumarol szolo 1435/2003.
rendeletérél és a rendelet a munkavallaloi részvétel vonatkozasaban torténd kiegészitésérdl szolo 2003/72 EK
iranyelv; lasd err6l: dr. RETI Maria: Az Eurdpai Széovetkezet (SCE) Statutumardl szolo Tandcsi Rendeletben
foglalt altalanos jellemvondsokrol és egyes eldirdasokrol, figyelemmel a szévetkezetrél szolo 2006. évi X
torvényre. Europai Jog VII. évf. 2007/januar, 33-42. tovabba Az Eurdpai Sziovetkezet (SCE) Statutumarol szolo
Tanacsi Rendeletben foglalt vagyonjogi elGirasokrol, figyelemmel a szovetkezetrdol szolo 2006. évi X. térvenyre.
Eurodpai Jog VII. évf. 2007/5. sz. 25-37.; E korben kiilon is ki kell emelni, hogy a szdvetkezetek nemzetkdzi
jelentéségét az ENSZ is felismerte, amikor 2012. évet a szovetkezetek évének nyilvanitotta.

" Dr. BESENYEI Lajos, dr. FABO Tibor, dr. FAZEKAS Judit, dr. HARSANYI Gyéngyi, dr. KISFALUDI Andrs, dr.
MISKOLCZI BODNAR Péter, dr. NOCHTA Tibor, UIVARINE DR. ANTAL Edit (a tovabbiakban: dr. BESENYEI és
szerzOtarsai 1999): A gazdasagi tarsasagok. Kozgazdasagi és Jogi konyvkiaddé Budapest, 1999. 32.

8 A magyar szovetkezeti szabalyozas hagyoméanyairdl lasd.: dr. RETI Maria: A magyar szdvetkezeti jog
szabalyozasi hagyomanyairdl. Szovetkezés 2015/1., 19-41.

° LENKOVICS Barnabas: i.m. 41.

10°A szovetkezet, illetve a szovetkezeti jog torténetérdlt részletesen: dr. DOME Gydrgyné-dr. RETI Maria:
Szovetkezeti jog. ELTE Allam- és Jogtudoméanyi Kar Szovetkezeti Jogi és Foldjogi Tanszék, Osiris Kft.
Budapest, 1999. 16-30., valamint dr. RETI Maria: Szovetkezeti jog. Tansegédlet; Rejtjel Kiadé Budapest, 2002
29-31. Kiilonosen jelentds dr. Réti Maria: Szdvetkezeti jog c. egyetemi jegyzete; ELTE Eotvos Kiado, Budapest,
2013.

1 Ez az uj szovetkezetekrél szolo 2000. évi CXLI. torvény szerkesztési modjaban, valamint egyes
jogintézményeiben mutatkozott meg erételjesen, de a jelenleg hatalyos Ptk. szerkesztési modjat és egyes
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megorizte, lenyomatai ennek a keretjellegl szovetkezeti torvények, illetve
bizonyos szdvetkezeti tipusokra az 6nallé térvényi szabdlyozas.*

A szovetkezet fogalmat a Ptk. akként hatdrozza meg, hogy ,a
szbvetkezet a tagok vagyoni hozzajarulasabdl allo tokével alapitott, a
nyitott tagsag és a valtozo tbke elvei szerint mikédo, a tagok gazdasagi
és tarsadalmi sziikségleteinek kielégitésére iranyuld tevékenységet végzo
jogi személy, amelynél a tag koételezettsége a szévetkezettel szemben
vagyoni hozzajarulasanak szolgaltatasara és az alapszabalyban
meghatarozott személyes kézremliikédésre terjed ki. A szbvetkezet
kételezettségeiért a tag nem felel”.

A részvénytarsasagrol® megaéllapithatjuk, hogy azt elészér atfogdan

ugyancsak a Kereskedelmi  Torvény  (1875) szabalyozta. A
részvénytarsasag szabalyozasat a mai jogalkotd a korabbi, csak a
gazdasagi tarsasdgokra vonatkozd jogszabaly™ helyett szintén a Ptk-ba
emelte a tdbbi gazdasagi tarsasagi formaval egyutt.'®

A szovetkezet és a részvénytarsasag gazdasagi lényege

A szovetkezet és a részvénytarsasag 0sszehasonlitasakor kiindulépontunk
e jogintézmények gazdasagi lényege.

jogintézményeit tekintve is érzékelhetd a tarsasagi joghoz kdzeledés. Sarkdzy Tamas 1994-ben jegyezte meg,
hogy ,,a szévetkezet lényegében a hetedik tdrsasagi formava valt.” SARKOZY Tamas: Tarsasagi jogunk a
privatizacié és a szovetkezetek atalakuldsa tiikrében, Gazdasag és Jog, 1994/12. 3. ELTE AJK-n

2 Ezt az allaspontot vallotta dr. Domé Gydrgyné valamennyi szakmai konzultacion, az ELTE Allam- és
Jogtudomanyi Karan elhangzott egyetemi eldadasain, tovabba publikalt munkaiban; példaul: Dr. DOME
Gyorgyné: A szovetkezetek jogi szabalyozasanak multja, jelene és jovOje, In: Tanulmanyok Veres Jozsef
egyetemi tanar 70. sziiletésnapjara. Szeged 1999. Acta Jur. et Pol.,

B32013. évi V. torvény a Polgari Térvénykonyvrél 3:325. § (1) bekezdés. A (2) bekezdés e definiciohoz
hozzateszi, hogy ,,4 szdvetkezet tevékenysége értékesitésre, beszerzésre, termelésre és szolgaltatdsra iranyulhat”.
Az egyes specidlis szOvetkezet tipusokat a jogalkotd a Ptk-ban meg sem emliti. Ezekrdl kiilon jogszabalyokban
rendelkezik tobbnyire azzal a jogtechnikai megoldassal, hogy az ott nem szabalyozott kérdésekben a Ptk.
rendelkezéseit kell alkalmazni.

" Hatalyos fogalmat a Ptk. 3:210. §-aban talaljuk, amely a részvénytarsasagot igy definidlja: .4
részvénytarsasag olyan gazdasagi tarsasag, amely elére meghatarozott szamu és néveértekii részvénybdl allo
alaptokével miikédik, és a részvényes kotelezettsége a részvénytarsasaggal szemben a részvény névértékének
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torveny eltéréen nem rendelkezik — nem kételes helytallni.

1 Lasd a gazdasagi tarsasagokrol sz616 1997. évi CXLIV. torvényt.

1o A tarsasagi jog, igy a részvénytarsasag torténetének és osztalyozasanak, jogrendszeriinkben kordbban
elfoglalt helyének rovid és tartalmas 0sszefoglalasat taldljuk példaul a kovetkezé munkakban: dr. BESENYEI €s
szerzétarsai 1999. 29-67.; dr. GADO Gabor, dr. KRAUDI Adrienne, dr. KOMAROMI Gébor, MESZAROS Lasz16, dr.
SANDOR Tamas, dr. SARKOZY Tamas, dr. T. NAGY Erzsébet, dr. VEZEKENYI Ursula (a tovabbiakban: dr. GADO
Gaébor és szerzotarsai 1998): Részvénytarsasag. HVGORAC Lap- és Konyvkiadé Budapest, 1998. 11-40. A Ptk.
altal szabalyozott 6t jogi személy tipus: az egyesiilet, a gazdasagi tarsasag, a szovetkezet, az egyesiilés és az
alapitvany. E korben lasd tovabba a szdvetkezetre vonatkozo 10j polgari torvénykonyvi szabalyozasrol: RETI
Maria: A magyar szovetkezeti jog hatalyos szabalyairdl a Polgari Térvénykonyv rendelkezéseire figyelemmel.
Szovetkezés 2015/1., 42-67.
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Bar torténelmi példak azt mutatjak, hogy bizonyos értelemben a jogi
szabalyozds is jatszhat elsdodleges szerepet a tarsas vallalkozasok
alakuldasdban, mégis elfogadhatjuk azt a tételt, hogy a tarsas
vallalkozasok alapvetden azért jonnek létre, mert az abban részt vevok
gazdasagi érdekei diktaljak ezt. A jogintézmények vizsgdlatakor tehat
nem hagyhatok figyelmen kivil azok a gazdasagi torvényszerlségek,
amelyek azok létrehozasat és miikodését befolyasoljak. Barmely tarsas
vallalkozast alapvetbéen azért hoznak létre, mert a termelés, illetve
szolgaltatas megvaldsitasahoz sziikséges (emberi és anyagi) erdforrasok a
termelének, illetve a szolgaltatbnak egymaganak nem allnak
rendelkezésére. A cégelméleten belll az un. ,Nexus-of-Contracts Theory”
- amelyet dr. Kisfaludi Andras szerzodéses elméletnek nevez - abbdl indul
ki, hogy nyilvan azt a megoldast fogja valasztani a vallalkozé az
er6forrasok megszervezésére, ami a legkevesebb koltséggel jar a
szamara, és ezzel lényegében tarsadalmi méretekben a legkevesebb
raforditdssal képes a sziikségletek kielégitésére.’®* A kiilénbdz8 jogi
megoldasok kozotti valasztas, illetve a kiulonb6z6 jogintézmények
elemzése pedig csak ugy lehet megalapozott, ha van szilard viszonyitasi
pontunk, amihez mérhetjiik a jogot.*

Ihrig Karoly A szévetkezetek a kbézgazdasdgban® cimd klasszikus
irdsaban arra a kérdésre keresi a valaszt, vajon mi motivalja a tagokat
arra, hogy vagyoni - gazdasagi céljaikat éppen szovetkezeti keretek
kozott probaljak elérni és nem mas, esetleg a részvénytarsasag, avagy
megfelel6 tdéke hianyaban pl. a betéti tarsasag jogintézményi keretei
kdzott.

Vizsgaljuk meg tehat mindenekel6tt azt, hogy a jovenddbeli tagok
milyen szandékkal kivannak kozos céget létrehozni. Mar a torténelemben
els6ként megalakult Rochdale-i Society of Equitable Pioneers
alapszabalyaban lefektették a tagok tarsadalmi és gazdasagi helyzetének
megjavitasat, mint elérendd célt, amelyen tehat a tagok tarsadalmi
eldmenetelét egyik oldalrél és minél nagyobb gazdasagi elény realizaldsat
kell a masik oldalrdl érteni.?

Y Dr. Kisfaludi Andrés ezt a tarsasdgokra vonatkozoan éllapitja meg, de nyugodtan kiterjeszthetjiik e tényt
valamennyi piaci szereplOre. In: dr. BESENYEI és szerz6tarsai 1999. 23-24.

' Dr. dr. BESENYEI és szerzétarsai 1999. 17.

9 A kozgazdasagi megkozelités jelentéségére hivia fel a figyelmet dr. Kisfaludi Andrés tarsasagi jogasz is:
Llarsasagok azert jottek és jonnek letre, mert az abban résztvevok gazdasagi érdekei ezt diktaljak.” In: dr.
BESENYEI és szerzotarsai 1999. 23.

% IHRIG Karoly: Szovetkezetek a kozgazdasigban. Elsd Kecskeméti Nyomda és Hirlapkiado Rt.,
Budapest,1937.

21 Részletesen lasd: Dr. Kuncz Odén: A Rochdale-i elvek és a szovetkezet jogi fogalmanak koriilirasa.
Magyarorszagi Szovetkezetek Szovetsége kiadasa, Budapest 1935.
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Ihrig Karoly m(ivére alapozva vizsgalja tébb munkajdban Réti Maria® a
szOvetkezetet mint jogintézményt. A kdzgazdasagi-lizemgazdasagi
szemléleti megkozelitésnek azért van kilonods jelentésége, mert a
kilénbdz8  cégformdk an. belsé lgyletei®® 6sszehasonlitdsanak
eredményeképpen vildgosan lathatéva valnak a tartalmi kilénbségek a
szovetkezet és a részvénytarsasag kozott. A szovetkezetet minden mas
gazdasagi tarsasagtél megkllonbozteti a belsé Ugyletekben mikddo
rendez0 elv: a visszatérités elve, ahogyan arra Ihrig a mar emlitett
munkajaban, és példaul Kuncz Odén a mér idézett munkaiban vildgosan
ramutattak.

A klls6 Ugyletek alanya egyrészrdl tehat valamely tarsas vallalkozas
(mint a piacon lévo szerepl§), masrészrol a piac egy masik szerepldje. A
kils6é Ugyletek tanulmanyozdsa soran profitorientdltsag szempontjabdl
megallapithatjuk, hogy a gazdasagi tarsasag, igy a részvénytarsasag és a
klasszikus rochdale-i szovetkezetek alapjan piaci szereploként mikodo
szovetkezetek elsédleges célja a minél magasabb profit elérése.?* Mivel a
kapitalizmus torvényei uralkodnak a piacon, a kilils6é (hatar-) Ugyletek
osszehasonlitasaval semmilyen lényeges kilénbséget nem tudunk feltarni
e két kilonbdz0 piaci szerepl6: a szovetkezet és a részvénytarsasag
kdzott.

2 Dr. RETI Méria: A szovetkezet gazdasagi lényege. Magyar Jog, Budapest 2001. 2. szam 92-95.; valamint
Szovetkezeti jog. Tansegédlet; Rejtjel Kiaddo Budapest, 2002. 15-17., és Szovetkezeti jog. Egyetemi jegyzet,
ELTE Eotvos Kiado, Budapest, 2013.

8 A tarsas vallalkozasok mint piaci szereplok tigyletkotései e megkozelitésben két csoportra oszthatok: kiilsé
(hatar) ligyletekrdl beszéliink, amikor a tarsas vallalkozas harmadik személyekkel bonyolitja le az iigyletet, és
bels6 tligyletekr6l, amikor a tarsas vallalkozas sajat tagjaival kot lizletet. Részletesen lasd: dr. RETI Maria:
Szovetkezeti jog. Tansegédlet; Rejtjel Kiaddo Budapest, 2002. 15-17., valamint: Szovetkezeti jog. Egyetemi
jegyzet, ELTE Eo6tvos Kiado, Budapest, 2013. 26-32.; tovabba: A magyar szovetkezeti szabalyozas reformja,
figyelemmel az eurépai jogalkotasra is. In: ,,10 éves a doktori képzés az ELTE Allam-és Jogtudoményi Karan”,
(szerk.: HARMATHY Attila) Budapest 2003. 127-138.

% Megjegyezziik, hogy nonprofit gazdasagi tarsasag és szovetkezet egyarant alapithatd. A 2006-tol az uj
gazdasagi tarsasagokrol szolo torvény elfogadasaval az Un. szocialis vagy harmadik szektor szerepldinek kore
Magyarorszagon is kiegésziilt a nonprofit gazdasagi tarsasagokkal, amelyet a Gt. 4. §-a tartalmazott. A Ptk. 3:4.
§-a szerinti diszpozitiv szabalyozasara tekintettel a Ptk. hatalyba lépését kdovetden sincs akadalya nonprofit
tarsasag alapitasanak. A Ptk. hatalyba lépésével Osszefiiggd egyes torvények modositasarél szolo 2013. évi
CCLII. torvény sajatos szabalyozasi megoldast véalasztva a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasol és a
végelszamolasrol szoldo 2006. évi V. torvény (Ctv.) 9/F. §-aban rendelkezik a nonprofit tarsasagrol. A
szovetkezetek esetében lehetséges a 2006. évi X. tdrvény alapjan szocialis (ezen beliil foglalkoztatasi
szovetkezet) szovetkezet alapitdsa, amelynek elsddleges célja nem a piacra jutas, illetve piacon megmaradas. Ezt
mutatja az is, hogy a szovetkezetnek kizardlag természetes személyek mellett dnkormanyzat (foglalkoztatasi
szovetkezetnél kotelezd jelleggel minimum egy orszagos nemzetiségi Onkormanyzat) és jogszabalyban
meghatarozott karitativ tevékenységet ellatdé kozhasznu jogallasu szervezet lehetnek a tagjai. Ekként a szocialis
szovetkezetek nem profitorientaltak. Céljuk a tagok részére munkafeltételek teremtése €s szocialis helyzetiik
megjavitasa (2006. évi X. torvény 14. § (1) bekezdése, 17. § (1) és (2) bekezdése). Egyes szovetkezetek, mint az
iskolaszovetkezet és a szocialis szovetkezet kdozhasznti jogallasu lehet a 2006. évi X. térvény 7. § (6) bekezdése
és 14. § (3) bekezdése szerint. Ez utobbi esetben a vallalkozasi tevékenység soran elért nyereség a tagok kozott
nem oszthatoé fel, hanem azt a cél szerinti kdzhaszni tevékenység megvalositasara kell forditani. Lasd az
egyesiilési jogrol, a kdzhasznu jogallasrol, valamint a civil szervezetek mikodésérél és tamogatasardl szolod
2011. évi CLXXV. torvényt (Civil térvény) 31-50. §
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A belsé6 Ugyletek a tarsas vallalkozas és annak tagja kozott jonnek létre.
Ezek elemzése soran a szovetkezet esetében, ahogyan arra a fentiekben
mar utaltam, sajatos rendez6 elv érvényesil. A rochdale-i ,visszatérités a
vdsarlds” ardnyaban elve® szerint ugyanis a tagok elsdsorban olyan
aranyban részesednek a nyereségbdl, amilyen aranyban igénybe vették a
szdvetkezetet, amilyen ardnyban személyesen kdzrem(ikddtek abban.® Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy a tag egyaltaldan nem részesedik a
részjegye alapjan. Korlatozott osztalék formajaban lehetdséget ad erre a
jelenleg hatdlyos jogi szabdlyozds is?’, miként ezt mar a rochdale-i
korlatozott t6kekamat elve lehetévé tette?®. Megallapithatd azonban, hogy
a tag dominansan személyes kdzrem(ikddése alapjan, illetve olyan
aranyban részeslil a nyereségbdl, amilyen aranyban a szdvetkezetet
igénybe vette. A szovetkezet e tevékenysége olyan transzformacids
tevékenység, amely sordn a tag és a szbvetkezet k6zo6tt nem érvényeslil a
nyereségorientaltsag elve, sokkal inkabb egy altruitiv, tehat 6nkorlatozo
viszonyrendszerrél van sz4.%

Tartalmilag mast mutatnak a részvénytarsasag belsé Ugyletei:
alapvetéen a részvények névértékétél fiiggben (a  torvény
megfogalmazasaban: részvényei névértékével aranyos) osztalék illeti
meg® a tagot (részvényest) a kiilsé Ugyletek sordn megszerzett
nyereségbdl, a részvényes személyes kozremilkddése  pedig

értelemszer(ien fel sem merul!.

% Az Gn. visszatérités a vasarls aranyéban elve szerint: ,, ... A felesleg kévetkezéképpen osztandé fel: 3 % %
kamat fizetendé mindazokra az iizletrészekre, amelyek a negyedév elott mar be voltak fizetve; a megmarado
felesleg pedig a tagok kozott a szovetkezetnél foganatositott bevasarlasaik aranyaban osztando fel.” (A
Rochdale-i szdvetkezet alapszabalya 22. pont; idézi: dr. KUNCz Odén: A Rochdale-i elvek és a szdvetkezet jogi
fogalmanak koriilirasa Magyarorszagi Szovetkezetek Szovetsége kiadasa Budapest, 1935. 7.

% A Ptk. kimondja, hogy a szdvetkezet nyereségének a felét a tagok kozott személyes kozremiikodésiik
aranyaban kell felosztani. (Ptk. 3:356. § (2) bekezdés)

2" A Ptk. 3:356. § (2) bekezdés masodik fordulata alapjan semmis az alapszabaly azon rendelkezése, amely a
nyereség személyes kozremiikodés ardnydban felosztando részét a nyereség felénél kisebb mértékben hatirozza
meg.

%8 Dr. Kuncz Odén allapitja meg, hogy a ., ... szévetkezetnél a téke mdsodrendii és csak mérsékelt kamatot
érdemel. Nézetem szerint itt — ha szévetkezeti alapelvet keresiink — nem a korldatozott tékekamat problémajardl,
hanem a tagoknak fizetheté osztalék korlatozasarol van sz6.” 1.m. 17-18.

2 Dr. RETI Maria: Szovetkezeti jog. Tansegédlet, Rejtjel Kiadé Budapest, 2002 16.

%0 ptk. 3:262. § (1) ,.4 részvényesnek a részvénytarsasag feloszthaté és a kézgyiilés dltal felosztani rendelt
eredményébdl a részvénye névértékével aranyos osztalék jar, a mar teljesitett vagyoni hozzdjaruldsa alapjan. A
feloszthato nyereség azom hdnyaddra tarthat igényt, amilyen ardnyt a részvénye névértéke az alaptokében
képvisel.” Kiemelendd, hogy a névérték-aranyos elvtdl el lehet térni, de csak részvénysorozatonként. Lehetséges
a Ptk. tételes szabdlyai szerint osztalékelsObbséget biztositd elsdbbségi, illetve osztalékelsdébbséget biztositd
dolgozdi részvényt kibocsatani. A Ptk. diszpozitiv szabdlyozasa miatt lehetséges tovabba a kiilonb6zo
részvényfajtak jellemzdit is meghatarozni az alapszabalyban. Az az alapszabalyi rendelkezés sem iitkozik igy
jogszabalyba, amely szerint a kamatozé részvény nem biztosit osztalékot, vagy a névértékénél kevesebb
osztalékot biztosit mas tobblet részvényesi jog biztositasa mellett. Lasd: VEZEKENYI Ursula elemzését a Ptk.
részvénytarsasagra vonatkoz6 kommentarjaban. In: A Polgari Térvénykonyvrol szolo 2013. évi V. térvény és a
kapcsolodo jogszabalyok nagykommentarja. Opten Informatikai Kft. Budapest, 2014. 824.

1 Az osztalékjog a részvényes alapvetd (vagyoni) jogosultsiga. Foszabalyként érvényesiil a névértékkel
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Fontos itt megemliteni még egy olyan Iényeges szOvetkezeti
specialitast, amely a részvénytarsasagnal nem lelhetd fel. A szbvetkezet
mindig  kozvetlen hatdssal van valamilyen formaban a tag
egzisztencidjara, még a nem termelGi tipusu szOovetkezetek esetében is,
mert példaul a megtermelt termékeit a szdvetkezet értékesitési csatornain
keresztil magasabb vételaron tudja értékesiteni; mert a milkddéshez
szikséges hitelt a takarékszovetkezett6l kedvezobb kamatfeltételek
mellett tudja felvenni; mert a termel6- és egyéb eszkdzoket a szovetkezet
Utjan 6nkoltségi dron szerezheti be stb.** Ez a szdvetkezeti specialitds az
un. Uzemkiegészités elve, amely kifejezi a szOvetkezet gazdasagi
lényegét. Eszerint a szOvetkezet a tagok javara m(kodik: nincs elkilonult
célja a tagi gazdasagokétdl, a tagi gazdasagokat (azok autondmiadjanak
megtartdsa mellett) kézds Gizemben egyesiti.®

A tagsagi jogviszony létrejottének feltételei

A szovetkezeti tagsag keletkezése mindig 6nkéntes és a szOvetkezeti
autondmia elvébll kovetkezik, hogy szOvetkezet nem koteles senkit
felvenni tagjai kézé.** Bar a Ptk. a kordbbi szabdlyozastdl eltérden a
tagsagi jogviszony létrejottéhez nem kivanja meg kozgydllés, illetve az
alapszabadlyban meghatdrozott testileti szerv pozitiv dontését, az

aranyos osztalékra jogosultsag, azonban lehetséges attol eltérni. Ezzel kapcsolatban az eltérés lehetdségének
korlatja a Ptk. 3:253. §-a, amely szerint ,,Tilos a részvényesi jogok gyakorlasaval ésszefiiggésben az azonos
részvénysorozatba tartozo részvényekkel rendelkezoé részvényesek kézott hatranyos kiilonbségtétel.” A részvényes
kotelezettségeit a Ptk. 3:267. §-a rogziti, amely kimeriil abban, hogy vagyoni hozzajarulasat a Ptk-ban, illetve az
alapszabalyban meghatarozott idében és modon megfizesse, illetve az apportot szolgaltassa.

*2 Dr. DOME Gyorgyné - dr. RETI Maria: Szdvetkezeti jog. ELTE Allam- és Jogtudoményi Kar Szdvetkezeti
Jogi és Foldjogi Tanszék; Osiris Kft. Budapest, 1999. 61.

% Dr. RETI Maria: Szdvetkezeti jog. Tansegédlet, Rejtjel Kiado Budapest, 2002. 16.; Dr. DOME Gyorgyné-dr.
RETI Maria: im. 43. Ezt az lizemkiegészitdé funkciét nagyon szépen példazza a jogalkotd egy specialis
szovetkezet, az agrargazdasagi szovetkezet meghatarozasakor. A 2006. évi X. torvény 22. § (1) bekezdése szerint
Az agrargazdasagi szovetkezet a mezd- vagy erdégazdasagi, valamint élelmiszeripari dagazatban fo- és
kiegésziti tevékenységet folytato szévetkezet, amely f6 tevékenységként

a) tagjai tevékenységet elomozdito jelleggel tagjai szamara - azok elsédleges agrargazdasagi termeléséhez,
terméekeinek piacra juttatasahoz - szolgaltatasokat nyujt, vagy tevékenységet folytat, amelynek soran

aa) a termeléshez sziikséges anyagok és eszkozok kozos beszerzését, a termés kozos értékesitéseét szervezi,
ab) a termés tarolasat, feldolgozadsat végzi;
ac) a termeléshez, illetve a feldolgozdshoz kapcsolodo gépi szolgaltatdasokat nyujt;

b) termeld jelleggel tagjai vagy mdsok mezd- vagy erdogazdasagi foldjét hasznositva agrargazdasdgi
termelést folytat.

¥ Az 1992. évi 1. torvény 43. §-a ezt egyértelmiivé tette. A tagsagi jogviszony létrejottéhez sziikséges volt a
szovetkezeti tagokbodl allo kozgyllés, illetve az alapszabalyban meghatarozott testiileti szerv pozitiv dontése
azzal, hogy e testiileti szerv elutasitd hatarozatat kovetéen a felvételét kérelmezd végsé soron a kdzgytiléshez
fordulhatott. A Ptk. 3:354. § (2) bekezdése alapjan ,,/A] tagfelvételi kérelemben a tagsagra jelentkezé személynek
nyilatkoznia kell a szévetkezet alapszabalyaban foglaltak elfogadasarol és a vallalt vagyoni hozzajarulasrol.
Személyes kozremiikodés vallalasa esetén a tagfelvételi kérelemben annak tartalmat is meg kell hatarozni.” A
tagsagi jogviszony szabalyairol lasd: dr. BAK Klara: A szovetkezeti tagsagi jogviszony létrejottének
szabalyozasarol egyes szovetkezeti torvények alapjan, THEMIS 2013. junius 4-19.
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alapszabalyban a Ptk. szerint meghatarozhatéak olyan feltételek,
amelyeket a leend6 tagnak vallalnia kell, illetve az alapszabaly altal
megkivant képesitéssel, szakmai gyakorlattal, végzettséggel stb.
rendelkeznie kell. A fentiek alapjan az alapszabalyban foglalt
kotelezettségeknek vald aldvetés az, amely a tagsagi jogviszonyt
keletkezteti,® de feltétlenil hangsulyozni sziikséges, hogy a masik oldalon
a szovetkezeti tagok az alapszabalyban a tagsagi jogviszony létrejottéhez
szikséges feltételek meghatarozasakor rogzitik azon akaratukat, hogy a
jovoben kit fogadnanak U(j tagként a szovetkezeti tagok soraban,
értelemszeriien a szdvetkezet célkitlizését szem el6tt tartva.*

A részvénytarsasagokat illetéen kiinduld tételiink, hogy a részvény a
kibocsaté részvénytarsasagban gyakorolhaté tagsagi jogokat
megtestesitd, névre sz6l6, névértékkel rendelkez6, forgalomképes
értékpapir.’’ Bar a Ptk. diszpozitivitisa miatt a részvény
forgalomképessége nyilvanvaldéan korlatozhato, azért kijelenthetjik, hogy
a részvény egyik legjellemzObb sajatossaga, hogy f6szabdly szerint
szabadon atruhazhatd.*®

Mivel a fOszabaly a részvény szabad atruhazhatdsaga, és mert a
részvény hordozza ~magaban a tagsagi jogositvanyokat, igy
értelemszer(ien a tagsagi jogviszony keletkezéséhez nincs szilkség és a
korabbi jogi szabalyozasban sem volt szikség a kozgyllés, illetve
valamely testiileti szerv hozzajaruldsara.®® Az értékpapir tulajdonldsa az
alapja a tagsagi jogok gyakorlasanak - azzal a feltétellel, hogy e jogokat a
részvényes a részvény, az értékpapirokra vonatkozd torvényi
rendelkezésekben meghatarozott letéti, illetve tulajdonosi igazolas

% Lasd FEzER Tamés elemzését a Ptk-nak a szdvetkezetre vonatkozé kommentarjaban. In: A Polgari
Torvénykonyvrél szolo 2013. évi V. torvény és a kapcsolodd jogszabalyok nagykommentarja. Opten
Informatikai Kft. Budapest, 2014. 994.

% A Ptk. 3:331. § (4) bekezdés a)-c) pontjai soroljék fel az alapszabaly kételezd tartalmi elemei kozott a
vagyoni hozzajarulas azon mértékét, amelynek teljesitése minden tag szamara kotelezd, a tag személyes
kozremiikddésének lehetséges maodjait, a tag és a szovetkezet gazdasagi egyiittmiikddésének meghatarozasat.

%7 Lasd: Ptk. 3:213. § (1) bekezdése. Vezekényi Ursula felhivja a figyelmet arra, hogy az, hogy a részvény
névre szolo értékpapir, csak az okirati formaban eldallitott részvények esetében iranyadd. Dematerializalt
részvények esetén e kiilonbség nem értelmezhetd, mivel a dematerializalt részvény értékpapirszamlan kertil
nyilvantartasba, amelynek tulajdonosa van. Lasd: VEZEKENYI Ursula elemzését a Ptk. részvénytarsasagra
vonatkoz6 kommentarjaban. In: A Polgari Torvénykonyvrél szoldo 2013. évi V. torvény és a kapcsolodd
jogszabalyok nagykommentarja. Opten Informatikai Kft. Budapest, 2014. 713.

% Vezekényi Ursula a részvény forgalomképessége korlatozhatosagaval kapesolatban megjegyzi, hogy egyes
specialis részvénytarsasagok forgalomképtelenek (pl. Magyar Fejlesztési Bank részvényei). Kérdés, hogy
megtilthatja-e a részvénytarsasadg az értékpapir atruhazasat? Figyelemmel arra, hogy a részvény
forgalomképességét definicios szabalynak kell tekinteni, ezért jogszabaly eltérd rendelkezése hianyaban
megitélése szerint az atruhazas megtiltasara nincs lehetéség. In: A Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V.
torvény €s a kapcsolodo jogszabalyok nagykommentarja. Opten Informatikai Kft. Budapest, 2014. 713.

% A kibocsatd részvénytarsasagnak tobb lehetdsége van a részvények forgalomképessége korlatozasara. Ilyen
példaul a dolgozoi részvény és a visszavalthato részvény. Lasd Ptk. 3:237. § és 3:239. §
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birtokdban - a részvénykonyvbe valé bejegyzést kovetéen - jogosult
gyakorolni.®

A szovetkezeti tagsagi jogviszony létrejottéhez a torvény vagyoni
hozzajarulds* teljesitését, mint a tagsagi jogviszony létrejéttének egyik
alapfeltételét kotelezové teszi. Hogy a tag milyen mérték( vagyoni
hozzajarulast koteles teljesiteni, azt a jogalkotd az alapszabalyra bizza.” A
tag vagyoni hozzajaruldsa pénzbeli és nem pénzbeli lehet.*® Ett8l fiiggben
koteles a tag a nyilvantartasba vételi kérelem benyUjtasaig pénzbeli
vagyoni betétjének legalabb harminc szazalékat és az apportnak az
egészét szolgaltatni. A pénzbeli vagyoni betét fennmaradd részét a
bejegyzést koveté egy éven belll koételes a tag szolgaltatni tagsagi
jogviszonydnak megsz(inése terhével.*

A szbvetkezeti tagsagi jogviszony létesitésének alapvet6 feltétele tehat
egyrészt az alapszabadlyban meghatarozott mértékl vagyoni hozzajarulas
teljesitése, mdasrészt személyes kozrem(ikdédés vallaldsa®, amellyel a

0 ptk. 3:254. §

1 A jogalkoté a korabbi részjegy intézményét megsziintette és a vagyoni hozzajarulas lehetséges modozatait,
formait sem sorolja fel. Fézer Tamas szerint kérdés, hogy a jovében megalkotasra keriild, specialis szovetkezeti
formakat tartalmazo jogszabalyok ilyen megkotéseket tartalmaznak-e majd. Lasd FEZER Tamas elemzését a Ptk-
nak a szovetkezetre vonatkozd kommentarjaban. In: A Polgari Torvénykonyvrél szold 2013. évi V. térvény és a
kapcsolodo jogszabalyok nagykommentarja. Opten Informatikai Kft. Budapest, 2014. 974.

2 Ptk. 3:331.§ (4) bekezdés a) pontja. A Ptk. igy nem szol a tag altal teljesitendd vagyoni hozzajarulas
,névértékérdl”, sem egyéb olyan kdvetelményrdl, amelyet a korabban hatalyos jogszabalyok még elbirtak. E
részletes eldirasokat a jogalkotd a szovetkezetre bizza azzal, hogy ezeket az alapszabalyban sziikséges rogziteni.
Ennek egyik torvényi korlatja példaul a Ptk. 3:326. § (3) bekezdése, amely szerint a szovetkezet egyes tagjainak
vagyoni hozzajarulasa nem haladhatja meg a toke tizenot szdzalékat; a nem természetes személy tagok vagyoni
hozzajarulasanak 6sszege pedig nem haladhatja meg a téke harmadat.

“3 Fontos itt megjegyezni, hogy a Ptk. 3:332. § (1) bekezdés masodik mondata szerint: ,.4 tag munkavégzésre,
személyes kozremiikédésre vagy szolgdltatasra iranyuld kotelezettségvallalasa nem pénzbeli vagyoni
hozzajaruldasként nem vehetd figyelembe.” Ennek indokat az egyes elemz6k mas-mas okkal magyarazzak. Réti
Maria szerint példaul a szovetkezet természetére figyelemmel a tag személyes kozremiikddése a szovetkezet
Iényeges ismérve, ezért helyesen zarta ki a jogalkotd a nem pénzbeli vagyoni hozzajarulas korébol. Lasd: dr.
RETI Maéria: Szovetkezeti jog. Egyetemi jegyzete ELTE E6tvos Kiado, Budapest, 2013. 187. Fézer Tamas szerint
ugyanakkor a személyes kozremitkodés apportként azért nem vehetd figyelembe, mert ezek a vallalasok mar a
tagsagi jogviszonyhoz kotédo tobbletszolgaltatasok, igy az alapitaskor, a tagsagi jogviszony létesitésekor még
nem kelléen meghatarozottak, nem teljesitettek, igy vagyoni értéket is csupan késobb lehet hozzajuk rendelni.
Lasd FEZER Tamas elemzését a Ptk-nak a szovetkezetre vonatkozo kommentarjaban: A Polgari Torvénykonyvrol
sz616 2013. évi V. torvény ¢€s a kapcsolodo jogszabalyok nagykommentarja. Opten Informatikai Kft. Budapest,
2014. 975. Allaspontom szerint Réti Maria véleménye elfogadhatd, mert a szovetkezeti — nem befektetd — tag
személyes kozremiikodésre eleve koteles, ezért ezt ,,tobbletszolgaltatasnak™ nem szerencsés nevezni, valamint a
Ptk. 3:356. § (2) bekezdése miatt igy kétszeresen kellene figyelembe venni a tag személyes kozremiikodését a
nyereség felosztasakor.

#3:332. § (1)-(3) bekezdése

A nemzetkdzi szabalyozéasban is elterjedt un. befektetd tagi statuszdnak lehetdségét a magyar jogalkotd
szintén megjeleniti a hatalyos szabalyozasban. A Ptk. 3:326. § (2) bekezdése alapjan: ,, 4 szovetkezet személyes
kozremiikodést nem vallalo tagjainak szama nem haladhatia meg a taglétszam negyedét.” Ennek indoka
nyilvanvaldan a szovetkezet gazdasagi stabilitasanak az eldsegitése. A nemzetkozi joggyakorlathoz hasonldan a
magyar jogalkotd is fontosnak itéli a befektetok szamaranyanak korlatozasat a — jellemzden személyegyesiilés
jellegii — szovetkezetben egy masik fontos jogpolitikai szempont, a szovetkezet kettds célkitiizésében megjelend,
a tagok tarsadalmi sziikségletének kielégitése okan.
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leendl tag kotelezi magat arra, hogy vallalasdnak megfeleléen részt vesz
a szovetkezet tevékenységében.

A  szovetkezeti szabalyokkal ellenétben a jogszabaly a
részvénytarsasagra nem ir el0 ilyen feltételt: a tagokat betétjik
befizetésén kivil mas kotelezettség nem terheli.** Ez a sajatossdg a
részvénytarsasag gazdasagi lényegébdl, tOkeegyesitd jellegébdl is
kovetkezik, lényegében ez a jellemvonas alapvetéen elhatarolja a
részvénytarsasagot a szovetkezettol.

A részvénytarsasagnal a tagsagi jogviszony létrejottéhez egyetlen, de
elengedhetetlen kotelezettséget ir el a torvény: a Ptk-ban, illetve az
alapszabalyban meghatarozott hataridon belll a részvény névértékének,
illetve kibocsatasi értékének befizetésére koteles akkor, amikor az
igazgatésag az alapszabalyban meghatarozott feltételek szerint erre
felszodlitja, azzal, hogy fizetési kotelezettségének a felszdlitdst megel6zéen
is eleget tehet.*” ,Tagsdgi jogviszony”® létesithet§ tovabba
részvényatruhdzas utjan azzal, hogy a tulajdonosi jogok gyakorlasara -
mint mar emlitettem - csak azt kovetbéen van lehetdéség, hogy a
részvényesnek letéti, illetve tulajdonosi igazolas van a birtokaban, illetve a
részvénykonyvbe bejegyezték.

A tagsagi jogviszony keletkezésével szoros Osszefliggésben vannak a
tagsaggal jaré jogok és kotelességek, ezért a kdvetkezdkben e kérdésre
térek ra.

A tagok jogai és kotelezettségei

A tarsasag tagjai jogainak és kotelezettségeinek vizsgalata szorosan
kotodik a kils6 és belsd ligyletek elemzésénél elmondottakhoz, azonban
didaktikai szempontbdl fontosnak tartom, hogy ezekrdl kilén is szé essék.

A szovetkezetnek minden mas vallalati formatdol megkilénbdzteto
jegyét adja mind a mai napig a tagsagi jogviszony tartalmanak komplex

*® A részvényest megilleté jogokat a Ptk. XXXIV. Fejezete tartalmazza részletesen. Mas szabalyok (a jogi
személyre vonatkozd altaldnos szabalyok, a gazdasagi tarsasagok kozOs szabalyai) kozott is taldlunk erre
vonatkoz6 rendelkezéseket. A részvényesnek a tarsasdggal szemben fennalld kotelezettségeket a Ptk. 3:267. § (1)
bekezdése hatarozza meg. E § tovabbi bekezdései mar csak a vagyoni hozzajarulds teljesitésének idejét és e
kotelezettség elmulasztasanak jogkovetkezményeit rogzitik.

7 ptk. 3:267. § (1) és (2) bekezdése

“® A tagsagi jogviszonyt azért tehetjik idézéjelbe, mert az elméleti irodalomban vita van arrol, hogy a
részvénytarsasagban mint testiileti tipusu jogi személyben beszélhetiink-e egyaltalan tagsagi jogviszonyrol.
Legalabbis van olyan allaspont, amely tagadja, hogy egy részvény atruhazas utjan valdé megszerzésével a
részvényes egy tarsasagi szerzO0dés tagjava, egyben szerz6dd féllé valna: 1asd dr. GADO Gabor ¢€s szerzotarsai
1998. 123. A Ptk. is inkabb a ,,részvényesi jogviszony” kifejezést hasznalja.
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jellege: a szovetkezeti tag egyidejlileg tulajdonosa és Ugyfele is a
szdvetkezetnek.*

A kovetkezOkben a tag alapvetd jogait, ezen belll el6sz6r a vagyoni
jellegli jogokat veszem sorra. A tag a szovetkezet gazdalkodasanak
eredményességétll (és természetesen a kozgyllés dontésétdl) fliggben
osztalékra jogosult®. A tagsdgi jogviszony megsziinése (a tag haldla,
illetve jogutdd nélkili megszilinése, kilépése, kizarasa; a szovetkezet
atalakuldsa, egyesilése, szétvalasa vagy jogutdd nélkili megsziinése)
esetén a volt taggal (annak orokosével, egyéb jogutddjaval) el kell
szamolni (ez az un. likvidacids hanyadhoz valé jog)®*. Emellett a tag
igénybe veheti a szOvetkezet altal a tagok részére rendszeresitett
szolgaltatdsokat.>

Lényeges szOvetkezetspecifikus jellemvonas tovabba, amely a
részvénytarsasagtol alapvetéen megkllonbozteti a szOvetkezetet, a
kozdsségi alap, amely tekintetében kilén kiemelendd, hogy nem pusztan
a szOvetkezeti természetes személy tag, hanem annak hozzatartozdja is
jogosult a Ptk. szabalyozasa szerint e juttatasokra az alapszabaly
rendelkezéseinek megfelel8en.*

A szovetkezeti tagot megilletd szervezeti jogosultsagok a kovetkezOk:
részt vehet a kozgylilésen; ott tanacskozhat (ezen belill felszdlalhat,
véleményt nyilvanithat, javaslatot, inditvanyt terjeszthet el6), szavazhat;
donthet az adoézott eredmény felosztasardl, illetve a veszteség
fedezésének forrasardl, a fel nem oszthatd vagyon sorsarol, a szovetkezeti
testlileti szervek l|étrehozasardl, megvalaszthatja a tisztségviselbket,
tisztséget viselhet, megalkothatja az ©nkormanyzati szabalyokat;

* Dr. RETI Méria: A szovetkezet gazdasagi 1ényege. Magyar Jog, Budapest 2001. 2. szdm, 94.

%0 ptk. 3:356. § (2) bekezdése. Hangsulyozando, hogy a jogalkoto kotelezd rendelkezése szerint: ,,semmis az
alapszabdly azon rendelkezése, amely a nyereség személyes kiozremiikédés ardanydban felosztando részét a
nyereseg felénél kisebb mértékben hatdarozza meg.”

5! ptk. 3:361. § (1) bekezdés elsé mondata szerint: ,.4 tagsdgi jogviszony megsziinése esetén a tagot vagy
Jjogutodjat a vagyoni hozzdjarulasanak értéke, valamint a tagsagi jogviszony idotartama alatt keletkezett, a
vagyoni hozzajaruldsra juto sajat toke - lekotott tartalékkal csékkentett - 6sszege illeti meg, abban az esetben, ha
az a veszteség fedezésére nem keriilt felhasznalasra.” Mint lathato, 1ényeges kiilonbséget tesz a jogalkoto a volt
tag vagyoni hozzajarulasanak értéke kiadasa és a tagsagi jogviszony iddtartama alatt keletkezett vagyoni érték
kiadasa kozott: Ugyanezen jogszabalyhely masodik mondata szerint: ,,4 tagsagi jogviszony megsziinését koveté
harom honapon beliil kell kiadni; a hdarom honapndl hosszabb idotartamot eloivo alapszabalyi rendelkezés a
nyolc évet meghalado részében semmis.” Ez utobbi 0sszeg kiadasa végso hataridejének 8 évben maximalasat
nyilvanvaloan a szovetkezet gazdasagi stabilitdsanak megdérzése indokolta.

2 E szolgaltatasokat a Ptk. kiilon nem nevesiti, hanem a szovetkezetre bizza azzal, hogy a 3:331. § (4)
bekezdés e) pontja szerint az alapszabalyban kell meghatdrozni ,,a természetes személy tagok, valamint
hozzatartozoik szamara nyujtando szolgaltatasok formait, odaitélésének feltételeit, eljarasi rendjét”.

%3 Ptk. 3:334. § A kozosségi alap tovabbra is szigoran védett, mert célhoz kotott, nem oszthato fel a tagok
kozott, a tagsagi jogviszony megsziinése esetén is figyelmen kiviil marad és a szovetkezet megsziinése esetén az
alapszabalyban meghatarozott szervezet részére kell atadni. Megjegyzem, e jogszabalyhelynél a jogalkotdo nem
tartotta lényegesnek a szovetkezet intézménye jogpolitikai tamogatasat, mert a torvény el6irasa szerinti
,szervezet” fogalma Iényegesen tagabb kort 6lel fel, mint a szovetkezet vagy szovetkezeti szovetség.
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ellendrizheti a szovetkezet szerveinek miikodését és a tisztségviselok
munkajat; a tisztségviselOktdl és a vezetoktdl felvildgositast kérhet a
szovetkezetet érintd barmely kérdésrbl; megvaltoztathatja a szévetkezet
statusat stb.>

A szavazati jogosultsaggal, annak mértékével kapcsolatban Iényeges,
hogy a Ptk. a szdvetkezetet illet8en a szdvetkezeti demokracia elvének®
megfeleléen az egy tag egy szavazat elvét rogziti, amely tehat teljes
mértékben fliggetlen a tag vagyoni hozzdjaruldsanak és egyéb
vallaldsdnak a mértékétdl®. A szdvetkezetet a részvénytarsasagtdl a
szavazati jogra vonatkozo rendelkezések az eurdpai szovetkezeti jog
kezdetétdl alapvetéoen megkillonboztették és ma is megkllonboztetik,
figyelembe véve az eurdpai szovetkezeti jogokat. Lényeges itt
megemliteni, hogy az els6 angol szovetkezOk altal lefektetett egy tag, egy
szavazat alapelvét a Szdvetkezetek Nemzetkdzi SzOvetsége jelenleg is,
mint hatdlyos nemzetkézi szévetkezeti alapelvet tart szamon.*’

Osszefoglalva tehdt megadllapithatjuk, hogy a szovetkezeti tag
kotelezettsége: teljesitse vallalt vagyoni hozzajarulasat és vallalasanak
megfeleléen részt vegyen a szdvetkezetnek, és ha megvalasztottak, mint
megvalasztott tisztségvisel8®, az o©Onkormanyzati szerveknek a
tevékenységében. Ugy is megfogalmazhatjuk ezt, mint alapvetd
szovetkezeti specifikumot, hogy a szovetkezeti tag alapvetd kotelessége
egyrészt a szovetkezet szamara vagyoni betét szolgaltatdsa, valamint az
ebbdl, illetve értelemszerlien a gazdalkodds soran addéddé kockazat
vallaldsa, masrészt személyes aktiv kozremlkodés a szovetkezet
mUikddésében.

A részvényes jogai és kotelezettségei bemutatasat a jogokkal kezdem,
és azt kovetOen térek ra a kotelezettségekre. A részvényesi jogokat az
elméleti szakirodalom a&ltaldban harom csoportba sorolja. Ezek tehat a

> Ptk. a szovetkezetekre vonatkozoan kiilon nevesiti a tagok egyéb jogait, ezek a jogi személyekre vonatkozo
altalanos részben, illetve a szOvetkezet szervezetére vonatkozd rendelkezésekbdl olvashatdé ki. Témam
szempontjabdl e felsorolasban nem tartottam fontosnak arra kiilon kitérni, hogy melyek a tagok egyszert, illetve
mindsitett tobbségét megilletd, valamint a tagok kisebbségét megilletd jogok.

% A demokratikus igazgatis elve un. rochdale- i és a Szovetkezetek Nemzetkozi Szovetsége altal a
Manchesteri Kongresszuson megfogalmazott elv. Részletesen lasd: dr. RETI Maria: Szdvetkezeti jog. Egyetemi
jegyzet ELTE Eotvos Kiadd, Budapest 2013. 88-89; 95.

% ptk. 3:337. § (1) bekezdés

> A Nemzetkdzi Szovetkezeti Alapelvek elemzésérSl a hatalyos joganyagban lasd: dr. BAK Klara: A
nemzetkozi szovetkezeti alapelvek érvényesiilése a 2013. évi V. torvény szovetkezetekre vonatkozo
rendelkezéseiben. (Die Geltung der internationalen Genossenschaftsprinzipien in den Bestimmungen iiber die
Genossenschaften des Gesetzes Nr. V von 2013), Agrar- és Kornyezetjog 2014.(16) pp. 20-32.

%8 A Ptk. 3:346. § (2) bekezdése a szovetkezet személyegyesito jellege erdsitéseképpen tigy rendelkezik, hogy
. [A] szévetkezet vezetd tisztségviselGje a szovetkezet tagja lehet. A szévetkezet jogi személy tagja az iigyvezetést
az altala kijelolt természetes személy utjan latja el.” E szabalytol allaspontom szerint el lehet térni, mert nem
deklarativ és nem imperativ jellegli s nem is feltétleniil az adott szovetkezet érdekét szolgalna.
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vagyoni jogok, a tarsasag vezetésében vald részvételi jogok, valamint az
un. kisebbségvédelmi jogok.*

A Ptk. kulon fejezetben rendezi a részvényesi jogosultsdgokkal és
kotelezettségekkel kapcsolatos szabdlyokat és csak azokat a jogokat
szabalyozza, amelyek nem a jogi személy tagjaira vonatkozd altaldaban
megallapithatd jogosultsdgok, hanem kizardlag a részvénytarsasag
részvényeseit megilletd jogokat rendezi. Ugyanakkor a gazdasagi
tarsasagokra vonatkozdé kozos szabalyok kozott is taldlunk részvényesi
jogokat.®

A  részvényes alapvetdé vagyoni joga az osztalékjog. A
részvénytarsasagnak a feloszthatd és a kozgydlés altal felosztani rendelt
eredményébll a részvényest részvénye névértékével aranyos osztalék
illeti meg. A részvényes az osztalékra a mar teljesitett vagyoni
hozzdjaruldsa alapjan jogosult.®* A névértékardnyos osztalékhoz vald
jogosultsag a fdszabaly, ett6l a névértékaranyos elvtél el lehet térni
részvénysorozatonként pl. osztalékels6bbséget biztositd részvény®,
osztalékelsébbséget biztositd dolgozdi részvény® esetében. A vagyoni
jogositvanyok kozé tartozik, hogy a részvénytarsasag megsz(inése esetén
a részvényesnek joga van a tarsasag fennmaradt és feloszthaté
vagyonabdl a részvényei névértékéhez igazodd ardnyos részhez.** Fontos
itt még kitérni arra, hogy - ellentétben a szdvetkezettel -, a részvényes a
tarsasag fennallasa alatt az altala teljesitett vagyoni hozzajarulast nem
kovetelheti vissza. Csak a tarsasag megszlinését kovetden tarthat igényt
az ugynevezett likvidacidos hanyadra. A torvény kifejezetten tiltja, hogy az
alaptéke terhére a részvényesnek tagsagi jogviszonya alapjan - amig a
tarsasag él - kifizetést teljesitsenek. Erre csak kivételes esetben kerilhet
sor, az alapt8ke leszallitdsakor.®® A szdvetkezet esetében viszont a
jogalkotd a nyitott tagsdg és valtozd téke elvei® alapjan lehetéséget ad

*Dr. GADO Gabor és szerzotarsai 123.

0p]. ptk. 3:103. § - 3:106. §, 3:23. §, 3:35 §

¢! ptk. 3:262. §

62 ptk. 3:231. §

8 ptk. 3:236. § (2) bekezdés

% Erre vonatkozo rendelkezést tartalmaz a Ptk. 3:48. § (2) bekezdése, amely a szdvetkezetekre is vonatkozik:
A jogutod nélkiil megsziint jogi szeméelynek a hitelezok kielégitése utan fennmaradt vagyona a jogi személy
tagjait, tagsag nélkiili jogi személy esetén az alapitoi jogok gyakorloit illeti meg olyan ardanyban, amilyen
aranyban ok vagy jogelddjiik a jogi személy javara vagyoni hozzajarulast teljesitettek.”, valamint a Ptk. 3:322. §
(1) bekezdése: ,,Ha a részvénytarsasag likvidacios hdanyadhoz fiizodo elsébbségi részvényt bocsatott ki, a
tartozasok kiegyenlitése utan fennmarado vagyon felosztasakor az elsobbségi részvény biztositotta jogokat
figvelembe kell venni.”

% A Ptk. 4ltalanos szabalyai kozott a 3:9. § (1) bekezdés rendelkezik ugy, hogy ,, /4] jogi személy alapitdja
vagy tagja a jogi személy alapitasakor vagy a tagsagi jogok keletkezésének mas eseteiben koteles a jogi személy
részére vagyoni hozzdjarulast teljesiteni. A jogi személy részére teljesitett vagyoni hozzdjarulast vagy annak
értékét nem lehet visszakovetelni.” Ez tehat a részvénytarsasag esetében azt jelenti, hogy a részvényes a mar
teljesitett vagyoni hozzajarulasat nem kovetelheti vissza a tarsasag fennallasa alatt.

8 Lasd: dr. RETI Maria: Sz6vetkezeti jog. Egyetemi jegyzet, ELTE Eotvos Kiado, Budapest 2013. 87-88., 94.
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arra, hogy a szoOvetkezet tagja barmikor kilépjen a szdvetkezetbdl és
egyuttal a szOvetkezetbe bevitt vagyonat, valamint a tagsagi jogviszonya
alatt keletkezett, sajat t8ke ardnyos részét is magaval vigye.®’

A részvénytarsasag vezetésében vald részvételi jogok sok tekintetben
hasonlitanak a szovetkezeti tag szervezeti jellegli jogosultsagaihoz: a
részvényes részt vehet a kozgyllésen, felvildgositast kérhet,
észrevételeket tehet, inditvanyokat tehet, szavazhat (szavazati joggal
rendelkezd részvény alapjan).

Az Uun. kisebbségvédelmi jogokkal a részvénytarsasag esetében sem
kivanok foglalkozni, mert azok nem kapcsolddnak szorosan dolgozatom
témajahoz.

A tarsasagi torvény rendelkezéseit tanulmanyozva megallapithatjuk,
hogy fGszabalyként a részvényes a tarsasag tevékenységében személyes
kozremikodéssel nem vesz részt. S6t, a torvény ellenkezd esetben
bizonyos mértékben még korlatozza is a tarsasag és a részvényes,
valamint kozeli hozzatartozdja kozott létrejovd szerz8déseket.®® Mint
lattuk, a részvényes alapvet0 kotelezettsége, hogy befizesse a
részvénytarsasagnak a cégjegyzékbe vald bejegyzésétdl szamitott egy
éven belll a részvények teljes névértékét, illetve kibocsatasi értékét, a
nem pénzbeli hozzajarulast pedig a részvénytarsasag rendelkezésre
bocsassa. Egyéb, a Ptk-ban meghatarozott kotelezettsége a
részvényesnek a részvénytarsasaggal szemben nincs.

A fentiekb6l lathatd, hogy a szOvetkezeti tagi minOség kettés
kotelezettségl tartalommal bir. Ez a kett6sség pedig az an. belsd
tigyletek sajatossdgabdl fakad.® Ezt a tartalmi Iényeget juttatja érvényre
az egymas reflexidjat képez6 visszatérités a vasarlds aranyaban és
korlatozott  tOkekamat elve, amelyek a  szOvetkezetnek a
nyereségszerzésre alakult vallalatokkal, igy a részvénytarsasagokkal
szemben is legjellemz8bb sajatossaga.”

Osszegzés

Kilonods tekintettel a Szovetkezetek Nemzetkdzi SzOvetsége ez évi

konferencidjara is™, megallapithatd, hogy nincs olyan gazdasdgi,

®7 ptk. 3:358. § a) pontja, 3:359. § és 3:361. §

%8 pgldaul Ptk. 3:115. § az sszeférhetetlenségrol; Ptk. 3:264. § (2) bekezdés a vagyonszerzés korlatairol

% Dr. RETI Maria: Szovetkezeti jog. Tansegédlet, Rejtjel Kiado, Budapest 2002. 17.

" Dr. Kuncz Odén: A Rochdale-i elvek és a szovetkezet jogi fogalmanak koriilirdsa. Magyarorszagi
Szovetkezetek Szovetsége kiadasa Budapest, 1935. (A két elv részletes elemzése: 15-18.)

™ 2015. SZNSZ Konferencia, Torokorszag. A Nemzetkozi Szovetkezeti Alapelvek értékelésérél lasd: 2015.
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kereskedelmi tdrsasagi forma, amelyik komplex célkitizésében a
szOvetkezettel egybeesne. A szoOvetkezeti forma fejlodéstorténete, a
szOvetkezeti jog hagyomanyai, a nemzetkozi szervezetek allasfoglalasai a
szovetkezeti formardl és nem utolsd sorban a hatalyos szovetkezeti
jogban foglaltak egyértelmlen alatamasztjdk a szovetkezeti forma
jelent6ségét, a szovetkezet értékeit, sajatos jellegét a gazdasagi-
kereskedelmi tarsasagokhoz képest.

>k k%

Comparison of share-companies and co-operatives

Summary

The thesis of my study is to compare co-operatives with share-companies
based on provisions of the Hungarian Civil Code focusing on the economic
principal, in what conditions become member of them and rights and
obligations of the members.

The co-operations function on the classic theorem ,refund on the
portion of purchase” carry out a specific transmitting activity in which -
unlike share companies -, profit orientation as a main principle does not
prevail. Thus to become a member of a co-operative — counter to share
company - providing asset or fund is not eligible but personal contribution
is obligatory and compulsory.

Assessing the current legal provisions it is statable that, as against
share companies seeking solely to earn profit, co-operatives, organized by
self-sustaining communities, are unique legal institutions with the
principle “one-member-one-vote” and complex goals to achieve.

Guidance Notes on the Co-operative Principles) A dokumentum elérheté: http://ica.coop/en/blueprint-
themes/identity/guidancenotes 2015.12.14.; A szovetkezetek aktualis szocialpolitikai, foglalkoztataspolitikai
tendenciakkal 6sszefliggd szabalyozasarol lasd: dr. BAK Klara - dr. RETI Maria: Die Rolle der Genossenschaften
in der Sozial- und Beschiftigungspolitik, die Tendenz der internationalen und der ungarischen
genossenschaftlichen Rechtsgebung (A szovetkezetek szocial/foglalkoztataspolitikaban betoltott szerepérdl, a
nemzetkozi és a magyar szovetkezeti jogalkotas iranyair6l) Agrar- és Kornyezetjog 2013:(15) 5-38.
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