Koényvismertetés.

Kornis Gyula: Torténelem és psychologia. Budapest. 1914.
VIILO 118. 1. Ara 3 K.

Szerzg értekezése sz6l a torténelemrsl és lélektanrél, jobban
mondva a torténelemtudomanyrél és ennek mdédszerérsl s igen
érdekes kritikai adalékot képez a legujabb idében keletkezett
Lamprecht vitdhoz. A ki ezt a figyelemremélté értekezést meg
akarja érteni, annak ajanlom, hogy el6bb forgassa Lamprecht
Karolynak, a leipzigi egyetemen a torténelem kivalé tanaranak
Német Torténelmét. (Deutsche Geschichte. Megjelent Berlinben
1891 —1904-ben 18 kotetben és legujabban 6todik kiaddsban
ugyanott 19 kotetben.)

Kornis értekezése elsé részének targya : A torténeti ismerés
lélektana, masik részének targya: A lélektan szerepe a torténeti
ismerésben. Szerz§ nagy apparatussal s helytallé érvekkel fejte-
geti a lélektan fontos szerepét a szellemi tudoméanyokban. A
lélektan a szellemi tudoméanyok alapvetése. A szellemi tudoma-
nyok, mondja a szerzd, kezdik ugyanis észrevenni kozos érint-
kezd pontjaikat s elvszerli Osszetartozisukat és kialakult a meg-
gy6z6dés, hogy a szellemi tudomanyok Osszefoglalé kapcsa s
kozos alapvetése a szellemi élet tényeir§l sz6l6 tudomany, a
lélektan, mert valamennyi szellemi tudoméiny tartalma a kozve-
tetlen emberi élmények utjan keletkez$ cselekvésekbdl és ezek
eredményeibdl all. Kilonds figyelmet érdemel szerzének fejte-
getése, mikép iparkodik a XI1X. szdzad masodik felében a lélektan
o6nallosagra vergddni, elszakadvan a metaphysikabol, teljesen a
physiologianak szolgaltatja ki autonomiijat. Amde a physiologia
nem elégséges ahhoz, hogy a lelki élet torvényeit megallapitsa.
Igy a szellemi tudom&anyoknak végst elemzésben a lélektan az
alapvetése és ezek a tudomAnyok csak az alanyi megitélés
elvének alapjan érthet6k. A kiils6 természetet megismerjiik, a
szellemi életet pedig megértjiik. A torténeti ismerés végsé elem-
zésben szellemi folyamatok és eredmények megértése. A hiszto-
rikus bele 6li magit a torténeti események, a tdrténeti szemé-
lyek vildgidba. Es ez a beleélés a torténeti ismerésben tagad-
hatatlan. De az érzelem is jatszik jelentds szerepet a mult
szellemi termékeinek felfogdsanal és magyardzatanal. A torté-
nelemir® vizsgalja a torténeti személyek motivamait és térekvéseit,
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lényiik egészét. egyiittérez a toredékes adatokb6l megillapfthato
egyes vonisaival s a lelki er6k csodélatosan Osszeszov§ds sok-
féleségébe beleéli magat. Es a teremtd phantdsisinak is jelent§s
szerepe van a torténeti tudomanyos ismerésben. A térténelemirod
a multb6l megmaradt jelekb§l kénytelen lelki A&llapotokat és
bsszefiiggéseket reconstrudlni, a hidnyzé szakadékokat kitolteni.
Tekintetbe j& még az akarat szellemi élete és tettereje. A torté-
netnek vannak nagy halottjai, a kiket inkabb él6knek lehetne
tekinteni, a kik mint tetterds, leleményes férfiak stlyos megpro-
baltatasok 4aran gy6zelemre jutottak. De vannak abnormalis
emberek is, a kiknek szdmos tOrténeti ténye, jelleme, cselekvése
egészen érthetetlen el6ttiink a lélek pathologiai ismerete nélkiil.

Mind a lélektan, mind a tirténelem lelki tényekre vonat-
kozik. A lélektan mint rendszeres tudomany, a lelki élet altalanos
leirdsara és magyardzatara torekszik, a torténelem pedig egy
bizonyos egyéni nagy collektiv léleknek fejlodését a maga kiilon-
valosdgaban irja le. Mindakettfnek targya a lelki élet, a lelki
feji6dés. Volt id6, midén a torténelem az egyhaz, a jog és
alkotmany, a régiségtan szolgalataban 4llott é&s a torténelemir6
nem szabadulhatott kordanak uralkod6é eszméjétGl. Niebuhr a
kritikai, Voltaire, Schlosser a rationalistikus, Ranke a realis-
tikus irdny kovetdi. Figyelemreméltok Humboldt Vilmos nézetei
a torténelem philosophiajarél és a charakterologiarél. Egy széval
a torténelemtudomany fogalma és jellege régi id6 6ta bizony-
talan volt. Lamprecht Kdroly Gj methodust kvet a torténelemiras
terén. Szerinte minden tbrténelemiras els6 sorban a tarsadalmi
Iélektan tudoménya. O a tarsadalmi 1élektan alkalmazisatoél varja
a torténelemirds gyokeres reformjat. A torténelem f{&feladata a
tarsadalmi lélektan tényezdSinek megallapitdsa és kidolgozasa.
melyek minden kultarnép torténetében ismétlédnek, agy hogy
torténelmi torvények is hozhaték, melyek a kivalé torténeti
alakokat hattérbe szoritjdk. A toOrténelemnek lényegében
mivel6déstorténeti és kozgazdasagi jellege van, s iparkodik a
nemzeti Ontudat keletkezését, fejl6dését és jelen Aallapotdt con-
strudlni. Ezt a felfogast érthetfleg kiilondsen a szociologusok
nagy tetszéssel fogadtak, de a hisztorikusok egy része ellene
nyilatkozott. Ez utébbiak ragaszkodnak azon felfogashoz, hogy
a torténelem tulajdonképeni tirgya: az 4llam torténelme. Kuta-
tdsok nyomén el kell adni az allam fejlGdését és sorsat, vala-
mint a kivalé torténeti férfiak tetteit, mert ezek iranyadd
befolyast gyakorolnak az 4&llam életére. A torténelem tartalma
tehat lényegileg politikai, 4llamtudomanyi jellegi. De a térténelem
magéaban foglalja a kultGra nagy vivmanyait is a vallas, az
irodalom, a mfivészet terén, mert ezek is az emberi munka
eredményei a tarsadalmi, &4llami kotelékben.

Kornis miive élesen biralja Lamprecht-nil a torténelemtudo-
many elméletének lélektani alapvetését, azt ingadozénak mondja,
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megjegyezvén, hogy midén Lamprecht a modern lélektannak a
torténelemtudomanynyal valé kapcsolatat targyalja, meg sem
emliti a népek 1élektanadt, a mely a mult szdzad méasodik felében
alakult ki (Wundt, Volkerpsychologie); ez a tudomény pedig
legkozelebb all a tarsadalmi lélektanhoz. Itt tisztelettel meg kell
jegyeznem, hogy Lamprecht tobbszér idézi Wundtot, logikéajat
és 4altalaban philosophidjat. Igy a X. kotetben kétszer, a XL
kotetben kétszer (Lotze, Hartmann. Wundt).

Laraprecht modszerében nagyon megérdemli a figyelmet az
a tény, hogy a torténelemben silyt helyez a nemzeti Ontudat
fejlédésére, s szem elGtt tartja nemesak a jelent, de foglalkozik
a jovivel is.

Nem lehet feladatunk Kornis miivének részleteibe bocsat-
kozni, ez a szaktudomdinyi koézlonyok dolga; nekiink kotelessé-
gink volt becses kritikai munkijat bemutatnunk. mely munka
terebélyes olvasottsigot, kritikai médszert s 4llitasainak bizonyi-
tasadra szédmos helytalld idézetet alkalmaz. A torténelemirdk
bizonyara nagy figyelemmel fogjak olvasni az ernyedetlen szorga-
lommal irt philosophiai értekezést, mely arra inditja Sket, hogy
Lamprecht hatalmas miivével tlizetesen megismerkedjenek. Abbél
igen sokat tanulhatnak, kiiloéndésen a mi protestans ir6ink.

Dr Wagner Lajos.

Pruzsinseky Pdl: Hitiink hisei a XVI szdzadban. Budapest.
1914, 189 lap.

E konyv bels§ értékének hatasit nagyban emeli megjelené-
sének ideje. SajatsAgos véletlen, hogy mire ez a kényv a magyar
olvasé kozonség kezeihez jutott, akkorra egész borzalmassigaban
kitdrt ama rettenetes eurépai, st most mar vilaghabora, mely-
ben magyar nemzetiink most is épen ugy, mint a XVI. szdzadban,
az ezen koOnyvben ismertetett magyar hith&s6k miik6désének
idején, élethalal-harczot viv ellenségeivel a foldon valé tovabbi
fennmaradasiért. — A modern technika legkigondoltabb eszko-
zeivel vivott hAborG nyoméan rombolas, pusztulds, fosztogatas,
emberi életben és vagyonban val6 bizonytalansig, a hadi szerencse
forgandésaga szerint folytonos valtozas; mindeniitt siras, jajigatas.
gyasz, szomorusig, vigasztalansag, testi é&s lelki szenvedés; a
valtozé és véges dolgok kozott valami valtozatlan, valami 6rok
utdn val6 esengés, a nagy bizonytalansig érzetében valami
bizonyos és maradandé utan valé s6hajtozds. a keserfiségben
és szenvedésben valami vigasztal6 és megnyugtaté utan vald
sovargas, szabaditd és megtarté utdni ahitozas, a vigasztalan
allapotok kozott valami jobb jov6 s testi és lelki megajhodas
utani reménykedés tolti el a lelkeket. — Ehhez hasonld, de ha-
tasaiban még kétségbe ejt6bb, még vigasztalanabh helyzetben
volt részben péartokra szakadt, részben rabigaban gy6tr6dé nem-
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zetink a XVI. szazadban, de a nagy irgalmu Isten tamasztott
akkor a nemzet kebelébs§l apostoli buzgésagu férfiakat, akik sok-
nemfi sanyargattatasok, megalaztatasok, Kkisértések, a bortondk
borzalmai, testi és lelki épségdk ezer meg ezer veszélyei s ten-
gernyi szenvedéseik kozepette is tantorithatatlanul s nagy bator-
saggal hirdették azt, ami 6rok, ami maradand6, ami soha el
nem mulik, hirdették a vigasztalast. a megvaltast, a megajhodist
az evangélium tiszta igazsagainak terjesztése altal. Ezen férfiakrél,
a magyar reformatoroknak miik6désérdsl szl konyviink, de ezek
koziil is részletesebben a legjellegzetesebbekrdl, a legkivalébbakrol,
akik valami ®jat, hatdsdban messze jovOre kihatét, fejlédésre
képeset s maradand6t alkottak vagy kezdeményeztek. Szo6l tehat
az Ige Ordk voltanak hangsalyozasa és a hazai allapotok meg-
kap6 ecsetelése utan:

1. Dévai Biré Matyasrél, az evangélium fiklyadjanak Magyar-
orszagon legelsé széthordozdjardl.

2. Szegedi Kis Istvanr6l, a tordk fogsdgot szenvedett ige-
hirdetérél, kinek temérdek szenvedései kozott ajka soha sem
nyilott panaszra, s6t szenved§ taArsait Smaga vigasztalta; ki
tanitdsaiban, hitvitdiban ellenfeleivel szemben sohasem a gunyt
s a gyalazast, hanem a szelid hangot, a nyugodt meggylzést
hasznalta fegyverfil; ki keresztyéni tiirelemmel még azoknak
is megbocsatott, kik Gtet bantalmaztdk, szinte halalra kinoztak.

3. Nadasdy Tamasr6l, az elsé iskolaalapitorol:

4. Sztarai Mihalyrél, a zsoltaros igehirdetsrdl.

5. Ozorai Imrérél, az els§ polemikus igehirdet6rél.

6. Melius Péterrdl, a ,Magyar Kalvinrél,“ ki az unitérius
hitvallds magyarorszagi terjedésének gatat vetett.

7. Karoli Gasparrél, az egész biblidt magyar nyelvre forditd
igehirdetdrél.

A konyv elfadisa mélyen jarG, a kor viszonyait eleven
szinekkel festi, az 4ltalaban ismert tények Gj csoportositisa altal
eddigi ismereteinket mélyebbekké, tudatosabbakka s vildgosab-
bakk4 teszi, a lelki 4llapotok bonczolgatdsa s az érzelmek és
gondolatok elemez§ fejtegetése altal annyira megkap6 s az olvasét
annyira megragadja, hogy nem teszi le a konyvet, mig végig
nem olvasta s az olvasis utidn is maradand6 nyomokat hagy
lelkében, kilonosen most, amikor viszonyaink kozétt éhezzik és
szomjihozzuk a vigasztalast, a megnyugtatist, a megvaltast és
megdjhodast. E kotet a ,Hazi Kincstirnak“ valéban egyik nagy
értékd dragakove.

Faragé Bdlint.

Révay Jossef: Nero fiklydi. Tanulmanyok a keresztyénség
elsy szdzadaihoz. Budapest 1915. 169. lap.

Nyolez rokontargyt tanulmanyat gytjti ossze a szerzd
konyvében. Mind az egyetemes egyhiztorténelem korébe tartoznak,
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tehat olyan tudoméanyigba, mely nalunk még, sajnos, meglehe-~
t6sen, parlagon hever. Annal nagyobb o6rémmel fogadhatjuk
Révaynak e téren valé prébalkozasat, mert kényve bizonysagot
tesz réla, hogy megvan benne a tehetség, elég széles, tudomaé-
nyosan megalapozott latokor, az ir6i készség és targyszeretet az
egyetemes torténelem mfiveléséhez.

Mind a nyolcz dolgozat, mint a czim is megjeloli, a keresz-
tyénség elsd szazadaibdl veszi targyat. Az ifja keresztyénségnek
a vér és konny tengerén kereszt{il valé diadalra jutdsat orokitik
meg. Apr6, szines mozaikdarabok, melyek harmonikus, miivészi
egységbe olvadnak.

Az els§ mintegy a keretet adja meg. , Kdma és keresztyénség”
czimen a két harczban 4ll6 vilagnézetet allitja éles megvilagi-
tdsban szembe egymassal. Lehetetlen itt sz6 nélkiil hagyni azt az
allitast, hogy azok a keleti mystikus poginy vallasok, melyeket a
hit utdn s6varg6 lelkek felkaroltak a rémai birodalomban, ,nagyja-
ban megegyeztek a keresztyénség tanaival.“ Kpoly banté ez az
Osszehasonlitds a keresztyén érziiletre, mint a bevezetésnek az a
kijelentése, ,hogy a maga els6 évtizedeiben a keresztyénség sem
volt egyéb, mint egyike az azon erjedd, forrongé idék vajadé
levegdjében egymasutan feltiiné majd elenyész6 bolcsészeti, vagy
inkabb philosophiai — vallasi rendszereknek.“ Ez nemcsak érzii-
letlinkre bantS, hanem, a tényekkel is ellenkezik. Krisztus tani-
téasdban eredetileg nincs semmi mystikus és alig valami bolcseleti
rendszer. Krisztus vallisa nem tan. hanem élet akart lenni, a
hivéknek nem agy&hoz, hanem szivéhez lelkéhez akart sz6lni,
hogy jobb4 és nemesebbé tegye az embert.

A 32. oldalon tollhibab6él Traianus oszlopa szerepel Marcus
Aureliusé helyett; a 68. oldalon ugyanazon monda kapcsan helyesen
az utébbi csiszar oszlopar6l tesz emlitést.

A masodik tudomany ,Nero fdklydi.“ Errél vette nevét az
egész kotet, bar annak épen nem legsikeriiltebb darabja. Kiilonos,
hogy m g Réma felgyujtasa dolgaban Nero artatlansagat kétség-
telentil feldontottnek (?) veszi, lehetségesnek tartja, hogy rajongé
keresztyének gyujtogattak és zavartak ez oltds munkajat, hogy
R6ma és a blinés vilag pusztulasat siettessék. Még kiléndsebb,
hogy azutdn mint 0j dologra utal Carlo Pascal ugyanezt tartal-
maz6 feltevésére. Pascallal szemben aztin Tacitus dont§ torténet-
fr6i bizonyséagtételére hivatkozik, pedig el6bb Nerot Tacitus elle-
nében szinte hévvel vette védelmébe.

Azutan az ,Ave Caesar® kovetkezik. A Nero utani tildozések
ismertetése. Végigvezet azon a szomorid korszakon, melyben oly
b&ven hullott a keresztyén vér, hogy megtermékenyitse a talajt
Krisztus orszaga szdmara. Kezdi az esztelen, vérszopé Domitia-
nus-szal és végzi Julianus-szal, az aposztataval, kinek halalhor-
gésével egyidejfileg fiiggony gordiil az tildozések borzalmaira.

A negyediknek czime ,Az Antikrisetus.“ Utal a chiliasmus
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4dbrandjara, mely az uldozések komor korszakiban a fenséges
jovendd reményével vigasztalta a hivét. Ezt a boldog id&t, Krisztus
1000 éves orszagat kellett a keresztyén legenda szerint megy-
el6znie a legszornytibb {ildozésnek. az Antikrisztus korénak.
Kimutatja, hogy ennek alakja pogany, zsidé és keresztyén ele-
mekbdl alakult és a legtobb vallasban nyilvanulé dualizmusra
utal.

Az btbdik ,d fildalatti Bdma,“ a katakombdknak nagyon
sikeriilt és élvezetes rajza. Rovid terjedelme daczara minden
iranyban megismerteti az olvasét targyaval. De azt, hogy a
katakombéak a 1X. szdzadt6l kezdve pusztuldsnak indultak, tévesen
okolja meg a RoOmat feldalé barbarok pusztitdsaival. Ezek a
barbarok az V. szdzadban daltdk Romat t. i. Alarich gétjai és
Geiserich vandaljai. Majd a VI szizadban a keleti g6t és giérog
haborak viszontagsigai kozepette érte még pusztulas Romat.

Az , Ukeresztyén élet* czimi dolgozat ismét kevésbbé sikeriilt.
Uj6lag kitér a keleti mystikus cultusokra s azt az Aallitast
koczkaztatja meg, hogy ,a keresztyénség sem volt méas, mint
egy a sok mystikus cultus koérdl.“ Ha kiilonbséget, azaz érdemet
lat benne, csak az, hogy nem egy esetben 4atvette, azoknak egy-
egy tanat és igy gazdagabb lett naluk Kiilsé formakban gazda-
godhatott az dton, de ép ez Aaltal tért le az egyedil igaz alaprél.
Az alkalmazkodasa, az atvételek jelenségei a megromlisa kezdetét
jelentik.

Hogy a Mithracultusb6l — legerGsebb vetélytarsibél —
sokat magaba olvasztott, tény, de azt még nem szabad A4llitani,
hogy Mithra bikaaldozata tér vissza a keresztyénség azon tané-
ban, hogy Krisztus kiomlé vére megvaltja hiveit. Azt sem vagyunk
hajland6k elhinni, hogy a keresztyénség a mystikus cultusokat
utanozta az istentisztelet titkossa tétele Altal. Még az Grvacsora-
ban is ily mystikus cultus mdédositott atvételét latja! Kalonben
a katakombédkban talalt targyak alapjan sok j6 kovetkeztetés
van a keresztyének életviszonyaira vonatkozdlag.

Nagyon szépen kidolgozott czikk ,d katakombdk miivészete.“
Ramutat a pogany és keresztyén miivészet kapcsolatara. Meg-
ismertet a katakombakban 1évé képek targykoérével, felsorolja a
f6bb keresztyén symbolumokat. Még ezek jO6 részérdl is, mint a
galamb, a j6 pasztor, a hal stb., kimutatia a pogany eredetet.

Az utolsé, nyolczadik tanulmany , Victoria® czimet visel.
Sz6] a fokozatos gy6zelem f&bb allomasairél.

A végsd, a poganysag bukasival végz6ds kiizdelemnek val6-
sdgos symbolumat latja a Victoria oltdr miatt kitort harcban.
A pogany Symmachus és a keresztyén Ambrosius és Prudentius
irodalmi parbaja volt ez. Symmachus u. n. IIL relatidja ,utolséd
akkordja egy titani kiizdelem félelmetesen fenséges symphonisja-
nak.“ Prudentius kolt§i valasza mar a kereszténység diadal-
éneke volt.
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Nagy targyszeretettel, gonddal, valasztékos nyelven megirt
dolgozat, az elGbbivel egylitt a konyv legértékesebb darabja.
Abban azonban téved, hogy a nyugati gétok betorésével kapcso-
latban ,pogany germanok“-r6l beszél, mert ezek keresztyének,
még pedig aridnusok voltak.

Ezek Révay tanulmanyai.

Ha nem is mind egyformén sikeriilt, egészben véve mind
becsiiletes igyekezettel s nem kozbénséges iréi tehetséggel, helyen-
kint valéban szép, emelkedett, valasztékos irdllyal megalkotott
dolgozat. '

Sok ujat még egyelére nem mond. Dolgozatai nem minde-
niitt tAmaszkodnak eredeti forrastanulmanyokra, hanem az egy-
haztorténetiras kiilfoldi mestereinek munkaira.

Maga hivatkozik bevezetésében Harnackra. Ennek a nagy
tudbsnak kétségtelentil igen jelentékeny érdemeit azonban némi-
leg talozza is. Egészen neki tulajdonitja az O6keresztyén élet fel-
tamasztisanak dics@ségét, holott ebben az uttér6 érdeme Baur
Ferdindndot illeti meg. Ezzel persze amannak hervadhatatlan
babéraib6l egy levelet sem akarunk letépni.

A nyolez dolgozat és eddigi sikeres munkassiga minden-
esetre reményt kelt azirint, hogy egyhAztorténeti irodalmunk
Révayban jeles munkast nyer, ki tobb, nagyobb, 6nall6bb mono-
graphidkban is bizonysigot fog tenni tehetségérsl és késziiltségérsl.

Dr. Magyar Gydézd.

Dr. Csdszdr Mihdly: Az academia Istropolitana. Matyés kiraly
pozsonyi egyeteme, Pozsony 1914. 141 lap. Ara 3 korona. (F6-
bizoméanyos: Kékai L., Budapesten.)

A torténetiré munkaja nem meriil ki a forrasanyag felkutata-
sdval és annak kritikajaval, hanem legnehezebb és legszebb fel-
adata akkor kezdddik, mikor az egyes adatokat, mint egy fejlgdési
sorozat tagjait ki kell valasztania és egymaéassal OsszekOtnie, az
egyes elkiilonitett tények kozott kapcsolatokat teremtenie, a jelen-
ségek magyardzatat és értelmét adnia, egyszdédval mikor életet
kell 6ntenie a holt oklevelekbe és maradvanyokba. Itt minden
alapossag, €éles kritika mellett bizonyos teremtd szemléletre van
sziikség, mely a phantasia koézremiikddése nem jon létre. Ter-
mészetes azonban, hogy a torténetir6 nem engedheti 4t magét
szabadon mint a k6lt§ képzelete miikidésének, hanem szem elftt
tartva a specialis feltételeket és viszonyokat és mindig ragasz-
kodva a biztos tényekhez, kell megalkotnia a maga combinatioit
az 4altala rajzoland6 kép kikerekitése czéljabdl.

A torténetirénak jelzett tulajdonsigai szerencsésen egye-
s{ilnek fiatalabb historikus nemzedéklink egyik kivalé tagjaban,
Csaszar Mihalyban, aki legGjabb munkijaban a mar ismert, de
ujabb okleveles anyag felkutatasaval is tobb tekintetben tovabb
viszi az els6 pozsonyi egyetemre vonatkoz6 ismereteinket. El-
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mondja a pozsonyi egyetem alapftisanak a torténetét, Kkell§
vilagitdsba helyezi az 10j egyetem Esztergomban tértént inan-
guratiojat vagyis symbolicus megalapitisat, megokolja, miért
esett épen Pozsonyra Matyas kirdly valasztdsa, ismerteti az
egyetem szervezetét, bemutatja canczellarjait. tanarait, tanuléit,
tovabb4 az egyetem épiiletét és felszerelését. Fejtegetése folyaman
valészinfivé teszi, hogy az ,Academia Istropolitana® Italian kiviil
az elst egyetem volt, mely humanista irdnyban mfikédstt, vala-
mint azt is, hogy megsziinése 1488 —1492 kozott kivetkezett be.
{Alapitasi éve 1467 ) Fiiggelékiil gazdag oklevéltar van a miihoz
csatolva. — Ha még megemlitjlik, hogy ez actualis torténeti
kérdést Csaszar mindvégig érdekfeszits, szines, folyékony els-
addsban ismerteti, Ggy azt reméljiik, hogy sokan igyekeznek
majd ez értékes tanulményt megszerezni és 4altala nemzeti
kulturank multjat illet§ ismereteiket gyarapitani.

Dr. Szelényi Odén.

Kérdsi Henrik és Szabd Ldseld: Az elemi népoktatds encye-
lopaedidja. 3 kotet. Budapest, Franklin 1911 - 1915. A mfi 4ra
48 korona. Nagyon keveset mondanék e monumentélis paeda-
gogiai encyclopediar6l. ha azzal jellemezném, hogy hézagpotlo.
Kétségkiviil sokkal tobb ennél: bator, okos véallalkozas, irodalmi
és tudomanyos értékd mt. Szelleme modern minden izében, be-
osztdsa minden chablont6l ment. Ertékét emelik sikeriilt illu-
stratioi, csinos a nyomaéasa, izléses a kiallitasa.

A szerz6k elsé sorban paedagogiai és iskolaigazgatisi isme-
retek gyfijteményét akartdk nydjtani, de azt is csak az elemi
népoktatas teriiletére korlatoztak. Ez a korliatozas helyes is volt,
mert kiilonben a mi mostani terjedelmének hiromszorosat vagy
négyszeresét érte volna el. Persze igy is nehéz dolog volt az
anyag kiszemelése, mert kényes kérdés, mi érdekli a tanitdésagot
és mi mar nem? Kiilondsen a torténeti részt kellett restringalni

. bizonyara a mti karara, de mentségiil szolgalhat, hogy valahol

csak kellett hatart szabni. A magyar viszonyok és vonatkozasokra
kiil6nds gond van forditva, azonban hianynak tekintends, pl. hogy
a magyarorszigi paedagogusok koézfil Honterus kimaradt. Aprébb
hibak és hianyok is kikerfilhetetlenek ily nagyszabast és uttors
munkanal, melynek oroszlanrészét mégis a szerkeszt6k végezték.
fgy pl. Paulsen Frigyes nem 1911-ben, hanem 1908-ban halt meg;
a Hpletistak“ cz. czikknél nincsen megemlitve Payr Sandor két
fontos tanulménya e theologiai paedagogiai iranyrél; a német
gondolkodék koztl Hegel, Schleiermacher, Schopenhauer, Kant
meg van emlitve, ellenben hidnyzik Fichte, akit nagy torténeti
hatasanal fogva meg kellett volna emliteni. A lélektani fejtege-
tések ellen is lehetne olykor-olykor kifogasokat tenni. Az egyes
czikkek 4&ltalaban kulonbozd értékiiek és nem egyszer ardny-
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talanok. Néhol sikerfilt jellemrajzot kapunk, méshol ellenben
csak az illet6 paedagogus életrajzat és munk4ainak kivonatat.
Végtil felemlitjiik, hogy protestans szerzék koztil a kovetkezd
neveket olvastuk a munkatarsak soraban: Imre S&ndor, Masznyik
Endre, Szelényi Odon. Az els§ Széchenyirsl, Wesselényir6l, a
nemzeti nevelésrgl 1irt stb., Masznyik az ev. népiskolakrél,
Szelényi Ruskinrél, Ibsenrsl, Goetherdl, Schnellerrsl stb. A m{ apr6
fogyatkozésai és hianyai daczira megérdemli a paedagogusok
és nem paedagogusok komoly érdeklfdését és partolasat.

Dr. Sz. O.

Dr. Otto Bardenhewer (apostol. Protonotar, Geh. Hofrat, Prof.
in Miinchen): Patrologie. Dritte, grossenteils neu bearbeitete Auf-
lage. Freiburg im Breisgau. Herder'sche Verlagshandlung 1910.
(XIL és 587 1. 8) Ara: 840 mk, kdtve 10 mk.

A badeni freiburgi Herder kiadéhivatalaban megjelent
»Theologische Bibliothek“ c¢. theol. tudoméanyos kézi konyvek
gylijteményének egyik kotete Bardenhewer miincheni r. kath.
theol. tanar fentjelzett mfive. Szerz6je j6 hirnévnek o6rvend a
patristika irodalmaban. Ezen mfive is a legjelesebb r. k. theol.
tudomanyos termékek kozil vald. Kivalésagat az is mutatja, hogy
a szerz$ elGszava szerint francia, olasz, angol és spanyol nyelvre
is forditottak és eredetije mir 3. kiaddsban jelent meg. Ezt is
szerz§ Ggy atdolgozta, hogy kevés lap maradt valtoztatas nélkiil,
a 4. szazad gOrég egyhazi ir6ir6l sz616 részt pedig teljesen
Gjonnan atdolgozta.

Patrologidank az egyhizi atydk s az egyhazi {ir6k életét,
miiveit, tanit adja el8 az egyhaz kezdetét6l Damascenusi Janosig
(754) a gorog egyhazban és Sevillai Izidorig (636) a latin egy-
hazban. Ezenkiviil figyelemmel kiséri az egyhazellenes u. n.
eretnekek s a keresztyénellenes ir6k iratait is. Harom korszakot
killonboztet meg: az elsé terjed az 1. szadzad végétsl a 4. szizad
elejéig. Itt sz6bakeriilnek az Oskeresztyén irodalom (az apost.
hitvallas, a Didaché, Barnabas levele, Rémai Kelemen, antiochiai
Ignatius, smyrnai Polykarpus) a 2. szdzad apologétai (Quadratus,
Aristides, Ariston, Iustin vértanq, Tatianus, Miltiades s hierapolisi
Apollinaris, Athenagoras, Theophilus, a Diognethez irt levél, Her-
mias, Minucius Felix) a 2. szazad haretikus s apokryph irodalma,
azutdn Ireniius. Papias, Melito és Hermas és végiil az egyhiz
irodalma a theol. tudomény keletkezésének koradban (keleten:
Alex. Kelemen, Origenes, Alex. Dionysius, Jul. Africanus, Gregor
Thaumaturgus, Olympusi Methodius stb, nyugaton: Tertullianus.
Cyprianus, Arnobius, Lactantius, Hippolytus, Novatianus stb.).
A mdsodik korszak a 4. szazad elejét6l az 5. szizad kozepéig
terjed. Itt is el&szdér sorra keriilnek a kelet ir6i (Athanasius, a
vak Didymus, Synesius, Alex. Cyrillus, Nagy Basilius, nazianzi s
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nyssai Gergely, Eustathius, Eusebius, jeruzsilemi Cyrillus, lao-
dikeai Apollinaris, Epiphanius, mopsuestiai Theodor, Chrysostomus)
s kiilon a syr nyelviiek (Aphraates. Ephriam stb.) majd azutin
a nyugati szerz6k (Hilarius Pictaviensis, Ambrosius, Rufinus,
Hieronymus, Augustinus, Nagy Leo papa s masok). Végil a
harmadik korszak az 5. szdzad kozepétsl a patristikus kor végéig
terjed. El6bb targyalja itt is a keletieket, koztiik pl. byzanci
Leontiust s kiilonosen damaskusi Janost, azutin sz6l az érmény
és végiil a nyugati ir6krél, kiknek soraban talaljuk Rejii Fau-
stust, Boethiust s Cassiodort, Nagy Gergely papat s Sevillai Izidort.

Ezt a nagy anyagot Bardenhewer egyforma szeretettel s
szakavatottsaggal adja el konyviinkben. Vazolja az egyhazi ir6k
életét, felsorolja s jellemzi tartalmuk kozlésével irataikat és meg-
allapitja roviden tanukat. Az egyes ir6krél sz6l6 szakaszoknil,
a munk4ik kiadasat targyal6 fejezeteknél lelkiismeretesen felsorolja
az odavagé irodalmat. meg nem feledkezvén a protestans irékrél
sem, s6t ahol kivalé érdemekrél lehet sz6 vagy egy-egy hypo-
thesisr6l, melyet felallitottak, ezt 1is targyilagosan megemliti.
Szerz6nk munkajat igy r. k. allaspontja konservativismusa mellett
mégis a tudoméaryos szinvonal, a tudomany kérdései iranti érzék,
nagy mérvii targyilagossiag jellemzi, agyhogy az a patristikdnak
val6sagos rovid tarhaza, melyet protestans olvasék is gyors
tajékoz6das czéljabol igen nagy haszonnal forgathatnak és tanul-
manyozhatnak eredménnyel Azért is olvas6inknak, kéztiik kild-
ndsen a szakembereknek azt melegen ajanljuk.

Dr. Dazer Gyirgy.
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A haboru vallisos irodalma.

1L

Dr. Lencz Géza: Besxédek és imdk hdborii  alkalmakra.
I. k. Debreczen 1914. 1I. k. 1915.

Kis lozsef: Egyhdzi beszédek az 1914. évi vilighdbortt idején.
Papa 1914.

Hdbor és élet. Felolvasisok, amelyek 1914. évi november és
deczember haviban tartattak a kolozsvari ref. theol. facultds
disztermében. frtdk dr Kenessey B., dr. Ravasz L., dr.
Kecskeméthy J., Révész 1., Nagy Karoly, dr. Barték Gy.
Kolozsvar 1914. Ara 1 Kkorona.

Harsanyi Pal: Hétkoznapi templomi imddsdgok Liilonds tekin-
tettel a hdborura és téli évszakra.

Csiky Lajos: Istenért, hazdért, Kirdlyért. Imadsagok hadba-
vonulé és mAar a harcztéren kiizdd katonik szdmadara. De-
breczen 1914.

. Ugyanaz : Istenre bizom magmumat. Sebesiilt és beteg katondk

elmélkedése és imadsagai. Debreczen 1914. Ara 20 fillér.
Ugyanaz: Sdhajok a szabadulds utdn. Elmélkedések és imad-
sagok hadi foglyok szaméara. Debreczen 1915. Ara 20 fillér.
Paulik Janos: Ewlék a viharos iddkbiél. Egyhazi beszédek.
Nyiregyhéza 1915. Ara 40 fillér.

Préhle Karoly: Hdborit és vallis. Valaszul arra a kérdésre,
hogyan éljik at ezt a nagy 1d&t? Szabad el6adas. Sopron 1915.
Nagy Lajos: Isten és a hdbori. Budapest 1915. Ara 50 fillér.
Lic. theol. Carl Eugen Schmidt: Unverzagt! Trostreiche Be-
trachtungen fiir die Kriegszeit. Budapest i915.

Ugyanaz: Ehre sei Gott in der Hohe! Ein Weihnachtsgruss
an unsere ev. Mannschaft im Felde. Pozsony 1914. (Té6tul is).
Ugyanaz. Versihnt — Erlist! Ein Karfreitags- und Ostergruss
an unsere ev. Mannschaft im Felde. Pozsony 1915. (Magyarul
és totul is.)

Kapi Béla: Ixaracsonyz tizenet harczold és sebesiilt katondink
kardcsony tinnepére. Szentgotthard 1914. Ara 8 tillér.
Ugyanaz: Kereszttil a feltdmaddsig. Nagypénteki és husvéti
tizenet harczmez6n kfizd6 és koérhazakban szenvedS kato-
nainknak. Szentgotthard 1915.

Raffay Sandor: A vildghdbori és Isten igéje. Budapest 1915.
Kokai bizomdnya. Egyhazi beszédek. Ara 1 korona 50 fillér.
Hdborils beszédek (az ,Unitarius Szégzék* 1915. évi 1. szama-
ban). Székelyudvarhely.

(Folytatjuk.).




160 Konyvismertetés, ..

Uj konyvek.

Dr. Obal Béla: 4z egyhdz és a wvdrosok a reformatio eldit.
Eperjes 1914.

Dr. Szelényi Odon: Genersich Jinos. Egy szepesi paedagogus
L. Ferencz kordbdl. Lécse 1914,

Weszely Odon: Népiskolai oktatdstan. Harmadik, &tdolgozott
kiadas. Budapest, Lampel 1914. Ara 4 korona 80 fillér.

Alvinczy Mihaly és Alvinczy Mihalyné: Ismétld népiskolai
olvasé és tankinyv. Budapest, Lampel. 1914, '

Hévey Gyula: Vdzlatok a Fkath. wmissick életébdl. Budapest,
Stephaneum 1914,

Dr. Takacs Menyhért: Az evangelium bilcselete. Budapest
n. 0. 1914.

Marosi Arnold: A természet élete. Budapest, Stephaneum
1914. Ara 4 korona.

Dr. Stuhlmann Patrik: A4 philosophkia mivolta és jelentisége.
Kassa 1914,

Emile Boutroux: Tudomdny ¢és vallds a jelenkori philoso-
phidban. Forditotta Fogarasi Béla. Budapest 1914

Dr. Kuyper Abraham: A cdlvinismus lényege. Forditotta
Cstirés J., Czeglédi S, Sebestyén J. Nagybanya 1914. Ara 3 korona
50 fillér.

Dr. Findaczy Erno: A Fkdizépkori nevelés tirténete. Budapest
Hornyéanszky 1914. Ara fizve 8 korona.

Giordano Bruno: Pdrbeszédei. Forditotta Szemere Samu.
Budapest 1914. Ara 6 korona 80 fillér. »

Dr. Marki Sandor: T0riénet és. Torténetirds. Budapest 1914,
Ara 80 fillér.

Haborus eldadasok ¢ budapesti me. kir. tudomdnyegyetemen.
(Lenhossék M., Grész E, Mihalyfi A, Magyary G., Alexander B.,
Be6thy Zs.). Budapest. Franklin 1915. Ara 1 korona.

Eucken R.: Az élet értelme és ¢, téke. Forditotta Schopflin A.
Budapest, Franklin 1915. Ara 2 korona.

Dr. Czakdo Ambro: A wvallds lélektana. Pécs 1915.

Dr. Varga Béla: Valdsdg ¢s érték. Kolozsvar 1915.

Korosi H. és Szabo L.: Az elemi népoktatds encyclopaedidja.
111 kotet. Budapest, Franklin 1915. (Az egész mii ara kotve 48 K.)

(Ismertetni fogjuk.)





