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A gomori-ag. hitv. evang. esperesség torténete

1620 —174d.

(Folytatas).

A fejedelmi tandcs ev, tagjai 1706 februar 16-ian Mis-
kolezon egy orszigos érdek{i rendeletet adtak ki, mely a
superintendenseket, addig is mig altaldnos zsinat tartatnék,
az egyhidzak szorgalmas litogatdsiara és a visszaédiések
besziintetésére utasitotta. Kiilonosen tiltotta, hogy minden falu
mis és mas iinnepeket i{iljon mey, egy és ugyanazon helyen,
habar nemzetiségre nézve kiilonb6zs, két egyhaz egymadssal
viszdlyban legyen, hogy torvénytelen dgybdl sziiletett, gyilkos
68 mas gonosz ember, vagy olyan, ki tanulmanyait és erkélesi
életét okiratilag kimutatni, vagy az alkalmazis elGtt okvet-
lenfil leteendd vizsgan megdllani nem képes, — lelkésznek
vagy tanfténak alkalmaztassék, hogy a lelkész a vasarokon
csavarogjon, iizérkedjék, gazdasigdt maga kezelje, hogy a
lelkész neje koitséges és fényilizésril tanuskodo ruhdban
jarjon és hogy a lelkész dllomasat egy év eltelte elGtt valtoz-
tassa; egyuttal meghagyja, hogy minden lelkész és minden
tanito évenként szent Gyorgy napja eldtt lekOszinni és ha
nem maraszfaljak, elmenni koteles, hogy minden lelkész papi
ruhat viseljen (nehogy suszternek nézze, ki nem ismeri, siel),
hogy az ifjisdg a délutani isteni tisztelet alkalmaval a kité-
ban oktatast nyerjen és hogy minden gy{ilésre két vagy
tobb vildgi ember is meghivassék (Szentkereszti 313 - 315 1.).
Ezen rendelet elébb 1706 februir 25-én kis gyiilésben, majd
Pilarik Istvan selmeczi lelkész superintendens véleménye is
beérkezvén 1706 aprilis 21-é6n a rendes esperességi gyflilésben
Csetneken behatd targyalas ald vétetett, mikor is Lanyi Pal
és mds vilagi ember inditvianyatél') eltéréleg kimondatott,
hogy a lelkész és tanité marasztalasarol szélo (5.) pont a
hazai és kiilfoldi egyetemek (intézetek) véleménye szerint is
sérelmes Gjitds lévén, a rendelet ezen pontja el nem fogad-
tatik, de a tobbiben az ev. rendek intézkedései megerdsit-
tetnek (Szentkereszti 319 1.). Ezen kozgy(ilés tudomasul vette

1) A vilagiak t. i. a rendelet teljes elfogaddsa és foganatositisa mellett
kardoskodtak.
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azt is, hogy a kikiildott biztossdg 1706 dprilis 18-4n Polom-
kian az evang. lakossiagnak 1j templom, paplak és iskola
szamara helyet jelolt ki, miutdan a réom. katholikusok
ezen kozséghen tobbségben voltak és igy a meglévs tem-
plomot joggal igényelték. Ugyanakkor madjusban: dldozé
eslitortok, juniusban : Péter Pal, juliusban: Maria Magdolna
és augusztusban Bertalan napja jelOltetett ki bdjtnapul
(Szentkereszti 319—320). )

A henckoi egyhaz eddigelé a kis-veszverdsi plébdanidhoz
tartozott, 1706 elején azonban b. Andrdssy Istvdan altal
A.-Sajohoz — és nem N.-Veszveréshez, hova régente tartozott
— csatoltatott, mibe az esperesség beléegyezett ugyan (fikép
azért, mert ekkép ezen egyhaz is visszaszereztetett), de a
foldesur ilyetén beavatkozdsit nem igen szivesen tiirte
(Szentkereszti 316 1.). )

A sziovetkezett rendek fenti rendeletéhez képest 1706
aprilis 21-6n altalinos egyhazlitogatis rendeltetett el, melyet
Bodovinus Andras superintendens, Pixiades Gydrgy jegyz0
as Torék Miklos vilagi kikiildott Kkiséretében 1706 mdjus
3-ik és kovetkez{ napjain a esetneki, ochtinai, nagyszlabosi,
restéri, geczeli, Kobelari, dobsinai, felsf-sajoéi, olahpataki, also-
sajoi, veszverési, betléri, rozsnyo6i egyhazakban majd 1707-
ben a jolsvai, chisnéi, vizesréti, riczei, hosszuréti, ratkoi,
kovii, siivetei, rozlosnal, ribniki, budikfalvai, padari, derencséni,
kietei, baradnai, bisztroi, rakosi és szirki egyhazakban fogana-
tositott (Peczeli 232—236, 300—338. 1.). Az esperesség tehit
ez idétt mar 31 anyaegyhdzbol allott.

1706 majus 3-idn baj volt a betléri egyhazban, melyet
b. Andrassy Pal egyszerre iildozni kezdett, 6 t. i, ismételte
azt, a mit 3 évvel az elGtt tett, middn 4 tekintélyesebb bet-
léri lakost DernGre magahoz hivatott 6s miutan ezek mi
rosszat sem gyanitva megjelentek, a krasznahorkavaraljai
var tomlécébe hurcoltatta Oket, kijelentvén, hogy addig
szabadon nem bocsdttatja, mig az ev. leikészt Betlérbdl el
nem {izik, Az esperesség ennek hirére rogtén Osszefutott és
egy panaszlevéliel a szovetkezett rendek tanicsihoz Hgerbe
kiildte Dobdezy Jdnoust (Szentkereszti 329—330, Peczeli
313 1). Valdszind, hogy Dobéezy Janos kiildetése nem maradt
eredménytelen, mert hiszen ez idétt alizg volt egy rom.
kath. lélek Betléren és fel sem tehetS, hogy az igazsigos
kormdny ily erdszakos eljarast behlinyt szemmel nézett volna.?)

Az 1707 4prilis 27-6n Csetneken tartott gyfilésen mar

1) Képzelhetni, mily kellemes helyzetben talalta Hrebenda To6bias
betléri lelkészt az 1706 majus 10-én megejtett egyhdzlatogatds ; egyhazaba
egy rom. kath. plébanos (sacrificulus) mint veréb az elfoglalando fecske-
fészekre lesett, a tizedet a foldestr foglalta el és hivei a 4 fogoly kiszaba-
duldsa érdekében a legnagyobb kisértetben voltak!
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30 lelkészt és tobb viligi urat taldlunk jelen és utébbiak
kéziil Lanyi Pal a (most elGszor ?) kiilon felesketett tanacsba
(consistoriumba) is bevalasztatott; ezen tandcs tagjai voltak :
Bodovinus Andrdas superintendens, Sexti Andras alesperes?),
Pixiades Gyodrgy jegyzl, Fabriczi Janos lelkész és Lanyi Pil
(Szentkereszti 337—338. 1).

A poOmori ag. hitv. ev. esperesség a hddolati eskiit
1707 julius 11-én Jolsvan tette le, mely aztdn egész terje-
delmében a jegyzfkonyvbe iratott (Szentkereszti 341—342 1.).
Nevezetes, hogy mennyire tiszteletben tartotta a réom. kath.
fejedelem az evangélikusok jogait, nemcsak hogy vallisait,
melyhez pedig buzgdn ragaszkodott, a tobbi hitfelekezetek
rovasiara semmiféle elGnyben nem részesitette, hanem sajat
koltségén evang. udvari kdplant is tartott. llyen volt 1707
augusztus 27-ke koriill Acs Mihaly Rozsnyon. ki az udvari
pénztarbol 100 ft évi fizetést huzott (ex aula serenissimi
principis). Az imént mondott napon hatirozatba ment, hogy
a superintendens intse és ha kell kényszeritse az egyesiilésre
a kishontiakat (Szentkereszti 344 és 545 1.

Rozsnydén a magyar és német egyhdz kozt folyton foly-
vast tartott a viszaly; 1707 szeptember 18-dn itt gy(lés is
tartatott, melyen kimondatott, hogy tisztességes magyar
egyén temetédse kot prédikacioval és gy menjen végbe, hogy
a német lelkész a halottashaz elGtt. a magyar pedig a tem-
plomban tartja szonoklatat; ha tisztességes német a halott,
a magyar lelkész szénokol a haz elGtt, a német pedig a
templomban ; ha magyar halottat kisérnek, a magyar lelikész
megy jobbra vagy a tOobbi két lelkész kozt, ha németet
kisérnek a német lelkészé a megtiszteld hely; a régi egyhdzi
(anya)konyv (liber vetus ecclesiasticus) a magyar templomban
drizendG, de a német lakossignak is kell abb6l barmikor
értesitést adni és végiil, hogy a német templom a tét lakos-
sdgnak is nyitva dlljon (Szentkereszti 346—349 1.). Ezzel a
visszavonds még korant sem ért véget. 1707 decemher 14-én
Csetneken 6 tallérral (és nem mint hazai tdrvények értel-
mében kellett volna 100 forinttal) lett b{intetve Unbehaun
Mihaly német lelkész, ki Hegyfalussy Gydrgy magyar lelkészt
azért, mert Jeszenszky Jinos német nejét temetni meré-
szelte és a stélit is felvette, riagalmazta (Szentkereszti
350 —-352 1.) és igy tortént az 1708-ban is. mikor — aprilis
24-én Jolsvin — elmondatott, hogy Missovitz Mihdly német
tanitd Oszlidnszky Ferencz magyar kantor ellen még a tanulo

") Sexti Andras alig t6ltott Szlaboson nehdny hénapot, midén az 1706
elején elhunyt Sartori Illést jolsvai lelkész helyére meghivast kapott, melyet
az esperesség 1706 februar 3-4n kiadott engedélyével el is fogadott ,nullam
regulam esse quam non exceptio torsit !“ (Szentkereszti 317 L).
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ifjisdgot is feltiizelte és hogy Hegyfalussy Gyorgy a németek
jogait tiszteletben épen nem tartotta (Szentkereszti 357 — 358 1).

Miutdn Bodovinus Andras elhinyt és temetése 1708
marcius 16-an Maridssy Pal gomori alispan és sok mas vilagi
és egyhazi férfiu részvéte mellett nagy pompaval (3 prédi-
kdcidval) ment végbe, mar az 1708 aprilis 24-én Jolsvan tartott
kozgyilést megelGzGleg minden intézkedést megtettek, hogy az
elhinyt helyét Gj valasztissal toltsék be. Zabeler Jakab bartfai
superintendens véleményét kikérték, a szivetkezett rendek
tandcsat és a kishonti esperességet értesitették. A fejedelmi
tandcsosok és pedig PetrGezy Istvan, Zay Loérincz. Kajali Pal,
Ottlik Gyorgy, Bibethy Pdl, Izdenczy Marton, Jinoki Zsigmond,
Gerhard Gyorgy, Radvanyi Jdnos, Okolicsdnyi Mihily és
Csemeczky Péter 1708 majus 24-é6n Kgerben ke!t levelidkben
(Szentkereszti 366—367 1) a Kassarol Rozsnydéra hivott
Sadrossy Janos lelkészt ajinlottik, miért is 6t Sexti Andrés
jolsvai, Paulini Gyorgy tiszolei és Makovini Jadnos restéri
lelkészek mellett 1708 augusztus 14 én Jolsvan elsG helyen
kandidaltik és ugyanazon napon nagy sz6tobbségegel superin-
tendensnek meg is vilasztottdk. (Szentkereszti 363 és 373 1.).

Sadrossy Janos tulajdonképen rozsnyéi magyar lelkész
volt és miutan mint superintendens a német lelkésznek ala-
rendelve nem lehetett, az élelmes rozsnyoi németség ezen
ugy segitett, hogy szintén meghitta lelkészének, kikitdtte
azonban, hogy azért kiilon lelkészt meghivni és tartani mindig
joga lészen. (Szentkereszti 373 1.). Mindannak dacdra a zavar
Rozsnyén tovabb tartott, a németség az elsfségrdil lemondani
nem akart, ugy hogy végre 1709 junius 12-én egy nagy
nehezen sikeriilt egyességben kellett kimondani, hogy a kiilon-
féle nemzetiségek barmely ielkész szolgalatait igénybe vehetik
(Sexti Schmal 11—14 1.).

A fels6magyarorszagi dg. hitv. ev. egyhiznak 1708-ban
mar Szirmay Miklés személyében kiilon elnike. fellizgyelfje
volt, kivel minden udvari rendelet kozoitetett (Szentkereszti
374 1) és ki hitfelekezetiink érdekeit a fejedelmi tanacsban is
képviselte.l)

Sadrossy Janos mar az 1709-ik év elején elhaldlozvin az
j valasztdsra nézve minden intézkedés megtdrtént és az
1709 aprilis 29-6n Jolsvin a kishontiakkal kozOsen tartott
esperességi gyllésen Sexti Andras jolsvai. Paulini Gyorgy
tiszolci, PelsGezy Marton rozsnydéi és Antoni Simuel csetneki
lelkész jeldltetett ki, kik koziil 1709 junius 2-an Rozsnyon
kellett volna superintendenst valasztani (Szentkereszti 385 1.).
Azonban idGkoOzben Zabeler Jakab elhinyt, GOmir megyét

1) Kar, hogy az egyes superintendencidk torténetét nem ismerjik,
kiilonben, Ggy hiszem, ki lehetne mutatni, hogy az egyetemes feliigyeldi allas
nem Maria Terézia, hanem II. Rédkdczy Ferencz uralkoddsa alatt vette kezdetét.
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pedig a csdszdari katonasiag drasztotta el, a szovetkezett rendek
nem Gomorben. bhanem Bartfdn vagy Szebenben kivintak
valasztani, mi ellen esperességiink 1709 mdjus 30-an kelt
feliratdban hangosan tiltakozott és pedig nemcsak azért, mert
ez idétt a jovd mend cs. hadak és a pestis miatt egyik falubol
a masikba utazni is veszélylyel jart, hanem és f6kép azért
is, mert esperességiink a jogot melynél fogva maganak kiilon
superintendenst valaszthatott, elvitdzhatlannak tekintette
(Sexti Schmal 1—4 1.). Miutdn ezen felirat mit sem hasznilt,
az esperesséy a felsOmagyarorszigi ev. rendek (consistorii
aug. ev. praesides et assessores) altal 1709 szeptember 12-ére
Szebenbe kiirt gytilésre Fabriczi Janos lelkészt és Szentivdnyi
Matyast kiildte, kiknek jelenlétében Antoni Simuel csetneki
lelkész nagy szotobbséggel superintendensnek vilasztatott,
mire esperességiink is belenyugodott s a megvalasztottat 1709
szeptember 24-én Koviben megerdsitette és beiktatta (Sexti
Schmal 8—10 1.).

Majd 1709 oktober 24-én Jolsvan a kiilféldi udvaroknal
kovetségben jart baré Helmbach részére a gdomori esperesség
még 300 ftot gydjtott a maga korében, de aztin vége szakadt
a dicsOségnek. Magyarorszag ismét a csaszar kezébe keriilt
és 1705 november 5-6t61 1711 januar 29-ik napjdig a had-
viselés elnyomatas és pestis miatt esperességi gy(lést sem
lehetett tartani.

C) Az esperesség szervezete, igazgatisa.

Ha valahol ugy Gomorben kiszoniink nagy vivmanyokat
a Rakoczy-féle felkelésben ontott vérnek. Miutin esperessé-
giink meghajolt a kor szabadelvii szelleme elftt és tétovizas
nélkiil szakitott multjaval, rohamosan haladt a tokéletesség
felé, miben az igazsigos és a szé legszorosabb értelmében
szabadelvii kormany mindenekben elGsegitette és a tilzdsokba
val0 esést6l megovta. A protestins elv csak e korban kez-
dett alkalmazdst nyerni, az ag. hitv. ev. egyhdz csak e kor-
szakban volt igazdan szabad és a tObbi egyhazzal teljesen
egyenjogl. E tekintetben ma sem jutottunk oda, hol Il. Rdkoczy
Ferenc idejében voltunk és azon szemrehianyds sem ért
akkor benniinket, hogy mint 1b70—1596 és 1622—1645-ig
tortént, szabadsdgunkat és hatalmunkat mds hitliek einyo-
maisara, kiirtasira haszniltuk volna.

Az esperesség szervezetédt tekintve mindenekeldtt kieme-
lendd, hogy e korszakban a vilagiak joga az egyhdzban teljes
elismerést nyert, 1704 6ta mar nemcsak a lelkész, hanem a
vilagi is székkel és szavazattal birt Ggy az egyes egyhdzak-
ban, mint az esperességi gyilésekben. Hogy mennyire 4j és
szokatlan lehetett az egyhazkormanyzati jognak ezen kiter-
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jesztése, mar abbdl is kitlinik, hogy 1704-ben még a lelké-
szek kiillon és a vildgiak is kiilon tandcskoztak és szavaztak ;
kevésbe mult, hogy a két kamardlis rendszernek egy neme
nem honostlt meg. Az egyszer kényszer(iséghdl, szamitisbdl
vagy jo tapintatbo! &atengedett jogot késGbb mindinkébb
kiterjesztették 6s végre a vildgiakat is az egyhdz és esperesség
jogosult tagjainak tekintették, kik ezentu! minden gyflilésben
részt vettek és a lelkész mellé valasztott tisztviselGk dltal
az egyhizak és az esperesség kormanyzatit is Kkezdkben
tartottak. Igy tortént, hogy 1707-hen Lanyi Pil rozsnyoi lakost
az esperességi tandcsba is bevilasztottak és hogy Rozsnyodn
1709 koriil dgy a magyar mint a német egyhdznak Lakatos
Andras és Lanyi Pil személyében kiilén — viligi — feliigye-
18je volt (Sexti Schmal 12—14). A fejedelem az elnyomott
vallasszabadsag visszaallitdsat is célul tizte ki, de a mellett
minden tiérekvése oda iranyult, hogy a felekezetek kozdtti
surlédasoknak békés tdGton vegye elejét és miutdn a tobbé
kevésbé eifogiilt és uralomra torekvd lelkészek mérséklésére
a vilagi befolydst hasznalta fel, c¢élt is ért, mi Altal alapjat
vetette meg a tolerantinak és egyenjogusignak., mely aztan
1711 —1781-ig teljesen eltoriiltetvén az 1868. 53. t.-c. dltal
sem volt egészen visszavarazsolhats.l)

Masodik koriilmény, mely szintén figyelmet érdemel,
hogy az egyhaz megsziint dllam lenni az dllamban, amennyi-
ben az allamhatalom feliligyelete ald jutott, de a nélkiil, hogy
Onkormdanyzati jogat elvesztette volna. Igy pl. az egyhdzak
visszadllitisa nem mint az elGtt maga az esperesség altal
erfszakkal és fegyveres kézzel ,az erisebb hatalmaval®, ha-
nem a kormany altal egy minden érdeket képvisel( biztossag
kozvetitésével tortént. Az ig. hitv. ev. egyhiz a szivetkezett
rendek tanacsidban kellGen képviselve volt és e képviselGk
a rém. kath, piispokokkel és kdlvinhit( {Gemberekkel egyen-
joguak voltak és baj esetében akartak is, tudtak is segiteni;
masrészt esperességiink a kormany intézkedéseit a protestins
autonomia alapjan elbiralta és bontokés ala vette, [gy az 1706

februar 16-an kelt rendeletet nemcsak targyalta, de — mint
littuk — némely részét hatirozottan el is vetette.

Az esperesség szervezete e korszakban tehdt lényeges
valtozdst szenvedett:

1. a rendes esperességi gylilés Ugy mint az elGtt
Gydrgy 6s Mihadly napja koriil tartatott, a rendkiviili pedig

1 Az 1706 februar 16-an a szdvetkezett rendek tandesa dltal kiadott
rendelet egyenesen meghagyja, hogy a vildgiak ugy a gy(ilésekben, mint a
lelkészek megvizsgdldsaban részt vegyenek. Kérdés: nem volt-e az mas
esperességhben mar régebben behozva ? nem szélt-e ezen rendelet csupan és
kizarélag a gomori esperességnek, hol -— mint lattuk — 1701-ig majdnem
teljes hierarchiat taldlunk ?
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ha sziikségesnek mutatkozott. — Ezen gytlést rendszerint
a superintendens hitta Ossze; szédkkel és szavazattal jelen
lehetett: a superintendens és a tobbi tisztviseld, minden
lelkész, minden nemes embeér (mint sziiletett egyhdzi part-
fog6) és az egyes egyhizak képviselGje (a bird vagy mas
kikiildott); a gy(iiés hatiskire Ggy mint az elGtt, hatosdgi
6s birosagi tekintetben korlatlan és teljes volt gy, hogy
hatdrozatait tobbé felebbezni és megmasittatni nem lehetett?);

2. az esperességi tanics (consistorium) 1707-ben b meg-
hitelt taghol allott, a kozgyiilés hatarozatait végrehajtotta és
lgy hatdésigi mint birdosdgi tekintetben az u. n. Kkisgy(ilés?
hataskorével birt, melynek hatirozatait azonban a kozgylés
meg is masithatta;

3. a superintendensre az esperes teenddin feliil csupéan
a lelkészek felszentelése és idGvel a kishonti egyhazak fel-
ligyelete harult, maskiilonben gémori superintendens,
illetbleg esperes maradt. Tény, hogy 1707 augusztus 22-ig a
kishonti egyhdzakban semmiféle és ezentil is csak igen kevés
befolyasa volt, tény tovdabba az is, hogy a hevesnindsi egy-
haz csak 1709-ben, a borsod-arnéti csak 1709 koriil és a
szirma-besseny(i csak 1720 kordl lépett a gOémori dg. hitv.
ev. esperesség kebelébe?®) a tobbi egyhizak pedig mas super-
intendensek alatt allottak és végiil tény az is, hogy GOmor-
ben — és a fennebb elGsorolt egyhazakban — a superintendens
kiilon hatosigot nem képezett, oldala mellett sem valami
kiilén tandcs sem a Kkeriileti gy(ilés nem létezett ; a Szepes-
ségen, Siaroshan és mis megyében pedig mas superintendensek
miikddtek?). Ily koriilmények kiézt nem értem, hogy lehet a

'} Igaz ugyan, hogy Unbehaun Mihdly rozsny6éi német lelkész az
esperesség 1707 december 14-én keit biintetd hatarozatat a fejedelmi udvarhoz
felebbezte, de ezen eljardsa nemcsak el8re is helytelennek mondatott és meg-
rovis ala esett, hanem jdllehet panasza felsGbb helyen alaposnak talaltatott,
hivei még is megfizették érte a 3 aranyat, melyben 6t az esperesség elmarasz-
talta (Szentkereszti 350—352 L.).

Az esperességi gyfilés ilyen hataskdre mellelt a superintendens csak
esperesnek képzelhetd és Igy abbdl is vildgos, hogy a tiszal superintendentia
akkor még nem létezett.

%) A kisgy(lés alatt rogtonzott kozgyflilés, értekezlet, tandcskozmany
értendd, mely nem aunyira hatarozni, mint inkabb véleményt adni, javaslatot
tenni van hivatva.

%) Ezen egyhdzak aztan dgy, mint hajdan a Tornamegyében fekvs
harskidtl, a gomori esperességhez tartoztak és csak mint ilyenek voltak a
gomori superintendensnek alarendelve. (Igy pl. a hevesnindsi egyhazr6l
»1709 majus 30-4n Jolsvan“ kelet alatt jegyz8konyvbe iratott : ,3. hac occasione
venerabili contubernio innotuit ecclesia Nanasiensis in comitatu Hevesiensi
nostrae confessioni evangelica addicta (Szentkereszti 392 1.). T6bb hevesi-,
szolnoki-, borsddi-, négradi- egyhdz pedig 1741-ig a gomdri esperességhez
nem tartozott és igy nem értem, hogy lehet allitani, mikép Bodovini Andrés
vagy Sadrossy Janos ezen megyék szdméara is superintendensnek valasztatott!

4} Bodovinus A. és Sadrossy J. tehat tisztan pusztin gomori illetGleg
gbmor-kishonti superintendensek voltak.
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tiszai 4g. hitv. ev. superintendensek sorit Bodovinus And-
rassal megkezdeni, holott egyrészt gy a Szepességen mint
a tiszai keriilet mas megyéiben mar régebben — 1610 6ta —
voltak superintendensek és pl. Zabeler Jakab tdgy 1699-ben
mint 1709-ben ,bartfai lelkésznek és tébb megye (Sdros,
Zempién, Abauj. Szepes) superintendensének irta magit
{Szentkereszti 166 1. Sexti Schmal. 1—2 1), misrészt a tiszai
keriilet szervezése és az els§ tiszai superintendens vélasztisa
csak 1741-ben tortént;

4. az esperesség tdbbi eddig is alkalmazott tisztviselGi-
hez még egy aljegyzd és egy pénztirnok (fiscalis) jarult.!)
Bodovinus Andrids mint superintendens is gdmiri esperes
maradt, mig Sadrossy Janos idejében Sexti Andras jolsvai
lelkész viselte ezen évenként vdlasztds ald esd hivatalt;

H. az egyes lelkészek e korszakban elsf, de nem kizaro-
lagos tagjai voltak az esperességnek és egyhazuk kormany-
zatat is a hivek tiébbségével megosztani kényszeriiltek ;
tekintélyok azonban ez altal csak gyarapodott, amennyiben
a hivek mar most nem parancsolé uraikat, hanem vezetGiket
lattak bennik és a nép a tudtaval és beleegyezésével is hozott
hatdrozatoknak sokkal jobban felelt meg, mint az elGtt, mikor
a lelkész nem a tobbség véleményére, hanem a ,hagyom és
parancsolom“-féle indokra tdmaszkodott. A lelkész kiilonben
élethossziglan védlasztatott és Ozvegyének a fizetés negyed-
része biztosittatott (Szentkereszti 319 és 385 l);

6. a hivek rendszerint képviselet tutjan gyakoroltak
jogaikat az egyhdazban; ott hol, mint pl. Dobsinan, az egész
lakossag ev. hitli volt, az egyhdzi hatdésigot az évenként
szabadon véalasztott varosi el0ljarésag, illetve annak feje a
virosi biré kezelte és igy tortént, hogy a biré a legujabb
idokig egyszersmind egyhazi feliigyell, a virosi gazda (Vor-
mund) pedig egyszersmind egyhdizi gondnok (pénztirnok) volt,
mig a mai presbyterium (egyhazi tandcs) jogait a Gydrgy
napjan egybegylilt kizgyliléds (Georgitag)?) gyakorolta; hol
azonban az el6ljarosig mas hiten volt vagy részben més
hitieknek is kiszonte hivataldt, ott az egyhdazi hatosigot a
hivek kozgyiilése és a tobbség 4ltal valasztott feliigyeld (egy-
hazfi) gyakorolta. Igy tortént pl. Rozsnyén, hol nemcsak azért,
mert a virosi tandcs az idétt jo részben rdém. kath. volt,
hanem 2.ért is, mert a magyar és német lakossag féltékenyen
Orizte giilon allasit és egyesiilésrdl hallani sem akart; kiilon

1) Els6 pénztirnok volt Zsirko Jakab szlabosi lelkész 1708 ota, ez
el6tt a pénztart is az esperes kezelte,

%) Kzen kozgyllésen a varosi kozénség minden nagykord férfitagja
megjelenhetett és befolydsdt dgy az akkor megejtett tisztijitdsnal mint a
vilagi dolgokkal (szimadas tétellel stb.) vagy ezen targyalt egyhazi tigyek
elintézésénél érvényesithette.
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gylilésezés 6s kiilon képviselet vilt sziikségessé. — Hogy a
nemes ember sziiletett egyhdazi partfogdénak tekintetett és
mint ilyen egyhazinak és az esperességnek Kkiilon jogosilt
tagja volt, mar fennebb emlitettem.

Az alapot, melyen egyhiaznak korméanyzata most nyug-
szik, e korszakban vetették meg, az ezentul bekiévetkezett
iiidozéssel 6s jogfosztissal mar nemecsak a békeszeretd lel-
kész, hanem a harcedzett, befolydsit a megye gyiilésen Ggy
mint az orszaggyiilésen érvényesiteni képes vilagi ember is
szembe szdllott és az autonomia alapjan hozott hatarozatnak
tobbé nemesak az ordoggel, pokollal és mds elhasznalt
dologgal fenyegetd lelkész, hanem a hivek jozan tibbsége is
szerzett érvényt. Es miutin ezen alapot a II. Rikdéczy Ferenc-
féle felkelés teremtette, annak koszonjiik azt is, hogy a hit-
ujitas gyonyord épiilete 1711—1781 mikor azt a csendes
iildozés lithatlan keze tamadta és aladsta, 0ssze nem omlott!

D) A kozoktatas.

Esperességiink az iskolak {igyét e korszakban sem
hanyagolta el és miutian a lelkészi hatalom a tanitoval szem-
ben cstkkent és ut6bbi mar most a viligiak tdmogatdsara
is szdmithatott, a tanitéi dllas régi alarendeltségébdl kivet-
k&zott, onallobb és fiiggetlenebb lett.

Legnevezetesebb iskolik voltak a korszakban:Rozsnyon,
S.-Gomoéron, Dobsindn, Csetneken és Jolsvan; de azonkiviil
minden falunak is volt tanitéja kinek az esperes (superinten-
dens) igen zokon vette, ha ,kevés® (nagyobb) tanitvinya volt.
Izy tortént pl. Restéren, hol az egyhazlitogaté superintendens
1706 majus 5-6n iires iskolat talalt, ,miutin a tanité inkabb
az iskoldn kiviil volt elfoglaiva (quod magis extra quam
intra scholam haereat, Peceli 304 1) és igy dedkja nem is
lehetett!); mely okbdl a lelikésznek meghagyatott, hogy heten-
ként legaldbb kétszer nézzen be az iskolaba. Hasonlo
tortént 1707 november 10-én Budikfalvan, hol azonban a
hivek dorgiltattak meg azért, hogy nem kedvelték a tudo-
manyt (Peceli 330 1.); — Dobsindn 1706 mdjus 8-dn két nagy
tanterembdl és a tanité - rector — szamdra épiilt kiillon

Y A superintendens t. i, ugy gondolkozott: a j6 tanitét falu helyen
is felkeresi az ifjusag, kovetkezbleg csak hanyag és rossz tanito, kinek tanit-
vanya nincsen !

?) A rector t. i. az elemi oktatdsra csak feliigyelt, mig tiszie a
k6zép és magasabb tirgyak elGaddsa volt. Ezen eladis a régente is ,alum-
neum*“ nevezet alatt el8forduld kiilén helyiségben tortént, hol barmely kord
egyén személyes érettsége és képességéhez mért kiképeztetésben részesilt;
ezen alumneumbdl fejlédstt kedvezd korilmények kozott — dotatidk és mas
anyagi tdmogatis kovetkeziében — a gymndsium, lyceum és collegium.

- e W
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helyiségb8l?) dllott az iskola, melyben a megtartott theologiai
és grammaticai vizsga Kkitiinfen sikeriilt (Peceli 309 - 310 1.).

Jolsvin 1707 februir 9-én a két tanité (Fabry Andrds
és Belicza Matyds) szintén szép elOmenetelt mutatott el,
ugyan akkor Chisno és Lubenyik kozsége intéshen részesiilt,
hogy a Homonnay Mdria?) altal a jolsvai iskolanak hagyo-
mdanyozott malomjogot 3 év oOta magok élvezték (Peceli
314—316, 321 1.).

A kérdésre: mit és hogy tanitottak ez idétt az iskola-
ban? egy Missovitz Mihadly rozsuydi tanité altal 1707-ben
szinre hozott ,vigjdaték* valaszol, mely mellett: B nagyobb
dedk, 9 szénok, 14 fiatal szonok, 8 koltd, 8 syntaxista, 7 fiatal
syntaxista és 49 grammatista és principista miikodott kozre
{Klein Nachrichten 1I. kotet 132—134 1. 1789 Lipcsén Budan),
mely adatokbél az is Kkitiinik. hogy a rozsnyéi iskola ez ido-
ben ugyancsak népes lehetett!

Figyelmet érdemel a ,nagyok osztilya,” mely mar tisztin
magasabb (egyetemi) tirgyakat tanult és melyhdl vagy lelkészt
vagy tanitét nyert kozvetleniil az esperesség: Fabiani Jinos
mint Sartori lilés csetneki taniténak ilyen ,nagy dedkja“
1703-ban Hosszirétre lelkésznek, Belicza Matyas pedig szintén
mint ,nagy dedk“ 1707-ben Jolsvdara kantornak hivatott meg
(Szentkereszti 234—235, Peceli 316—318 1.).

Végiil emlitésre méitd, hogy esperességiink az eperjosi
collegiumra is aldozatokat hozott és pl. 1708 augusztus 14-én
ezen intézet javira nagyobb gy{ijtést rendezett (Szentkereszti
374 L).

E) Vallasossig, erkolcsiség, hit, szokids, miveltségi dllapot.

Mar fentebb mondtam, hogy esperességiink multjival
szakitott és Oridsi lépésekkel haladt elore. Hzen haladast
a kizerkilcsiség terén is észlelhetni, a kozbiztonsig a
folytonos hare és haboru dacara jo ldbon allott és az igaz-
sagszolgiltatas is jo kezekben volt. Middn Galovicz Janos
rozsnyoi dedk 1705-ben az iskolabol a taborba indualt, Rima-
szombat teriiletén lovat lopott és rajta kaptidk, nemcsak el-
zarattak, de élete is veszélyben forgott’), mi ha tekintetbe
veszsziik, hogy ez forradalomban és egy, a tdborba késziilG
huszdrral tortént: mindenesetre jo bizonyiték!

") Utolsé felemlitése a nagy névnek akkor tortént, ezenlil a halas
utékor Homonnay Maria emlékét megdrizni sem tartotta érdemesnek!

?) Nevezetes e mellett az is, hogy az elfogott dedk anyja az esperes-
ségnél konyorgott segitségért, mire Klivini Istvan jolsvai tanité régton utasit-
tatott, hogy irjon Kajali P4l gdcsi parancsnokhoz és az ifjit jo erkdlesi
életére, tudomanyos képzettségére valo tekintettel és mert remélhet§, hogy
bei6le még hasznos honpolgar valhatik, partfogasaba ajanlja (Csetneken 1705
oktéber §-an Szentkereszti 304 L.).
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A hatodik parancsolattal még mindig ezer baja volt az
egyhaznak, de lassanként e tekintetben is korszerlibb nézetek
honostltak meg. Mig pl. Stuhar Katalin csibitéjat Juhdsz
Martont 1704-ben Fiy Istvin murinyi varkapitany koézben-
jardsa dacara azért, mert az elcsdbitott leanyt elvenni vona-
kodott. Gijbol és ujbol bortonbe vetették (Szentkereszti 268 1.),
addig Szivés alias Remenik Sdmuelt 1708-ban esupin arra
kotelezték, hogy az elecsibitott ndnek kelld naszajindékot
adjon, a gyermeket magaénak ismerje és nagykorusigiig
eltartsa (Szentkereszti 370—371 L.). E korszak elején tehit a
csabité az elcsabitott nivel valé hazassagra kényszerittetett,
mit3l késObb eltértek ugyan, de azért még minden efféle
eset szigori fenyitékkel snjtatott. Igy rdkosi sziiletési Katalin,
a ki 1709-ben negyedizben esett meg, 3 vasdrnapon at pellen-
gérre allni és a megbantott egyhdzat nyilvanosan megkivetni
kényszeriilt (Sexti Schmal. 16 1.).

Hasonlo haladds mutatkozik e korszakban az eljegyzés
elbiraldsa koriil. Ozv. Csisko sziil. Purtz Sélia 1704-ben
Pocsubay Illésnek adott hdzassagi igéretét visszavonvin 7
aranynyal fenyittetett ugyan, de j hdizassag kotésétl
mar el nem tiltatott. (Szentkereszti 239—240 1)

A hazassidg felbontisit kovetkkez( esetekben engedték
meg :
1. Runay sziil. Kovacsi Borbila bejei lakos 12 héttel
az eskiivi utdn mastol teherben taldltatvidn és gyermekét
megfojtvan, haldlra itéltetett. Jollehet GydngyOssy Istvdn
gdmori alispadn kiézbenjirisira kegyelmet nyert, az elvdlds-
nak férje Istvdn alias Runay Jdnos kérelmére 1704 madjus
1-6n Csetneken mégis hely adatott?) (Szentkereszti 243 1)

2. Csertok Marton padari lakos neje Fodor Katalin
(Balogrol) 7 hét mulva az eskiivé utin mastol teherben
taldltatvdan, hazassaga 1707 dpril 27-6n Csetneken szintén
felbontatott (Szentkereszti 339, 340 1.);

3. Vaszil Dorottya polomkai lakos Polak Matyds nevii
férjétGl 10 éven at hiitlen(il ethagyatott; a hiitlen hazastars
aztan Polomkdan, Chisnén és Hosszuréten a sz6székrol kiteles-
ségére utasittatott és miutan 15 nap alatt sem jelent
meg, az elvildst 1709 november 5-én kimondottik (Sexti
Sehmal. 17 1.).

Megjegyzendl, hogy az esperesség Ugy az eljegyzés
mint a haizassdg felbontdsira vonatkozo itéleteit nem, mint
a 17-ik szdzadban, a hazai torvényekre, hanem Carpzov,
Brochmann, Balduin, Bachmann és mas szerzGk szabalyaira
alapitotta.

") Ezen itélet Carpzov ,egyhdzi jog* 2 kényv, XL cim. 190. meg-
batdrozdsa alapjan hozatott.
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A vasdar- és iinnepnapi munkat ez idétt mar nem tekin-
tették oly blinténynek fgy pl. 1707 dprilis 27-én kimondatott,
hogy a vasgydrakban vasdr- és linnepnapon is dolgozhatnak,
de a fuvarozids be- és kifelé még tilos volt. (Szentkereszti
338 1.).

Az 4g. hitvallas tisztasdgdra e korszakban is nagy sulyt
helyeztek. Mid6n Kafalides Samuel Rozsnyéra német lelkész-

nek hivatott meg és rola PelsGezy Marton rozsnyo6i magyar

lelkész azt allitotta, hogy mert Halleban tanult, a pietismus-
ban tévelyeg, Bodovini Andris superintendens, Sexti Andris
alesperes, Pixiades Gyorgy jegyzs, Csoklicz Jeremids és Bahil
Lorincz lelkészek a gyanusitott hitjeldoltet 1705 julius 8-dn
Csetneken Englmajer Istvan rozsnyé6i fGbiré és mas német
urak jelenlétében szigori vizsgilat ala vontdk, de middn tiszta
hitlinek taldltdk, felszentelésével PelsGezy Marton tiltakozdsa
ellenére egy percig sem késtek (Szentkereszti 292--293 1.).

Emlitésre mélto, hogy az 1706 aprilis 21-én Csetneken
tartott gy@lés(10hatdrozat) 6ta az egyhazkeld nGk avatisa tobbé
nem a templom kiiszébénél, mint eddig, hanem az oltar eldtt
tortént, de a becstelenek avatisa ezentil is az ajtofélben
ment végbe (exceptis inhonestis, Szentkereszti 320 1.)

Ratkdn 1707 november 16-4n az egyhaz litogatasa alkal-
maval elrendeltetett, hogy minden sziiletési, esketési és
haldlozasi eset a tanuk, sziill6k és idG pontos megjeltlésével
az anyakdnyvbe irand¢ (institutum est. . . ut omnes .. .im
matriculentur, Peceli 232 l.): mir6l az esperességi jegyz0-
kényvekben eddigelé sz6 nem volt, jollehet az anyakonyvek
vezetése mdir a 16-ik szazadban is a lelkész egyik fGkiteles-
8égét képezte.l). ‘

Esperességiink minden izében magyar volt; a szovet-
kezett rendeknek minden az Onkormanyzatba nem {itkoz0
intézkedése elGtt meghajolt; abba is belenyugodott, hogy
Rozsnyoén a magyarsiy emelkedett tulsilyra; a hédolati eskiit,
melylyel magdt a magyar nemzet javianak elfmozditdsira
kotelezte, készséggel tette le; szo nélkil tirte (1706
majus 7-én), hogy a felsd-sajoi templom oltdrat Szent Istvan
kirdly, Géza fejedelem és Szent Janos evangelista (mint Szent
Istvan patrénusa) képe diszitse, holott 1707 februdr 11-én
Nagy- Rbcén a papista képek — imagines monasticae — kido-
batisit rendelte el (Peceli 307—308, 318, 326 1).

A templomok ékességei kizt talaltam : 1706-ban az 1702-
ben épiilt rédovai fatemplom oltdrin a szent hdromsag képét,

1) Az anyakdényvek vezetésére nézve az esperességi szabalyok
hatdrozott utasitist nem foglalnak ugyan magokban, de azért a legrégibb
id6 déta az ugynevezett ,egyhazi kényv* minden egyhdzban megvolt és gon-
dosan §riztetett. Ha a polgari hatésig igazolta, hogy valaki térvényes dgybol
sziiletett : bizonyosan ezen egyhazi jegyz8konyv alapjan tortént.
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1707-ben Jolsvidn a nagy templomban') a Megvalto és az
apostolok képeit. Hossziiréten tobb kiraly és plispok képét
stb. {(Peceli 307--308, 318, 326. L.).

F) A rozsnydi egyhiz.

Miutin a rozsnyoi 4g. hitv. evang. egyhaz e korszakbhan
nagy szerepet jitszott és viszontagsagai a lezajlott felkelést
is hiven tiikrdzik vissza, nem lesz érdektelen, ha e korbeli
allapotival tiizetesebben is megismerkediink.

E célbdl nézziik az 1706 mdjus 10-én megejtett egyhaz-
latogatas jegyzOkOnyvét, mely szerint a superintendens a
reggeli imadsdg utdn a nagy templomban?) oltir elé lépett
és a sokasdgnak, mely mindkét nemzetiséghdl nagy szamban
egybegytlt, rovid beszédet tartott, aztin megnézte a nagy
templomot mely nagy és tagas, ot (abroszokkal bevont)
oltarral, b kehelylyel, 13 kintissel ? mantile. 2 fehér papi
kontossel, szép szioszékkel, egy orgondval, egy kd&bol
faragott keresztell medencével, 4 éncsillarral, 2 fabol és egy
k6b6l késziilt karzattal, egy kdpolndhoz hasonlé tdagas
sekrestyével és jol elhelyezett padokkal volt felszerelve. —
A német templomban 3 oltiart, 4 miivésziesen festett szo-
széket, egy positivumot, 4 fabol késziilt gyertyatartot, egy
aranyozott helyhet (egyik Lanyi Pal ajindéka volt), egy eziist
kaldnt, 3 cinkannat, 8 aranynyal, selyemme! ékitett kontost
6s 2 fehér papi kontdst talaltak. Kiviil haranghaz allott 3
haranggal (a 4-ik harang a templom fedele alatt volt). Majd
az iskola egyes osztilyait szemlélték meg és a megtartott
vizsgdn minden osztaly oly szép elOmenetelt tanisitott, hogy
Missovitz N. tanité(praeceptoris)szorgalma dicséretre méitonak
taldaltatott,

Azutdn pedig kimondatott: hogy a lelkészek ezentnl is
kotelesek lesznek a betegekért nyilvinosan fohaszkodni,
valahinyszor ez irint megkerestetnek (quotiescunque requi-
siti fuerint);

hogy a nagy temetés, vasdr- és iinnepnap Kkivételével,
mindig délutdn menjen végbe;

hogy kozinséges temetéshez a tanito az ifjusignak csak

1) Jolsvan a nagy templom, mely a piacon allott (in circulo locatum)
kizarélag az evangelikusoké volt, a taploczai utcdban 1év3 templom a 3—4
rom. kath. csaldd tulajdonéat képezte, mig a hradovistei fatemplom (templum
ligneum in loco Hradoviste) ; melyben régi faragvanyokkal és képekkel diszitett
oltart és szdészéket talalt az egyhazlatogaté superintendens, az evangélikusok
és rom. katholikusok altal kozosen hasznaltatott, 1707 februar 9-én, Peceli
316 - 318 L

%) ,Mely pedig hajdan a németeké volt I“ sietett hozzd tenni a jegyz8
Pixiades Gyorgy.
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egy részét rendelje ki, de a nagy temetésrdl (mely Kkét
szonoklattal torténik) egy nagyobb dedk (majorennes) és egy
tanité se maradjon el;

hogy a magyar embert a magyar lelkész, a németet a
német temesse;

hogy a fiGd az atyja, a ledny az anyja nemzetiségét
kiOvesse és a keresztelést is.e szerint vagy a magyar vagy
a német lelkész végezze;

hogy a n{ férje nemzetiségének felvételére ne kény-
szerittessék és végiil

hogy a temetést mindig d. u. 1 orakor Kkell elvégezni.

A tized egyes polgirok kezében volt, kik azonban meg-
igérték, hogy a lelkészek rendelkezésére bocsiatjak mi-
helyt a jezsuitdk eliizetnek (jesuitae exire inde cogerentur)
és a helyzet jobbra fordul (Peceli 314—316 1.).

Nem kevésbé érdekes az 1709 junius 12-én kitott egyes-
ség, melyet PelsGczy Marton nagysarosi lelkész a rozsnydi
magyar és német nemzet kozt a helyszinén a bartfai super-
intendens megbizdsa folytin létesitett és melyet az esperes-
ség is 1709 szeptember 2b-én Koviben tartott gylilésében
megerdsitett. Kzen egyesség szerint.

1. mindkét (nemuzetbeli) kintor mellé deikok alkalma-
zandék és pedig gy, hogy sziikség esetében a magyar temp-
lom karzatan német dedkok is énekeljenek és megforditva;

2. a kantorok, orgonistik és deakok nemzetiségi kiilonb-
ség és gyiilolkodés nélkill teljesen egyforma fizetést hiznak ;

3. a szokdsos évi énekléseket (kantalisokat) a kdantor
4 maga nemzeténél végzi, épen ugy a Kkiilonds (névnapi,
lakodalmi és mas efféle) énekléseket is, mely utobbiaknak
jovedelme felerészben a kintort felerészben a dedkokat illeti;

4. a kdantor és orgonista tanitson is az iskoldban, ha
t. i. arra képes;

5. nagy temetéshez mindkét lelkész lesz hivandd, de a
fé] szabadsigaban all a szertartist nemzetiségére valo tekintet
nélkiil barmely lelkész altal végeztetni.

Lizen egyességet Unbehaun Mihaly rozsnyéi német lel-
kész, PelsGezy Marton nagysirosi lelkész, Missovitz Mihaly
rozsnyoi els§ tanité, Lanyi PAl a rozsny6éi német egyhdz
felligyelfje, Lakatos Andrias a rozsnydéi magyar egyhdz felii-
gyel§je, Keler Modory Jinos és Ujhazy Istvan egyhaztagok
irtdk ala és az esperesség oly zdradékkal erJsitette meg,
hogy megszegését az esperességi birik (mediantivus dominis
judicibus contuberni alibus status utriusque) altal kiszabandé
50 tallérnyi pénzbirsaggal rendelte sujtani, mely birsdg !/, rész-
ben a birésignak, !/; részben a sértett félnek és !; részben
a dedkoknak tartatott fenn (Sexti Schmal. 11—14 L).
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IX. KORSZAK.
A gomori dg. hitv. ev. esperesség kiizdelme 1711—1741.
A) Téorténelmi attekintés.

Magyarorszig torténeime a Rdakdécezy- forradalom lezaj-
ldsa utin Gj mederbe lépett. Bécsben nagyvégre bekezdték
latni, hogy a magyar nemzet régi alkotmanyos szabad-
sagaval elvalaszthatlani) OsszensGtt és attdl erdszakos esz-
kozokkel meg nem foszthaté. Kz okbol megvaltoztattik a
rendszert és szamitasukat to6bbé nem a nyilt erGszakra, ha-
nem a nemzet azon jo tulajdonsdagara alapitottak, meiyet a
koltd igen talaléan e szavakkal fejezett ki

de ha vele banni tudnak,

az ingét is od’adja!
és a kovetkezés megmutatta, hogy a szamitis az 1526 64ta
mindig egy és ugyanaz maradt, célhoz vezetett! Kgy kis
hizelgés hatdsosabb nalunk a vérpadnal. .

A kormany gyeplGit 1. Jozsef csaszar elhtinyta utan az
anya csiaszarné (I. Lipot 6zvegye Eleonora Magdolna Theresia)
majd a volt spanyol kiraly, IlI. Karoly ragadta meg. Utébbi
mindenekelltt azon volt, hogy a koOzbékét Magyarorszagon
is helyre allitsa. K célbol 1712 4prilis 3-ik napjira Pozsonyba
orszaggyiilést hirdetett, melyet azonban a dithéngl pestis
csakhamar szétoszlatott.

A csaszarnak fimagzata nem lévén, az 1687-ben meg-
allapitott orokosodést a lednydgra is ki akarta terjeszteni; ez
dltal akarta a monarkhia felosztdsit megakaddlyozni és a
koronakat a Habsburghdznak biztositani; ezen cél aztan
egész életén it szemei eldtt lebegett, ezen célnak élt és ezen
célra hozott mozgasba mindent, a mit csak mozgasba hozni
lehetett. A monarkhia egyes orszigai ebbe is beléegyeztok
ugyan és az Ugy nevezett pragmatica sanctio Magyarorszagon
is — 1722/23 évi pozsonyi orszaggylilésen az Orokos tarto-
manyokétol némileg kiillonb6zden torvénynyé lett, de a
hatalmak hozzijarialdsat csak nagy aldozatok arin és ismét
meg ismét megvaltoztatott szerzidések dltal lehetett kiesz-
koz6lni és e részben minden faradozas karba veszetf, mert
— mint latni fogjuk — szavojai Jen6nek igaza volt middn
a pragmatica sanctio legjobb biztositékatl a szinig telt dllam-
kincstart és a nagy hadsereget jeldlte meg.'’

Az 1714/15 évi torvények mar vildgosan mutatjdk, hogy
a csaszar 4j elvek szerint akart uralkodni. Az udvar altal
békezlien osztott kegyek, rangemelések és kitiintetések nem
tévesztették el hatasukat, a Bécsbe csalogatott magyar fG-
urak és fopapok engedékenyek lettek, a panaszok elnémiiltak,
a cimek elkabitottik a hilsdagot, az itthon elégedetlen nagy




96 Mikulik Jozsef.

ar ellagyult, ha Bécsben is nagy tdrnak nézték és az lassan
elfeledtette vele hazdjat és a haza alkotmanyat. Ily koriil-
mények kozt nem c¢suda, ha az 1714/15 évi tOrvények a
hiitlenségi eseteket szabatosan kériilirjdk és borzaszté biin-
tetésekkel sujtjak, ha a kozlekedést Rikéczyval és Bercsé-
nyivel hfiitlenségnek mondjik, ha Allandé hadsereget hoznak
be, ha a zsinattartasi jogot a Kkiraly beléegyezéséhez kotik
sth. stb.

A vallis {igye mindinkdbb mellékes lett. Az 1709 dec-
ember 12-én 1. Jozsef altal kibocsitott rendeletet. mely
az 1703 elGtti allapot visszaallitdsat parancsolta. és a szintéu
1. Jozsef altal 1710 november 10 én kiadott rendeletet csak-
hamar az evangélikusok hatranydra magyaraztdk. Igy
tortént, hogy az Eleonora Magdolina Theresia csaszirné dltal
1711 szeptember 28-an kiadott parancs') az eriszakos vissza-
foglalasokat betiltotta ugyan, de egyuttal azt is kimondta,
hogy a netalani panasz esakis Kkiilon-kiilon nem pedig
egyiittes folyamodvanyban hozhaté 6 felsége vagy az orszidg-
gyllés elé. Az 1713 februar 1-én kelt rendelet Keresztély
Agost szasz herceget és esztergomi érseket mar az ev, egy-
hazak megvizsgaltatdsara is fel jogositotta, mig az 1714 dprilis
28-an kiadott rendelet az 1681 é6s 1687 évi elég mostoha
torvényeket mar csak a béke kedveért (propter bonum pacis)
vette alapil és ahhoz még batirozottan tiltotta hogy az ev.
iskoldkban a grammaticindl magasabb targyakat is tanit-
sanak, és hogy a nemes ember a koérnyék szdmira is tartson
ev. lelkészt illetGleg, hogy a hdzi isteni tisztelethez a szom-
szédokat is bocsdssa. Az ev. egyhdzak articuldaris helyeken
is a rom kath. papsag feliizyelete ald helyeztettek és minden
a vallds koriil felmer(ilt panasz egy orsziggytlésileg kikiil-
dendd bizottsaghoz utasittatott.

Mig Bécsb6l Eurdpa egyes allamaival folytonosan alku-
doztak: meguajult a tordk elleni habora, melyben Szavojai
Jend — 1717-ben — Temesvart, Pancsovit, Ujpalankdt és
Nandorfehérvart elfoglalta és miutan késGbb Semendria; Or-
sova és Mehadia is megadta magit, a dicsGséges hadjaratot
az 1718 julius 21-én kotott passarovici béke zarta be, mely
a magyar korondra tetemes foldteriiletet szallitott vissza

Az 1718-ban kiiitdtt spanyol (szard és siciliai) hdaboru
bevégzésével illetbleg miutan a diplomatia egén feltornyo-
sult fellegek elvonultak: megnyilt Pozsonyban 1722 junius
22-6n az orszaggyfilés, mely a pragmatica sanctiot meg-
erisitette, a Kir. helytarté tanacsot és a négy keriileti tablas
feldllitotta és az elpusstitott teriiletek benépesitése, az ipar

1) Ezen parancs a csiszarné gr. Illéshazy Miklés és Hunyady Lészlé-
alairdsival jelent meg.
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6s kereskedés emelése. utak és csatornak épitése végett
célszeriien intézkedett.

Ez alatt a diplomatia ege ismét beborilt és 1724 —1727-
ig ugyanecsak folyt Francia-Angol-Porosz- és Spanyolorszaggal
(Gibraltar, Parma és Toacana miatt) az alkudozds és miutan
a kiilhatalmaktol egy Kkis id6re mar nem Kkellett tartani,
Magyarorszagon az 1728 évi orszdggyfilésen az dllando meg-
adodztatis behozataldval tettek probat; de a rendek még ellen-
szegiiltek és a legkozelebbi orszaggyiliiésig kovetelt 3%, millio
forintnyi adé a torvényekbdl kimaradt.

1729—1737-ig ismét folyt a diplomatiai hare, az angolok
Franciaorszagnak, a spanyolok Ausztridnak mondtik fel a
szivotséget és Parma, Piacenza és egyéb olaszorszdgi német
hithérek miatt ezuttal a német dllamok is beavatkoztak a bonyo-
dalomba A hadviselés 0jbél megindult, 4j meg uj szdvet-
ségelk és engedmények dltal félbe szakittatott; a leg-
kisebb liriigy elég volt arra, hogy a nagy nehezen helyre
allitott béke megzavartassék, a parmai herceg és IIl. Agost
lengyel kirdly haldla 1j zavarokat tamasztott, igy tartott
ez Mdria Terézia tronra léptéiz a mikor bebizonyult, hogy a
mindenfelil elfogadott és biztositott pragmatica sanctiot
Eurépa egy allama sem ismerte el.

Szavojai Jend haldla (1737 julius 7-én) nagy csapds volt
a monarkhiiara nézve. Midén Oroszorszag megtamadta Torok-
orszdgot, a fennallo szerzddésben kikotott segélyt kovetelte
Ausztridtdl, melyet ez, 40000 létszamban, ki is allitott; de
mig az oroszok Ocsakov elfoglaldsa utin gydzedelmesen
nyomultak eld, addig az osztrak hadsereg Seckendorf, Wallis,
Neiperg, Pilffy és mds vezérek alatt csapast csapds utan
szenvedett, Nissa elveszett, a torok 1738-ban Mehadiat,
Orsovat, Semendridt és Ujpalinkat, 1739-ben pedig Ndndor-
fehérvart is visszafoglalta, mire gréf Neiperg megkitotte
1739 szeptember 18-in a belgrdadi békét, melyet 1. Kiroly
1739 oktober 2-in erdsitett meg és mely dltal Szavojai Jend
minden szerzeménye veszendGbe ment.

A vallas koriil fennforgo sérelmek elintézésére kikiildott
(pesti, majd pozsonyi) bizottsdg nagyvégre javaslataval el-
késziilvén 11l. Karoly, 1723 junius 12-6n Kkelt rendeletével
egyelire a ,jelen allapot'* fenntartisit parancsolta. A Kkir.
helytartétanacs tirekvéseire majd az 1731 mdircius 21-é6n
kelt esdszari elhatarozds (resolutio carolina) ratette a koronat!
Kzen elhatirozis szerint:

1. a magdn istentisztelet az 1681 &s 1687 évi torvények
alapjan kelt rendeletek értelmében barhol

2. a nyilvdnos istentisztelet azonban csak articuldris
helyeken van megengedve;

3. nem articuliris helyen az ev. c¢salddfé és haznépe

Theol. Szaklap X1, évf, 7
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szabadon imadkozhatik, de a szomszéd vagy idegen ezen
magan istentisztelethez nem bocsathatdé, az ev. hitv. egyén
is a r6m. kath. lelkész hive, de magasabb papi illeték —
stola — fizetésére nem koitelezhetd;

4. a foldesur valamely az egyhidzat (vallast) illetd val-
toztatast csak 6 felségétl elfzetesen kieszk$z0lt engedélylyel
hozhat be;

. a superintendentiak teriiletét és szamait O felsége
fogja kilon folyamodvanyra meghatdrozni; egyéb irdnt az
ev, lelkész a polgari hatéosdgnak és a Keresztelést illetfleg a
rém. kath. espereseknek van aldrendelve; hdzassigi esetekben
mindig a piispbkOk dontenek és pedig ev. felekre nézve a
protestians egyhazjog értelmében, a plispdoktsl szabad az ligyet
az érsekhez felebbezni;

6. az attérés a polgari hatosagtol megfenyitendd, kiili-
ndsen ha ev. ember a rom. kath. hitre tért és aztdn ismét
evangélikus lett. minden efféle eset elGzetesen G felsége elé
terjesztendd;

7.vegyes hazassigcsakis rom.kath. plébanoselitt kdthetd;

8. a rom. kath, {innepek az evangélikusok altal is meg-
tartandok és az ev. iparosok a Kkérmenetekben részt venni
kotelesek; és

9. a bird. kozhivatalnok és ligyvéd, legyen bar ev. hitd, a
szliz Mariira és a szentekre kiteles eskiidni. de a tanu nem; a
mi eddig tortént, menjen feledésbe, ezentitl minden hdaborgatas
tilos. akinek panasza van, sajit neve alatt adja el G felségénél.

Ezen rendelethez. tigy hiszem, nem kell magyardzat.
Isten a megmondhatdoja mennyit szenvedett az acatholicus
felekozet ezen borzasztd idGszakban és elGdeink roppant
dldozatkészségére, hitbusgosiagara, szivos Kitartasira volt
szlikség., hogy a hitujitas miive ezen altalinos elnyomasnak
aldozataul nem esett. emieke is ki nem veszett! Hiszen az
1731 julius 15-én kelt rendelet szinte felhivja a rom. kath.
{foldes urakat, hogy a joszagaikon taldlhaté ev. templomokat
foglaljak el és az ev. lelnészeket f{izzék el, midin eldirja:
Lha a foldes ur vagy a polgdri hatdosig egy templomot el-
foglalni vagy egy prédikdatort ellizni kividnna: tartozik szdn-
dékat a helytarté tanicsnak bejelenteni, honnan az iigy
véleményes jelentés kiséretében ¢ felsége eldé terjesztends;
a legfelsGbb elhatarozas leérkeztéig pedig a foglalds vagy
elmozditds fiiggbben hagyando.-

A superintendentidkra nézve megtortént a felterjesztés,
mire a magyar udvari tandcs Béesben 1732 oktober 21-én
kelt hatdrozataval az engedely négy ag. hitv. ev. superintendens
megvilasztasara leérkezett. Ez annal nagyobb baj volt, miutan
Magyarorszagon ez idétt tényleg 0Ot tOrvényesen valasztott
superintendens volt — hivatalban.
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Magyarorsziag belefiradt a hosszi kiizdelembe, a fG-
nemesség Bécsben a tron fényénél siitkérezett, a kznemesség
szegény volt. Isten csuddja, hogy népiink kebelébsl a szomoru
idGhen az Gsi szabadsag emléke is ki nem halt.

I Kaéroly a szomora emlékezet{i belgradi békét nem
sokdiig élte tul, mar 1740 oktéher 20-an elhinyt; utéda Maria
Terézia folytatta mit atyja és nagyatyja megkezdett 6s
bizonydra inkdbb 1. Frigyes porosz kirdlyon. mint rajta mult
hogy uralkodasa alatt az eretnekség teljesen ki nem irtatott.

B) A gémori ag. hitv. ev. egyhdz viszontagsagar.

A nagy Rikoéczy forradalom még teljesen le sem zajlott
és esperességiink mir is a e¢s. tabornokok és a rozsnyéi
jezsuitak erdszakos dnkénye alatt szenvedett. 1710-ben semmi-
féle gylilést 6s 1711-ben is csak rendkiviilit lehetett tartani
é6s 1711 augusztus 20-an mar arrd! kellett gondolkozni: mi-
kép lehetne legalibb a Palffy Janos, mint a csidszar teljes
hatalmu megbizottja dltal a szathmdri békekotés alkalmaval
biztositott - elég sovany — valldsszabadsdgot a stirin kiadott
és a jezsuitak altal szorgalmasan félremagyarazott csaszari
rendeletek ellenében megtartani? E c¢élbol a bécsi udvarnal
16vi tigyviseldk (Okolicsdnyi Pal és masok) tiizetes utasitast
kaptak, kévetségik koltségeire 100 arany kildtisba helyez-
tetett. Tortént pedig ez kiilondosen azért, mert Rozsnydén
1711 februar 13-an minden templom elfoglaltatott és az ev,
lakossignak a magan istentisztelet miatt ezentil is folyto-
nos zaklatdsban volt része és mert ugyanakkor Sexti Andris
is Jolsvarol elfizetett (Sexti Schmal. 30 1.)

Miutdn ezen kivetség teljesen eredménytelen maradt,
az esperesség az 1712 évi pozsonyi orszaggyiilés elé terjesz-
tette sérelmeit, melyeket Antoni Sdmuel csetneki lelkész
superintendens, Sexti Andras Jolsvarél eliiz6tt lelkész esperes,
Szentmiklossy Istvan helyettes alispan, Draskodczy Samuel és
Torék Miklos tablabirik valamint Szentivanyi Madtyas megyei
aljegyzd aldirisival a gomori koveteknek kiadtak. Ezen
sérelmek szerint: 1. az ev. templomok tigy Rozsnyén (a
jezsuitdk &altal) mint Jolsvdan (gr. Kohary Istvan altal) elfog-
laltattak, a lelkészek és tanitok ellizettek és az ev. lakossag
a magan istentisztelettél is eltiltatott; 2. hasonlo tortént
Betléren és Veszverésen, hol az Andrdssy csalad iildozte az
ev. hitet; 3. a rozsnydi és jolsvai ev. lakossagot a rom. kath,
szertartisokhoz és kirmenetekhez kiparancsoltik; 4. a rém.
kath. papsdg az ev. egyhazakat is vizsgalni (ldtogatni) kezdte,
mig a foldesurak az ev. egyhazi hatésdgot a fegyelem gyakor-
lasdban gdtoltik; . az evangélikusok az atyidiktél alapitott
korhdzakba sem vétettek fel ; 6. a pactatalis tized vagy teljesen
elfoglaltatott vagy csak igen magas hér fejében engedtetett

7*
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atl); 7. arém. kath. foldesurak az egyhazi vagyont elfoglal-
tdk és profin célokra hasznaltik (Sexti Schmal. 67—71 1),

Az 1712 évi orszdggyllés minden eredmény nélkiil szét-
oszolvan az iildozés és jogfosztis tovdbb folyt, Sexti Andris
szamkivetéshen hinyt el (Nagy Szlaboson 1713 februir 3-an);
az 1713 évi majus ho 2-an Ratkdn tartott esperességi gyiilésen,
mikor Fabriczi Jdnos kovii lelkész vilasztatott esperesnek,
mar a veszverési, betléri és rGczei egyhadzakh6l ellizitt lel-
készekrdl is Kkellett gondoskodni és 1jbol kovetkiildéshez
folyamodni. E célra az egyes egyhdzakbol 6xszesen 100 forint
gyt be (Sexti Schmal. 40—42 1.). Az esperesség egyhdzi tagjai-
nak szima ez idétt a négy ellizitt lelkészszel és a két rozsnyoi
(berzétei) prédikatorral egyiitt mar csak huszonhét volt.

A7z esperesség azonban nem nézte tétlendl a tama-
dasokat, erélyes ellentillist fejtett ki, szivésan ragaszkodott
jogaihoz és hangosan kivetelte sérelmeinek orvosidsat. Midsn
az esztergomi érsek szamara 1713 februdr 1-én kiadott csaszari
rendeletre tamaszkodva Kis Jinos didkon a gimdri ag. hitv,
ev. egyhdzakat megvizsgdlni (litogatni) akarta, a csetneki
nép -— 1714-ben — ellene szegiilt és a megye, mely akkor
torténetesen Tornallydn {ilésezett és egyiitt volt, Szilagyi
rozsnydi jezsuita tiltakozasa dacara kimondta, ,hogy Kis Jdnos
litogatdsa csupan sajit egyhdzaira terjedhet ki, amennyiben
a vallasszabadsag biztositva van és az evangélikusoknak
sajat superintendensiik és esperesdk van® (Sexti Schmal.
55 LY. Ezzel ugyan olajat Ontittek a tiizre és Lanyi Pal —
volt gémori alispin — meg nem akadalyozhatta, hogy Rozsnyén
a maganistentisztelet is be ne tiltassék és a lelkészek a
varosbol ki ne {izessenek?), de az esperesség nem tdgitott és
az 1714 augusztus 20-an Kuntaploczan tartott gy{ilésen ismét
Draskéczy Simuel alispan bizatott meg. hogy az 1712-ben
Osszefrt, ez alkalommal kiegészitett sérelmeket a pozsonyi
orszaggylilés elé terjeszsze (Sexti Schmal. 66 L).

Ezen kovetségek természetesen sok koltséggel jartak
és miutin az esperesség ez idétt a roppant nehéz viszonyok
sulya alatt majd Osszeroskadt, hatdrozatba ment 1715 majus
8-an Ochtindn, hogy az u. n. cathedraticum, mely zsinati
hatarozatok értelmében kizdrolag a superintendensnek jirna.
egyeldre a kovetségi koltségekre forditandd, a superintendens-
nek pedig annak idejében kell§ karpotlas jar, a cathed-
raticum — mely ezentil agentiale név alatt is fordul eld —

1) ,E részben kiilonosen a cseineki egyhdz szenvedett sérelmet, hova
mindamellett, hogy az egész varos ev. hitd volt, rémai kath. plébanost
akartak behozni és a tizedet annak szidmdara kiadni.- (latinbol).

2) Platani Samuel német lelkész Maridssy Gabor, Regis (Rey) Marton
magyar lelkész pedig Szirmay Tamas hazaban telepedett le, de békéjok itt
Berzétén sem volt, amennyiben Szildgyi rozsnyéi jezsuita nem szlnt meg Gket
itt is zaklatni. :
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egyuttal fel is emeltetett gy, hogy ez tobbé nem mint az
el6tt 1 forintot, B0 denart és 25 dendrt, hanem Dobsindn 4 ft,
Olahpatakdn 2 ft 60 d., Als6-Sajon 1 ft, FelsG-Sajon 2 ft 60 d.,
Kobelaron 1 ft 60 d., Geczelen 1 ft 30 d., Restéren 1 ft 80 d.,
Ochtindn 2 ft 60 d., Nagy-Szlaboson 2 ft 60 d., Csetneken 4 ft,
Kuntaploczin 1 ft, Rozlosnan 1 ft 30 d., Sajo-Gomoron 1 ft 84 d.,
Koviben 4 ft. Ratkon 4 ft, Ribniken 2 ft, Bisztréon 2 ft 60 d.,
Baradnin 2 ft, Kietén 2 ft, Derencsényben 3 ft, Pdddron 1 ft,
és Budikfalvin 2 forint 60 dendrt tett!) (Sexti Schmal. 88 I.).

Az 1713 évi oktéober ho 19-t6I — november hoé 8-ik
napjiaig megejtett egyhizlatogatas alkalmaval a superintendens
Ochtindt, Nagy-Szlabost, Geczelt, Kobelart, Fels(-Sajot, Dobsinit,
Olahpatakat, Als6-Sajot, Kuntaploczat, Rozlosnat. Sajo-Gomort,
Gomor-Panyitot, Padart. Budikfalvit, Derencsényt, Kietét,
Baradndt, Bisztrot, Ratkot, Ribniket és Kovit, 1714-ben pedig
Restért és Csetneket jarta be (Antoni Ambrozi 1—32 1)

Esperességiink az 1714/15 évi orszdggyllésen kikiildott
bizottsighoz (mely csak 1719 kiriil el6bb Buddn majd Pozsony-
ban ilt 0ssze) 1719 november 10-én KovibGgl Czékus Martont
kiildte kovetil, kinek titi és egyéb koltségei fedezésére dlta-
lanos gydjtést rendelt el, miutan az 1681 és 1687 évi 4lla-
potot kinyomorta és annak alapjan kiillon utasitast (1j sérelmi
lajstromot) dolgozott ki. Ezen kivetség ismét sok pénzbe
(285 forintba) keriilt és jollehet az 1722 julius 15-én Nagy-Szla-
boson elGterjesztett jelentés szerint is ,ezen pénz nem lett
hidba kidobva.“ jollehet a kikilldott az egyhdz iigyét korom-
szakadtdig védte a magas bizottsig elitt és jollehet Lanyi
Pil az egyhdzak sérelmeit az 1722 évi pozsonyi orszaggyf(lésre
is folvitte: ezen sérelmek orvoslasa elmaradt és az esperességre
a legszomoribb jovd vart (Sexti Schmal. 96—98, 101—102 1.).

A superintendens 1720-ban ismét egyhizlatogatissal volt
elfoglalva, mely évben Ochtindt, Nagy-Szlabost, Restért, Geczelt,
Als0-Sajot, Olahpatakat, Dobsinit, Fels3-Sajot, Kobelart, Rozlos-
nat. Kovit, Ribniket. Budikfalvat, Padart, Derencsényt. Kietét,
Baradnat, Ratkot, Bisztrdot, Csetneket, 1721-ben pedig Szirma-
Besenydt és Arnothot jirta végig, mig Gomor, Gomir-Panyit és
Kuntaplocza ez alkalommal vizsgdlatlanil maradt (Antoni
Ambrozi 33—Db9 1.).

Roppant eldnyiil szolgalt, hogy a vallds lizye a megye
vilagi urait is érdekelte, mert csak annak koszonhetd, hogy
a jogfosztds gatra taldlt, az (ldozés nagyobb mérveket
nem Olthetett és a jezsuitdk torekvései meghiusultak.
Gomor virmegyének ennélfogva ardnylag véve még kevés
oka volt panaszkodni; iskoldi édeskeveset toriodtek a rende-
lettel, mely amagasabbtirgyak elGadasattiltotta, Sajo-Gomoron,

1y A ,szegény gomor-panyiti egyhaz* valamint az ,elnyomott rozsnydi
egyhaz* ez alkalommal kifejezetten illetékmentességben reszesdlt.
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Dobsinin, Csetneken és mas helyeken bizony a legmagasabb
— egyetemi — tdrgyakat is tanitottdk; a rdom. kath. egy-
hazlatogatdst a protestins nép erdszakkal is meg tudta aka-
dalyozni és a rozsnydi ev. lakossig vasirnaponként, minden
tilalom dacira Berzétére sereglett, hogy ott 1715-ig Platani
Samuel és Rey Marton, ezentil pedig 1737 marcius 4-ig csupan
Rey Marton ajkardl az isten igéjét hallgassa (Sexti Schmal. 99 1.).

Az 1724 junius 13-in Rozlosndn tartott esperességi gytlés
Krman és Schwartz superintendensek atiratait, melyekben a
pietismus iild6zésérdl volt szo, egyszerlen tudomadsul vette,
mig 1724 junius 17-6n Restéren hatdrozatba ment, hogy
a lelkész és tanit6 hivinya az esperesség altal irandd, illetlleg
megerdsitendd és pedig nem csak azért, mert ez mas esperes-
ségben is igy volt, hanem azért is, hogy valamely egyhdz
méitatlant ne vilaszszon (Sexti Schmal. 121 -122, 125 1).

1725-ben (februar 7-é6n Nagy-Szlaboson hol Leporini Andras
olahpataki lelkész vilasztatott esperesnek) az esperesség mar
csak 23 tagot szamlalt (Sexti Schmal. 128—129 L).

Middn 1727-ben a rom. kath. diakén ismét ev. egyhazaink
latogatdasdra készillt az esperesség szent Gydrgy napjan
Rozlosnidn elhatdarozta, hogy ismét ellentdll és a hazai
torvényekhez torik-szakad (tenacissimé) ragaszkodni fog,
miatdn az 1723 junius 12-én kiadott csaszari parancs is a
status quo fentartdsit rendelte el (Sexti Schmal. 152—153 1.).

Mid6n a Kir. helytarto tandcs az 1725 augusztus 18-dn
kelt csaszari parancs kovetkeztében a megyéket ismét és
ismét siirgette, hogy a bitorolt superintendensi és esperesi
hivatal keletkezése és hatalmi kore tekintetében nyomozast
inditsanak és az eredményrdél jelentést tegyenek, Gbmormegye
1728 januar 12-én PelsGczon tartott gyiilesébal Maridssy Mar-
kust és Mititzki Mihdly apatot kiildte Csetnekre, kiknek aztdn
Antoni Simuel superintendens az elébe tett kérdésekre igen
magvas valaszokat adott, kijelentvén, hogy vildgi hatalommal
nem rendelkezik. sem kiilon dijazisban nem részes(l, csupan
arra ligyel, hogy az egyhdzakban rend legyen, a lelkész a
szentirds szavai szerint tanitson és erkolesds életet éljen, —
felhozta végiil még azt is, hogy a feliigyelet, melyet gyakorol,
mdr az 1608 I. t.-c. hozatala elGtt is meg volt, hogy e rész-
ben csupan a szentirashoz, a zsinati hatdrozatokhoz és a
tobbség véleményéhez van kotve, mas felsdbbséget pedig nem
ismer (Sexti Schmal. 157—160).

1728 mijus 28-4n Restéren bejelentette a superintendens,
hogy a pozsonyi orszaggyilésen Draskéezy Simuel fogja az
esperesség ligyeit képviselni, miért ezt annak idejében dijazni
fogjak (Sexti Schmal. 166 1.). Az 1731 januar 31-én szintén
Restéren tartott gy(ilésbil pedig kovetség killdetett Bécsbe,
melynek az volt feladata, hogy az elnyomott egyhazak vissza-
allitasdt koOzvetlen{il a trdn elGtt kérelmezze {Sexti Schmal.
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186 1.). Ezen valdszinlilez mas esperességek 4ltal is tamo-
gatott kérelemre leérkezett aztin a hirhedt, 17Y31 mar-
cius 21-én kelt csaszdri elhatirozis (resolutio carolina)
melynek kihirdetésekor az esperesség 1731 junius 6-dn Dob-
sinan feljajdult, eldre litva azt, hogy ezentidl még nagyobb
zaklatasok varnak rei; de azért el nem csiiggedt, hanem
rogton kimondta, hogy midén egyhazainkat majdan rém. kath.
papok litogatjik csupan ,,a keresztelési formulat® kell az agen-
dabol kiirni és bemutatni, egyebekben pedig minden felvilago-
sitdst és vilaszt egyenesen megtagadni (Sexti Schmal. 189 1.).

Jeszendk Pal és kovettiarsainak jelentését, mely szerint
G felsége négy 4g. hitv. ev. superintendens vélasztdsdhoz az
engedélyt megadta, az esperesség 1732 oktdéber 8-an Ratkdn
azon Kkijelentossel vette tudomdsul, hogy miutdn Antoni
Samuel személyében superintendense van, a valasztdsra
semmi gondja (Sexti Schmal. 208 - 209 1.).

A pozsonyi kir. helytartéo tandcs ezentil sem pihent;
1733 janudr 27-én kiadta utasitisit, hogy minden — tiizetesen
felsorolt — rom. kath. iinnep az evangélikusok A4ltal is
szigorian megtartandé és hogy az az ellen vétd nemes a
vilagi hatosdgtol 6 —25 ftig terjed6 pénzbiintetéssel, a nem
nemes pedig 12—50 betiitéssel sujtando (Sexti Schmal. 224 ~
236 1.). Ezen és mais efféle intézkedéssel azonban GOomorben
csak néhol tudtak célt érni, oly helyen mint pl. Dobsinan,
hol egy két cseléden kivill egy rém. kath. lélek sem taldl-
kozott, a lutheranus virosi tandics a paranesokat tisztelettel
tudomdsul vette de azontil a legkevésbé sem torddott velok.
Hogy ennek is elejét vegye, az ellenreformatio arra toreke-
dett, hogy minden varosban és helységben rom. kath. plébania
lecyen, mely torekvés uj meg (ij égbekidlté jogfosztdsok és
sérelmek kapesdan kiilonosen Maria Terézia uralkoddisa Gomor-
ben Balassa Pil apostolkodé féispansdga alatt valdsittatott is.

1737 méarcius 4-6n elhiinyt Regis Marton rozsnyéi (berzétei)
leikész alesperes és u. a. évi majus 6-an Leporini Andras
olibpataki lelkész esperes is, mire 1737 julius 4-én Dobsinin
Fabriczi Andras nagysziabosi lelkész vialasztatott esperesnek
(Sexti Schmal. 243—244).

iz alatt Kuncz mint az esperesség kivete (agense) foly-
vist Bécsben tartézkodott és barmily nehéz is volt e kovet-
sé6g koltségeire adozni, az egyes egyhizak és ,partfogék” —
értsd a nemes és elfkeld hiveket - azt még is szd nélkiil
tették. Igy tortént 1737 oktéber 10-én GOmor-Panyiton is,
mikor a sziikségelt Osszeg Draskoczy Samuel inditvanyara
az egyes egyhazakra ardnyosan kivettetett (Sexti Schmal.
246 1.), ugyanakkor az 1788-ban el is Gzott Mikovini P4l oldh-
pataki lelkész mar keservesen panaszkodott, hogy az Andrassy
csalad ok nélkil Gldozi (Sexti Schmal. 247 és 250 1.).

Antoni Simuel superintendensnek 1738 augusztus 18-dn

o
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bekovetkezett halila és roppant pompaval tértént temetése
utan (Sexti Schmal. 205—256 1) esperességiink silyos kény-
szerhelyzetbe jutott. KEddigelé ugyanis érdekiddés nélkiil
nézte az alkudozdst. mely a szomszédban az irant folyt:
milyen négy keriiletre osztassék fel az orszig gy, hogy a hiva-
talban lévd 0t superintendensnek egy-egy keriillet jusson?
Antoni Simuel haldla utan a kérdés legegyszeribb megoldasa
természetesen az lett volna, ha Pfannschmidt Keresztély
1Gcsei (szabad kir. varosi) superintendens a goméri és kishonti
esperességek altal is elismertetett volna, de ezen két esperes-
ség ahhoz semmiféle kedvet nem mutatott, mindkettld éIni
kivant régi jogaval. A kishonti esperesség megunta ugyan
1739-ben a fGnélkiili allapotot és Michaelides Simuel super-
intendenshez — a binyakeriilethez — szeglditt ; de a gomori
esperesség nem tdgitott és torekvése Saros, Zemplén, Abauj
és mas megyék torekvésével talilkozvian: Pfannschmidt
Keresztély mell§zését és egy 6tddik superintendens valasztisat
hataroztik el és 1739 junius 2b-én Koviben a szavazatok
Osszegyiljtése is elrendeltetett, miutin négyen, t. i. Fischer
Illés késmarki lelkész, Glosz Mihdly keresztesi lelkész, Fab-
riczi Andras nagyszlabosi lelkész és Ambrozi Gyirgy csetneki
lelkész, mar ki voltak jeldlve (Sexti Schmal. 2£6—267 1.).
Ezen kijeltlés hosszu alkudozas utan és fokép Szirmay Tamais
keriileti feliigyel6 kozbenjirdsa és befolydsa kovetkeztében
mar kdzisen az egész tiszai keriilet altal tortént és csakis
Szirmay Tamis érdeme, hogy a versengd felek tiébbséyge
1741 februar 17-én Giralton megegyezett és hogy Ambrozi
Gyorgy csetneki lelkész ugyan ott nagy szo6tobbséggel super-
intendensnek megvalasztatott (Sexti Schmal. 308 -309 L).
Miutin pedig a szab. kir. virosok is némi duzzogds utin és
bizonyos kedvezmények kikidtése mellett!) az unié nagy
miivéhez szintén hozzajardltak és az 1741 februdr 27-én Cset-
neken tartott esperességi gyillésen a megvalasztott superin-
tendens minden aggdlyit eloszlattdk (Sexti Schmal. 315—
316 1.), létrejott az ugynevezett dobsinai coalitio és meg-
tartatott 1741 marcius 20, 21 és 22. napjain Dobsinan az elsd
keriileti gy(lés, melyen Ambrozi Gyorgyét a Szepes, Siros,
Zemplén, Abaujvar, GOmor és mas megyékbil valamint a
szab. kir. vdrosokbol szép szdmban megjelent egyhdzi és
viligi képviselGk jelenlétében superintendensi hivataliba be-
iktattilk (Sexti Schmal. 317—318 l) Az egyesiilés okmanya
minden esperesség részéril elfogadtatvin és megerdsittetvén
1 A kedvezmények kézt els6 helyen emlitendé az 4. n. alternatio,
mely szerint egy német superintendens utan kell, hogy egy magyar vagy lot
véalasztassék és pedig olykép, hogy a hat sz. kir. varos és a Nagy-Saros belyébe
lépett Dobsina (mint német nemzet) kijel6l harmat és a keriilet (mint magyar

és 6t nemzet) szintén harmat; a kijelSlést tartalmazo leveleket a fGfeliigyeld
veszi at, ki a szavazatokat nehany felugyelGvel egyetérive, felbontja.
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esperességiink részérGl is 1744 januar 30-in Sajo-Gomoron a
superintendens és nehdny viligi ember dltal aliiratott és az
esperességi levéltarba tétetett (Sexti Schmal. 333 1.). Ugyan-
akkorakeriiletifeliigyel&i hivatalt is mar szabilyszerd valasztds
atjan toltotték be és a kishonti esperesség is a tiszai keriilet-
hez csatlakozott\.

1741 november 27-t5l1 1742 februar 16-ig ismét dltaldnos
egyhazlatogatas volt, mikor is Ambrozi Gyérgy superintendens
a csetneki, ochtinai, nagyszlabosi, restéri, geczeli, kobelari,
felsf-sajéi, dobsinai, olahpataki, als6-sajodi, berzétei, rozlosnai,
kovii, bisztrdi, ratkoi, baradnai, kieteilderencsényi, padari,budik-
falvai, ribniki, sajo-gomori, gdmor-panyiti és kuntaploczai egy-
hdzakat vizsgalta meg (Antoni Ambrozi, lapszimok nélkiil.).

Majd 1745 junius 22-én Nagy-Szlaboson a cathedraticum
is, 6s pedig kiilon mint agentiale és kiilon mint a superin-
tendensnek jard dij dllapittatott meg és kiovetkezdileg vette-
tett ki az egyes gomori ag. hitv. ev. egyhizakra:

a super-
agentiale | intendensnek’
Az egyhdaz neve jaré dij
forint : dendr | forint | dendr
Dobsina 4 — 3 —
Felsd-Sajo 2 30 2 —
Olahpatak 3 — 2 — |
Also-Sajo . . . 1 30 1 -
Feketepatak (Kobelar). 1 30 1 —
Geczel . 2 — 1 30
Restér 2 — 1 30
Ochtina . . . . . . . . . B — 0 2 — !
Nagy-Szlabos . . . . . . . .} 3 — 2 —_
Csetnek . . . . . . . . . .1 3 — 2 —
Rozlosna . . 1 15 1 —
Kun-Taplocza . 1 15 | 1 —
Gomor-Panyit . 1 — 1 —
Sajo-Gomor 2 — 1 30
Kovi . . 3 — 2 —
Ribnik (U]vasar) 1 30 1 —
Budikfalva . 1 30 1 30
Pddar . 1 30 1 —
Derencsény . 2 30 | 1 30
Bisztré 1 30 | 1 —
Kiete . 1 — 1 —
Baradna . 1 30 v 1 30
Ratko . . 3 13, 2 430
Berzéte (és R0/sn) o) 3 — 2 —

el i
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mely kivetés alapjail a hivek szama és az egyes egyhazak
allapota szolgalt (Sexti Schmal. 343—344 1.).

A dobsinai coalitio megfosztotta ugyan esperességiinket
eddigelé féltékenyen 6rzdtt Onallésagatél és a zsolnai zsinat
alkalmaval elfoglalt allAsponttol, de amennyiben ligye ezentiil
az egédsz keriilet iigyének tekintetett és ekkép jovdje bizto-
sitva lett: nincs okunk e miatt panaszkodni és az Onkényt
feladott jogokat — fijlalni. Gomormegye a Maria Terézia
kormanya alatt erélyesebben jelentkezl téritést a dicsd elf-
dokhoz méltoé dllhatatossdgygal és kitartassal fogadta, mi végre
is II. Jozsef tiirelmi parancsihoz és az Orok emlékezetd
1790/1 évi XXVI. torvénycikkhez vezetett.

C) A gémdéri ag. hitv. ev. esperesség szervezete, igazga-
tasa, hitvallasa.

A Rakoczy-féle mozgalmak alatt elterjedt szabad szellem
és az ezen mozgalmak altal melengetett felviligosodids oly
altaldnos és uralkodd lett, hogy azt tobbé sem benn az es-
perességben, sem kivillr6l — Bécsbdl igy mint a honi jezsuitik
taborabol — dézsa ald rejteni és elhomalyositani nem sikeriilt,
A csaszari parancsok hidba siirgették az 1681 és 1687 évi
adllapot visszadllitdsit: az egyhdz az egyszer megizlelt
szabadsagrdl le nem mondott.

Igy esperességiink szervezete a sok timadas dacdra az
elébbi maradt, melyet a Rdkéczy forradalom teremtett, az
esperesség él6n dllott a superintendens és egy kivald, esperes-
ségi felligyelGnek mondhatd, viligi Gr, némely iigyekre nézve
pedig az esperes. A vilagi elem joga vgy az esperességben
mint az egyes egyhizakban oly annyira el volt ismerve, hogy
a gylilésekan megjelent vilagi emberek fGbbjei az elsG asz-
talnal kaptak helyet (ami nagy Kkitlintetés volt!) és hogy a
gyllés, melyben viligi ember részt nem vett, hatirozatképes-
nek sem tekintetett. Az esperességi tandcs (consistorium)
jorészben vilagi tagokbol alakiult meg, kik kozt egy-egy Ki-
magaslé, hitbuzgdé alak a superintendenssel és esperessel
egyenranginak és a tisztan egyhazi dolgoktol eltekintve
egyenjogunak tekintetett. Az u. n. csendes iildézéssel kiizdd
ogyhdz ennek hasznat is litta, mert az egyhazi. esperes-
ségi és keriileti feliigyelGkben oly tAimaszokat nyert, melyekkel
az ellenreformatio szembe szdllani nem merészelt és ha tette,
— kudarcot vallott.

Nevezetes az, hogy a feliigyelGi hivatal minden ha-
tarozat nélkiill mintegy magatol lépett életbe; 1744-ben elsd
nyoma, hogy a keriileti feliigyelSi dllds szabdlyszer(i vilasztis
utjin toltetett be, de mar joval elébb Lanyi Pal, Draskoczy
Sdmuel. személyében hatalmas esperességi, Szirmay Miklés
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és Szirmay Tamdis személyében pedig keriileti feliigyelGje
volt am egyhdznak! A lelkész jo érzékkel megosztotta hatal-
mat a vilagi emberrel. kezet fogott vele a hierarchia romjain,
hogy a féltékenyen Grzitt hitet vallvetve megvédjék. Az ekkép
kitlintetett viligi ember pedig buzgdn karolta fel az iigyet,
erélyesen visszautasitotta a megtidmaddst, mely a hit ellen
intéztetett, az er0szakra nem ritkian eriszakkal felelt és ha
a kozbizalom tettleg 6 benne kidzpontosult, ha az egyhazi és
vildgi férfiak vezériknek egyarint elismerték, tértént legyen
bar az hallgatag és minden szavazis nélkiil. az egyhdz, az
esperesség, a keriilet egyik legfGbb elfljirdoja lett!

A superintendens vilasztisa akkép tértént, hogy minden
egyhdz é6s minden nemes ember egy-egy szavazatot adott és
pedig elébb négy kijelolendd leikészre, aztan pedig a kijeloitek
koziil egyre (Sexti Schmal. 267 1.); az esperest pedig a koz-
gyillés vdlasztotta és pedig évrdl-évre'). amikor is minden
jelen volt lelkésznek és viligi kiilldottnek egyarant egy-egy
szavazata volt. A superintendens és esperes koziotti viszony
is a régi maradt; az egyhizak ldtogatdsa, a lelkészek fel-
szentelése kizardlag a superintendens tisztében dllott, egye-
bekben pedig az esperes vele egyenljogi volt ugy, hogy pl.
az esperességi gyillést hol a superintendens, hol az esperes
vezette.

A lelkész vilasztasa életfogytiz és a hivek dltal
szabadon tdrtént?) 1724 junius 13-an is csupdn visszaélések
(simonia és tobb efféle) elkeriilése okabdl mondatott ki, hogy
a megvalasztott egyédn meghivo levele (hivinya. tiszti szer-
zGdése) az esperesség dltal irasba foglaland6 illetGleg meg-
erisitendd (Sexti Schmal. 125 1) Ezen hivinyok lényegileg
véve szintén a régiek maradtak, az 1710 ota Orokre elveszett
tized rendszerint hatdrozott dsszeg(i készpénz dltal lett helyet-
tesitve, igy pl. a dobsinai lelkésznek az 1741 december 8-an
megejtett egyhdzldtogatis jegyzlkinyve szerint kivetkezl
6vi fizetése volt:

1. 180 ft készpénz,
2. két vasgyarbdl hetenként 2—2 vasrid, melyeket 2
dendron valtottak vissza,

Y} E korszakban divatba jott, hogy az egyszer megvalasztott esperes
éltefogytaig viselte hivatalat, ha t. i. az esperességi szabalyokra valdé hivat-
kozassal lekdszont, rendszerint felkérték, hogy maradjon tovibbra is egyszer
elfoglalt allasaban.

?) E részben a vildgi feliigyelnek vagy partfogénak sem volt meg-
engedve, hogy kénye kedve szerint egymaga valaszszon lelkészt, igy pl. mid6n
Szirmay Tamds mint koztiszteletben all6 f6ir, ahhoz még bdkezii partfogd
Major Palt hitta rozsnyéi lelkésznek Berzétére, a rozsnyoi nép e meghivas
ellen hevesen tiltakozott és Sartori Illéshez ragaszkodott (Sexti Schmal.
260 1.)
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3. harom offertorium, t. i. kardcsonykor, hisvétkor és
piitnkdsdkor'), v
4. nagy temetésért ezy magyar forint, kis temetésért
75 denar és azon kivil offertorium, de abbdl (az offertorium
kivételével) egy harmadrész a tanitoé,
D. a roratéért 50 denir,
6. a b6jti katétanitisért 1 forint,
7. hirdetés- és esketésért egy-egy pint bor,
8. nehany szant6fold haszonélvezete és
9. hisz 6l fa (Antoni Ambrozi 117 1) (latinbél) Gomor-
Panyiton a lelkész fizetése az 1742 februir 14-én megejtett
egyhazlitogatds jegyzikionyve szerint a kdvetkez( volt:
1. Buza megyen szapu 45,
2, zab megyen minden gazditél egy véka,
3. hat szapu ald 0Oszinek szantani, az melyben maga
tartozik 0 kigyelme magot adni,
4. négy szapu ald tavaszinak szintani, 0 kigyelme maga
magjival bevetni,
. b. a feltett kétféle vetést felaratni és behordatni,
6. parochidhoz valo réteket megkaszaltatni, feltakartatni
é6s behordani,
7. minden Okris gazda egy szekér fit hozni és minden

marhdtlan gazda egy szekér fat vagni,

8. hirom jeles innepeken offertorium lészen,

9. midin keresztelés vagyon, offertorium a komiktdl,
azonkiviil a kereszteléstdl,

10. eskOttetéstfl a vOlegény, a beavatistol a menny-
asszony tartozik fizetni 8 gros (garas ?) kendst, kalats, tyuk ;

11. minden kiilén kenyeres gazditol egy tyuk.

12. énekléssel valé eltemetédstil 4 poltra,

13. a prédikalastél egy magyar forint, fél prédika-
tiot6l 16 polt. (Antoni Ambrozi) (magyar).

A fegyelmet még mindig igen szigorian kezelte az es-
peresség, biar tagadhatlan, hogy e tekintetben is mar maér
jozanabb felfogas kezdett uralkodni. Igy pl. Budaeus Déniel
dobsinai lelkész 1715 mdjus 8-an Ochtindn azzal vadoltatvan,
hogy a viros birdjat megsértette és kielégitését oly fenyege-
téssel kivetelte, miszerint ellenesetben a rom. kath. diakénhoz
fordul, Draskéczy Sdmuel, Fabiani Gydrgy és mais vilagi
ember ez ligyben nehany lelkészszel egyiitt 1715 junius 26-an
a helyszinén vizsgilatot tartott és beigazoltatvan a vad a
bepanaszolt lelkész, minden kérése dacara, rogton elmozdit-
tatott (Sexti Schmal. 87, 89—92 1.). Masrészt az ok nélkiil
meghantott lelkész még mindig fényes elégtételt kapott. Igy
midén Csisko Vilmos dobsinai biré valami mesgye igazitisi

) Ez elftt egy-egy iinnepen 3 offertorium volt t. i. reggel, a prédikacioé
el6tt és a prédikacid utan, ez 1détt mar csak a 3 satoros dnnepen egy-egy !
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viszaly alkalmaval kezét Frihauf Ddvid lelkészre emelte, a
helyszinén 1726 november 21-6n megtartott tdrgyalas es
tanu kihallgatas utan abban marasztaltatott el, hogy a lel-
késztll bocsdnatot kérjen, a varosi kiézénségnek egy hordd
bort, az egyhaznak pedig 30 forintot adjon és életmédjinak
megvaltoztatisara (a lelkész tiszteletben tartisdra) kiilon
téritvénynyel és kiilonbeni a varosbol ieendd kiutasitis terhe
alatt kotelezze magit (Sexti Schmal. 148—151 1).

D) A kézoktatas.

A gomori ag. hitv. ev. esperesség az iskolikra e kor-
szakban is roppant sdlyt helyezett és e részben a felsGbb
tantargyak elGadasat tilté és mas efféle helytarté tanacsi
utasitasokat is tisztelettel félre tette. Miutan dgy a megye,
mint a kozvélemény tiérekvése oda irdnyult, hogy az utolsé
falusi kozségben is Kkitiing tanité és annak mennél tobb
nagyobb tanitvanya legyen: nem csuda, ha az egyhazlitogato
superintendens 1720 februdr 28-dn FelsG-Sajon tobb donatistat,
1742 februdr 6-an Piddron 4 grammatistat és 1720 aprilis
26-an Csetneken tobb theologust. rhetort és poetit talilt az
iskolaban, ha még oly helyen is mint Budikfalvan, hol az
elott egy tanuld ifju sem volt, a fiuk az 1742 februar 9-ki
egyhazldtogatdskor megtartott vizsga alkalmaval dgy decli-
naltak, conjugaltak és irtak latinal, hogy Orom volt! és ha
Vietoris Andrias 1724-ben a csetneki iskolabdl egyenesen és
kozvetlentil kuntaploczai lelkésznek hivatott meg (lisd az
Antoni Ambrozi-féle jegyzOkionyvet és Sexti Schmal. 123 1)!

Az el6z8 korszakban alkalmunk volt latni, hogy az
esperesség ugy mint a megye a dobsinai iskola emelése
érdekében nagy erélyt fejtett ki, a sok {idvs intézkedés azon-
ban részint azért, mert a nyugtalan és hivatalaval keveset
torddo lelkész — Budaeus Daniel altal (ki 1712-ben a tot
dedkokat a varosbol kilizette. Sexti Schmal. 34 1.) nem fogana-
tosittatott, részint, mert a lakossig a harc és habori alatt
olszegényedvén a mendikalast elviselni képes nem volt és
részint, mert a régi kitiinG tanitok helyét egy GAal Simon
nevii hanyag és jiratlan férfia foglalta el, irott malaszt maradt
és a kiviant eredményre nem vezetett. Ut6bbi 1715 majus 8-an
Ochtindn az irdnt: mit tanit? kikérdeztetvén, Gszintén be-
vallotta, hogy bizony sem a remekirékkal, sem pedig theologiai
tanulmanyokkal nem bibelddik az iskoldban, hanem Arnd
konyvét szokta olvasgatni, mely ,az igazi keresztyénségrGl®
sz0l. Meghagytdk neki, hogy addig is, mig e részben
kiilon utasitdst veend, mellGzze ezen nehéz és veszélyes
olvasmanyt és adja inkabb elG Dietericus kis és nagy katéjat
de kiilondsen a remek Iirékat (Sexti Schmal. 85 1). Gal
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Simon, ugy latszik, nem volt képes nehéz feladatdnak meg-
feleini, a hajdan virdgzo iskolat igen kevés idegen tanuld
latogatta') é6s végre nem maradt egyéb hitra mint a nevezett
tanitot rabirni, hogy dllomasat a geczeli lelkészséggel cserélje
fel, mi 172b-ben meg is tortént.?) (Sexti Schmal. 134 1)
Szolcovi Jakab lelkészsége alatt Miller Gaspar (1725—1727-ig)
és Gotthard Gyorgy (1726—1737-ig) tanité minden igyekezete
Zacharides Janos és Lehotzki Matyas segédtanitok (colgae)
hanyagsagan és iigyetienségén hajotdrést szenvedett (Sexti
Schmal. 206 1.), de miutan a nevezett lelkész is szigordan
lépett fel és nehdny izgdiga dedkot kizirt az iskolabdl (Sexti
Schmal. 209 1) és a varosi tandcs maga is 1734 julius ho 4-én
Dobsinan a nagyobb tanuld ifjusagrdl jobban kezdett gondos-
kodni3) (Sexti Schmal. 245 L), ezen intézet ismét virdgzdsnak
inddlt és az 1741 december 8-dn megejtett egyhazlatogatas
benne a két rhetoron Kkiviil szamos syntaxistat és donatistat
taldlt (Antoni, Ambrozi). Ezen egy példa elég annak igazo-
ldsara, hogy az esperesség iskoldai e korszakban is rend-
ben voltak.

Hogy mit tanitottak ez idétt az iskoldkban? e részben
az egyhaziatogatasok jegyzOkonyve nytjt némi felvildgositast:
Csetneken a ,theologusok, rhetorok, poétak és a tdobbi tanuidk
le a syllabizalokig® 1720 aprilis 26-an Alddassi P4l tanito
vezetése alatt tOhb 6ran 4t vizsgaztak és mindegyiktk még
sem felelhetett, oly tele voit az iskola (Antoni Ambrozi
52— 53 1.); 1741 november 27-én u. o. Tubel Jakab tanito hiarom
osztalyiaban kovetkezGleg vizsgdzott az ifjisdg és pedig:

az | osztdlyban: a boleseséy konyve b, fejezetérdl felol-
vasas tartatott, aztan a Krisztus személyérdl szo6l6 hitcikkely
targyaltatott cathechetice, majd a Timotheushoz intézett levél
gorog szivege vétetett nyelvtani analysis ald, azutan Genesis
konyvébdl nehany vers héber szOvege lett fejtegetve, a logi-
kabol az eszmék vagy fogalmak hatdroztattak meg, az egy-
haztorténetbGl is feleltek és végilil a foldrajzbdl Franciaor-
szdg (regnum Galliae) lett ismertetve; a vizsgat (idvizld
beszéddel nyitotta meg és hdlit mondo szénoklattal zarta
be az ifjlisig;

1) De azért a vilagért sem kell gondolni, hogy az iskola megszint,
az egyhézidtogaté superintendens 1713 oktober 24-én két nds dedkot és
1720 februdr 27-én tobb rhetort, syntaxistat és donatistat is taldlt benne.
(Antoni Ambrozi 10—11 és 40—41 L).

*) Ez 1s fényesen bizonyitja, hogy mennyire Orkodott az esperesség
ez idétt is az iskolak felett ; a rossz tanité még Jo falusi lelkész lehetett.

®) Ezen gondoskodds foképp abbdl allott, hogy az 4. n. kéregetés —
mendikalds - a vdros teriiletén megengedtetett és hogy a dedkoknak is
bizonyos fizetés és a mi f6dolog volt a sziikséges szallds biztosittatott, egy-
idejlleg arrdl is intézkedés tortént, hogy a dedkok és taniték jogai és koteles-
ségei irasba foglaltassanak.
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a II. osztdlyban: isméteitetett a Krisztus személyérsl
sz0616 hitcikkely fejtegotése Dietericus nyoman, miutan a birdk
konyvébil az b-ik fejezet olvastatott fel, majd Cornelius
Neposho6! Datames lett anyanyelvre forditva és construilva;
aztin a grammatistak Lang colloquiumabdl feleltek és végre
irdsbeli dolgozataikat mutattdk fel;

a IIl. osztalyban: a donatistik Langbdl feleltek, conju-
gdltak és declindltak, mig az ,olvasék* mindegyike olvasott
valamit (Antoni Ambrozi 61 1).

Sajo-Gomoron 1742 februar 13-dn a logicibé!, metaphy-
sikabdl, szonoklasbol, poésisbodl és arithmetikdbdl de kiilonisen
a magyar nyelvbdl vizsgdzott Koncsil Gydrgy tan{to vezetése
alatt az ifjusdg.

Ratkon Molitoris Gyorgy tanité 1713 november 6-an és
Subsylvani Jinos tanité 1742 januar 21-én a rhetorikaig, —
Koviben Rissani Jinos tanité 1742 janudr 18-dn a syntaxisig
képezte az ifjusigot (Antoni Ambrozi 24 és mds L).

A vildgi elem — a hatésdg és a nagy kdzdnség — be-
folyasa az iskoldra és a tanitéra Gj és batran mondhatom,
jobb irdnyt adott a taniigynek, mely e korszak végén mir
hatarozottan vildgi lett; e tekintetben ugy Antoni Samuel,
mint Ambrozi Gyorgy is halhatatlan érdemeket szereztek
middn a vilagi tudomédnyok behozatalit nem csak nem
gatoltak, de sOt ellenkezlleg még eldsegitették.

A tanitéi kar tekintélyét tekintve még sok kivdnni valdt
talalunk ugyan, de a régi feltétlen engedelmességnek és
aldrendeltségnek mar semmi nyoma. A lelkész feliigyelt ugyan
még most is az iskoldra, de intézkedési joga mar az ,egy-
hidz“ és az ,esperesség®” hatdrozatihoz volt kotve!). A taniték
mindenkor a koizgy(lés elé léphettek, panaszaikat elGad-
hattdk; 83t nem ritkdn be is idéztettek, hogy miikodé-
s0krdl szamot adjanak, mikor is szamukra jo akaratd tanicsot,
utmutatiast, intést és feddést osztott az esperesség, mely
azonban ilyenkor az esetleges sérelmeket is rogtén orvosolta.
Majd 1741 szeptember 26-an Derencsényben hatdrozatba ment,
hogy a tanitéi kar sajat elndke és tisztviselGi alatt Kiilon
tarsulatot (szOvetkezetet) alakitson, mely hatdrozat rogton
végrehajtatvan elntknek Tubel Jakab csetneki?), jegyzGnek
Gotthard Gyorgy dobsinai. sz0szd6lonak Konesil Gyorgy sajo-
gomori és pénztdrnoknak Urszinyi Mihdly oldhpataki tanité

1) Frihauf David lelkész 1723 szeptember 22-én Dobsinin azzal vidolta
G4l Simon tanitét, hogy ez a vett parancs dacara helyette a szent Jinos napi
prédikaci6t el nem mondta és ime az esperesség egyszerlien felmentette a
vadlottat, mert ,Fritbauf David Jolsvara késziilt ugyan, de honn maradvan
maga tartozott prédikalni!* (Sexti Schmal. 1086).

*) Megjegyzem, hogy Tubel Jakab 1745 junius 22-én mér ochtinai lelkész

volt és hogy a tanitéegylet 1741 szeptember 26-an megalakulvan ezentil
csak jegyzBkonyvét (protocollon rectorale) mutalta be az esperességnek.
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vilasztatott meg (Sexti Schmal. 322 1)), Megjegyzendd, hogy
az esperesség egyidejileg azt is eirendelte, hogy minden tanité
évenként négyszer és pedig két lelkész és két vildgi jelen-
létében vizsgdt tartani (adni) kiteles. A tanitoi kar ekkép
kiilon vialvian mindinkdbb fiiggetien és O6ndllo lett, mi tagad-
hatlanil szintén a kozoktatias el6nyére tirtént.

A tanitok fizetése e korszakban kevés viltozason ment
keresztiil. A dobsinai tanitonak példaul az 1741 december 8-dn
megejtett egyhdzlitogatisrol felvett jegyzGkOnyv szerint
biztositva volt:

1. 50 forint készpénz (évenként);

2. hdrom vasgyarbol egy-egy vasrid (hetenként),!)

3. minden tanitvanytdl egy denar tandij (szombatonként,
innen ,sabbathalia®);

4. vjévkor ostya nyujtas;

H. kardcsony-, vizkereszt, nagybdjt, husvét, piinkdsd és
szent Marton napjin 0sszesen tehit 6 cantatio,

6. a mésziarosoktol 6 forint (évenként);

7. minden serfGzés alkalmdval a vdarosi serhazba egy
28 itcés dtalag ser;

8 a temetési illeték 1/;-a (34 dendr);

9. a rorateért 50 dendr;

10. a katé tanitdsért b0 denar;

11. a sziiksdges tiizell fa (részint a tanltvanyatdl részint
az egyhaztol);

12—15. négy rét haszonélvezete;

16. egy Kkdaposztas fold (a varos felett) és

17. egy kert (az iskola mellett fekvd) haszonélvezete.
{Antoni Ambrozi 118 1) (latinbdl).

Megjegyzends, hogy a kantor. orgonista és a lednyok
oktat6ja (praeceptor puellarum) kiilon, de sokkal szerényebb
fizetéssel birt Dobsinan (Antoni Ambrozi 118 1.).

E) Vallisossag, erkdlcsiség, miveltségi dllapotok.

A vallasossag és erkolesiség egén is azon hajnalpirt
észlelhetjiik, mely II. Rakdczy Ferenc szabadsag- és igazsig-
szeretd kora idejében hasadni kezdett és melyet a jezsuitik
minden cselszivénye, a tudatlan sotétség emlbin kiilonods
szeretettel csiingd absolut uralkodas elhomalyositani tObbé
képes nem volt.

A hiveket mir nem kergette a renddérség vagy a bird

az trvacsordhoz és a templomba; a mit az egyhizlitogato
esperes az elgtt szigoru parancskép mondott, ezt a superin-
tendens mar most, igen helyesen, intés alakjdba ontotte. Az el-

') Ezen vasrudak mindegyikét az illeté vasgyar tulajdonos rendszerint
két dénaron valtotta vissza.
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jegyzés felbontasa itt-ott kemény bilintetés ald esett ugyan,
de az esperesség a jozan indokok elftt készséggel meghajolt
6s ha nyomoés ok forgott fenn, gy az eljegyzés mint a
hazassig felbontisaba is beléegyezett!). Middn Kaiser Janos
dobsinai laké6s neje haldla utan még a gyasz idejének betol-
tése elftt uj hazassdgra kivant lépni, az neki 1734 oktober
13-an Restéren, haztartasa érdekébsl rogtin mmegengedtetett
(Sexti Schmal. 227 |.).

Az 1739 junius 25-én KOviben a jarvanyos koérok el-
keriiiése végett elrendelt vasirnapi bfjtot, mely az évi szet.
haromsig vasdrnapjian vette kezdetét, a kor vallisos iranya-
nak és a mértékletes élet utini tdorekvésnek tulajdonitom
(Sexti Schimnal. 269 1), de az 1724 —1725-ben {izGbe vett pietis-
musra vonatkozo rémlatds, bizonyéra a régi tiirelmetlenségnek
utolsé fellobbanasa.

Erdekes a harcot nézni, mely e korszakban a régi és
uj elvek ko{zott ismét és ismét megujult, de az utébbiak
teljes gylzelmével végzidott. Igy, hogy ecsak egyet emlitsek,
megtértént, hogy az 1724 junius 17-ik napjara Restérre hirdetett
esperességi gylilésen egy vildgi ember sem jelent meg. Erre
rogton hatirozatilag kimondottik, hogy a vildgi embereket
az iigyek targyaldsa alkalmaval ki kell kiildeni, mert nem jé
ha mindenrdl tudnak (Sexti Schmal. 125 1.); természetes, hogy
ezen hatirozat — papiroson maradt.

A 6-ik parancsolattal még mindig sokat bibelddtek.
1740 junius 21-én (Restéren) is kimondatott, hogy azon
nd, ki az eskiivG utin 8—9 hoénapon belitll gyermekagyba
keriil, az esperességnek megfenyités céljabol feljelentendd
(Sexti Schmal. 273 1). De a régi vad szigornak mar
semmi nyoma, hiszen Szolkovi Jakab dobsinai lelkész 1734
junius 22-6n Saj6-Géomoron mar megdorgaltatott azért, hogy
egy pellengérre Kkidllitott megesett n6t §si szokds szerint
a tanuld ifjusag Aaltal kiginyoltatott (Sexti Schmal. 222 1.)3).

A rom. kath, szertartisok mar teljesen feledésbe mentek
6s a régi babonds iinnepélyekrfl is mdar felette nagy ritkan
tortént emlités.

Nevezetes, hogy mily nagy Osszegre nevekedett e kor-
szakban a cathedraticum! mig Dobsinan a 18 szézad elején
e cimen csak egy forintot fizettek, addig 1715-ben 4 forinttal,
1745-ben pedig mar 7 forinttal kellett addzni, mi részint a
nép aldozatkészségérdl, részint pedig arrdél tesz tanusigot,
hogy az aufonomia IIl. Kiroly ¢sdszdr ama parancsat, mely

1) Ilyen nyomds okul szolgalt: ,cavendum infelix matrimonium !¢

%) Egy pillantds a dobsinai esketési anyakényvbe meggyGz benniinket
arr6l, hogy e részben roppant haladas tortént! a régi ,Perv und Bub’’,
,/Steobtrang” és mas a kihirdetésnél hasznalt gyalazd kifejezést a tisztességesebb
Hehulidy’’ vagy ,unebrlidy valtotta fel!

Theol, Szaklap- XIII, évf. 8
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szerint a superintendensi hivatal az egyhazakra és hivekre
nézve a legkisebb teherrel sem jarhat, semmibe vette.

Jellemz0, hogy az als6-sajoi egyhaz orgonijat a felss-
sajoinal zalogba vetette és midon 1733-ban kivaltotta a tanito
orgonilni vagy sajiat koltségén orgonistat tartani vonakodott!);
hogy esperességiink a kalvin hitiiekkel j6 egyetértésben élt,
a mennyiben pl. Regis Marton temetésénél 1737-ben a berzétei
Lazwinglidnus® leikész is szénokolt (Sexti Schmal. 243 1.) és hogy
1745 junius 22-én Nagy-Szlaboson a sajé-gémori iskola érde-
kében Draskdéczy Samuel inditvanyira a két e célra kikiildott
dedk altal valé kéregetés (supplicitié !) hatdroztatott el (Sexti
Schmal. 345 1.).

Visszapillantds 1741—1520.

Figyelemmel kisértiik a gomori ag. hitv. ev. esperesség
viszontagsagait a reformatio kezdetétdl a dobsinai coalitioig
vagyis az esperesség keletkezésétdl azon idGpontig, mikor
sorsit egy maga intézni — megsziint. A kép, melyet e viszon-
tagsagok torténete nyudjt, igen tanulsagos.

Mikép volt lehetséges, hogy az 4g. hitv. ev. hit kezdetben
(a 16-ik szdzadban) uraikodott, holott meghonosulisa és meg-
erGsodése utan (a 17-ik szazad masik felében) a leghevesebb
iildozés alatt nyogitt és a 18-ik szadzadban alig 1ézengett ?
ezen nagy kérdésre a fennebbiekben taldljuk a vilaszt. A 16-ik
szizadban egy szabad és fiiggetlen nemzet lakta Magyaror-
szdgot, a hédité térok a hitetlen gyaurok vallisos meggy06z6-
désével nem bajiédott, Bécs pedig tehetetlen volt, az ellen-
reformati6 mind ennek kivetkeztében hidba erSlkddott gatot
vetni az altalanos dramlatnak, az 04j hit, melyet csakhamar
az orszag tdobbsége vallott, meghonosilt, terjedett, megerds-
s6dott és fajdalom, uralomra torekedett és uralkodott is.
Ezen uralombél fejlédott aztan az — 4altaldnos {ildOzés: az
4aj hit ugyan is egyeddl idvozitGnek tekintette magit, nem-
csak izGbe vette, de le is tiporta a tdle kiilonb6z6 véleményt,
visszaélt az erdsebb jogival és nem tiirt maga mellett mas
hitet. Ezen kizdrdlagos uralom utdni toérekvés fegyverbe
sz6litotta az ellenreformatiot és miutan Bécs id6kozben meg-
er0sodott és a magyar alkotmany sarkaibdl kiforgattatott,
megfordaltak a dolgok, az uj hit kisebbségben maradt és
most az ellenreformatié éit vissza az erGsebb jogaval és azon
faradozott, hogy versenytarsat, mely téle az elitt a létjogot
is megtagadta, melytdl kiméletet és kegyelmet nem varhatott,
kipusztitsa és Ordkre dartalmatlannd tegye. Bizonydra nem -
rajta mult, hogy e szindék teljesen nem sikeriilt, hogy az

Y A mint azt Tais Andras biré és Laptak Janos egyhazfi az 1733
junius 9-én F.-Sajon tartott esperességi gy(lésen panaszkép elGterjesztették.
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4j hit leveretett ugyan, de azért létezni meg nem sziint,
minden megtidmadéas dacira a 18-ik szdzadban is — lézengett !
Ha ez ugy van, pedig hit Gomorben mint lattuk igy tértént,
kar, hogy némely egyhdztorténeti iréonk az esztergomi érsekek
6s mas ,iildozGk* ellen oly hevesen kikel, mondhatnam
diihong! Hiszen ezen ildoz0k kotelességében dllott, a hitet,
melyet a reformatié teljesen Kkiirtani torekedett, megvédeni
és uralomra emelni. Az ujitott hit visszaélt az erdsebb
jogaval és a ,papista balvinyimadast® 1520—1645-ig (GOmor-
ben!) glinyolta, einyomta és irAnydban kegyelmet nem ismert;
a rom. kath. egyhaz szintén visszaélt az erGsebb jogival és
szintén elnyomta a megvetett — eretnekséget. Kétség Kkiviil
mindkettd egyforman hibas.

Mikép volt lehetséges, hogy az ekkép (1645—1704-ig
Gomorben!) teljesen elnyomott ev. egyhiz létezni meg nem
sziint ? a fennebbiekben ezen nagy kérdésre is megtaliljuk
a valaszt. Az ajitott hit csak hamar felocsudott hatalmi
mamorahol, szakitott multjival, lerombolta a hierarchikus
épitményt, mely annyi bajba sodorta, és befolyast engedett
a vildgi elemnek. Ennek kovetkezménye volt, hogy a hit
tobbé nem csak a lelkészben, hanem az egyhidz minden
hivében is buzgo harcosra talalt. Ahhoz jardilt, hogy a magyar
nemzet alkotmanyos szabadsagarél le nem mondott, hogy ha
kellett, fegyverrel is védelmére kelt, igy tortént aztin, hogy
a sebekre, melyeket Bécsbil az alkotmanyon és a vallds-
szabadsagon {itdttek egy Bocskay, Bethlen, Rakoczy és Thokoli
ismét és ismét balzsamot 6ntott; a letiport hit Gjbol és Gjbol
felegyenesedett, 1jbol és 1jbol visszaszerezte jogait, Gjbol és
ujbol kiheverte a bajt Ggy, hogy aztin ismét és ismét friss erGvel
foghatott a megtjdlt harchoz. Nem ismeri a torténelmet, ki
a szabadsig bajnokait egyszerd ,lizadéknak® mondja és
rossz hazafi ki ket — sarral dobalja; hiszen 1687-ig minden
felkelés, tekintettel az arany bulla ziaradékara, torvényes
volt és ha Il. Rikdczy Ferenc diadalmas fegyvereit a bécsi
kiilvarosokig nem viszi és, mint felkelG elédei tették, az
osztrak ministereknek meg nem mutatja, hogy a magyar
nemzet 0si szabadsdgaért — meghalni is tud: kereshetn8k
dics0 alkotmdnyunk hiilt helyét, a hirhedt 1604 &vi XXII.
térvényecikk 6ta népiink kebeléb6l emléke is kiveszett volna.

A kozoktatas fokonkénti emelkedése szintén igen tanu-
sdgos. Lattuk, hogy 1741-ig minden falu tart karokkal fogadta
az ifjusagot és alkalmat adott neki, hogy magat kiképezze ;
természetes, hogy a fiatalsdg 6zonldtt az iskolakba és hogy
a tudomdanyos képzettség — aranylag véve — dltalinosabb
volt mint ma; de lattuk azt is, hogy az iskola I[I. Rakéezy
Ferenc idejéig a templom eldcsarnoka, a tanité pedig a lelkész
sz6fogadd cselédje volt! és lattuk, hogy e bajon — Gomor-
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ben! — az alispian, a vildgi hatésdg segitett, és hogy erre a
profin tudomanyok kedvelése és mivelése hatalmasan meg-
inddlt.

De legtantsiagosabb az uralkodd nézetek koriili kovet-
kezetes haladias. A protestins hit akkor kiizd6tt meg a
babonasiggal, mikor a boszorkdnyok égetése még mindennapi
dolog volt. A szegény nép a 16—17-ik szdzadban porkoldbbal
hajtatott a templomba és bértonben lakolt, ha az ur aszta-
lahoz elég sfiriin nem jardlt; orokre megbélyegzett, az emberi
tarsadalombd! kizart ember maradt, kin egyszer emberi gyar-
l6saga erdt vett. A 18-ik szdzad elején mar mindez meg-
viltozott! a felvilagosodas napja ragyogé fényt arasztott a
kozvéleményre és ez — szakitani kezdett a multtal. A minden-
hato egyhaztél egyszerii eszkéznek, nyirhaté juhnak tekintett,
az egyhazban minden befolyisbol kizdrt vildgi ember 1645-ig
GOomorben csak a dézsma kedveért létezett, ha torténetesen
a papsaggal dacolhatni elég hatalmas nem volt; a lelkész
korlatlanul uralkodott, a mennyorszag és pokol felett rendel-
kezeott, és az egyhdzi 4dtok és kikozisités fegyverével csak
agy 61t, mintha mindegyik egy-egy romai papa lett volna! A nagy
tild6zés megbénitotta és 1. Rdkoczy Ferenc szabadsdg szere-
tete megtorte aztan a — hierarchiat, a nép felszabadilt, a
lelkész tobbé nem felette, de mellette allott és a hit félté-
kenyen Orzott kincsét tibbé nem a lelkész, hanem a meg-
gy6z6dés hatarozta még; a régi €s ujitott egyhaz elvei, szer-
tartisai, szokdsai kozotti harc a protestdns nép kebelében
még a 17-ik szdzad méasodik felében is tartott, a hivek az
egyszer megkedvelt szentektil csak igen nehezen fordiltak
el és a latvanyos kiilsOségektll alig tudtak megvélni.

Végre nem annyira érdekes, mint inkdbb szomord az,
hogy Homonnay Maria és mas jotevs nevét is elfeledte az
utékor! hogy a magyarok él6 nyelvét a 18-ik szdzadban
ismét a latin foglalta el és hogy az emlékek, melyek az
elmult szdzadokra vilagot vetnének, a borzasztd viszontag-
sdgok kozepette nagyrészt elvesztek és megsemmisittettek.

Kozli: Kovacs Sandor.





