Konyvismertetés.

A gyermek vallisa.

(Kisérlet a katechétika moédszertandnak vallaslélektani megalapozédsara. Theol.
magantandri dolgozatul irta Imre Lajos ref. lelkész. Hodmezévasarhely, 1912.)

Kiilfoldon pedagbgusok és theolégusok egész tomege foglal-
kozik 4llandéan a valldsos nevelés és tanftas kérdésével, mert
élénken érzik a helyzet sdlyossagat, érzik, hogy a mai 4llapoton
giirg6sen és gyckeresen segiteni kell, ha el akarjak keriilni, hogy
az egyhédz alapjaiban rendiiljon meg. Ennek a sziikségnek érzete
teremtette meg a mult év nyaran Jéndban a Bund fiir Reform
des Religionsunterrichts c. szovetséget, mely kizos iranyba igyek-
szik Osszeolvasztani azt a sokféle torekvést, melyet eddig a
kiilonb6z8 német Aallamnokban 1étrejott ily céla egyesiiletekd és
foly6iratok provokaltak. Nalunk azonban, ahol a viszonyok e
téren még sokkal rosszabbak, meglehetds csend uralkodik.
Egyediil a belmisszi6i mozgalmakkal kapcsolatosan hallunk vala-
mit err6l a témarél, de akkor is inkabb a csalad és iskola vallisos
nevelésének Kkiegészitésérfl, mintsem annak gybkeres magjavi-
tasarsl folyik a sz6. Bizonydra nem azért van ez igy, mintha
nem éreznénk nagyon sokan, kiilondsen, akik foglalkoztunk vagy
foglalkozunk vallastan{tadssal; a mai 4llapotoknak a protestantiz-
mus szempontjab6l erkolesi lehetetlenségét és nem latnank azt
a veszedelmet, mely egyhazunkat fenyegeti, ha gyermekeink és
ifjaink lelkét szinte tervszerfileg idegenitjiik el a vallast6l. Ugy
hiszem, nem tévedek, ha annak a véleményemnek adok kifejezést,
hogy a f86ok egyhdztirsadalmi életlinknek az a szerencsétlen
berendezkedése, mellyel az ilyen dolgokat és az azokban valé
intézkedést konnyld 1élekkel rdbizzuk a nehézkesen mozgd és
mindennem{i Gjitast elsGsorban anyagi szempontb6l megbiralé
hivatalos testiileteinkre, hat6sdgainkra, mi pedig, mint akiknek
semmi sem fij, nyugodt lelkiismerettel vonulunk vissza egy
képzelt vildgba s ha a val6 élet itt-ott mégis besurran hozzank,
sietink azt a formalizmus rideg békéiba szorftani. Nem szati-
rikusan, csak szomorGan jellemzd tényként emlitem itt fel, hogy
valamelyik egyhdzmegyénk (valahol a felsé Tisza tajékan) idén
Gsszel a kozgyiilés el6tt tartots lelkészi értekezletén mai allapotaink
k6z0tt nem talalt siirgGsebb és fontosabb targyalni val6t, mint
azt, hogy hétkoznap vegyiink-e fel palastot vagy ne?

A vallasos nevelés kérdésével is igy vagyunk. Nem gondo-
lunk arra, hogy a kérdést tudomdanyosan megalapozzuk, meg-
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vitassuk, hanem egészen egyszerfien rahagyjuk a dolgot felsSbb
hatésagainkra, megnyugodva boldogan abban, hogy amit azok
bolcsesége jonak taldl, az valéban j6 is lesz. Csak a legnagyobb
6rommel idvozolhetiink azért minden olyan munkéat, mely landzsat
torve, a modern vallasos nevelés mellett a kérdés elméleti meg-
alapozasat munkéalja. Enélkiil minden intézkedés csak kapkodéas
és félrendszabaly lehet, amint ezt élénken illusztraljdk a konvent
tantervreformalé kisérletei is. R4 kell azért erélyesen mutatni a
sebekre. Nem szabad megelégedni azzal, hogy szépségflastrommal
elleplezziik azokat, hanem siirgetni kell a gytkeres gydgyitast
és meg is kell mutatni annak a médjat.

Az tgynevezett orthodoxia a maga dogmatikus vallastani-
tadsaval teljesen cs6dot mondott. Ennek természetszerfileg be
kellett kivetkeznie attél a pillanatt6l fogva, amikor a protestan-
tizmus talajarol vald teljes lesikldssal a vallast tanitani akarta,
a katholikus egyhaz péld4jara reanehezedvén az egyhiz tekin-
télyének egész stlydval az Onérték{i egyéniséggé fejlddni még
csak kezdd gyermeki lélekre. Ezen az 4llasponton van Imre Lajos
is, kinek konyvével foglalkozni kividnunk. Igen helyesen latja e
veszélyes 4llasponttol valé megvaltast abban, hogy a katechetikét, .
mint a pedagégia egyik részét fogjuk fel, amivel egyiitt jar az,
hogy ,a katechézist, mely eddig vallastanitis néven és jelleggel
szerepelt, a vallisos nevelés tudoményinak tekintjiik (5. o.).
Fejtegetéseit, melyek Bohm K. filoz6fidjan nyugszanak, a targy
korének és a moédszer kérdésének megallapftdsa utdn harom
részre osztja: az els6 a vallasos tudat fejl6dését és a gyermek
letkét vizsgalja, a masodik a gyermek vallasat lélektani Gton,
végiil a harmadik ezek alapjan a katechétika mdédszertandnak
alapelveit adja.

Az alapvetd részben a vallas szerepét igyekezik megéallapi-
tani az emberi szellemben és a torténelem folyamén. MellGzve
az orthodox kijelentési elméleteket, elsGsorban a psychologiai
kisérleteket veszi kritika al4, ide szamitva a biologizmust is.
Elismerve a racionalizmus érdemeit, rAimutat annak hamis psycho-
logiajaba rejlé hibaira. Attérve az érzelemfiloz6fiai iranyra Nieber-
gallt igyekszik cafolni az érzelem, majd a harmadik irdny egyik
jollegzetes képvisel§jét, Pfenningsdorfot az akarat talbecsiilése
miatt. Megemliti végil a Bergson metafizikai filoz6fidjan alapuld
uj iranyt, kimutatva, hogy ennek magyar kovetdje, Szdsz Béla,
helyteleniil kapcsolja Ossze a Freud-féle psychoanalizist Bergson
intuiti6javal. A vilagos és tartalmas fejtegetések bdvebb tagla-
lasaba ehelyiitt nem bocsatkozunk, csupan annyit 6hajtunk meg-
jegyezni, hogy szerettiik volna, ha szerzd kevesebb ridegséggel
€és tobb megértéssel viseltetnék Niebergall irant, tovabb4, ha
nagyobb érdekl§déssel fordulva a tudatlan fel§, tobb id6t és
helyet forditott volna annak vizsgalatara. A tudattalan elemek
felett Breuer, Freud, Jung stb. psychoanalitikai kutat4dsainak
eredményei utdn sem a valldsos jelenségeknek, sem a gyermek
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lelki életének a vizsgdlatanal egyszerfien napirendre nem tér-
hetiink. ,

A torténeti, kzelebbrbl szocioldgiai irdnyok médszereinek,
a biolégial evolucionizmusnak és a néppsychiologiai vizsgalatok-
nak hianyairél szélva, végiill a pneumatolégia utjan igyekszik
helyes eredményre jutni, mely a régi dualizmussal szakitva azt
tanitja, hogy az ember egység és pedig, mint egység : szellemi-
ség. Az Onmagit megvalésité év az Ontét, ennek megval6sulisa
az oOnfentartds. Ha a hianykielégedés helyes p6tlék megtalalisa
altal torténik, az a megvaltas. Az 6ntét célja a kielégedés, mely
kettds, az Osztdbn és az ontudat kielégedése. Ezt az &allapotot
nevezzilk szeretetnek. Ezen az fiton talaljuk meg a vallds alap-
jait is. Az Ontudat megalkotvan a vildgképet, ennek céljat és
okat keresi. A proicidlt cél és ok szerepel a vallasban, mint
istenfogalom. Mikor azutidn az ember a megalkotott vildgképet
értékeli, belép a vallas az axiolégia terére. Vallisdnak és ideil-
janak hordozéja mindenki sajat maga. ,Minden egyes ember
sajat maga alkotja meg a vilagat, vallasos vilagnézetét és sajat
maga szabja meg az utat a kielégedés, megvaltas, vallasos nyelven
iidvosség felé (24. 0.).“ A theologia feladata a szentséges érték-
jelzGjének, tehat az igaz, j6 és szép értékei summitdsanak elem-
zése. A tOrténelem folyaman az elemzés kiilonbozdsége szerint
kilonbdz6 iranyok jottek létre: 1. dogmatizmus vagy érzéki
realizmus ; 2. racionalizmus vagy értelmi realizmus ; 3. pietizmus ;
4. a subiectiv idealizmus theolégi4ja, az axiol6giai theologia.

Attérve a gyermeklélektan alapelemeinek meghatarozasara,
visszautasitja a kisérleti lélektant, mint 6n4allé6 tudomanyt, igye-
kezvén kimutatni, hogy a bels§ megfigyelést ez sem nélkiilozheti
s igy ellentétbe jut sajat elveivel. A gyermektanulméinyozas targya
nem a felnGttel teljesen ellenkezd vagy legaldbb t6le killonbozs
gyermek, hanem az emberi 6ntét, amint magat kifejti. A kisérleti
lélektan megfigyelései, csak az egyes lelki tevékenységek jelent-
kezésére és nem lényegére vonatkoznak. Kpen ezért ujbsl a
pneumatoldgidhoz fordul s végig kisérve az oOntét kifejlését a
pete fejlodésétsl fogva, az emberi szellem fejlGdését harom
korszakra osztja : els§ az érzéki tendencia kora, hol a fiziol6giai
funkci6k viszik a f@szerepet, értékelése a hedonizmus, méasodik
az értelmi tendencia, a fantdzia kora, alaphangja a sexuilis
0sztoné, értékelése az utilizmus, harmadik az 6nmagat és tevé-
kenységeit szemléld ész tendencidja. Végiil a kisérleteknek és
adatoknak jelentGséget tulajdonft az egyes gyermeknél a neveld,
de nem a psychol6gia szempontjabél. Megallapftja ezutan, hogy
vallds, mint hittételek rendszere vagy mint vilagnézet a gyermek-
ben nem kereshetf. A vallas a szellem onnyilvanitisa, tehat a
szellemn fejlésével fejlédik és tisztul.

A psychol6giai részben sz6! a vallasr6], mint értelmi m{iks-
désr6l az érzéki tendencia kordban, mikor a gyermek vallasa
tisztdn a meseszeri dolgokra vonatkozik. Lassanként kialakul a
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gyermek el6tt az ok és célviszony héalézata, majol az dtmeneti
fokon kialakul elGtte az otthon fogalma s kb. 12—14 éves kora-
ban belép az értelmi tendencia kordba. A valldsos képzetek
eleinte szegényesek, mig végre a fejléds értelem a vilagot egy-
ségnek tudja felfogni 8 okkeresése legfelsgbb fokan eljut, ha
esetleg méas elnevezés alatt is, az Isten fogalmara. Donté be-
folyast gyakorol itt a sexudlis Osztdn, melynek azonban kimerf-
t6bb s az el6bbi korba is visszanyul6 fejtegetését szerettlik volna
latni. Az ujabb kisérleti, kiilondsen a psychoanalitikai kutatdasok
nyilvanval6vs tették, hogy a sexudlis Osztdnnel sokkal nagyobb
mértékben kell szadmolnunk, mint eddig szokas volt, még pedig
nemcsak a pubertas koratél fogva, hanem mar a kisebb gyermek-
korban is.

Az onértékti vallasosség foka teljes tisztasdgaban mar nem
tartozik a gyermek életkordba, de azért méar itt is taldlkozunk
az erkdlesi értékeléssel, mint Atmeneti fokkal, mikor szabadulni
kezd a fantizia uralmatél és az utilizmustél s lassanként az é3z
tendencidjanak befolyasa al4 keriil. Szerz§ az érzéki tendencia
fokanak vallasos szempontbdl igen kis jelent&séget tulajdonit s
a mesemotivumokat nem vizsgalja elég behatbéan. Az erre kovet-
kez6 4atmeneti (9—12 éves) korban pedig megfontolt itélés oly
mértékben még alig mutatkozhatik, mint szerzé allitja A Kabisch
6s sajat maga &ltal is tapasztalt eseteket nem tartom eléggé
ellengrizetteknek. A magam tapasztalatai és kisérletei alapjan
a gyermekeknek a bibliai torténetekre vonatkozé kételkedd kér-
déseit tdbbé-kevésbbé kornyezetiik altal suggeraltaknak tartom.

A vallads, mint érzelem az elsd fokon lassan kezd kialakulni,
még pedig eldszdr a félelem formd&jaban, tehdt nem épen valla-
sosan. A sziil6k neveld hatasa alatt tAgulnak a valldsos ismeretek.
Az istenfogalom a csalddi tekintély elvévé lesz s ha ennek
motivuma a bizalom, megtorténik a fokozatos Atmenet a szere-
tetre, mely méar az értelmi tendencié fokat jellemzi. Ez az érzelmi
vagy az értelmi elem tilsdlya szerint a mystica vagy pedig a
jogi istenfogalom korszaka. Igen fontos jelenség itt a megtérés,
mely kb. a pubertas koridhoz csatlakozik. Intellektuslis alakjat
az jellemzi, hogy az illet6 kételkedésbsl szabadul ki, sexudlis
alakjat pedig nyomaszté biintudat és biinb4nat. A depressziéban
lev§ ontudat a folyamat alatt expl6zié altal felszabadul, dnfen-
tartdsi szempontb6l a blinbocsénat, értékelési szempontb6l a
kegyelem &llapotaba jut, az Istentsl valé elhagyatottsiag érzésébdl
az Istennel val6 egység érzése : iidvisség lesz. Kivanatos lett
volna, ha szerz6 munkajanak sokszor thlsdgos tomorsége mellett
is a lélektani igazolason Kkivill foglalkozott volna e folyamat
jelent6ségével és hatésdnak erejével, valamint azokkal a veszé-
lyekkel, melyeket a mesterségesen, s6t olykor erGszakosan eld-
idézett megtérések ill. megtéritési kisérletek magukban rejtenek.
Lehet, hogy sajat megfigyeléseinek a hianyossiga gatolta meg
ebben, mert valéban &altalanos tapasztalatot er6sit meg Richert
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véleménye, hogy a mi ifjaink életében a megtérés nem jatszik
oly szerepet, mint az amerikai milieuben, melyre Starbuck meg-
figyelései vonatkoznak. A Starbuck altal Osszeallitott percentuilis
tablazat bizony{tja azonban, hogy mint 4ltalaban e kor minden-
nemii lelki funkci6inil, a megtérésnél is a sexuilis 6sztén jatsza
a {Gszerepet, ami igazolja ezt a nézetemet, hogy erre az 6ntudat
kifejtésének a vizsgalatanal nagyobb silyt kellett volna fektetni.

Az értelmi tendencia koranak végén egyetemes vilagképpel
és egyetemes istenfogalommal egyiitt a bizalom, boldogsig érzelmae
uralkodik. Megindul az Atmenet az észtendencia fokara a mind-
jobban el6térbe 1ép& nemességi értékelés hajlandosiga altal, mely
utdn a tarsadalmi tekintélyt6l felszabadult értelem redjut vildga
€8 sajat maga Onértékére. E legmagasabb fok uralkod6é eszménye
a szentség. E vildg annyiban lesz szent, amennyiben a vildgot
értékel6 ész maga az.

A vallas, mint cselekvés az érzelmi tendencia fokan, mikor
a gyermek vilagos vallisos képzetekkel még nem rendelkezik, a
félelem elgidézte reflexben nyilvanul (vallastiriénetben Aldozatok,
gyermekeknél alkudozasok). Mint poétléképek a hagyomany és
szokés jelentkeznek, melyek ereje igen nagy. Az otthon jelentés-
egységének kialakulasa altal megkezd&dik az &tmenet a kovet-
kez6 fokra, hol lek6szént a formék uralma. Az egész uralma.
Az egész kor alaphangulata a formalizmus. A kotelességet nem
a sajat bels§ kovetelménye, hanem a societas sanktiondlja. A
vallastorténetben az értelmi tendencidk fokan keletkeznek az
egyhazak és itt kilonbségiill a vilagkép 6és istenfogalom kiilonb-
ségén, gyakorlatilag bizonyos formak kiillonbségén nyugszik. Ezen
a fokon lesz a vallas, mint socialis tényezd, a gyermek lelkében
donté faktorrd, amiben ismét jelentGs szerepe van a sexuélis
Osztbnnek. Az ¢sztendencia fokénak, mint az értékelés leg-
magasabb fokanak jellemz@je a szabadsag, ellentétben az el&bbi
fok formalizmusaval. Alapelvét a keresztyénség alapelve: Isten
szellem, fejezi ki s kultusza egy élet, mely e szellemiség szent-
ségének megvalésitasdban folyik le.

Az eddigi megillapitdsok alapjan épiti fel szerz6 a kate-
chétikai részt. A vallas a legfels6bb fokon axiolégiai tény. Minden
onértékti személyiség vallisos is. A nevelésnek mint axiolégiai
tudoménynak célja az embert az Onértékd személyiség fokara
emelni. Minden nevelés, mely erre torekszik, egytttal vallasos
nevelés és minden vallis, mely a legmagasabb fokra torekszik,
egyuttal nevelés is. Peabody mondja: ,a vallis elsé célja az,
hogy kivonjon a fejletlen élet zavaros indokai és kiizd§ vagyai
koziil egy oOntudatos megszentelGdésbe, mely a képességnek,
ellenallasnak, kezdeményezésnek ¢és erfnek. uj tudatava valik®.
A vallisos nevelésnek két alapelve van. Az egyik meghatirozza
a célt, az onértékti vallasos személyiség alapvonisait, a masik a
modszert, a fejldds vallasos személyiség kifejlésének mo6djat és
eszkozét. Ami a vallisos nevelés és vallastanitas viszony4t illeti,
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a vallastanftis csak egyik része a vallisos nevelésnek, melyet
azonban értékessé nem az tesz, ha él6 lexikonokat produkal,
hanem, ha eminenter nevelés.

A vallasos nevelés anyaganak rendszere cfm alatt (86—90. 0.)
tomor és jellemz§ elGadésban tlinteti fel a ker. hitrendszer egyes
fazisainak kialakulasat. Vizsgalatanak eredményét igy foglalja
Ossze : ,Vizsgaltuk, hogy a vallasos nevelés célja hogyan valé-
sult meg egyes korokban és lattunk harom fokot. Az érzéki
tendencia fokan a Jézus személyérdl és életének eseményeirl
indul meg a mytholégizalds; e kor a csodas torténetek és
mythosok kora. Az értelmi tendencia teljes kifejl6désében a
keresztyénség a socialis korbe lép be, egyhazat alkot, hitrendszert
képez ki és csodalatramélté leikesedéssel veti bele magat ennek
propagalasaba socidlis kategéridk (4llam, szerzetrendek), intéz-
mények (iskolak) -6s egyének 4altal (tudomdnyostéren). A harma-
dik az Onérték foka, hol rijut a keresztyénség lényegének, az
Onmagaban értékes személyiségnek tudatira, innen nézi, st
értékeli a symbolumokat a benniik rejl§ jelentés, a tarsadalmi
intézményeket a benniik megnyilvanul6 elv szerint. Mindez tehat
nemecsak a keresztyénségnek, hanem az emberiségnek torténete,
az értékel§ és folytonos fejlddésének menete, mely a vallasos
nevelés anyaginak leghelyesebb rendszerét is latszik adni épen
azért, mert a gyormek fejl6ds szellemiségével megegyezik (90. 0.)“.

Az anyag beosztasara vonatkozé f6bb nézeteket ismertetve,
Paulsen és Pfleiderer nézetéhez csatlakozik, hogy t. i. ebben a
torténelmi szempont legyen az irdnyadd. Nem tesz kiilonbséget
a csalad és az iskola valldsos nevelése kozott s ehhez képest a
tananyagot igy osztja be: a) mesék kora, a 3—4 évben inkdbb
allatmesék, a 4 -5. évben népmesék, hOsmondak, népregék,
melyekben egy személyiségben nyilvanuljon meg az erkdlesi
tanulsag ; b) az odszovetségi fok (népiskola I-IIL): els§ évben
népmesei jellegli elbeszélések Osszefliggés nélkill egy személyiség
kidomboritasaval, masodik évben a vilag teremtésérsl, pusztai
szervezkedésrgl sth. sz616 elbeszélések valldsos theol6gial hat-
teriinkkel, harmadik évben pedig préfétak, kirdlyok kovetkeznek.
c) Az Gjszbvetségi fok (népiskola IV—VL) els§ évben adja Jézus
életét Péter vallomasaig, masodik évben Jézus paraboldit és
beszédeit, harmadik évben Jézus életét egészen az elGbbiek ismét-
lésével és az apostolok miikddésének megemlitésével. E hirom
kor az érzéki tendencia fokit és az A4tmenetet képviseli. Az
értelmi tendencia fokanak els§ kora a gyermek h@skora, anyaga
a ker. egyh4z torténete a reformacibig jellemrajzok alakjaban,
hol az u. n. eretnekségek torténete sem elvetends. A masodik a
socialis korszak, anyaga a ker. egyhdz mint egység. Az elGbbiek
attekintése utdn az egyhaz torténete a reforméaci6tél, szervezete,
jelentBsége, sakramentomai. Ez a konfirma4ci6 kora, melyet Paulsen
is a 15~ 18. évre kivan helyezni. Az észtendencia kordnak elsé
fok4n targyaljuk a vallastorténelmet, melynek eredményeképen
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megéllapitjuk a Jézus személyiségének orok vonésait, ez a ker.
hittan. A masodik fokon az egyh&azttsténeten keresztiil jutunk
el hozz4, ki ma is mint cél 4ll él6ttiink és ez adja a ker. er-
koélestan torvényeit.

Az anyag helyes foldolgozasanak és 4tadasinak feltétele a
gyermek ismerete. A nevel6nek minden egyes gyermeket ismernie
kell. Az érzéki tendencia vagyis a bibliai torténetek fokan a méd-
szer kizar6lag a szemléltetés, az elbeszélésekben, a személyiségre
helyezend§ a stly. Az értelmi tendencia vagy egyhazt. fokon a
moédszer szemléltet, de r4 kell mutatni az eszmék harcara, a
személyiségek bels§ vildgara. Ebben a korban a vallasos neve-
lésre iranyulé egyesiiletek alakitdsa jogosult, de szem elGtt tar-
tandé, hogy ezekben a személyiség nevelése a cél. Ennek a kornak
a végén az ifja el6tt tisztan A4all vildga s ezért szerzd ide a
16 —17. évre kivanja tenni a konfirmaci6t, amit feltétleniil csak
helyeselniink lehet. Mert gyakorlatilag barmily nehéz legyen is
. ez ifjasdgunk vallasos nevelésének mar szervezetlensége, st
hidnya miatt, ez nem ok arra, hogy e fontos cselekmény értékét
illuz6riussa tegyiik.

Az észtendencia fokat az Onérték{i valldsossig jellemzi. Az
egyén e fokon szigordan tudomanyos tirgyaldasméd altal megérti,
hogy amit eddig nevel6itél nyert, formajaban lehet mulandé, de
tartalmaban o6rok. A vallastorténelmen Kkeresztiil eljut a ker.
értékelés abszolut voltdhoz, amivel adva van a ker. hittan.
Azutan végig vezetjik a protestantizmus torténetén, az orthodoxia,
pietizmus, racionalizmus koran, megismertetjilk vele Schleier-
machert, Haeckelt, Nietzschét, a materializmust, de elfogulatianul
s Ggy, hogy & itéljen. Es ekkor az ifji meg fogja érteni, mit
kell cselekednie, mint Onérték{i személyiségnek s ez lesz a ker.
erkolestan alapvetése.

»lgy neveljiik igaz keresztyénné és igaz protestanssi a
gyermeket. Lehet, hogy nem hédol vakon az egyhaznak és nem
nyugszik bele abba, hogy lelkiismerete f6l6tt az legyen a leg-
fels6bb forum, de ha protestans egyhazr6l van szé, az egyhlznak
ez célja nem is lehet. A mi meggy&z6désiink szerint az egyhiz
csak létforma, csak eszkdz, melynek értékét csak a személyiség
adja. De ez a személyiség csak addig maradhat annak keretén
beliil, mfg az szabadsagait és Onértékét szocialis formaknak nem
akarja aldja rendelni (107. o.)“.

Talan kissé hosszasan foglalkoztunk e munkéval s nem
mindeniitt mutattunk r4 tévedéseire. Am, ba fejtegetései ellen
itt-ott tehetlink is kifogasokat, a f8dologban egyetértiink vele.
Vallasos nevelésiink silirgfs reformokat kividn. Parancsol6an
koveteli ezt az egyhdznak, mint valldsi intézménynek nevel6i
kotelessége, de létfentartdsa is. Orommel kell fogadnunk azért
minden olyan munk&t, mely komoly tudomanyos alapon foglal-
kozik e kérdéssel és csak sajndlnunk lehet, hogy szerz6 e mun-
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kajat, mint magantanari értekezést forgalomba nem bocsitja.
Ezért is sziikségesnek tartottam fejtegetéseinek részletesebb
ismertetését.

Vincze Sdndor.

Das kirchliche Leben Schottlands von lic. dr. Otto Dibelius.
— A ,Studien zur praktischen Theologie* sorozat 5 kot. 2 fiizete.
A. Tépelmann Giessen. 7 M,

A ,Studien zur praktischen Theologie* cim{i sorozatban,
amelyet Eger, Schian és Clemen adnak ki, értékes konyvet jelent
meg a praktika theologia koréb&l. Schleiermacher a praktika
theologiat a theol. tudoméanyok koronijinak nevezte. Szerinte a
theol. tudoméanyok masik két része a gyokér és a torzs (scienti-
ficus és historiai), amelyek arra szolgdlnak, hogy a koronat
elégséges nedvvel, novel§ erSkkel lassidk el. A modern praktika
theologia igyekszik kitiintetett helyzetéhez mélté munkat végezni.
Haladasa, novekedése lépést tart a gyokér és a torzs erdsbodé-
sével. Ks ami f6, ujabb id6ben a theoridk klasszikus f6ldjén, a
német protestdns keresztyénség korében is kdzvetlen kapcsola-
tokat keres a realis élettel.

A mault évben elhiinyt Drews volt legagilisabb sz6sz616ja
annak az elvnek, hogy a praktika theologia egyik legnélkiiloz-
hetetlenebb segédtudomanya az u. n. Kirchenkunde, vagyis az
egyhazak mai helyzetének alapos ismerete. Mert hiszen a praktika
theologia e nélkiil valami olyan levegSben 16gg6, theoridkon
nyargal6, nem sok haszonnal jar6 studium. A praktika theolo-
gianak reformdld célja van, ideilokat tiiz ki, de ennek ,sine qua
non“-ja az, hogy ismerjiikk meg a ténylegest, azt, ami van. Igy
adott Drews egy egész értékes sorozatot, amely az egyes német
tartoményegyhézak behaté ismertetését tartalmazza.

Ebben a sorozatban, ameiyrdl sz6 van, a szerkeszt6k olyan
konyveket is adnak, amelyek odaallitjAk a német theologus elé
a nagy zaszlovivé kilfoldi protestAns egyhézak egész életét.

Erthet§ érdeklSdéssel vettem kezembe Lic. dr. Dibelius
Ottonak konyvét, amelyben a skdt egyhazi életet ismerteti. Mond-
hatom, nagy éivezettel olvastam ezt a kényvet, amelynek szerzfje
igazan objektiv szemmel &s valédi német alapossaggal figyelte
meg a skét egyhazi élet minden mozzanatat.

El¢szavaban mondja, hogy nem kicsinyes részleteket, nem
fényképet, hanem a jellegzetes vonasokat feltlintetni 6hajté
festményt akar konyvében adni; azt a szellemet igyekszik olvaséi
elé 4llitani, amely az aranylag kis skét nemzet kodrében sajatos
és megragadé nagyszer( életet termelt. Ez a feladat pompésan
sikeriilt a szerz6unek, mert kényvét, azt hiszem, még a skoétok is
haszonnal és élvezettel olvashatjik.

Az els6 fejezetben adja a tdrténelmi elbemények rovid,
megkapl ismertetését. Ismerteti a skét népet, annak rovid torté-
netét és ramutat kilénodsen arra, hogy mily nagy Dbefolyissal
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volt ennek fejlédésére, naggyatételére a protestins-kalvinista
keresztyénség, amely ott, miutan a 16. és 17, szizadban meg-
vivta a maga kemény, gyGzelmes harcait, a legtisztdbban érvé-
nyesithette egyéni, tarsadalmi és nemzeti élet fejlesztd hatasait.
Reamutat kiilondsen arra, mily nagy jelentdségli eset a skét
nemzet 6letére az, hogy Chalimmers és a tobbi nagy férfiak példaja
és miikodése folytdn az egyhazi életet elernyesztd u. n. ,modera-
tismus*“ vereséget szenvedett é&s a nagy disruptio (1843) kovet-
keztében az intenziv egyhazi, illetve gyiilekezeti élet a maga
teljességében megindulhatott. A széttagolas egyik eredménye az
" volt, hogy a régi nagy, kell§ gondozis nélkiili parochidk kisebb
gylilekezetekre oszoltak, amelyek gy igazan ,é16%, munkas
gyiilekezetekké lehettek.

Legnagyobb érdeklddéssel a konyv V. fejezete felé fordulunk,
mert ebben adja az éles szemf szerzd a gylilekezeti élet ismer-
tetését. ,A kalvinizmus biiszkesége", igy szé6l, — a gyiilekezet
szervezése és a kalvinista vilagban Skécia a gylilekezeti élet
klasszikus foldje.

Azok, akik ott valamelyik egyhdz korében gylilekezeti
kozbsségbe tomorilnek, nemesak nevezik magukat gylilekezetnek,
hanem valésaggal atérzik és megvalésitjdk annak az egyesiilésnek
a kovetelményeit. Sko6cidban nincsenek parochidlis gyiilekezetek ;
t. i. nagyobb varosokban nem a terililetek és keriiletek szerint
térténik a beosztds, ott mindenki tetszése csatlakozik valamely
gytlekezethez. Ez a ,személyes gylilekezet* (Personal Gemeinde).
Ennek persze megvan a maga &rnyoldala, de megvan az a j6
hatasa, hogy ez az Onkéntes csatlakozas teljes odaadéasra, részvé-
teire és munkdara kitelez. Gondos és sckaldald életre mutat rea
a szerzd konyvében.

Egy tablazatban feltlinteti egy glasgowi népesebb gyiileke-
zet munkaprogrammjat és ramutat arra, hogy ott mennyi alkal-
mas segitség sorakozik a lelkip&sztor kiré a gylilekezetre bizott
széleskort lelkigondozasilszolgalat végzésére. Nem passziv, hanem
aktiv gyiilekezetek élén dll ott a lelkipasztor; mindenki vallal és
végez a neki adott charisma szerint munkat. Nem pap- és
prédikaci6t kritizalé, hanem Istenért ¢és az egyh&zért dolgozni is
6hajt6 emberek tomoriilnek ott gylilekezetté.

Innen van azutdn az, hogy Skécidban Ggy a bel-, mint a
killmisszionak hordozéi els6 sorban az egyes egyhdizak, illetve a
benniik 1évé gyiilekezetek. Minden gyiilekezet maga gondoskodik
a gyermekekrd], ifjakrél és Altaldban arr6l, hogy a gyiilekezet
minden rendfi és rangt tagja hallbassa Isten igéjét, és ha kell,
érezze az egyhdz segit§ kezét. Minden gyiilekezet folytat befelé
és ahol erre sziikség van, kifelé iranyulé evangelizalé és u. n.
szocidlis, vagyis charitativ munkéat. Minden varosi gyiilekezetnek
megvan a maga misszioniriusa, sokszor theologusok, akik egy-egy
sotétebb varosrészben evangelizilnak. Epen azért ott nincs olyan
nagy ellentét a belmissi6 és az egyhdz kozdtt, mint amingvel
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sokszor talalkozunk a német protestantizmus kdrében és nem
nem egy esetben nalunk is.

Igy van ez kiesinyben és nagyban is. Skécidban magok az
egyhdzak a¥ Liilmisszié organumai. Minden nagyobb egyhiz végez
kiilmisszi6i munkat. Hogy a misszi6é és altalaban az egyhazi tigyek
irant mily nagy az érdekl¢dés, annak egy kival6é bizonyitéka az,
hogy pl. a skét szabad egyhaz korében megjelen§ lapnak, a
,Missionary Record“-nek mintegy haromszéizezer (!) elfizetSje
van, pedig az tirvacsorival él6k szama koriilbeliil 6tszdzezer.

Az élénk gyiilekezeti életnek egy masik kézzel foghatd
bizonyitéka az egyhaznak budgetje. A skot dllamegyhéaz tagjainak
szama, (Grvacsorival é16k) hétszizezer; 6vi bevétel tobb mint
tizenkét milli6 korona. A sk6t egyesiilt egyhaznak (félmillio
Grvacsoraval 616) pedig évi kiad4saira mintegy huszondt millié
korona fedezete van onkéntes Gton begyiilt bevételeiben.

De ezenkiviil élvezetesen és behatéan targyalja a szerzd a
sk6t egyhadzak szervezetét, az istentiszteleti rendtartdsokat, a
kiilonb6z6 theologiai iranyzatokat, hitvallast, szoval a skét egy-
hazi élet Osszes megnyilvanulasat, és végiil az utolsé fejezetben
a latottakbél levonhaté tanulsdgokat.

Németorszagban is erfs munka folyik arra nézve, hogy a
gyiilekezeti élet elevenebbé legyen. Ismerjiik a mult évben 80.
évét betdltott Sulze torekvéseit a ,Gemeindeprinzip® érvényesii-
lése érdekében. Dibelius is azzal az intéssel fejezi be szép és
tanulsagos konyvét, hogy a német protestins keresztyénség életé-
nek fellendiilésére nézve egyik legfontosabb teendd: gy rendezni
a gylilekezetet, hogy ezek korében az intenziv pasztorilis gondvi-
selés lehet6vé tétessék. Természetesen § is els§ sorban a nagy
vdrosi parochidkra gondol, amelyek nagysiguknal, berendezésiik-
nél fogva nem végezhetnek bhehatd, eredményes munkét.

Ll5 gyiilekezetek! ez a cél, és ezek a skétoknal a lehetfsé-
gek szerint szinte ide4lis allapotban meg is vannak. és a szép
kép, amelyet a szerz§ ezeknek életérdl adott, bizonyara sokaknak
lelkére inspiralolag hatott az ideadl megval6sitdsara irdnyuld
munkaban.

B. Pap Istvdn.

Lic. E. Fr. Fischer (Pfarrer) Das Gottesproblem. Grundlegung
einer Theorie der christlich-religivsen Gotteserkenntnis. Leipzig.
A. Deichertsche Verlagsbuchhandlung (Werner Scholl) 1918. (VIIL
és 286 1. 8.) Ara 7 mk (= 840 K).

»Az isten probléméja,* konyviinknek targya, a theologidban
természetesen a kérdések kérdese. Az isten létének bizonyossiga
vagyis az a kérdés: van-e isten és ha van, honnan tudom, hogy
van, az a mi problemink veleje. Régebbi id6ben Altalaban hitték,
ma is még egyesek azon a nézeten vannak, hogy isten 1étezésérél
val6 meggy&zddésiink gondolkodasunkon azaz azon alapszik, hogy
észszerl okok, gondolkodasbheli kiovetkeztetések alapjan gy6zs-
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diink meg arr6l, hogy isten van. Ezen nézetr§l, melyet intellec-
tualismusnak neveznek, azt is mondhatjuk, hogy a hitet azono-
sitja az egyéb tudoméanyokban is szerepl§ u. n. theoretikus tudassal.
Azt lehet mondani, hogy, problemank megoldasat célz6 mas
kisérleteket nem tekintve legtobben, akik a mi id6nkben, kérdé-
siinkkel foglalkozunk, a hitet a tudastél lényegileg megkiilonbdz-
tetik és e kulonbség alapjat az ember akaratinak valamilyen
szerepében keresik. A vallasos tapasztalat vagy 4altalaban a hit,
az értékelés értékitéleteivel stb. lehet isten létezésér6l valé meg-
gy6z6désiinknek alapja.

Ezen fontos kérdésben akar a mi kdnyviink szerz&je is allast
foglalni. Azonban — mint konyve elfszaviban meg is mondja
— a fentnevezett m{iben a problemankra vonatkozé fejtegetéseknek
csak els§ részével van dolgunk. Még pedig — miutdn a szerzd
csak a keresztyén istenhittel akar foglalkozni, amely az isten
kijelentésével és itt f6leg a Jézus Krisztus torténeti személyével
all szoros kapcsolatban —, az istenben val6é hitnek ezen szerinte
érzéki észrevétellink ala es6 alapjaval akar foglalkozni.. Azonban
a természetes kijelentésen alapulé s isten létezését bizonyitd ész-
beli kévetkeztetésekkel sincs szerzénknek dolga konyvében. Az
itt tekintetbe jové elméleti istenismeret nem alkotja konyviink
targyat, hanem a szent iradsban foglalt kijelentés, illetSleg annak
kozéppontjat alkoté Jézus Krisztus torténetében fellelhetd oly
események sora, melyek az istenismerettel vonatkozAsban van-
nak. Ily események Jézus létezése, btinnélkiilisége, csodai és fel-
tamadéasa. EzekrSl akarja bebizonyitani, hogy a réluk val6 meg-
gy6z6désiink teljesen elméleti tton, a torténeti tudoméany segit-
‘ségével alapithaté meg. S nyomban hozz4 is fog Jézus létezésének
torténeti Gton val6é bizonyitdsahoz s szembeszall Kalthoff, Drews,
Jensen Jézus létezését tagadd allitasaival (16. skk. 1) Ugyanigy
mutatja ki Jézus emberfelettiségét (20. skk. 1) biinnélkiiliségét
(38. skk. 1) feltaimadasanak (53. skk. 1) s csoddinak (69. skk. 1.)
hitelességét, mindeniitt salyt helyezve arra, hogy megéallapitasaiban
semmiféle ,hit* vagy ,tapasztalat® nem jatszik szerepet, hanem
egyedil az elméleti torténeti gondolkodas vezérli. Azt allitja szer-
z6nk, hogy fejtegetéseivel ,auf dem QGranit des geschichtlichen,
vorurteilslosen, theoretischen Urteils“ all (88. 1). Hogy ily itéle-
teket igazaknak elismerjiink, nem sziikséges, ... hogy mint
»hiv6k® a keresztyén valldsnalk hivei legytink. Ennyiben intellek-
tualisztikus az § 4llaspontja.

Ezen alapvetd fejtegetései utan aztan szerz6nk kritika tar-
gyéva teszi Ihmelsnek (104 —188. 1.), Kaftan Gyulanak (189—222 L)
¢s Hiringnek (223—259. 1.) idevag6 eltérs nézeteit, akik nemcsak
4ltalaban az istenben val6 hitiinknek, hanem Jézus élete fent
nevezett mozzanatainak hitelességérdl val6 meggy6z8désiinknek
alapjat is nagyobb-kisebb mértékben nem — elméleti, gyakorlati
okokban latjak s igy az intellektualizmus ellenfelei. A torténeti
kutatas jelent6ségét ezen theologusok sem veszik semmibe, amint
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Fischer is hangstlyozva elismeri, de mig az szerzénk szerint
egyediill minden gyakorlati szempont érvényesitése nélkiil joén
tekintetbe, addig ellenfelei ebben nem értenek vele egyet. Szer-
z6nk — mondhatni — nagy ligyességgel és éles elmiiséggel
puhatolja ki ellenfelei fejtegetéseinek gyengéit a nélkiil, hogy
velitk igazsigtalanil binna. De azért még sem hissziik, hogy
egészben igaza volna. Nézetlink szerint a szerzd és nevezett theo-
logusok 4llaspontja kiilonbségének oka a torténeti médszer hatal-
marol taplalt kiillonbdzé felfogasban rejlik. Es itt mi is kénytelenek
vagyunk 4llast foglalni szerzénk ellen, mert meggy&z&désiink,
hogy koényve els§ részében talalhaté fejtegetéseinek eredménye
egyaltalan nem csak a torténeti moédszer alkalmazasan fordul
meg. Ellenkez6leg azt hisszlik, hogy pl. Jézus csodai, feltAmadésa
hitelességének megillapitdsaban a szerzf gyakorlati hite is érvé-
nyesiilt, amit abbél is lathatni, hogy sok torténész nem fogja az
¢ eredményei helyességét elismerni. S ha szerzfnk pl. szemiinkre
veti, hogy a tudomény nevében nem lehet a csoda lehetfsége
ellen protestalni (70. 1. jz)), Ggy mi igazat adunk neki ebben, de
ellenfelei bizonyara azt fogjik mondani, hogy & sem jogosult a
tudomany nevében a csoda lehet8ségét kimutatni. Széval, ha
bizonyos mértékben szerzfnknek torekvéseit honoralhatjuk is és
fejtegetéseibsl tanultunk is, de &lldspontjat teljesen magunkéva
nem tehetjiik. :

A tovabbiakban aztan szerzfnk oly theologusokkal foglal-
kozik, akik az 6 nézetéhez hasonlé alldsponton vannak (Luthardt,
‘Wrede, Kunze, Kaftan T.), mig az 6 vele legrokonabb lelkiiletii
Konig E. felfogasanak talzasait elutasitja. Egy révid befejezésben
szerz6nk Osszefoglalja fejtegetései eredményét 6s itt mint fejte-
getései folyaman is sokszor utal arra, hogy az istenr§l vald is-
meretiinknek konyvében hangstlyozott elméleti megalapozasa
mellett elismeri annak psychologiai és metaphysikai alapjait is.
Szerzénk koényvébdl igen sokat tanulhatunk, csak kéar, hogy nagy-
kiterjedésti fejtegetései a problemanak csak egy oldalat, egy szem-
pontjat 6lelik fel, de ebbe aztin behatd s erélyes gondolkodéssal
igyekeznek behatolni és az olvasét bevezetni. Azért a konyv
tanulméanyozasit minden érdeklfdének melegen ajanlhatjuk.

Dr. Dazer Gyirgy.
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