,EZ ama Jézus.“

Ily cim alatt adta ki dr. Ravasz Laszlo, a kolozsviri
theologiai fakultds tandra egyhdzi beszédeit és elmélkedéseit
egy ,lgehirdetésiink alapkérdése® cimil hevezetéssel. Nagy
h(ryelmot érdeml§ dolgozatok ezek. Hiszen az elGszoban maga
mondja a szerzl, hooy a kotetben 1év36 beszédekben azt az
iranyt, azt a vilignézletet akarta bemutatni. amelyet § gy az
elmélet, mint a gyakorlat terén vezérelvéil vilasztott, és amely
az G lelkében alakot oltitt. ,Egy darab homiletika* ezek a
beszédek, mondja és nem azért adta ket kizre, hogy betanulva
hasznaljik, erre, mint ¢ maga is mond_]a nem is alkalmasak,
hanem, hogy elmélkedjenek felettiik ¢s megbirdljik. ’\Ieorblrdljak
nemesak a beszédeket, hanem azt, ami ezck mogott 4ll, aminek
ezek esak projekei6i.

Mindjirt el§ljaréban megallapithatjuk, hogy dr. Ravasz
prédikaeiét nagyon alkalmas tirgyaiul szolgdlhatnak a komoly
biralatnak, jobban mondva elmélkedésnek. Mert & nagyon komoly,
igaz és kivethezetes prédikator. Beszédei még igy olvasva 1s,
nagy hatdst oryakorolnak igy is ,,hasonlatosak az Osi tGkéhez és
mint a szegek erfsen le vannak verve“. (Préd. 12, 13.). Idézi
mesterének, volt tandrdnak meghatarozasat. oA prédlkacm egy
darab élet, egy egész kinyvtar,“ ilyen ecsak az a prédikicio,
amelyben benne van a prédikator élete: egyénisége, hite, amelyet
nem mésoktdl vett koleson, hanem amely az § legszentebb, nehéz
kiizdelmek 4rdn szerzett kincse, lelkének lelke. A prédikdcid,
mondd egy masik mester: ,vérontis*, azaz maga egy szent
szolgalat. sakramentalis cselekvés. Igy fogtdk fel az 6- ¢s
lijszovetség ,profétdi“ az igehirdetést, azzal mentek az emberck-
liez, amit 6k maguk littak, bevettek, kezcikkel megtapintottik
¢s nagy vchemencidval fordulnak azok ellen, akik jottek nagy
garral ¢s hanggal, mondvin: dlmot Littam, almot littam ¢és
nem lattak semmit ¢és Istennek beszédét miasoktsl loptik
(Jer. 20, 30.).

s hogy az tjkor profétdirdl széljunk, nemde az igazsdg
minden nagy széuok titka.
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Azt hiszem, nem csalédom, ha mondom, hogy a modern
prédikdtorok e0'y1k legndvyobbll\w a brmhtom Robertson volt,
akit Ujabb iddben mindeniitt még _]obbcm méltanyolnak mint
dletében. Ha csuddljuk az § sikercinek titkat, akkor red vonat-
kozélag is ehben az itélethen foglalhatjuk azt ssze, hogy & is
igaz volt az § sajit, nagy lelki tusakodisok drin megszerzett
hitét prédikalta és abbanm tintette fel a Krisztus és az 6 orszd-
ganak hatalmit és dicsGségét. Mint érezgith ki beszédeinek sziute
minden sordbol, hogy & mindazokat, amelyeket oly ékesszéloan
hirdetett, lelkében dtclte, kiizditte, szenvedte!

Minden heszédében benne van az egész prédikitor s még
igy olvasva is litjuk, hogy & nemecsak szemlélte és élvezte a
keresztyénség nagy igazsigait, hanem, hogy el6tte minden igazsig
élet ¢s minden sz6, mely ajkairél elhangzott, cgy szent csclek-
vés volt.

Es azt hiszem. nem esalédom. ha mondom, hogy a mi egyha-
zunk sok nagy bajanak okozoja az, hogy szészékeink egy nagy
része nem dll a kell6 szinvonalon. Sokat beszélink cura pas-
toralisrél, belmissziérdl és mds szitkséges, nalunk még csak did-
héjban levé munkdkrél, amelyeknek elhanyagolisa, vagy nem léte
egyhdzunk sok nyomorisigit vonta maga utin. De nem kiesi-
nyeljiik le a szolgilat munkdjinak Cg_yetlen részletét sem, ha
mondjak, hoor} ennck gyupontjiban az igehirdetés van és hogy
ennek mindsége és értéke a bizonyos mutatoyz az egyhazi élet
mivoltanak. Ava(ry nem jelenti-e a sz6sz¢k lesiilyedését, ha ige-
hirdetési szolgdlatunkban nem vagyunk komolyak. igazak és kivet-
kezetesek ; ha nyugodt lelkiismercttel vessziik el sorba a prédi-
kicids konyveket és ,Lelkészi tirakat®, amint azok konyvszekré-
nyiinkben egymds mellett szépen, békességesen megférnek ? Mi
lehet nagyobb kérdés, valéban a kérdések-kérdése a lelkipdsztor
elétt, mint ez: mit prédikdljak. hogyan prédikiljak ? gy hires
festérél mondjik, hogy térdendllva festette meg a Megvilté képeit,
nem kell-e lélekben leborulva elmélkedniink, kiizkddniink, ha e
szent szolgdlathoz késziilddiink ?

Dr. Ravasz nagy erdvel hangsilyozza kinyvének bevezeté-
ben, hogy Jézus Krisztust, a benne megjelent ddvakaratot kell
prédikdlnunk, amint azt modern homiletdk mindnydjan egyhan-
gilag hirdetik. Még pedig azt a Jézust, aki mi benniink alakot
oltott, aki a mi Krisztusunk és Megviltéonk. Az igehirdetés mar-
tiiria, bizonysdgtétel egy nagy objektiv abszolut Klet és Igazsig
mellett, akit hit altal aldzattal elfogadok és aki clfszir az én
lelkemben leszen biinbdnatra, megtérésre, megszentelGdésre, orok-
életre vezérlg-éltets Ers. Helyesen hanorsuly()?za. amit sokan még
ma is felednek, hogy a mi prédikdciénknak a szo teljes értelmé.
ben christianns beszédeknek kell lennivk. Semmiféle diszes
frazisokkal és érzelgds Omlengésekkel nem lehet potolni azt a
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nagy kovetelményt: mutass red a te gyiilekezeted eldtt a Jézusra,
aki megitéld és megvalté erdvé 16n a mi szamunkra.

Buon) mélté dolog, hogy mindenki, aki e konyvet kezébe
veszi, elmélkedjék e nagy kérdés felett és ne oOtlet- és frazissze-
riien ke/elJe e szent szolgdlatot, hanem a szerz8 értelme szering
minden beszédében a maga hitérdl és reménységérdl adjon szimot.
Mert bizony még a kiizkods keres§ hit is tobbet ¢r mint az,
amelyet misok beszédéhdl vesziink koleson és kiadjuk a magunké
gvandnt.

Dr. Ravasz Ldszl6 modern prédikdtor, ¢ annak a theol.
irdnyzatnak szészoléja, amelyet a német katedrikon és szoszéke-
ken Baumgarten, Niebergall, Schian, Weiss sth. képviselnek és
amely elméletben és gy akorlatban akar feleletet adni erre a kér-
désre: hogyan prédikiljak a modern embernek ? A felelet ugy
hangzik: Jésust kell prédikdlnunk, még pedig a szinoptikus Jézust,
az elsé evangéliumot, amelyet ugy taldlunk meg, ha megtisztitjuk
minden haoyomanytol és keressiik azt, aki isteni életében, egyet-
leniil 4&llé tapasztalatdban és cletében a legmagasabhb értékeket
tiintette fel az emberek el6tt. Nem azt a Jézust prédikaljuk hat,
akit. mint a modern theologia — a vallastorténeti — mondja, az
apostolok és az Gskeresztyén gyiilekezet hite formalt, hanem arra
mutatunk red, akit az elGttink levé okmanyokbdl a kritika, mint
az Gsevangélium hordozgjat, mint ami hitiink elkezddjét 4llit elénk.

Dr. Ravasznak, mint képzett filozdéfusnak ¢s theolégusnak
kialakult valldsos vilagnézlete van, amelynek lényegét a bevezetd
cikkben korvonalozza, ¢s amely prcdlkacmmak Szinte mindegyi-
kében. de kiilonisen az els6ben vildgosan felismerhetd. Vilagnéz-
letének alapja az Isten atyasdgdba vetett erds hit, amelynek szer-
zGje és korondja a Jézus hite, valldsa. Ezt a hitet, annak minden
folyominyat, gytimolesét memtelo ¢s meglelkesitd erejét a Jézus
életében s1emleltetm, azt az egyéni és tdrsadalmi élet minden
jelenségére rivetiteni. egy széval a jézusi értékek dltal az embe-
veket resbirni osszes eévtékeik atértékelésére, ez a prédikitor
feladata.

Megragadd, biar néhol sziute taldradd és talterhelt, firaszto
¢kesszdlassal végezi a feladatot dr. Ravasz. Merem mondani, hogy
tjabh prédikatoraink egyike sem mutatott red ama Jézusra, akit
nekiink az élet minden v1saonya,1 kozitt kuvctuunk, ~megélniink*
kell, ol) nagy, néhol szinte vehemens, meggydzd crével, mint a
szerzé. “Lapokat idézhetnénk annak feltiintetésére, 11003 milyen
hatalmas motivum az § szivében és enuek teljességéhdl szdl6
szdjdban Jézus: ,az 1j, erbs lélek bordozdja“ és ez dltal meguju-
Iisunk, tidvisségiink szerzdje.

Dr. Ravasz prédikicidiban he akarja mutatni azt, amit a
német modern theologia oly mély meggy6zidéssel hangwtat
hogy esak a modern theolo‘rxa Jézusdval lehet igazin és ered-
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ményesen operdlni az emberi [élekre. Jézust e szerint el kell —
hogy tigy mondjuk — venni onnan, ahovd 6t a pali és jdnosi
hit és a keresztény egyhdz dogmatizmusa dllitotta és ide kell
vonnunk &t egészen az emberihez; ugy kell feltiintetniink &t,
mint az ember: élethdl az evolucié fokozatin dt kifejlett legtGbh,
és minden igaz emberi értéket magiban sszefoglalo, hite,
valldsa, élete, és onfeldldozo haldla altal legfGbb idedlt.

A modern ember csak ilyen Megvaltét, ilyen Jézust,
Embernek fidt tud megérteni, mondja a modern theologia. Mert
az a Jézus, akit a deutero-evangéliumban litnak, nem a Jézus
dltal megélt Atydt, hanem az Oszivetség torvénykesi Istenét
involvilja. Az Isten atyasiga! Bizonyira az 4ll a keresztény
theologia. kozpontjdban. De sokan és nézetem szerint dr. Ravasz
is, tulzdsba esnek, midén Istent, mint valami nagyon ldgy szivii
Atyit tiintetik fel, aki mint mondani szoktik: nehezen haragszik
meg, de mindjirt megbékél. Az emberi biin, mint dr. Ravasz is
oly megragaddan festi: egy rettenetes erejli életirany, dec azutdn
mindjirt mondja: de azért semmit sem félj, a dolog nagyon
egyszeril ¢és konnyed. A mint all a kereszt alatt az orok
konyoriilet altal Ssszetdrve és megaldzva: a rajta haladé emberen
dt litod mindjart az Isten kegyelmét. Ez nagyon szép és meg-
kapd, de hidnyzik dr. Ravasz beszédeibsl az isteni kegyelem
feltiintetése mellett egyfelél az Isten felségességének, masfeld]
az isteni igazsig, szentség és, nem resteljiik mondani: az isteni
harag hangsilyozdsa a bfinnel szemben.

Dr. Ravasz LdszI6 prédikdcidi nem Ohajtanak fennhagyni
semmi kételyt afeldl, hogy az, ami a kereszten lefolyt, egyetlen,
abszolut, Orok érvényli és értékii az isteni konyorils, biinok
megbocsatisira kész szeretet feltiintetésére. Szinte még bizonyos
patripasszianizmus is csillan fel a ,Csodatev§ kereszt* II. részének
szimbolikus kifejezéseiben, de azt hiszem, a szerz§ nem vonja
kétségbe azt a tényt, hogy ebben az egyetlen ciklushan, azok,
akiknek valldsi tapasztalataik a legmélyebben jirtak, egy, nem-
csak emberek hanem Isten felé forduld dldozatot is littak és
ezek szerint a kereszt nemcsak az isteni végtelen irgalom,
hanem egyiittesen az igazsig és szentség orok érvényli kijelentése.
Ki mondhatja azt, hogy dr. Ravasz prédikdcioi nem épitd
prédikaeidk, de viszont azt hiszem, hogy dr. Ravasz sem vonja
kétségbe azt, hogy p. o. Spurgeon nem volt épit6 prédikator
akkor, amidén a ,The old-old story“ cimii nagyszerti beszédéhen
az nirdsok szerint® prédikdlta a helyettes elégtételt, amely az §
ajkain ép dgy nem volt dltalinos, érthetetlen szolam“ és
»pietisztikus® Gmlengés, mintahogy nem tlres szélam a Robertson
beszéde a vicaria satisfactiérél. ErSsen megdll hat az: esak azzal
az objektiv igazsiggal tudnak épitGen prédikédlni, amely a mi
autonom egyinéségiinkon 4t mint egyszersmind szubjektiv i1gazsig
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drad a hallgatok felé. De téved dr. Ravasz is, midén az §
valldsos tapasztalatait, mint egyediil lehetSket dllitja elénk,
midén azt hiszi, és azt hirdeti, hogy a megtérés, illetve
njjasziiletés, megszentelddés csak az & filozofikus-theologikus
allaspontjabol klfol) 6 kategdridk szerint torténhetik. A ledmoderuebb
tudomdny: a valldspsychologia is igazolja, hogy a ker. életet s
tapasztalatokat nem lehet ilyen elére megdllapitott sémik dgyaba
belegyomiszilni. Nem lehet olyan bizonyos filénnyel kl_]elentem
p- o. azt, hogy ,nincs pillanatnyi csodas atalakulds®, v. i. ujj4-
sziiletés. Miota keziinkben van a nemrég clhalt nagy lela%psycho-
logusnak James Vilmosnak konyve: ,A vallisos tapasztalat
kiil()nféleségeirc’il“, még jobban tudjuk méltinyolni az evangélium
gazdagsigat, mert a tudominy is igazolta azt a nagy ev. idazsagot
hogy az emberek nagyon kiilonboz6 utakon és médon jutnak el
egyéni dletiik kiilonfélesége szerint az Istenhez.

Fentebb aldhuztam a csodds szét. Dr. Ravassz az § modern
theol. dllaspontjan perhorreszkéilja a csodds elemet a vallisban,
nevezi vardzslatos, biibdjoskodé elemnek is. Néhol egyenesen
polemizalé dlldspontot is foglal el az ev. esoddkkal szemben. Erre
clsésorban  megjegyzésem az, hogy az igehirdetés koréhsl az
11\'en polemia, mint nem épété elem feltétleniil kizarandd. A mésik

egjegyzésem az a kérdés, hogy mivel indokoljik cgyéltaliban
annak a Jézusnak ercdetét, jelentGségét, hatdsait, szoval életét és
egydltaldban azt, hogy O¢ I)I‘(,dl‘\dl]uk ha nem acceptleuk hogy
a kelesztyénségben vannak olyan clemek, amelyeket mi az elire
feldllitott rendszeriinkbe beilleszteni nem tudunk és amelyeket
mi az u. n. y,modern ember“ kedvéért elhagyunk ? Hit az a Jézus
Krisztus, akit Ravasz dr. hirdet nem a legnagyobb esoda-e? Voltak
emberek, akik tobb beteget gydgyitottak, mint O, baritsigos, szép
szavakat is intéztek az emberekhez, ékesszavi tolmdcsoléi voltak
az igazsdgnak, szépnek és szeretetnek és még sem prédikaljuk
Sket. Az, ami benntinket Jézushoz von és amiért mi az embereket
O hozza” akarjuk vezérelni, az a hit, hogy O az Atyéval olyan
visszonyban volt és van, aminGben egy halandé ember nem volt
és nem lesz soha. Jézus Krisztus is, mint maga az Isten, tehat
nem a tudds, hanem a mi hitiink tdrgya; és a hitnek normdja
az isteni kijelentés. Es a lielentés ezen Krisztusa és nem a
szubjektiv kritikdé az orok egész evingélium, a blinboesdnatnak,
tidvosségnek, a mi istenfiisdgunknak és reménységiinknek egyediili
fundamentuma.

Bizonyéra nem azt akarom mondani, hogy a szdészéken
metafizikai, christologiai taglaldsokba bocsdtkozzunk. Zirjel kozitt
megjegyzem, hogy szépséghibanak tartom dr. Ravasz prédikdcidi-
ban azokat a helyeket is, ahol a dogma, pietizmus s efélék ellen
intéz kirohandst, mert hiszen & maga is, mint nem is lehet mds-
ként, értckezésében mar elére felé,lhga a dogmatikai kereteket,
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amelyekben mozog. Nem taglalunk fent jelzett dolgokat, de egé-
szen krisztianus jellegli csak akkor lesz igchirdetésiink, ha ald-
zatos hittel mutatunk red arra a Jézusra, aki az apostoloknak és
evangélistiknak a Lélek 4ltal mint Krisztus jelentetett ki. Mert
»megélni“ Sokratest is megélhetem, de hogy a Jézust megélni:
az orok élet, erre nézve nines mds garancia, mint az a Krisztus,
akit az apostolok is mint az OroktSl fogva valét és vrokké élét,
Istennek egysziilott Fidt realizdltak isteni kijelentés altal hitiikben.

Dec nem vitatkozom, inkdbb orommel kizlom mindenkivel,
aki e sorokat elolvasdsra is méltatja, minden u. n. udvariaskodas
nélkiil, hogy Ravasz dr. konyvét a mi egyhdzi irodalmunk haté-
rozott nyereségének tartom, mert ime § minden theol. dllisponton
16v6 igehirdetének ugy theoretikus fejtegetésében, mint az ezt
illusztralé és igazols geszédeiben megmutatta, hogy az igehirde-
tének egyetlen, lehetséges officiuma, amely Gt a szészékbe vald
lépésre jogositja: a Jézus Krisztus prédikatora. Ezek a beszédek
igazoljak azt a sokszor hangoztatott nézetet is, hogy ecsak tanult
igehirdetd beszédei érdemesek az elolvasdsra. A szerz6nek min-
den beszédében van mondanivaléja, Jézust laté lelkének egész
ercjével, teljes fegyverzetével operil a gyiilekezet lelkére, 6 a
kiillonboz8 nézetck tusdja az emberi lelket oly nagy, silyos
problémak elé 4llité ldtdsok és tapasztalatok kiozepette meglatta
ama Jézust, aki az 6 Jézusa 16n, és dltala az Atydt; és midén a
szoszékre lépett, akarta, hogy aeok is, akikhez szdlott meglassik
Jézust, aki 4ltal az Atya itél és meghoesit. Middn beszédeit olvas-
tam, ugy érestem, hogy szolgilata nem lehetett hidbavald!

B. Pap Istvdn.



