Krisztus és Konfutse.

A kinai boxer-lizadds alkalmibol egy névtelen konyv jelent
meg az angol konyvpiacon, mely nem csekély érdeklfdést keltett
mindenfelé. Cime (szabad koriilirdssal) magyarul igy hangzik :
Egy kinai tisztvisel6 levelei, vagyis, egy keleti ember felfogdsa a
nyugati civilizdciérdl. (, Letters from chinese official beingan Eastern
view of Western ecivilisation.“)

Szerzdje egy kinai tisztvisel§ dlarca mogé rejtézve sujto
kritikdt gyakorol az eurdpai kulturirol, igy amint azt Anglidban
valé huzamosabb tartézkoddsa alatt megismerte. Parhuzamot von
a kinai és eurdpai tirsadalmi, politikai és szellemi viszonyok
kozott és midén Kindnak egészben véve minden téren elsSbbséget
tulajdonit, Konfutsét is Krisztus folé helyezi. Ugy taldlja, hogy
az eurépai kultura csak egy gazdasigi kaoszt tiintet fel, mellyel
szemben az Gsrégi kinai kultura erkolesi rendet testesit meg. Az
eurépai civilizdcié soha sem volt krisztusi, mig a kinai minden
izében konfuciusi jellegli, ami annyit jelent, hogy erkolesi szem-
pontbdl indul ki, az eurdpaiakndl ellenben elsdsorban gazdasigi
szempontok érvényesiilnek, ezekre rakjak rd. mér Ggy, amint
lehet, az erkolest. ,A modern keresztyénség — tgymond -——
egy hatdstalan eszmény kiilsGleges tisztelete, ez a kiilsoleges tisz-
telet pedig tulajdonkép esak az atheizmus, az istentelenség taka-
réja. Igaz, hogy Konfutse nem Allitott fol valldsi, illetleg meta-
fizikai rendszert, s6t ellenkezdleg elriasztott a természetfolottire
vonatkozé képzetek alkotdsitél ; de adott irdnyzast és oOsztonzést
a helyes cselekvésre. Az elvek, melyeket foléllitott, ugyanazok,
amelyeket ma Kina tirsadalmi szcrvezetében tényleg megtestesillve
litunk. A két fGeszme pedig az Gsok tisztelete és a munka idedlja.
Es a tomeg, ha nem vallja is, de gyakorolja e tanokat. Ezzel
szemben a keresztyénség soha sem gyakorolt, de nem is gyako-
rolhat befolyist a Nyugat tirsadalmi berendezkedésére, mert a
keresztyénség oly idedlt képvisel, amelyet e foldon megvaldsitani
nem lehet. ,Eszménye nem a munka a foldon, hanem a szemlé-
16dés a mennyben, nem az emberi nem egysége, hanem a szeretet
kozossége. Ilyen volt a keresztyén eszme kezdetben, majd meg-
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indult ellene a hare, melyben elbukott és melyben a viligi szellem
gy6zitt, gy hogy a jelen eurdpai tirsadalom teljesen dazdaségl
¢s politikai erSknek a szolgdlatiban dllva, politikai és gazdasigi
rendszere a keresztyén szellemtsl teljesen elvalt. Hogy ily viszo-
nyok kozott a keresatyén vallist mégis elismerik fontos tényezdnek,
az tulajdonképen csak konvenciondlis hazugsidg. A keresztyén
vallds alapitéja, Jézus Krisztus, sziiletésénél fogva vidéki, foglal-
kozisira nézve kézmives, tempemmentuménél fogva kolt§ és
misztikus, rovid élete folyamén nem birt értékkel a tdrsadalmi,
gazdasigi és 4llami problémdk irdnt, ép azért a keresztyunsé«rre
tarsadalmat alapitani, elvei szerint allamot korményozni egyszertien
nem lehet. ,Soha ember nem volt alkalmasabb arra, hogy valldsos
szektat letealtben, soha ember alkalmatlanabb, hovy allamot ala-
pitson vagy korminyozzon. Mégis ez az ember volt az, akinek
az dnmegtagaddst parancsold naiv hitelveit evangélium _qya,na'nt
fogadtdk el a Nyugat kapzsi nemzetei.* A keresztyén hit barmely
befolyist gyakorol is az egyesek belsé életére, nyilvinos maga-
tartdsukra kevés vagy semmi hefolydssal sem bir. Azoknak a
Cxelekvén) eit pedig, akiknek #llamot kell korminyozni, nem ird-
nyitotta soha. Mit ér akkor annak a hangoztatisa, hogy lényecrét
véve a keresztyénség magasabb vallds, Tint a kinaiaké ? .
Eddig a kinai tisztviseld.

“Az ismertetett szemelvényekbdl nyilvanvald, hogy a kinai
mandarin életrevalébb eszménynek tekinti a Konfutse tanit, mint
a Krisztusét, tovabbi, hogy meg van arrél gy6zédve, hogy a
kinai ember ma is teljesen a nagy kinai boleseld szellemében él
mig a mal keresztyének szerinte teljesen eltértek a régi idedltdl,
mely kiillonben is kivihetetlen és tehetetlen. Bizonyos azonban,
hogy e miiben még tobbrél is van sz6: alapgondolata tulajdon-
képen a kelet ¢s nyugat eltérd gondolkoddsmédja; vilignézete,
a keleti és nyugati eivilizdcié nagy ellentéte, mely miundjobban
kidlesedik és a két viligrész kozotti vészes OsszelitkOzés csirajat
rejti magiban. Ezeknek a kérdéseknek tiizetes fejtegetésébe azon-
ban itt nem boesijtkozhatunk, hanem csak a két vallist, illetfleg
a két vallisalapitét kivanjuk osszehasonlitani, ami azért is udvos,
mert csak ily moddon tehetiink szert dnismeretre és tudhatjuk meg,
hol tartunk, mit végeztiink, hol tévedtiink, mit kell helyrehoz-
nunk — a tobbi kérdést esak futélag érinthetjiikk. Nézziik tehat
mindenekelStt. hogy ki volt és mit akart Konfutse és vajjon
csakugyan azonos-e az eredeti konfucianizmus a mai hivatalos
Lonfucianiemus-sal ?

A manapsig istenként tisztelt kinai bol- cseld, aki az tsszes
kinai eszmék és tirekvések szellemi kizpontja, a kinai boleselkedés,
humanizmus és gondolkodds legtipikusabb megtestesiilése, a
Kr. e. IV. szdzadban szilletett. Nem szoélva itt azon legenddkrol.
melyek Konfutse bolesdje koriul szivédtek, a hiteles hagyo-



Krisztus és Konfutse. 243

méanyok szerint DD1-ben szilletett Lu 4llamban. Atyja hirneves
katona volt, aki 3 évvel a gyermek sziiletése utin meg-
halt. A Konfutse gyermekkorira vonatkozdé hiteles adatok még
gyérebbek, mint a Jézuséra vonatkozék. Ténynek litszik, hogy
mir 19 éves kordban megn@silt, de hazassdga boldogtalan volt
és fidt sem kedvelte valami nagyon. Nemsokdra a gabonatirak
feliigyelGjévé nevezte ki az dllam. Hogy meddig maradt e hiva-
taliban, bizonytalan. 22 éves kordban megkezdette tanité tevékeny-
ségét, vandortanité moidjira tanitvinyokat gytijtott maga koré és
azoknak az ajindékaibol élt. Ez éppenséggel nem volt uj dolog
a mennyei birodalomban. Voltak mir eldtte is amolyan véndor-
tanitok, félig rétorok, félig politikusok, akik az akkoriban csupa
kisebh és egymissal vetekedd 4llamokra szakadt birodalmat be-
jarva, az egyes fejedelemségek dllapotait megkritizdltdk és az
uralkodéknak tanicsokat osztogattak. Nemsokdra rd Konfutse
elhagyta hazijit a benne ddld politikai torzsalkoddsok miatt és
a csendesebb Tsi tartomdnyba koltozott. De csakhamar itt is csa-
lédott az uralkodé hercegben, azért nem is vallalt hivatalt, noha
a herceg szerette volna. Majd ismét visszatért hazdjaba, ahol, mikor
a helyzet kedvezSbbre fordult, a politika mezejére 1épett és hiva-
tali palydjan gyorsan emelkedett, igy hogy végre az igazsdgszol-
géltatis minisztere lett. Ezen minGségében szabilyozta a néposztd-
lyok viszonyait, dtalakitotta a torvénykezést és rendezte az udvari
szertartdsokat meg a temetkezési szokdsokat. Hogy milyen nemes
szellem vezérelte ezen munkéssigiban, mutatja a kovetkezd nyi-
latkozata : ,A viszdlykodékat én is csak ugy hallgatom meg,
mint mis ember, ami azonban szerfelett sziikséges, az, hogy
legyiink rajta, hogy ne legyen viszdlykodds.“ Azonban a boles
hirével egyiitt irigyei szama is novekedett és elébbi pértfogéja,
Tsi hercege, irigykedvén Lu dllam virdgzdsdra, elidegenitette a
bolest6l ura szivét, még pedig igazdn keleti mddon. amennyiben
80 gyonyort lednybol és 120 16bol 4ll6 ajindékkal lepte meg,
ugy hogy a herceg teljesen elfordult az dllami tigyektdl, Kon-
futse minden nemes tirekvése pedig kdrba veszett. Klkeseredve
letette hivataldt, ismét megvilt hazijitél és 13 viszontagsiggal
teljes évet toltott hazdtlan bujdosdsban. Amint Platon nem tudta
elfogadtatni politikai elveit a Dionysiusokkal, tgy Konfutse sem
talalt egyetlen uralkodét sem, aki hajlandénak mutatkozott volna
politikal és tdrsadalmi reformterveit megvaldsitani; elvei fel-
fiilggesztése dran pedig nem akart hivatalt vallalni. Egyszer mis-
szor azonban mégis engedett valamit hirdetett elveib8l. Megtortént,
hogy egy &llamban elfogtik s esak azon fltétel mellett boesitottdk
szabadon, ha oda soha tibbé be nem teszi a labdt. O azonban
adott igérete ellenére mégis eclment, igy okoskodvian, hogy esak
kikényszeritett eskil volt, amit megszegett. Hazatérve szorgalmasan
dolgozott a régi kinyvek rendezésén. A nevéhez {(iz6d6 9 munka,
1%
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melyeket az irodalomtorténetirdk klasszikus vagy kanonikus
kinyveknek neveznek, maiglan az igazhitfiség kodexe gyandut
szolgilnak a kinai politika, mordl és vallis terén — pedig 6 e
munkdknak nem annyira seerzdje, mint inkibb magyarizdja és
szovegjavitéja volt. Ugy litszik, hogy csak egyetlen ecgy, a Lu
dllam szdraz krénikdja szdrmazik az § tollibdl. Ez az irodalmi
tevékenység ¢és a zene reformdldsa tolti be életének utolso
esztendeit. Az évek szdma és a sok viszontagsig végre is meg-
torte. Haldla korilményeit igy beszélik el: ,Egy reggel korin
felkelt és hédtira tett kézzel botjdra tdmaszkodva, fel és ald jarkalt
ajtaja el6tt feljajdulva:

,A nagy hegy elporlik,

Az erGs gerenda eltorik

S a boles gy hervad el mint a novény.
E szavak utin dgydba fekiidt és egy héttel rd meghalt 73 éves
kordban.“

Milyen ember volt Konfutse ? Tanitvinyai leirdsaibol, kik
életmédjanak legaprélékosabb mozzanatait is feljegyezték, az tiinik
ki, hogy a mester Oreges, kissé mogorva ember volt, peddns
magatartissal ruhdzatiban és szokdsaiban, aki bizonyos kenetes-
séggel tanit és a holtakkal, akik nem vitatkoznak vele, jé viszony-
ban van, de 6rokisen hadildbon 4ll az é16kkel, mert nem akarjik a
viligot az § rendelményei szerint boldogitani. (Brandt.) Nem volt
minden hibétél ment, nem egyszer megalkudott a koriilményekkel.
De a tudomdny irdnt valé szeretete, a jonak tisztelete, az aldvalé-
sdggal szerzett foldi javak megvetése, a nép boldogitisira és az
emberek erkoleseinek javitdsira. az dllam helyes berendezkedésére
és hazija régi fényének helyredllitisira irdnyzott komoly tirek-
vése tiszteletet érdeml vonssok. 1letében mégis esak kevés partolast
talalt rendszere, ami sokszor keserves panaszokra fakasatotta —
inkabb haldla utdn kezdett terjedni, kiilonssen miéta 194. Kr. e.
a Han dinasztia alapitéja egy bikdt dldozott a nagy boles sirjandl.
A Kr. u. 1. évben hercegi rangra emelték, 609-t6l kezdve pedig
mdr templomokat is allitanak neki.

Tanairél nem igen kapunk teljesen tiszta képet. Sih-Hoang-ti
csdszar ugyanis 219—218. Kr. e. haldlbiintetés terhe alatt hagyta
meg az Osszes irodalmi termékek elpusztitisit a gydgyészattal és
épitéssel foglalkozd kinyvek kivételével. 213-ban hajtottak végre
a kegyetlen rendeletet és ez az oka, hogy a klasszikus kinyvek,
melyekbdl a konfucianizmus ismeretét meritjiilk, csak csonkdn,
toredékesen maradtak rink, minek kovetkeztében a kinai kriti-
kusok és a forditék ma is vitatkoznak az egyes munkik eredete,
szerzfsége és szivegének értelmezése fel§l. Ezt szem elbtt tartva
egész altaldnossigban mondhatjuk, hogy Konfutse tanédnak fjellem-
vondsa a régiekre valé folytonos hivatkozds. Nem az jitds
hanem a feledésbe ment régi erkolestk visszadllitisdnak a szinében
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igyekezett tanitisait feltiintetni. ,O nem tokéletesiteni, nem bevégezni,
bettlteni jott mint Krisztus, hanem helyredllitani.* Egészen
bizonyos, hogy azok az ellenvetések, melyekkel ma is egyes fel-
vildgosult mandarinok jitd torekvései taldlkoznak, arra a mély
hatdsra vezetenddk vissza, ,melyet a folyton hatratekmto boles
tanai oltottak a ,peuple baroque“ lelkébe. A fent idéztem kinai
tisztviselsben ugyanez a szellem érvényesiil.

Konfutse tana nem annyira vallds, mint inkdbb népboldogité
erkolestani rendszer, melynek alapgondolata: hogyan érhet§ el a
legfébb j6 ezen a fisldon. Egy személyes Istenre val célzdst hidba
keresiink ndla; tel;csen beéri a személytelen Iw emlegetésével.
Gytidlte a babonat és a bdlvanyimadast, de sokkal konzervativebb
volt, semllofry elhatdrozd 16pést tett volna kiirtdsdra, azért alkalmazta
az ,Kig* sz6t, hogy félreértésre tiriigyet ne adjon. Masrészt ellentétbe
helyezkedett iddsebb kortarsaval az aszkétikus Laotse-val, Kina
Platon-jdval, akinek a Tao-te- kmo" cim{i miiben foglalt VIIéﬂnéLete
»Mmisztikus monizmusnak* nevezliets. Mig Laotse urondolkomsa
éppen az Oroklés kérdéseire irdnyul, Konfutse kovetkezetesen
hallgat az istenségril, a lélekrél és a lélek halhatatlansdgdrdl.
Midén egyszer egylk tanitvinya a haldl fell kérdezte, a mester
igy felelt: ,Ha még az életet sem ismercd, hogyan ismerhetnéd
meg a halflt? © Litui val6, hogy Konfutso nem igen szeretett
foglalkozni eschatologikus kérdésekkel, féeelja gyakorlati élet-
bi'»lcsesség hirdetése.

Lassuk ezek utin féelveit a Ta-hio?) (nagytanitis) és Tschung-
yung?) (a viltozhatatlan kozép) alapjan Konfutse ismételten hang-
stlyozza, hogy az ontokéletesités az alapja mindennek. Ha az
egyes személy tokéletesedik, a csaldd rendezettebb lesz, ha a
csalid rendezett, az dllam is rendezett és akkor a birodalom
nyugodt. Aki Jol akarja korminyozni az dllamot, annak elébb a
csalédjét kell jol vezetnie; ha egy fejedelmi csalid kegyes, az
egész dllamban virdgzik a hiao vagyis a kegyelet; ha a fejedelmi
csalid kotelességtudd, az egész dllam az. Fazért a boles tejedelem
mindenekfelett az égi erényre torekszik. Az égi erény az Kgtdl
nyert és benniink él6 isteni szikra kipattandsa, fellingolasa és
érvényesiillése; ezt kell tokéletesiteni és tokéletes Allapotban meg-
tartani. Az ember tehit j6 természetet nyert az égtél; aki ezzel
az égi természettel egyezlleg cselekszik, az a kotelesség utjin
halad. Akit sem gyOnyir, sem bosszisig, sem bdnat fel nem izgat,
annak szelleme egyensilyban van. Ez az eO‘yensuI) vagy uss&ha.ng
az a gyokér, melybdl az emberi cselekedetek erednek. Ot kitelessége
van minden embernek, melyek 3 tulajdonsig dltal lépnek eletbe.

1) Dr. Agner forditasa nyoman.
2) Pliinckner forditisa nyomén. Grube szerint mind a két mi Konfutse
unokAjatdl, Psze-szé-tGl szirmazik, de a szellem bizonyira konfuciusi.
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Az ot kotelesség: 1. A fejedelem ¢és alattvalék. 2. Apa és fin. 3.
Férj és feleség. 4. Iddsebb és ifjabb testvér. D. A bardtok és
tirsak egymdshoz valé viszonyabdl folyé kotelességek. A 3 tulaj-
donség vagy fderény pedig: a tudds, emberszeret és bitorsig. Az,
aki e hirom dolgot tudja, képes az ontokéletesitésre, aki képes az
ontokéletes1tcsre, korminyozhat mésokat, aki masokat kormédnyozhat,
korminyozhatja a csalidot és az allamot.

Az eddigieket részben kiegésziti, részben viligosabbi teszi
az a tébldzat, melyben Martin a Konfutse ethikdjit vsszefoglalta.*
Eszerint, miutén az Eg az embert életre hivta, a ,nagy tudo-
many“ (ta-hio} feladata megdllapitani a tarsadalomban valo rendet.
Az &g fiatdl (a esdszartdl) le a kizonséges emberig mindenkinek
a személyes erényen kell kezdenie. Ennek eszkozei: 1. tisztességes
viselkedés; 2. igazsdgérzet; 3. a szandékok Gszintesége; 4. az &uz-
nek értelmessége. A személyes erény széleskorii gyakorlata sziili
a jo kiralyt. Ennek feladata a tdrsadalom javitdsa, ennek eszki-
zel: 1. a csalidi fegyelem; 2. a birodalom korminyzisa; 3. a
vilig meghdditdsa ‘megbékéltetése). Ez a ,nagy tanitis“ tdblija,
mely megismerteti az erény torvényeit, de mivelhogy a szivre
feligyelni bajos, ismerni kell a sziv torvénytablajat is. Ide tartozd
elvek, pl: aki engedelmeskedik az égnek, zabolizza tnmagit, az
végre szentté vagy boleesé lesz; aki ellenben kielégiti Onmagit
és ellizi a lelkiismeretet, naprél-napra mélyebbre siilyed s végiil
dllattd, szornyeteggé vilik. Ehhez jiril az erkolest kivdldsdg,
vagyis az erények tabldja, ide tartoznak pl. a felebardti szeretet,
melynek parancsa: ,Ne tégy mdsnak olyat. amit nem akarsz
hogy més cselekedJék veled, — vagy a nagylelkiiség: a Jotetet
viszonozni kell, a sérelmet nem. A klasszikus konyvek szerint
kiilonben arra a kérdésre, hogy mivel kell viszonozni a jot, mivel
a rosszat, Konfutse igy felelt: a jot joval, a rosszat igazsiggal.
Az erények kozott szerepel a festvériség is, melynek parancsa:
tiszteld batyddat és légy josdgos esédhez, tiszteld az aggokat és
adj elsSbbséget az idGsebbnek. A 4-ik tdbla végil az tnbirdlat,
azaz a vétkek tdblija; ilyenekiil fel vannak sorolva: a kedyet-
lenség, irigység, onzés, birgyulsig, biiszkeség, fukarsig satobbi.
Nyilvanval6, hogy a konfuciusi erkolestan elsésorban a jelen
gyakorlati életre irdnyul; mégis, noha cgészben véve bizonyos
vildgias jézansig van benne, nem teljesen utilisztikus irdnyd, mert
fogondolata az, hogy az ég altal eredetileg belénk oltott tisztasigot
és tokéletességet elérni a tulajdonképeni célja az embernek. Igen
szép az a gondolata is, hogy csak az tud mdasokat vezetni, aki
sajat magit vezetni képes. Kiilontsen a fejedelem elé rendkivul
magasztos idealt llit: a fejedelem hivatdsa égi eredetti, arra kell
torekednie, hogy az égi erényt megszerezze és eziltal azoknak,

* Léczy: A mennyei birodalom. 270—275.
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kik a maguk erejébsl nem juthatnak el hozzd, mintaképil szol-
galhasson. De a muunka eszményitését, melyet a kinal tisztvisel$
emht nem talilni schol. Mivel azonban ebben az ethikdban a meg-
levén felilemelkeds erkolesi eszmény, az erkdlcsi idedl termé-
seetfolotti szentesitése hidnysik, minden igazi haladds uyokelébcn
el van fojtva és a nagy gyakorlatisig, JOLanség végre is koz-
napisigra, lapossdgra, szintelenségre vezetett, amit a mai mennyei
birodalom szellemi és erkolesi arculata félreismerhetetlenil igazol.
A mai kinai ember igazi végyai: a gazdagsig, tisztelet, sok fivi-
gyermek, hosszi élet és csendes haldl, magasabbra nem ‘torekszik.

Igcn nevezetes vondsa a Konfutse erkdlestandnak, hogy
benne igazi valldsos elem ninesen. Sem theologiai, sem dogmatikai
nézeteket, sem titokszer(iséget, sem természetfolsttiséget nem igen
taldlunk benne. Ugy latszik. hogy Kong mesternek semmi érzéke
sem volt ama mély kedélymozgalom irint, melyet vallisnak neve-
ziink ¢s melynek magva egy Istennek, mint emberfolitti valénak
elismerése. Konfutse vallisi tekintetben skeptikus, agnosztikus és
azért az § eredeti tana, amennyire ismerjiik, nem is vallis, hanem
erkolestani rendszer. Megvetette a babonit és azért dvakodott
minden oly tanitdstol, mely valami 4j babona keletkezésére adha-
tott volna alkalmat, a régi babondkat azonban nem rontotta le.
Fz a makaes hallgatisa a végsd és utolsé dolgokrdl meg is ter-
mette veszedelmes gyﬁmiilcseit A nép nem taldlvdn tanaiban
vélaszt olyféle kérdéseire és vigyéddsaira, mas tanitékhoz fordult
¢s igy kezd terjedni az eredeti jellegéhél teljesen kivetkdzott
taoizmus és a buddhizmus. Ks ma a babona sehol sem burjanzik
oly vigan, mint Kindban. ,A kinaiak minden alkalommal oly
eszkoz0khoz fordulnak, melyek dltal a rossz szellemeket eliizhetni,
a jokat pedig megnyerhetm vélik. Lobogé limpdk, arany pillango
lemezek és piros fiistolt papiros nélkiilozhetetlen tirgyak minden
hdzban.“ Ma tgyszdlvdn minden kinai ember hdrom felekezethez
tartozik. A mm('lennapl életben Kongtse elveit kijveti, rendkiviili
esetekben a tacizmus magikus eszkozeiben keres menedéket élete
utols6 napjaiban pedig a haldlfélelemtsl gyotorve, a buddhista
szektak valamelyik papjdnak a vigasztaldsit veszi igénybe. Ez
a hiarom vallis pedig annyira kielégiti Gket, hogy a keresztyén
vallastol idegenkednek és igy annak terjedése igen lassan halad.
Egy kinai tudos meg is magyardzta egy keresztyén hlttérltonek hogy
miért elég nekik e harom vallds. A »konfucianizmus — tgymond —
az életbolcseségle tanit, arra. hogy a kiztisségl élet Gt kitelessé-
gét felismerjik és érvényesnsuk a taoizmus feltiinteti a természet
titkos erdit, a buddhizmus végre a tilvilighoz valé viszonyunkat
szabdlyozza.“

A mondottakbdl kivilaglik, hogy a mai hivatalos kunfueia-
nizmus, mely az egész kinai allami és tirsadalmi életet dthatja,
nem azonos Konfutse tandval, hanem, hogy az eredeti konfutsei
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tanitasokon kivill a régi kinai vallds babondi, tovibbd a buddhista
és taoista elemek tarka konglomeratuma az. Mindamellett nagyok a
konfucianizmus érdemei. A pesszimizmus- és cinizmussal szemben
praktikus célokat tiz a kinai ember elé. Meggytkereztette a
patriarchalizmust, mely a kinai szellem legérdekesebb sajatsiga,
mert a csaldd a kinai ember gondolkozisinak, érzelmének egyet-
len térgya. Maga az dllami élet is csak szélesebbkort felfogdsa a
csalddi életnek. A csalidok egyeteme alkotja a legnagyob csalddot,
az dllamot. A nép uralkodéja és a nép atyja eggyé lett s a csi-
szdr csak annyiban kiilonbozik a esalidf6tsl, hogy a kor, melynek
6 a kozéppontja, nagyobb, mint méis kor. A kinai tarsadalomnak
ezt a berendezését a kinai tisztviseld helyesen hasonlitja a rémai
népéhez. Osszefoglalslag mondhatjuk, hogy a jelen élet nyujtotta
feladatok teljesitése, a patriarchalizmus és ezzel kapesolatban a
nemzeti hagyomdny, a régiség tisztelete, a kegyelet a sziildk, Gsok
és hatdsigok irdnt volt az a hdrom momentum, melyet a konfucia-
nizmus az egész kinai nemzet lelkébe vésett, amivel nagyban hozzi-
jarult a mennyei birodalom évezredes fonnallisdhoz. De hogy a
konfucianizmus nem tette szentekké a kinaiakat, maga a kinai
tisztviseld is kénytelen beismerni. Elvitathatatlan, hogy vannak a
kinai embernek fényes jellemtulajdonsigai; ilyenek a faradhatatlan
szorgalom, biamulatos kitartds, az igények- és élvezetekben valo
mértéktartds, takarékossdg, a természeti élet szerctete sth., de van
sok hibdja is: a bizalmatlansig, a rokonérzés hidnya, az idegenek
gytlolete, a fukarsig, tulzott konzervativizmus, a viligtdl vald
elzirkozds, melynek oka az az tntelt biiszkeség, mellyel 4000 éves
kulturdjira hivatkozik; nagy hiba tovibbi: a természettudomdnyi
ismeretek teljes hidnya, a technikai vivminyok semmibe sem
vevése és amit els6 renden kellett volna emliteniink: a né alirendelt
helyzete. De ideje, hogy Krisztusrol és a keresatyénségrél is szoljunk.

Littuk, hogy Konfutse inkébb erkélcs- és dllamtanits, sét
redlpolitikus  mant préféta vagy wvalldsalapité. Mindencsetre
tiszteletremélté egyéniség &, aki sokban Sokratesre emlékeztet és
akinek élete egészben véve mélté volt egy hazdjat szcretd és
ontudattal biré dllamférfihoz. De sem az & egyénisége, sem az §
élete nem mérhet Gssze Jézussal, mint vildgtorténeti személyiséggel.
Zsémbesked§ természete, a kiilsdséges formdkhoz ragaszkoddsa,
kenetes, okoskodd tanité modora nem 4llja ki a versenyt Jézus
hatalmas komolysiga, szelid fensége, erkolesi energidja, lingold
emberszeretetével és mindig a bensét el6térbe helyezs, szivhez
sz6lo, népies képekben és példdzatokban gazdag beszédmédjaval.
De ami a f6, Konfutse jellemébdl hidnyzik a hit, a vallisos érzés
ereje, mely az erkilesi jonak is leghatalmasabb kutforrisa, Jézus
Krisztus ellenben pdratian és folilmulhatatlan anndl a valldsos
ldngndl fogva, mely bevildgitia egész lényét és személyiségének
kosponti moegatdja. Azért emberi szempontbdl véve & a vildg
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legnagyobb vallds: ldngelméje, valldsos hite pedig valldstorténetileg®
tekintve a legmaqgasabb fok, mclyet az emberiség valldsos tudata
elért. Vallis nélkil pedig nem lehet el az ember. Littuk, mily
szomortu kivetkezményekkel jart, hogy Konfutse ezt nem érezte,
a kinai nép a habonds politheizmus karjaiba vetette magit, ott
keresi az Istent, akihez a tissteletremélté mester nem tudta
elvezetni; mert l)uony az emberi lélek csak tugy nyugodhatik
meg, ha eljut O hoiza; ebben pedig Jézus eg gyetlen igaz vezériink.

De nézziitk a Kontutse etikdjit: vajjon cmkugyan meghaladja-e
a Krisztus erkolestanit, amelyet példinyszeriien igazolt sajat
életével Konfutse magasztos etikai tanain kiviil sokat tart a régi
szokdsok- és szertartdsokrdl; célja népének humanizildsa; az chhez
vezetd it a mult intézményei és erkoleseihez vald visszatérés és
a Li vagyis a régi ritusok és szokasok feltétlen tisztelete. Krisztus
ellenben mindig az emberek lelkérdl, szivérsl beszél és tanainak
fotirgya a belsé érziillet megviltoztatisa. Konfutse tanakot,
szabdlyokat nyadjt, melyek betartdsitél vir mindent; pedig az
etika, az erkilesiség nem az erkilesi szabilyok ismeretétdl fiigg,
nem a tudds. hanem az érziilet, az akarat dolga. Ezt tudta, ezt
érezte Krisztus és azért nemecsak tanitotta, hanem élte 1s az
erkilesisséget. Konfutse folyton hangoztatja. hogyan viselkedjiink
atyankkal, “id. testvériinkkel, a kirillyal, a hatdsigokkal szemben,
az erkolesi cdllal a szandek Gszinteségével ellenben nem igen
torédik, Krisztus pedig erre helyezi a f6sialyt. Konfutse arra
tanitja a kirdlyokat, hogyan lehetnek népszertiekké, az egyéneket
pedig, hogyan lehetnek a kizinségesen feliillemelked§ emberek:
bolesek vagy szentek; Krisztus ellenben oly példanyképet allit
fol, melyet szegény és gazdag, miivelt ¢s miiveletlen egyarint
kivethet. (Bryan.)” De kulonosen  két pontban szembetiing a
kiillonbség a konfutsei és a krisztusi erkolestan kozott. Konfutse
szerint az a gyakorlati szabdly, mely az ember cselekvését irdnyitja
ez: ,Amit magadnak nem akarsz, ne tedd mdsnak“. Ez, mint
latjuk, esak negatlv szabdly. Krisztus ugyanezt igenlegesen fejezi
ki, ami mérhetetleniil tobbet tartalmaz. A kinai tétel szerint az
egyeseknek csak arra kell torekednie, hoory kirt ne okozzon
embertirsinak, a keresztyénnek pedig jot kell cselekednie. Ivy
pl. ha valaki vizbe esik, a kinainak a fenti szabdly értelmében
nem kell 6t okvetleniil kimenteni, a keresatyénnek igen. Még
jelentdsebh és kivetkezinényeiben hatdsosabb egy miasik kulonbséO‘
Konfutse szerint a jét ]oval a rosszat igazsiggal kell viszonozni.
Krisztus e tekintetben is magasabb idealt 4llit fel, azt mondvén:
»En pedig azt moudom nektek: Szeressétek ellenségiteket, dldjatok
azokat, akik titeket dtkoznak, jol tegyetek azokkal, akik titeket

# Természetes, hogy ezzel a vallastorténeti ¢és anthropocentrikus

jellemzéssel Jézus vallasi jelentGsége nincs kimeritve. Fel. szerk.
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gytilolnek ¢s imddkozzatok azokért, akik titeket hdborgatnak és
kergetnek titeket“. Az dltaldnos emberszeretet bizony nines meg
a nagy kinai bolesel6ben, nem emelkedik arra a magaslatra, hogy
ve csak a fejedelem és alattvaldk, apa és fia, férj és feleség,
idésebb ¢és ifjabb testvér, bardtok és tirsak koazti érintkezést
szabalyezza, hanem az egése emberiséggel seemben kiovetendd
erkolesi magatartdst is. Messze marad tehdt e parancstél is:
yOzercsd felebardtodat mint tenmagadat®. Mar pedig idedlok nélkil
nem lehet el az emberiség, ezt éppen Kina jelenlegi anyagi gondol-
koddsa ¢és hdtramaradottsiga bizonyitja; pedig okulhatna Japin
példdjabdl, mely sokat kioszion az eurdpal kulturdnak és mely
téle tanulta a haladds eszméjét. De kiilonisen az erkolesiség terén
az eszmény felallitisa elengedhetetlen. Az idedl kiveszése a moral-
hél  bizony egyértelm volna a mordl, az erkolesiség meg-
semmisiilésével. Azért nem a konfutsei, hanem a keresztyén
erkolesiség lesz az az ideal, mely felé haladni fog az emberiség.
Hogy ezt a fenséges idedlt méo' nem érte el egvetlen kcres7tyén
nemzet és egyeﬂen keresztyén felekezet sem, bizonyos, de épp oly
bizonyos, hogy haladunk feléje és ha van is sok konvencionilis
hazugsig éppen korunl\ban a vallds terén, ha oly sok a névleges
és oly Kevés az gazi keresztyén, midén az ember ajkival vallja
azt. amit szive nem érez, esze nem hisz, ugy ez legtobbszor onnan
ered, hogy korunk magas és fejlett kulturijit még nem hoztak
isszhangba a fejlett és tisatult valldssal, a modern filozofiai gondol-
kodast a bibliaszerti egyszerf, keuyes hittel, vagyis hogy a
keresztyén hith6l még nem vélasztottdk ki a torténetileg és
bolesészetileg tarthatatlannd valt tuddselemeket; erre a munkdra
pedig a modern protestins theoldgia van hivatva, melynek sikeres
munkdssdga dldast fog drasztani a szellemi és tdrsadalmi élet
minden terén, mikor a valldsi érzést és tudatot ismét a maga
tisztasdgdban és kozvetlenségében fogja feltimasztani®

A mi sokszor emlitett kinai tisztviseldnk nem akar tudomédst
venni a keresztyén szeretet munkdirél sem, az altruizmus és
szocializmus terjedésével kapesolatos jotékony és emberbariti
intézmények létesitésérél, ami mind a keresztyén szellemnek a
tarsadalomra tett hatdsit bizonyitja és a sovinista kinai, middn

# A szerzG fintebbi 1te|etelt a magam részér6l tobb tekintetben
tilzottaknak tartom; nevezetesen tgy latszik, hogy a szerzé nemcsak a
p»modern® theolégianak, hanem altaliban a theol. tudoménynak jelent8ségét
bizonyos 1r¢myban tulbecsull amikor annak a szellemi és tarsadalmi elet
minden terére kihaté megujité hatéast tulajdonit. Az igazi megx’l_julés, amelyre
szitkségiink van, csak a keresztyénségnek Gseredeti, tisata forrasaibdl,
tiszta bibliai evangéliombdl fakadhat s a theolégia is csak annyiban hozhat
aldast, amennylben ezt az Gsi evangéliumot (,sonkltatlanul fenntartja. De
termcszetes, hogy a theolégia az evangéliumot és a belole fakadd életlga7-
sagokat a jelenkor sziikségleteinek, gondolatviliginak és kifejezés médjanak
megfelelo tudomanyos alakban és médszer szerint dolgozza fel. Fel. szerk.
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semmikép sem hajlandé sajat politikai, tdrsadalmi, gazdasdgi
és vallisi intézményeit az eurdpaiakkal feleserélui, nem esak
azért teszi, mert tokéletesebbeknek tartja a kinai mtézményekct
hanem azért is, mert félti a nyugati civilizaciétol, és annak csodds
technikal vivményaitél népe természetszeri életét. Ebben az ag ggo-
dalmdban tulajdonképen a kultura értékének silycs problémaja
rejlik, melynek felfogdsira nézve legélesebb és legdontébb az
ellentét a kelet és a nyugat kozott és ez ellentétnek az oka
végsd elemzéshen a kontfuciusi ¢és keresztyén vilignézet kozotti
alapvetd kiilonbséghen keresendd. Sokat diesGitett kulturdnk lat-
tdra nem zirkézhatunk el attél a szomoru ténytél, hogy a miive-
16dés, melynek igazi hivatisa az volna, hogy fokozza az emberek
boldogsigét és enyhitse az ember sok bajit, természetszeriien
mindig Gjabb bajokat idéz fol. De azért a keresztyén nemzetek
még sem sziinnek meg haladni, mert ¢l lelkokben az a hit és
ezt a keresztyénséy felemelé ereje gyikereztette meg benndk, hogy
ag ember dtja mégis csak folfelé halad, bdrmint tekereg is, és
hogy az egész emberiség és annak kullurdja egy érzékfolotii 16t
céljait szolgdlja. Ezltal pedig az ember megszabadult egyfeldl a
kinos toprengés gyotrelmeitdl, masfel§l az elfasité rezigndcid sem-
mittevésétdl. A kinai ember ellenben a konfueianizmus hatdsa
alatt a multba tekint, nem ismeri a haladds elvét, a kultura érté-
kébe vetett hitet, csak a jelen gyakorlati haszon lebeg a szeme
el6tt, nines dthatva attél a tudattdl, hogy a jovéért kell do]oozma
Mert csakis as érzékfolottibe vetett hzt tehdl a vallds ad életink-
nek értelmet és teszi azt és kulturdnkat értékessé. Az erkolesnek
is csak igy van értelme, ha bizonyos elméleti vilignézetre, meta-
fizikai alapra tdmaszkodik. Jézus ép az dltal, hogy az erkolesisé-
get elvalhatatlan kapesolatba hozta a valldssal, cmelte azt a leg-
magasabb fokra.

Azonban be kell wvallanunk azt is, hogy a keresztyénség
a maga fenkolt programmjit teljesen nem valtotta be. Be kell
vallanunk, hogy sokszor, igen sokszor visszaéltek Krisztus nevé-
vel, hogy "sokan elferditették a megviltd tanitisait és hogy kiilo-
nosen haborus idékben akeresztyének éppen nem viselték magu-
kat mindig neviikhtz méltéan. Sajnos, hogy pl. 1900-ban is a
boxer Psapatok »annyit nem raboltak és pusatitottak, annyi drtatlan
nit és gyermeket nem koncoltak fel, mint a kovetségeket fel-
ment§ és megaldztatdsokat meghosszulé eurdpai esapatok.“ (Léczy.)
Végtelen kdrdra vilik a keresztyénségnek, hogy ez a bosszi
Krisztus nevében tortént, mert bizony nem tortént az & szelleme
sserint, Kétségtelen valosag, hogy a mai eurépai tdrsadalom nagy
része egy megiljhodott vallis utin sovérog, ez pedig csak az igazi
krisztusi szellem feltdimasztdsa és érvényentésével lehetséges, ez
a krisztusi szellem az 6 magasra vezets, eréadc lelke kell, hogy
dtjdrja kovdssként az tnbilvinyozisba, hitetlenséghe és egoizmusha
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fulladt tirsadalmunkat. Bizony teljes félreismerése a Krisstusnak,
ha a kinai tisztvisel§ ¢¢ aszkétdnak tartja, mert a keresztyénség
legbensébb lényegében ninesen semmiféle viligkeriilés, hanem
vila’gnemesz’tés. Jézus erkolestana, mint tudva van, teljesen valla-
sdbol fakad és minthogy e tan szerint Isten maga a szeretet,
kovetkezéskép a mi erkolesi feladatunk is csak az lehet, hogy 6t
utdnozva embertdrsaink irdnt szeretetet gyakoroljunk ; a Krisatus
altal élt szeretet pedig nem kivinja, hanem belekénybzemtl az
embert a kozisségi életbe. Az azonban igaz, hogy Jézus nem volt,
de nem is akart szocidlis reformer vagy pOllflkdl partvezér lenm
mint Konfutse. O az emberek erkolesiségét és hitét akarta meg-
javitani és nem tartotta sziikségesnek a vagyon, a foldi _]avak
elosztdsinak a szabdlyozdsit, mert meg volt rola gydzédve, hogy
aki 4t van hatva a felebarati szeretettGl, az nem nézi hideg ki-
zonnyel embertdrsai nyomorit, hanem készséggel segit rthuk Es
valoban a Krisztus tiszta valldsa, az § szerctete az a panacea, mely
meggy ogyltJa a vildg Gsszes bajait és meg fogja gydgyitani a jelen-
kori eurdpail tirsadalom sok kidlt6 schét is, melyeket a kinai
tisztviseld helyenként oly konyorteleniil feltdr. A bajok egész
ozone szdrmazott kiilondsen abbol, hogy az evangéliumbol szocm.hs
programmot, vagy politikai tanrendszort akartak levezetni, 6nzd
tarsadalini, nemzetiségi és 4llami hatalmi érdekeket az evangélium
hétiszta elveivel igazolni, megfeledkezvén arrdl, ,hony a keress-
tyénség elsisorban valldserkolcsi erd és hatalom, ddvozité élet-
szentség és csak mdsodsorban kulturtényez6, politikai fakéor vagy
nemazetiségfejleszté hatalom.*

Dr. Szelényi Odon.



