
Az egyéniség és a személyiség az Ujtestamen-
tumban. 

III. 

A Krisztus ál tal való megragadta tásnak nem felel meg 
Krisztusnak megragadása , Pál apostol még c sak törekszik 
e felé (διώκω tl και καταλάβω Phil. 3,1 2) s bá r feltételezi a 
gala ták részéről, hogy a keresztyén Krisztust felöltötte 
(Gal. 3, 27) mégis a r r a szólítja fel őket , hogy Krisz tus t öltsék 
fel s ne viseljék gond já t az επι9·υμία-τ& tö rekvő σάρί-nak u. o. 
s arról biztosít ja őket , hogy vajúdik , hogy a galatákban 
megalakul jon a Krisztus Gal. 4, l 9 . Az az egybeolvadás 
Krisztussal, az a mys t ikus egység Krisztusban is még csak 
a jövőnek, a reménynek, a hi tnek a tárgya, ε\ γαρ ούμγυιοι 
γεγόναμεν τω όμοιώματι τον θανάτου αΰτοϋ, άλλα και της αναστάσεως 
έσόμεθα R. 6 , 5 . ηίστεΰομεν (tehát még nincsen m e g ez tényleg), 
Iki και σιΐ,ήσομεν αυτω R. 6 , 8 s ugyancsak a fönt idézet t helyen 
nincs az, hogy élnek Krisztusban, hanem csak is λογίζεστε 
εαυτόνς ζώνιας R. 6 , n . 

Igen te rmészetes a Krisztus és πνενμα synonim voltánál 
fogva, hogy Pál apostol ugyan ezen gondolatot a σάρξ és a 
7rm;i(c-szerű életnek ellentétével is fejezi ki, s nem meglepő, 
hogy i t t is ta lálunk oly helyeket, a melyek a keresztyént 
ugy tün te t ik fel, min t a ki a σάρί-ot szenvedélyeivel és kíván-
ságaival már is felfeszitet te Gaí. 5 , 2 i s immár u j életet él, 
él és j á r a szellemben, az élet szellemének tö rvénye szerint, 
R. 8,2. 6, jj. U-32-—, ugy hogy élete Is tennek gyümölcsözik R. 7,4, 
hitélete a szeretetben érvényesül Gal. 5, e . — s hogy e 
szelleméletével b i r ja az istenfiuságot Gal. 3,2β· 6 s ezzel 
az igért örökséget R. 8, t 7 . Gal. 3 , 2 9 . 3, u . s ez örökségben 
az üdvöt is II. C. 6 , 2 R. 11,11-15. R. 8 , — De viszont azon 
sem lepődünk meg, hogy ugyancsak Pál apostol hívja fel a 
római hiveket , hogy élve a szellemben, öljék meg a tes t 
cselekedetei t R. 8 , 1 3 (tehát nem ölték meg), hangsúlyozza, 
hogy e földi bűnös életben elég, ha mi bennünk a bűn nem 
uralkodik R. 6, u . ha mi a t e s tünk tagjai t nem engedjük á t 
a bűnnek R. 6 , 1 3 _ 1 9 hanem mint igaz küzdők a t es te t öklöz-
zük, edzük, fegyelmezzük, mint a kik a célt el nem értük, 
még csak versenyezve fu tunk feléje I. C. 9, 24-27 í m ' n t a 
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kik éppen ezér t még mindég bőven részesülünk Krisztus 
szenvedéseiben II. C. 1,5 , még mindég Krisztussal szenvedünk 
R. 8,7 , folytonosan Krisztus által meghalunk II. C. 4, n . Ezért 
is é le tünk még nem a szellemélet te l jességének az élete. 
A szellemnek csakis άρραβών-ját II. C. 1,22- 5 ,5 άπαρχif-ját 
R. 8, 23 b i r juk , a k ik még csak vár ton-várva sóhaj tozzuk a 
ν'ιοΰεσία-t R. 8, 23, s k iknek ép azér t is az ö rökség még csak 
a jövőben lehet osztályrészünk I. C. 6 , 9 . 15,50 Gal. 5 , 2 l , — 
Éle tünk jelenben csak a szellemre való vetésnek az élete, 
a melytől függ a még csak a jövőben beálló a r a t á s az örök 
életben Gal. 6, 7_8 . Ezér t is üdvünk is, bár elvileg bir juk azt, 
még csak közeledik felénk R. 13, n , csak reményben bir juk 
azt R. 8 , 2 4 . Is tennek harag já t még csak a jövőben fogjuk 
elkerülni R. 5,9 mos t azonban félelem és remegés közben 
fáradozunk, dolgozunk üdvösségünk érdekében Phil . 2, u _ l 3 . 
I. Thess. 5 , 9 . — . 

A σοίρί-nak még létező ere je és másként a szellemnek 
fogyatékos volta magyarázza meg, hogy mind addig, mig e 
földön vagyunk, szellemünk nem nyeri el sa já tos lényegének 
megfelelő t e s t é t : a <Jo'£a-t, s hogy még csak e földi tes tünk 
szétmálásával épül fel az isteni, örök szellem alkotmánya 
II. C. 5 , , . Addig is a r r a kell tö rekednünk, hogy Krisztussal 
folyton meghalva, e halandó t e s tünkben nyilvánuljon meg 
Krisztusnak élete II. C. 4, n . , hogy Krisztusra szegzet t gondo-
lataink ál tal t e s tünk is szent legyen I. C. 7, 34 s igy tes tünk 
is a szent szellem templomává a lakul jon át I. C. 6 , 1 9 . s igy 
— bár az Ur dicsőségét csak is tükörben szemlé l jük — 
mégis m á r e kép szemléletében fokonként dicsőségből dicső-
ségre á t a l aku l jnak II. C. 3 , l 8 . — II. C. 4,1 6 . 

Földi e letünk e szerint nem a tökélynek az élete. 
Szakitás ugyan a σαρί-szal, mint elvvel, de nem elszakadás 
a σάρί-tól. A σάρξ nem uralkodik ugyan fölöttünk, de létezik. 
Életünk c sak is t ö rekvés a δόξα felé, pályafutás azon pálya-
díj felé, a melyet Isten tűzöt t ki mennyei h iva tásunkka l Jézus 
Krisztusban elibónk Phil. 3, l 2 _ 1 4 . — Neki feszülve mintegy 
üldözőbe vesszük eme dó£a-t (επεκτεινόμενος . . . διώκω Phil. 
3, l 4) a szellem zsengéjének bi r tokában sóhaj tva v á r j u k az 
Istenfiuságot, t e s tünknek megvál tásá t R. 8,23. S θ sóhajunk, 
e váró vágyunk az emberiség szivéből száll felfelé, az Istent 
éhező le lkünk mélyéből, a mint ezt már Homeros is oly 
szépen m o n d t a : πάντες όέ ϋ-ειϊν χατέονσ' άν&ρωποι az Istenek 
felé t á r j á k fel az emberek szája ikat , mint a fészekben tehe-
tetlenül éhező madárkák . S e váró sóhaj — az éhség 
ha t ja á t Pál apostol szerint az egész természete t is. Ez is 
fel fog szabadulni, vágyik a mulandóság szolgasága alól, ez 
is részt a k a r venni Isten gyermekeinek megdicsőülésével adott 
szabadságban. Fe jé t várakozzással emeli fel, (άποκαραδοκία) 
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velünk együtt vajúdik s sóhajtva v á r j a (σηστενάζει y.al 
σινωδίνει) teljes átalakulását , megdicsőülését — R. 8 , 1 8 ^ ϊ 3 . 

Egységes érzelem vonzza az egész természetet, az 
embert, a keresztyén hivőt Isten felé. Egy ηνενμα ha t ja át a 
mindenséget s e véges ηνενμα végre is csak akkor nyugszik 
meg igazán, ha befogadta az isteni ηνεΖμα-t s lesz Isten 
minden mindenekben I. C. 15, 2β· 

Egységes világkép hatalmas vonásai lépnek elibénk 
s eltüntetik azt a dualismust, mely a pusztító Saul és az 
épitő Pál a lakjában megnyilatkozott, s mely Pál apostol 
világnézetet már-már az ethikai dualismus veszélyével 
fenyegette. A mindenséget átható ηνενμα s az ebből felszálló 
sóhaj s az égből leszálló kegyelem hidalja át a σάρξ ós πνεύμα-
nak ellentétes elve által meghatározott, egymással ellenkező 
világot. Nem két külön ember az ó és az u j ember. Az ember 
egy, csak a meghatározó elv külömböző. Az emberben, annak 
szivében honol a ηνενμα is az érzéki indulatok mel le t t ; s ez 
a ηνενμα fogékonnyá teszi az embert az isteni ηνενμα, Krisztus 
iránt a leszálló isteni kegyelem alapján, ugy hogy most a 
νοϊς is felszabadul az érzékiség szolgasága alól s ugy a 
mint azt láthatlanra irányuló természete is kívánja, szabadon 
elmélyedhet még Istennek mélységeibe is s a sziv, az egész 
ember az elvileg birt isteni szellem erejében a szeretettel 
épitő hitre és ezzel amaz u j életre ébred, a mely már itt a 
földön is az érzéki világot Isten templomává avatja a mely 
azonban végső célját még csak a tulnanban, a szellemnek 
teljesen megfelelő, Isten dicsőítő alakjában, a c?o£a-ban éri el. 

* 

Igyekeztünk Pál apostol lelki világába betekinteni, az 
abban ható erőket lehetőleg saját szavaival megismertetni 
és pedig az egyéniség és szemilyiség kérdésének tisztázása 
céljából. 

Lát tuk, hogy Pál apostol szerint Éniségünk egységes 
és állandó székhelye a sziv. Minden ható ténykedés köz-
pontja a sziv. Minden reánk gyakorolt hatást a szív fogad 
végre is magába, s minden kihatás végre is a szívből indul 
ki. Ezért is a sziv felelőségünk alanya; a szívben bir juk 
békénket, nyugalmunkat, üdvünket, tehát összes ér tékünket ; 
de viszont a sziv megkeményedóse, eltompulása lelki halá-
lunknak okozója. Üdvünk, kárhozatunk alanya — szivünk. 

A sziv két ellentétes elvnek hatása alat t áll. 
Az egyik földi, érzéki, egyedi, önző, bűnös s ezért 

mulandó: a másik mennyei, szellemi, egyetemes, szeretetben 
épitő, isteni s ezért örök. — Az egyik földi testünk anya-
gához, a σάρί-boz kötöt t s ténykedik mi bennünk születé-
sünkkel egy időben, mint ψυχή ζώσα-, a másiknak nincs földi 
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szókhelye, az isteni kegyelem alapján leszáll hozzánk s mi 
még csak idővel fogadha t juk magunkba, min t πνεύμα ζωοποιοϋν 
(I. C. 15,45). Először e σάρξ elvének ha tá sa alatt ál lunk, még 
csak azután ke rü lhe tünk a πνεύμα-nak hatása alá. — A 
σάρξ elvével, min t már is mi bennünk működő kész hata-
lommal á l lunk szemben akko r , midőn az isteni πνεϋμα kezd 
még csak r e á n k hatni. Amaz adot t valami, emezt csak idővel 
szerezhet jük meg. Mindenki a σάρξ ha ta lmának és igy a 
bűnnek, a mulandóságnak alá van v e t v e : de nem mindenki 
j u t a πνεύμα bir tokába. 

Bár mindenk i egyformán ψυχή ζώσα: mégis a σαρί-ban, 
mint érzékiben, s igy egymástól elkülönülő egyediben benne 
van a differentialás elve is. A σάρξ természetével j á r az 
egyéniesülós. Örököl jük ez érzéki testet , mint differentialtat, 
épp ugy, min t minden élő lény. Az ember t közelebb már 
mos t a többi élő lényektől a νους t ehe tsége külömböztet i 
meg, mely n e m elégszik m e g a dolgok ténylegességének 
megismerésével , mint a mi érzékeink, hanem keresi az érzéki, 
s minden lé tező mögött működő okot. A νους nem a dolgok 
létére, hanem azok miért jére irányul. Ha a voDg-t a σάρξ elve 
határozza m e g : ugy az megakad a véges okokban : s igy 
vallásilag a bá lvány imádására, ethikailag az órzekiségnek 
kul tusára j u t el. Ismerve az okot — maga is a természet -
folyásától függe t lenül tételezheti ezt s igy maga tételezhet 
az érzékiség elve által megha tá roz ta tva egy mesterséges 
világ és é le t rendet , a mely az igazival szemben bolondság 
ős erkölcsi pervers i tás . — Kiki ez ál lásponton éppen az érzéki 
elv megha tá roz ta tása folytán önző, csak önmagáér t létező, 
minden mást m é g Istent és a természete t is csak eszköznek 
tekintő, mágában álló pára t lan lény. A νους ezzel csak fokozza 
az érzéki t e rmésze t te l ado t t differentialás, egyéniesülés 
művét . Az egyéniség kíméletlen, rontó sé r tő a lak jában ez 
állásponton é rvényesü l ; s a bellum cont ra omnes, a homo 
homini lupus á l lapota az ál lásponton nem az elmelet, hanem 
a tapasz ta la t ténye . Ez ál lásponton végzi az ember mes te r -
kedő értelme segítségével mindazokat a cselekedeteket , 
melyeket mint bűnösöket , Pál apostol felsorol. Ép az ér te lem 
segélyével merü lne el az ember állatalatti állapotba, ső t el is 
pusztulna te l jesen , ha nem volna benne eredeti leg is egy neme-
sebb állag a πνεϋμα-ban. Ez érvényesül min t erkölcsi érzék 
lelkiismeretében, ez vonzza felfelé a láthatlanba, a szellem orszá-
gába, a szellemben való megdicsőülés tu lnanába mint vallási 
érzék, s teszi fogékonnyá a felülről leszálló isteni szellem iránt . 

Minden e m b e r ezek szer int érzéki te rmésze te a lap ján 
egészen sa j á to s egyén, a kiben meg van ugyan a szellemiek 
iránti érzék — azonban csak is, mint fogékony csira — az 
érzékiségnelc a m a kifej lődött hatalma mellett , mely ész- és 
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erkölcs-, sőt természetel lenes szolgálatra használ ja fel az 
embereket még inkább differentialó j-oüg-t. 

Pál apostol igen természetesen nem részletezi közelebb 
az ember eredeti ál lapotában magát az egyéniesülést. Hisz 
történet-bölcseleti az δ okoskodása (a bölcselet általánosít), 
s nem az az érdeke, hogy k imutassa azt, hogy mennyire 
kiilömbözők már eredetileg az emberek, hanem ellenkezőleg 
az, hogy mindnyájan kivétel nélkül szorulnak az egy üdvö-
zítőre, mert mindnyájan egyformán bűnösek, σάρξ te rmé-
szetünk alapján egy szervezetet képezünk, m i n d n y á j a n e g y e k 
vagyunk a χοϊκός vagy πρώτος αν&ρωπος^αη Ádámban, hogy 
mindnyájan egy szervezetet képezhessünk az επουράνιος vagy 
έσχατος (I. C. 15,4 5 stb.) άνθρωπος-ban, a Krisztusban. Pál 
apostol t nem az első ember teremtése, levése, hanem annak 
halált okozó bűne, 7ΐαράπτωμα-^η, (R. 5. fejezet) és ennek ily 
i rányú typ ikus volta (R. 5, ] 4 ) érdekli. Érdekes ezért is, hogy 
δ az első ember teremtésével ó tes tamentomi alapon közelebb 
nem foglalkozik. Az idézett helyeken csak is ψυχή &3σα-ί 
lát az emberben s a πνενμα ζωοποιονν-t, t ehá t a sa já tos istenit 
csak is az έσχατος Ádámhoz köti . Ε helyek alapján tényleg 
ugy tűnik fel az ember, mintha az csak is a σάρί-nak és 
közvetlen nem Istennek volna egyformán a mulandóságra, 
a halálra ítélt teremtménye. A mater ial ismus elmélete a 
χοϊκός 'άνΰρωπος, az tv. γϊ]ς χοϊχόg-szal (I. C. 15, 47 48) ugy látszik 
egészen egyezik. De közelebb vizsgálva a helyeket , s mélyebbre 
tek in tve l á t j uk azt, hogy e mater ia l ismns (anyag, öröklés) 
Pál apostol elméletének csak is egy mozzanata . Az idézett 
helyeken nem a χοϊκος-on fordul meg az okoskodás, hanem 
a παρόπτωμα-n. Már pedig a helyes úttól való kitérés, a mellé 
való lépés, mely bűnhődéssel já r , feltételezi a helyes útnak, 
a törvénynek i smere té t ; feltételezi az emberben a 7τνενμα-1, 
t ehá t a természet i összefüggés mellett már az első embernél 
is az istenivel való összefüggést . Már az eredeti ember is 
az isteni k i je lentésnek s igy te remtő ténykedésének egy 
sa já tos szerve. — Hogy Pál apostol ezt nemcsak általában 
vall ja ugy mint ál talános természet i ki je lentést (R. 1, l 9 stb.), 
a mely alá az ember általában, sőt még a κτίσις is tar tozik 
(R. 8, ] 9 stb.), hanem vallja azt, mint minden egyes emberre 
külön-külön vonatkozót : ezt legvilágosabban m u t a t j a Gal. 1,1 5 . 
Már anyja méhében jelölte ki Isten Pál apostol számára 
sa j á tos hivatását , életének célgondolatát — (ó αψορίσας με εκ 
κοιλίας μητρός μον και ν.αλέσας stb.). S ugyancsak ide tartozik 
Pál apostolnak theodiceája R. 9 _ n , a mely szerint Isten 
nemcsak az egyes nemzetek számára jelöli ki azok sa já tos 
feladatát s igy ezzel megadja nékik nemzeti jel legüket, 
egyéniségüket, hanem ezen nemzetek körén belül is nemzeti 
különbségre való tekin te t nélkül minden egyes egyénre nézve 
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teremtőleg állapítja meg még az üdvre nézve is sa já tos 
viszonyát (kül. R. 9, 20 stb). Igenis még az üdvre nézve i s ; 
mer t más külömben az érzéki természettel járó differentialást 
egyéniesülést elismeri Pál apostol még az egy isteni νπενμα által 
meghatározot t állapotban is, midőn az egyéniséget, mint 
χάρισμα-t az egy szellemtest szervekónt teljes jelentőségében 
feltünteti ; sőt ez egyéniséget még a tulnanban is elismeri 
Pál apostol, a mennyiben még akkor is, a midőn az emberek 
sírjaikból fel támadnak, az u j tes tben is Isten lesz minden 
mindenekben — még a k k o r is e szellemi megdicsőült tes tek 
is mind külömbözők lesznek, ugy mint a nap és hold és a 
csillagok fénylő testei a szerint, a mint voltak itt a földön, 
a szerint a mint külömböző ez a földi test, a mely mint 
rothadó m a g elvettetik a földbe, hogy egészen sa já tos test tel 
támadjon fel (I. C. 15 kül . 38. vers). 

Elismeri tehát Pál apostol az egyéniséget, mint a 
melyet az embernek érzéki természete, annak örököl t anya-
gával épp ugy, mint az Isten által mindenkinek adot t sa já tos 
πνενμα-val alkot. Határozot t , adot t arravalóság tehá t az 
egyéniség, a melyben mint σάρί-ban meg van az objectiv 
bűnnek hatalma, de egyszersmind mint nfii",ua-ban az ethi-
zálásnak a lehetősége is. Valósággá ez ethizálás önmagától, 
önmagában azonban nem lesz. Maga az ember e r re kép-
telen Csak a nevelés és pedig a ζ isteni nevelés történeti 
hatalmak u t j án e thizálhat ja az egyéniséget. 

Isten az Ábrahámnak adott inαγγελία-jával bemutatta 
az δ szeretetét , az ő kegyelmét az emberiség i ránt s ezzel 
felkeltet te az ember πνεϋμα-iát hitre, bizalomra Isten iránt 
s ezzel az isteni, a nemes után való törekvésre. Meg nem 
létezett ekkor , mint e lkülönül t nemzet, a zsidó. Az e/rayyí/U'a-ban 
megnyilatkozó isteni ηνενμα nem egy nemzetnek, hanem az 
emberiségnek szólt. A νους most e ηνενμα-nak szolgálatában 
nemcsak véges érzéki okoka t lát a tényleg létező mögött, 
hanem lá t j a a lá thatat lant , a νοονμενον-t (R. 1, 20·) a z állandó, 
örök ha ta lmat , az is tenséget (u. o.) s az Én a maga sa já tos 
lényegében, szivében felismeri az abba irt törvényt , a mely 
mellett mint isteni mellet t t anúskodik lelkiismeretünk, az 
egymást vádló és fe lmentő gondolataink hullámzása. R. 2,1 5 . 

Ez általános, az emberiség egyetemének szóló ki jelentés 
mellett van Istennek m é g egy különös kijelentése az emberi-
ségnek egyik kiválasztot t nemzetében: a zsidó nemzetben. 
Az ember érzéki te rmészete tú lha ta lmas volt, a σάρξ szava 
tú lharsogta az επαγγελία biztató igéit. Nemcsak belső biztató 
szózatra, hanem egy kivülöt tünk létező, a nemzet egész éle-
tét átölelő, minden egyesnek léptei t ellenőrző intézményre, 
a parancsoló és t i l tó és ezzel j á ró jutalmazó és büntető 
törvényre volt szükség, mely erejével megtör je az érzéki 
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Ént kívánságaival, önzésével és ebből folyó bűneivel; s 
világos szavával alkalmat adjon az embernek arra, hogy e 
törvényt teljesítse s igy Isten előtt igaz legyen A zsidó 
nemzetnek ez volt világtörténeti nagy feladata. 

Törvényével és ezen alapuló nemzeti életszervezetével: 
a zsidó nemzet volt az emberiségnek Isten által kirendelt 
nevelője. 

Hogy mit jelentett emez életszervezet, hogy mily hata-
lommal vet te körül az egyest : erre maga Pál apostol a 
szóló példa. Elveti ő, mint nagykorúsága emelkedett a νόμος-t, 
károsnak mondja mind azt, a mire a zsidó büszkén hival-
kodik (Phil. 3 , 7 ) : s íme mégis kiérezzük szavaiból, hogy 
bizonyos önérzettel hivatkozik a zsidóskodókkal szemben a 
zsidóságban való jeleskedésére. Izraelnek tiszta nemzet-
ségéből való — nem samar i tanus ; a leghűbb törzsnek, 
Benjamin törzsének h a j t á s a ; nincs ősei közt, ki vegyes 
házasságban élt volna — héber héberektől származot t ; nem 
tartozott a zsidóságnak nemzetietlen liberális irányához, 
a nemzeti orthodox pár tnak volt lelkes híve, mely a törvényt 
az óvó intézkedések és rendeletek tömegével körülsáncolta, 
s még ezek közül is k i tűnt az ősi hagyományért való zelo-
tismusával, mely üldözőjévé tette az ettől eltérő, avagy ezt 
tagadó felfogásnak R. 11, Phil. 3 , 4_ 7 . II. C. 11,21 stb. Gal 
1,!, 13 stb. Annyira beleélte magát Pál apostol a zsidó 
gondolkozás és érzés világába, hogy mint Krisztus apostola 
is e világ nyelvén szólal meg. A pogányoknak hirdeti az 
evangóliomot mint a pogányoknak apostola s mégis, ha 
érvel, a szent írással, az Ο Testamentom szavaival, törté-
neteivel, képeivel bizonyít s e bizonyító el járást csak néha-
néha szakí t ja meg s ekkor is mintegy bocsánatot kérve, a 
κατά αν&ρωπον-ιι&Ι bevezetett közönséges érveléssel. Meg van 
arról győződve, hogy á tok alatt áll az, ki az Ó Testamen-
tomi törvény alapjára helyezkedve a törvény teljesítésétől 
v á r j a ü d v é t (όσοι γάρ έξ 'έργων νομον είσί, ίπό κατάραν εισί 
Gal. 3, 1 0 ) : s még a tótelét is az Ο Testamentommal bízó-
nyitja.1) Igy ért jük, hogy ő, ki egészen más alapra helyezkedik, 
ki tud ja azt, hogy evangóliomának alapja nem a történet, 
nem a traditio, hanem az a Krisztus, ki az ő lelkében meg-
jelent (Gal. 1 , 1 6 . . .), ki éppen e közvetlen néki ju to t t kijelen-
tésben bir ja apostolságának is erejét (I. C. 9,!. 15, 8); kinek 

') Érdekes ennek a helynek is, hogy ne mondjam furfangos magya-
rázata. γέγύατιται γάρ úri έπικατάρατος ηΰς Ζς ονκ (μμένει tv πΰαιν τοΐς 
γεγραμμένοις (ν τω βιβλ(ο> τον νύμον τον noirflai αντά Gal. 3, „ . Az idézett 
helynek a célzata az, hogy a zsidó tényleg teljesítse a törvény parancsait 
mind: ezért fenyeget. Pál apostol célzata, hogy ne erre az alapra, hanem a 
hitnek alapjára helyezkedjenek; mert lehetetlen a törvény parancsainak 
teljesítése s igy szükségszerű a κατάρα. 
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egyedüli büszkesége — nem az a sok munka, cselekedet, 
szenvedés, a melyet evangelioma érdekében végzett, illetőleg 
szenvedett, II. C. 11,21 stb. hanem az az erő, a melyet a 
mennyekbe való elragadtatása alkalmával nyert fölülről II. C. 
12 , 4 _ 5 : mégis evangéliomának tar ta lmát Izrael népe tör té-
neti képeiben szemléli, s közelebb Izrael theologusai okos-
kodásának a lak jába önti. Ádám Krisztusnak ellenképe, I. C. 
15. A zsidók pascha báránya Krisztus; I. C. 5,7 . a zsidók 
pusztai vándorlása közben a vezérlő tüzes felhő, a manna, 
a forrásnak vize is Krisztus; I. C. l 0 . Ábrahám a Krisztusban 
hivők őse, R. 4. Gal. 3_4. s Ábrahám törvényes neje Sára 
és ágyasa Hágár, valamint azoknak gyermekei Izsák és Izmael 
az emberiségnek hivő és érzéki typusát fejezik k i ; R. 9. Gal. 
4 , 2 4 . Jákob és Ézsau pedig az üdvre és kárhozatra Istentől 
szabadon választot taknak typusá t R. 9. 13 F. 9, l 8 _2l. s tb . ; 
a vörös tengeren való á tkelés , a felhőben való járás a 
keresztelést je lz i ; I. C. 10. s a kenyér kovásztalansága az 
érzület t isztaságát I. C. 5, 8 ; s viszont a zsidóknak Aegyp-
tomba való visszavágyódása, az aranyborjú imádása, bálvá-
nyozásuk, paráználkodásuk, zúgolodásuk mind typikus jelen-
tőségű azokra nézve, akiknek vége a halál R. 2. 3, n . Az 
Istennek kedves dolgot Izrael istentiszteletének egyes cselek-
vényeivel, illetőleg a szentélylyel, a szentély részeivel fejezi 
ki. Életünk egy Istentisztelet legyen R. 12,1-2 > , szivünk 
Istennek temploma I. C. 3 , 1 6 _ 1 7 Krisztus a pascha bárány 
I. C. 5,7 . a gyülekezetek is t iszta áldozati állatok legyenek 
L Thess. 5, 23 ; Stephanas háznépe Akhája zsengéje I. C. 16, l 5 . 
ü pedig mint pap működik az evangéliom érdekében R. 15, l 6 
s mint ily papnak van joga, hogy ő is a szentélyből éljen 
I. C, 9,13. Pál apostol is szívesen áldozza fel önmagát Phil. 
2 , 1 7 . Az ily áldozat öröm Istennek, kedves áldozat Phil. 4, l 8 , 
kedves illat Eph. 5,2 . Még sajá tos tanának mys te r iumát : 
a Krisztussal való meghalásnak és fel támadásnak és igy az 
u j életnek, az örök életnek sa já tos boldogító tapasztalaton 
nyugvó tanát is a héber gondolkozás egyik alaptanára az 
elégtételről szóló kegyetlen t anra fekteti s Isten kegyelmi 
intézkedéseit jaridikas formákhoz köti. Kegyelmi meghiva-
tásunk örökség, szövetség (Gal. 4, t 3 ,1 7- ,g.) ; Az Ábrahámmal 
kötöt t szerződest a törvény, mely 430 évvel később adatott , 
nem bonthat ja fel, mert a szerződés kétoldalú, Gal. 3 , 1 5 a 
halál minden szerződést felbont, minden követelés alól fel-
old, ezért is Krisztus halála az eddigi követeléseket érvény-
teleníti Gal. 4, 2; csak a fiuk örökösök de a kiskorú, vala-
mint a szolga nem sui ju r i s Gal. 4, x, a nagykorúságra 
emelkedett keresztyén veszi felpénzként a szellemet, Istennek 
le van pécsetelve IL C. 1,2 2 , 5, 5. R. 8,2 3 , 11, l 6 . A társadalmi 
és jogi életet is zsidókeretekbe u tas í t j a : igy a házas életet 
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R. 7,2 stb. valamint a törvénykezést is I. C. 6,, stb. A jövő-
nek a képe, Pál apostol eschatologiája színeit a Pharizeusok 
képzet köréből veszi. 

Igy muta t ja be Pál, a pogányok apostola, a maga 
személyében a zsidóságnak, mint történeti hatalomnak nagy 
erejét.1) Az isteni nevelés e fokozatán, a történeti Énnek 
fokozatán az egyes ember egyéni életével egészen elmerül 
a történeti hatalomba. Léte és értéke csak ugy van, ha a 
történeti hatalomnak szellemét a törvényben vagy a szokás-
ban világosan kijelentett akaratát tekint i maga számára 
irányadóul. Ezt kell néki is akarnia. 

Pál apostol szerint — a mint lá t tuk — πνευματικός volt 
eme törvénynek tartalma; célzata az egyesnek ethizálása, 
δίκαιος-szá tótele; hatása azonban nem volt positiv, legalább 
a közönséges értelemben véve azt, a mennyiben az embert, 
ínég a legbuzgóbb embert sem tette δίκαιος-szá. A törvény 
az ő parancsával, tilalmával az önző emberben felkeltette a 
vágyat, az emberi szívnek έπιδνμία-it s az eredmény a múlttal 
szemben az lett, hogy míg eddig természetesen köve t te az 
ember érzéki természetét (objectiv bűn) addig most már 
tudatosan, a törvénnyel ellenkezve követ i azt (subjectiv 
bűn). A másik eredmény az volt, hogy a szentségnek a 
fogalma az ember összes cselekvényeire, egész külső életére ki-
ter jeszkedett s azt minden izében, árnyalataiban szabályozta; 
s ezzel feltételezte az ember részéről azt, hogy mindég 
tar tsa e törvényt mindinkább elaprosódó szabályaival, magya-
rázataival szem előtt. Ez még a legjobb igyekezet mellett 
is lehetetlen. Az egész törvényt számtalan szabályaival nem 
ta r tha t juk mindég emlékezetünkben, azonkívül ott van a 
νους törvénye mellett tagjainkban az érzókiségnek törvénye 
is, ugy hogy szükségszerű a parancsolatnak elmulasztása. 
Ha már most az elmulasztottakat pótolni aka r juk : e pótlás-
sal elmulasztjuk azt, a mit a jelenben kellene végezni. Igy 
tulajdonképpen folytonos mulasztás, folytonos törvénysértés 
a mi életünk. Azonkívül a törvény összes aprólékos szabá-
lyainál is gazdagabb maga az élet, ugy hogy akár hány 
esetben nem tudja a törvény után igazodó, hogy mit tegyen. 
S végre a törvényt kívánta Pál apostol is teljesíteni, az ősi 
hagyományok szerint k ivánt zelotikusan élni s mivé vá l t ? ! 

') Ebben látom azt a nagy külömbséget, a mely Jézus Krisztusunk és 
az ő nagy apostola között létezik. Jézusnak csendes kedélye tisztán tükrözi 
vissza az Istenséget, mig Pál apostolnak ingerlékeny, szenvedélyes lelke a 
zsidó szellem hatása alatt mozog. Mind a kettő Istennek διχαιοαν»íj-ját 
keresi, amaz mint ember, emez mint theologus; ezért is a gondolat közössége 
dacára is amott egyetemes emberi örök érvényes a lakban; emez zsidó bizonyos 
korhoz kötött véges alakban. Csak a theologus láthat a Pál apostoli keresz-
ténységben egy magasabb fokozatot. 

Theol. Sziklap. V. érf. l g 
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Krisztus híveinek üldözőjévé! A törvény cselekedetei u t j án 
tö r t a δικαιοσύνη felé s íme folytonos törvényszegés ós a 
törvény nevében Krisztus híveinek üldözése volt buzgó 1-
kodásának eredménye! A törvényszegésnek, a bűnnek pedig 
következménye a halál ! Rémülten áll e következmény előtt 
s kétségbeeset ten kiált fe l : ταλαίπωρος εγω άνθρωπος τις με 
ρναεται εζ του σώματος τον -θανάτου τούτον · — R. 7 , 2 4 · — 
Ez is eredmény az üdv oeconomia szempontjából. 

A törvény tudatra emeli a bűnt, sőt fokozza az t ; meg-
jelöli parancsaival, tilalmaival, hogy mit, illetőleg mit ne 
műveljen az e m b e r : de az akara tnak erőt nem ad. Kivülöt-
tünk marad, min t halálra itélő hatalom. Ezért is kétségbe-
esetten más hatalom, egy megváltó hatalom utáni vágyódást 
kelti fel az emberbon. Nem egy külső, hanem egy belső 
hatalomra van szükség, mely nem a cselekedeteket szabá-
lyozza, hanem az érzületet szüli ujjá, a mely érzület most 
már mint szen t érzület belső szükségszerűséggel minden 
ingadozás és habozás nélkül végzi a jócselekedeteket. 

Ε vágy, e sóhaj, e kétségbeeső ima hídján vezette a 
törvény, ez is teni nevelő az embert a személyiség szentélyébe. 

A törvény az isteni szellem ténykedését kihelyezte egyes 
intézményekbe, a történeti hatalmakba! Most, e szellem 
visszatér oda, a hol mint t e remtő születésünkkor t énykede t t : 
egyéniségünkbe, sajátos Énünkbe, hogy azt szentelje meg. 
Pál apostol szerint tényleg nem az Ennek asketikus meg-
semmisítéséről, pantheistikus feloszlásáról, hanem ethizálásá-
ról, szentesülésóről van sző. Valamint az egész nagy termé-
szet az isteni δόξα-τα való tekintettel teremtetet t s csak 
azért vet te te t t alá a mulandóság szolgaságának, hogy a 
teremtésével ado t t célgondolat a szabadság és a δόξα után 
való vágyat, sóha j t felkeltse R. 8, ] 9_2 ] , s valamint az összes 
népek szivében az isteni szellem mint erkölcsi törvény lelki-
ismeretszerűleg ténykedik: R. 1,2 0 stb. igy minden egyes 
ember is születésével egy-egy sajátos isteni célgondolatot 
nyer, a melynek megvalósítása élete feladata. A tör ténet i 
összefüggés, az a történeti szervezet, a melybe az egyes 
nemeztetésével, születésével jut , szintén fontos valami. Pál 
apostol ezt a solidaritási t ény t és érzést, nevezetesen az első 
és utolsó Ádámról szóló elmélkedésében nagyon is mél tá-
nyol ja : de végső esetben minden egyes embernek célgondo-
lata nem eme történeti ha tások eredménye, hanem Isten 
teremtő, mindenható ténykedésének műve, mely minden egyes 
ember tör ténet i fejlődésének priusa R. 9, 2 0 stb. I. Thess. 5,9 . 
Mindnyájunkat egyenként Is ten teremtett , mindnyájunknak 
egyenként ado t t külön-külön életfeladatot, egy-egy meg-
valósítandó célgondolatot, — (I. C. 11,18. 27.) — mindnyájan 
Istennek gyermekei, Isten különös gondviselésének tárgyai 
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vagyunk! Mily felemelő gondo la t ! — Ez hat ja át egész 
erejével Pál apostol lelkét, midőn a többi apostolokkal 
szemben ő is Isten által való apostoli megkivatására s 
anyja méhétől fogva erre való elrendeltetésére hivatkozik 
Gal. 1,15. — S tényleg ez volt egész életében vezérlő célgon-
dolatja. Is tent kívánta szolgálni, és e szolgálatában őuawg-szá 
lenni s másoka t is e διχαιοσΰνη-τβ vezetni. Ez a célgondolat 
mozgatta őt akkor is, a midőn önmagáról lemondva, tel jesen 
átadta magá t a nemzete életében ténykedő történeti ha ta -
lomnak s nemzeti életéből, annak hagyományaiból, szokásai-
ból, eszményeiből merí tet t erőt, nyert i rányt munkássága 
számára. — Hiába való volt minden önmegtagadása, minden 
törekvése. Végre is arról győződött meg:, hogy ember, tör-
vény, tör ténet i hatalom nevelő tényező Istennek kezében, 
de csak arra, hogy az ember meggyőződjék arról, hogy a 
kivülöt tünk létező erők, eszmények, intézmények megragad-
hatnak, magukkal r agadha tnak ideig óráig: de mi bennünk 
nem fakasz tanak erőforrásokat , csak fékezik megnyilatkozá-
sában, de nem hasoni t ják át érzéki t e rmésze tünke t ; fe l tá r ják 
azt a közt, a mely az eszmény ós a valóság, a νους törvénye 
és a tagokban ténykedő törvény közt létezik: de azt át nem 
hidalják, nem nyúj tanak egy magasabb elvet, mely az ellenté-
teket egy magasabb cél szolgálatában megszüntette. Ε meg-
osztottság, e kettőség, e kétségbeesés állapotából kíván Pál 
apostol egy addig nem ismert (»g με ρισειαι R. 7,24) u j erő 
segélyével megszabadulni. Az ő benne születése óta ténykedő 
emberi πνεύμα oda uta l ja őt egy felsőbb, emberfölötti isteni 
erőforráshoz, a mely ő benne fakasszon u j é le t forrást . 
Midőn igy önmagába elmélyed e πνεΐμα közvetítésével, tényleg 
megjelennik ó benne az isteni πνεύμα és pedig megdicsőült 
alakjában, mint Jézus Krisztus. Ezt nézi, ezt veszi fel, ezt 
szívja fel önmagába; nem embertől, nem emberi tekintélytől, 
nem a traditiótól kér útbaigazítást, t a n á c s o t : közvetlenül 
Istenhez fordul, teljesen átengedi magát az isteni πνεύμα, 
Krisztus ha t á sának ; s most már hitben megragadva e 
Krisztust, benne él, vele él, általa él s igy meghal az érzéki 
élet elve számára, fel támad az isteni πνεϋμα erejében s igy 
u j életet él (L. a Gal. 1.). Az isteni szellemnek e közvetlen 
tapasztalata lelkében, az igy nyert lá tományok és gyakori 
kijelentések, a melyek egyszer egészen önkívületi állapotba, 
a mennyekbe való e l ragadta tás lelki állapotába helyezték 
(9 évvel megtérése után), az ekkor vet t tapaszta la tok képezik 
életének, okoskodásának, és irányító törekvéseinek legmeg-
bízhatóbb alapjait, feltétlen ér tékű tényeit. Ezeket közelebb 
meghatározni, leírni, szavakba foglalni épugy lehetetlen, mint 
lehetetlen egyáltalában legértékesebb élet tapasztalainkat , fel-
tétlen ér tékű érzelmeinket feltárni, szavakba foglalni. ηχούσε 
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αρρητα ρήματα, a οίν. εξόν άν&ρώπω λαλησαι. II. C. 12, t s tb . — 
Α feltétlennel foglalkozó észnek világa sokkal tágabb, sem 
hogy az ér telemnek véges világa szemléleteivel, fogalmaival, 
szavaival ki volna fejezhető. Legértékesebb tapasztalataink 
ról mi sem számolhatunk be. Feltótlen értékképzeteink 
adva vannak mint apodicticus tények s kategorice követelik 
érvényesítésüket. — Összeforrnak a mi Énünkkel és épp 
oly magyarázhatlanok, mint eme mi Énünk. Létezik egy 
intelligibilis világ lelkünk hátterében, a melyben szellemünk 
még meg nem oszlik külömböző irányzataira s igy nem lép 
ki az egymást korlátozó empirikus világba. Itt, a szellem 
egységében, szivünkben, Énünkben ; itt folynak le az empi-
rikus világ fölötti tapasztalataink, e teremtő conceptioink, a 
melyek mint egészen sajátos erők feltétlen hatalommal, másra 
való tekintet nélkül, mozgat ják és emelik fel földi életünket. 
A kibe e szent szellem, e Krisztus leszállt, a kiben Éniségével 
e szellem egyesül t ; az immár nem érzéki természetének 
szolgája (σαρ/.ιχός•), nem is kérdi azt, hogy mit mondanak az 
emberek, mit követel a világnak rendje, mit a minket kör-
nyező történeti hatalom (νόμος), nem ez határoz, nem ez dön t ; 
csakis egy a döntő; az Éniségünkbe felvett, ez Éniséget 
mozgató és boldogító πνεϋμα. Megszűnt ez állásponton ezért 
is a törvényálláspontján létező választási szabadság. Egy 
magasabb szabadság létesült az isteni szellem által meg-
határozott Énnek, ennek a mi jobb Énünknek természetes 
érvényesülése. Amott a cselekedeteket kényünk kedvünk 
szerint műve l tük ; itt belső szükségszerűséggel gyümölcsöt 
termünk. Függésbe jutot tunk, de nem a szolgaság függősébe, 
hanem oly függésbe, a melyben jobb Énünket érvényesít jük 
s melyben ezért is igazán szabadok vagyunk. Az Isteníiuság-
nak gondolata igy megszűnt csak is passiv physikai értel-
műnek lenni; nem jelenti azt, hogy Isten teremtet t avagy 
nemzett minket. Ez csak az egyéniség álláspontján bir érte-
lemmel. — Az Istenfiuságnak itt magasabb, activ, ethikai 
értelme van: Mi magunk vet tük fel az istenséget önmagunkba; 
Éniségünkben mint jobb Énünkben benne van az isteni 
πνεύμα, Krisztus, ugy hogy nem az empiricus, hanem az 
intelligibilis Én él mi bennünk, igazán Istennek fiai, ezért is 
igazán szabadok vagyunk. Ez a szabadság, a melyet Pál 
apostol nem győz eléggé dicsőíteni; ez az a szabadság, 
a melynek hymnusát Lutherunk a „Freiheit des Christ-
menschen"-ben megírta. Mysterium ez, hitszerű élet ez; de 
a legnagyobb, a legértékesebb valóság. 

Schneller István dr. 


