Az allam és a protestantizmus IIIl. Karoly alatt').

A XVIL szizadban a magyarsig és a protestantizmus tor-
ténelmét egyenlGképpen a teljes kimerdltség allapota jellemzi.
Nemzetiink a megel6z6 hirom-négy embernyomon, amikor a to-
rokkel s a némettel egyszerre kellett viaskodnia, teriilete épségét
s alkotmanya érvényét védenie, annyi vért és er6t veszitett, hogy
az utols6é szabadsigharc hullimgytrdinek elsimulia utin termé-
szeti szitkség gyanant kdvetkezett be az dlomszerd elzsibbadis, a
lelki energia elernyedése. A szakadatlan harc kézepette az orszig
egész teriiletének lélekszama mintegy harmadfél milliéra apadt le
s ennek is j6 része a nemzeti eszmények irint érzéketlen idegen
nyelvil és erkolesd lakosokbél allt. A nemzetben annyi feltimadas
tanulsagaképpen lassanként gyokeret vert az a meggy$z6dés, hogy
amint teriiletét nem birta Zrinyi Miklés Utmutatisa szerint pusz-
tan sajat erejébél, a dinasztidjaval sz6vetséges népek segédcesapatai
nélkiil a félhold igdja aldl felszabaditani, felkelései is haszontalan
er6feszitések s eredményt csak az eurdpai dllamok hatalmi egyen-
silydnak kedvez6 alakuldsatdl varhat.

A tobb szizados életd Habsburg-hdz, mely nemcsak az osz-
trak tartomanyokbol meritette erejét, hanem a rémai szent biro-
dalom, Spanyolorszidg, Napoly, a lengyel respublika s id6nként a
nyugati protestins hatalmak rokonszenvére, segitségére is tdmasz-
kodhatott, oly erds volt, hogy kudarcot vallott vele szemben min-
den elszakaddst célzé6 nemzeti torekvés, Egyetlen nemzedék sem
birja elszakitani azt a koteléket, mely hazankat és nemzetiinket
egy nagyobb egység, a Habsburg-csaladi monarchia alkoto és ki-
egészitd részévé teszi. A nemzet — erGtelen volta keserd tuda-
taban — belenyugszik abba, hogy onallé allami célok helyett
eurépai és dinasztikus érdekek szolgadlataban érvényesitse tehet-
ségeit. Alkalmazkodik a viszonyok kérlelhetetlen kényszeréhez. A
nemesség azt a veszteséget, amit a nagy hajétorésben politikai
téren szenvedett, némiképpen pétolja tirsadalmi és gazdasagi ki-
valtsdgainak kiaknizisaval. A kirallyal szemben aldzatos és meg-

) Mutat6 az Athenaeum kiadisiban megjelenG Magyar Prot. Egyhiz-
torténethdl.
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hunyaszkod6, — a kivaltsdgtalanok ezreivel szemben zsarnok,
csupa gdg és telhetetlen kapzsisdg. Ez magyarizza meg, hogy a
kozszabadsag s Magyarorszag killonallasa ez id6szakon altal alig-
alig szerez 1j s hathatés biztositékokat, mig a rendiség érdekeit
egész sor torvény, hitlevél és kiralyi igéret, eskd védi.

A protestantizmusnak, mely a XVIL szizad nemzeti torek-
véseinek szarnyakat adott, még szomordibb sors jutott osztalyré-
szill. Elmondhatni, hogy a dinasztia és udvar haragjat, biintets
karjat a szabadsiagharcok félelmeiért legnagyobbrészt, majdnem
kizardlag, a kiildnben is gyamolitdsra szoruld protestins egyhazak
viselték, Annyi id6 tavolsdgin &t ugy tetszik, mintha a XVIIL
szdzad egész élete nem volna egyéb, mint szakadatlan biinhodés
a XVIL szazadért. A helyzetet folottébb sulyosbitja, hogy az egy-
kori harcostdrs, a katholikus magyar is tildozové valik, aki eret-
neksanyargatassal enyhiti elégedetlenségét, lelke titkolt boszisagat.
A nagy csalddok, a melyek valaha faklyatartoi voltak az evan-
geliumi vildgossignak, amelyek tagjai az orszig fOméltdsigait
viselték, benn iiltek a kiralyi tandcsban, — részint kihaltak, el-
szegényedtek, részint a katholikus egyhdzba tértek. Nadorvalasz-
taskor alig-alig lehetett talalni protestins fGurat a torvényszeri
kijelolés végett. Tekintélyiik arnyéktekintély, gazdagsiguk koldus-
mod a régi origarchdkra emlékezteté rémai katholikus Palffyak,
Karolyiak, Esterhazyak, Erd6dyek, Batthidnyiak mellett. Kisbirtokd
Zayak, Radvanszkyak, Riddayak, Kenesseyek, Vayak, Hellenbachok
1épnek a Thurzok, lliéshazyak, Rakdczyak orokébe, olyanok, akik
csaladi tigyeikben maguk sem igen élhetnek a nagyurak partfo-
gisa nélkill. A még jobbara protestins kidznemesség nem tudott
orszagos jelent6ségd vezért taldlni, akiben bizhatna, akinek nevét
ziszloul haszndlhatnd. Ilyen moédon sem orsziggydlési mozgal-
muknak nem lett sikere, sem panaszaiknak foganatja. Senki sem
tartott i6liik s ennélfogva nem is keresték kedviket. Az 1681-iki
orszaggytiés, ahol a tobbség helyhez kototte és a foldestri jog
hangstlyozasdval megbéniiotta a protestans vallasszabadsagot,
nyilvidnvaléva tette a protestins ellenzék elhanyatlasat. E gyen-
giilés annyival inkabb szembeotlik, mert mindossze 35 év telt el
a protestans vallasi érdekeket biztosité linci békekotés ota. Egy
emberolts alatt akkorat valtozott a nemzet kozszelleme. Sajat
vivmanyat, kiizdelme dicsGségét is megrongalta, csakhogy a vallasi
gyilolség éhét elverje. Ugyanazon évtizedben tortént a nantesi
edictum visszavonasa is, mely valosigos atok- és csapasozont
bocsatott Franciaorszagra. Ez id6t6l fogva a francia és magyar
protestans egyhéz torténelme majdnem ugyanazon mederben fo-
lyik tova. Az elnyomasnak ugyanazon eszkozeit hasznidljak veldk
szemben s ugyanaz az id6 hozza meg szamukra a felszabadulas
hajnalhasadasat is.

Rakoczi Ferenc szabadsagharca idejében, mely a vallasiigyi
sérelmeket is a legteljesebb igazsdgszeretet és méltanyossag alap-
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jan akarta orvosolni, fellélekzett az agyoniildozott protestantizmus.
A szatmari béke utdn azonban djra megszallta a sziveket az ag-
godalom. A majthényi sikrol hazaszéledt kurucok érezték, hogy a
gy6zelmes part nem elégszik meg azzal, hogy a nyole esztendds
nemzeti mozgalom elszendertlt, hanem megtorlist kovetel. Az
Esterhazyak, Csdkyak, Illéshdzyak készségesen segédkeztek volna
a megbékélt partosok zaklatisaban. Palffy Janosra és Karolyi
Sandorra, a két szemben all6 fél bizalmi emberére hirult az a
hivatds, hogy .a szatmari kotés erejét megévja s a boszlivagyok
hevét, indulatit mérsékelje. Tandcsukon indilt Eleonéra csiszarné
is, I. Lip6t 0zvegye, aki lecsendesiilt orszagot akart atadni fidinak,
Kéarolynak. Egyik-masik vérmes udvarparti azt kezdte feszegetni,
hogy a békekistés érvénytelen, mert magyar torvények szerint a
kirdly tavollétében a nadort illeti a felségjogok gyakorlasa s igy
a békekotés is. Karoly, az j kiraly, bar jogilag elismerte a ma-
gyar allaspont torvényszertségét, tanacsosabbnak tartotta, ha nem
elfogilt partembert vélaszt helyettesill, aminé Esterhazy nador
volt, hanem ideiglenesen anyjara bizza az iigyek intézését. Mdjus
26-4n megerdsitette a kurucokkal kotott egyességet s ezzel a pa-
cifikdci6 donthetetlen érvénydvé lett. Palffy és Karolyi diadalt
aratott a kapzsi nador, kancellair és itélGmesterek cselszo-
vései felett, akik mar el6re oriiltek a sok joszdgkobzdsnak, hiit-~
lenségi pornek!). Kihirdetle az orszaggyiilést s eléje utalta az
Osszes sérelmeket.

Karolyt a magyarsig megoszlott 1élekkel varta haza Spanyol-
orszaghol, ahol V. Karoly és II. Fuldp tronjaért harcolt a francidk
és Bourbon Fiilop (V.) ellen. A protestdnsok nem tudtak irdnta
folmelegedni. Cserey Mihaly, aki sajit kordnak felfogasat tiikrozi
Historidjaban, azt irja réla®), hogy ,ebben a csiszirban minden
virtus megvagyon, csak szintén mivel mar tiz esztendstsl fogva
Hispdnidban neveltetett, azoknak baromi zélusokat és a refor-
mata religio ellen val6 gyilslséget felette imbibalta és a jesuitik
tandcsdn jar, ahonnan, hanem ha Isten csodalatos gondviselésébsl
akadalyt vet elejekben, nem remélhetink egyebet persekucidénil®.
Az aggodalomnak és gvantnak volt is alapja. Karoly volt Lip6t-
nak kedvesebbik fia; tole joéval tobbet vart, mint az érzelg6sségre
hajlé Jozseftol, aki az els6sziilottség jogan atyja koronait orokolte.
Még gyermekkoraban elvitték a madridi udvarba, hogy ott dregedd
nagybatyja el6tt spanyol kirdllyd nevel6djék. A csaladi hagyo-
many, a szertartasokban kedvét lel6 spanyol udvari kérnyezet
lelkébe oltotta azt a hitet, hogy a kirilyi hatalom feltétlensége
isteni rendelésen alapszik s az alattvalok részér6l oly hédolat
illeti meg, mint Istennek helyettesét vagy megbizottjat. A spa-

1) Karolyi Sédndor Onéletirdsa 100, és 104 —105. lap.
%) Ujabb Nemzeti Konystdr, I. folyam, 4683 —464. lap.
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nyolok valahinyszor kozeledtiek szine elé, tidvozolték vagy kér-
désére valaszoltak, mindig térdre ereszkedtek!).

Ez az imadasszerd hodolat, amelyben spanyol hivei részesi-
tették, egészen elkényeztette az ifjd fejedelmet, s a tiszteletnek
valamivel kisebb mértéke utébb mar érzékenyen sértette. Szolgai
megaldzkodas volt a legegyenesebb 1t szivéhez s e gyengéjét
ugyvancsak felhaszniltik haszonlesG, tinyérvalté udvari emberek,
mig az érdemesebbje, a sajat értékét ismerS, maga munkdajat
becsiild miniszter vagy tanacsos atallt ilyen fogashoz nyilni. Vele
is megtortént akarhanyszor, mint a legttbb hatalmara féltékeny
uralkoddval, hogy fontos iigyekben inkabb hitt a 1éha, hajlongani
tudé udvari had kérmonfont hizelg6 beszédének, mint a nyers
formaba oltozott boles tandcsnak. Spanyol és napolyi tandcsosai,
Romeo, Stella, Perlas valenciai érsek, akik személyes szolgalatok-
kal meg tudtik nyerni, éltok fogytaig érezték bizalmat és szere-
tetét. Althan német grof, aki a barcelénai udvarban tisztira el-
spanyolosodott, &allt hozzad legkozelebb. Egyszer életét mentette
meg uranak s azonfeltl neje, az ingerl6 szépségd spanyol né
(Pignatelli-Belrigardo hercegnd) er6s szerelmet ébresztett Karoly-
ban, amelynek langja azutin sem hamvadt ki, hogy elvette Er-
zsébet braunschweig-wolfenbiitteli hercegnét, akit az eurdpai ud-
varokban széltire ,Szép Lizinak* hivtak. Althant magat s Osszes
atyafisdgit elhalmozta kegyeivel. 1721-ben 100.000 forint értékid
adomanyban részesiti, amib6! 70.000 forint értéket magyar korona~
uradalmak tesznek ki. E gyengéi mellett azonban voltak kirdlyi
erényei is.

A spanyol orokostdési habort alatt nagy allhatatossagot
tanusitott; ha csapasok érték, csiiggedés nélkiil varta és mun-
kalta a jobb jov6t. A hozza hd kataloniai és arragoniai nép lel-
kesedése, daldozatkészsége 6s ragaszkoddsa megtanitotta Ot arra,
hogy ne kicsinyelje azt az erkolesi er6t, mely a tdmegek érzésé-
ben rejlik s tisztelettel berzéljen abrandjaikrél. Ifjasaganak leg-
fogékonyabb esztendeit tivol toltiotte s igy nem szivargott be lel-
kébe a bécsi udvarnak magyargyilolete. Az egész magyar kérdést
az abszolut uralom rideg, de objektiv elvi &lldspontjarol nézte s
elhatarozasait nem sugalltdk érzelmi rugdk. Els6 rendeletei azt
mutatjak, hogy 6szintén torekszik a magyarsig rokonszenvének
megnyerésére, hogy a nyugalmat ne fegyver és erGszak, hanem a
nemzet megelégedése biztositsa. Karolyi Sandor a neki irt levél
és beszélgetések alapjan az egész orszagban elhirdette, hogy jo
kirily lesz s alatta a magyarsigot nem nyomja el a bécsi mi-
niszierium. Cserey szerint, akinek aggodalmaskod¢ sorait fent
idéztiik, ja kozhit kotelességtudo, munkakedvel$, igazsigos ural-

) Marczali H. A magyar nemzet torténele a szatmari békétél a béesi
kongresszusig. 18. I. Foscarini utan.
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kodonak tartotta, aki napi mulatsigira alig szant egy ordnyi id6t.
»,Neki kdrtya, kocka, muzsika, vaddszat, komédianézés, egyéb ha-
szontalansidg nem kell“1). Napjaban kétszer-haromszor hallgatott
misét, amint a csalddi hagyomany, a spanyol udvari ceriménia
kivinta s a papok iriant nagy tiszteletet tanusitott. Ahol ecsak
tehette, kedvezett a katholikus egyhdznak; lelkének dédelgetett
4dlma volt a ,regnum Marianum’, megvaldésuldsa, de a nyilt er6-
szakot, az egyenes torvénysértést lehetSleg keriilte. A protestan-
sok irant, amig a kiilfoldi protestins hatalmakkal frigye f! nem
bomlott, nem volt éppen elutasité ridegségd; de middn a spanyol
koronardl végképp le kellett mondania, s az a koalicié, mely
eddig 6t timogatta, a Habsburgok vildguralmatél valo féltében
ellene késziilddott, erds katholikus egyhazpolitikdjat minden eny-
hités nélkil érvényesitette. A protestinsok nem részesiilhettek
mis jogokban, mint amft a térvény rideg bet@je megengedett. A
torvényt pedig az uralmon levg katholikus part eszejarasa és fel-
fogasa szerint magyarazta. Montesquieunek, aki 1729-ben Bécsben
jart és a pozsonyi orszdggytilésen is megfordult, szemébe otlott,
hogy a monarchidban nem uralkodnak a jezsuitdk, de azért nincs
lelki szabadsig. Es bar nem torténtek oly kegyetlenségek, mint
I. Lip6t idejében, amelyek egész Eurdpat megbotrankoztattak, —
a protestantizmusnak 1II. Karoly korszaka volt a legnehezebb
ideje. Az allam és a romai katholikus tarsadalom intézményekkel,
torvényekkel akarta kipusztitani a gydlolt eretnekséget. Régebben
partjukat fogta a torvény, sziikség esetén a fegyveres folkelés
szolgaltatott nekik igazsigot; most minden timasztél megfosztva,
torvényekt6l kitagadva harcoltak nem az uralomért tobbé, hanem
pusztdn a fennmaraddsért, hogy az evangelium viladgossiga magyar
foldon végképp el ne oltassék. Egymds utan érték egyhdzukat
a legkiméletlenebb csapdsok; gazdasagi, jogi és szellemi téreu
tdmadtik meg 6ket, hogy életerejok végképp elsorvadjon s elesi-
gazva, elnyomva végre észrevétetleniil eltinjenek a katholikus
tengerben.

A protestins egyhdzaknak az els6 nagy tusat az 1712/15-iki
orszdggytlésen kellett megvivniok. Mar a koronazis elGkésziiletei
kozt kitiint, hogy a protestinsokat pusztin megtirik az orszig-
gytlésen, s hogy nekik artsanak, az oktalan szenvedély még a
nemesség rendi jogain is rést iittet velok. Orszaggyilési prédikator
hivasat csak sok esre-hitre s a precedens esetek miatt, de nem a
leikiismeret jogdnak tiszteletébdl engedték meg nekik. A korona
lehozisival megbizott deputicidba az evangelikus vallasia Okoli-
csanyi Palt is bevdlasztottik, de utébb a nador felszdlitotta, hogy
a megbizasrél mondjon le vagy legalabb ne vegyen részt a bi-

Y} Cserey M. histdridja. Ujabb Nemzeti Konyvtir. 1. Folyam. 463.
l.é— Apja, 1. Lipot, szenvedélyes kartyds volt, bar csak kis Osszegben
jatszott,
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zottsdg munkajiban. Okolicsdnyi a legkozelebbi orszigos iilésen
megyéjének panaszaképpen felhozta a rendek el6tt a rajta esett
sérelmet. Szavaira nagy zendiilés tdmadt; ©ssze-vissza kiabaltak:
az bizony nem injuria, nagy dolgok vannak s ilyesmit meg sem
kell hallgatni. Felallott erre Raday Pal, a protestinsok egyik
vezéralakja, kés6bb reformatus fékurdtor s a régi orsziggyilések
modja szerint, a ,status evangelikus® nevében kért szét. ,A
klerus tiblaja nagy fervorral megzendile és a zeng6 szok az
egész hazat bételék“. ,Nincs evangelikus status, ki tette statussi ?
Nincs otodik status. Bezzeg status! s tobb ilyfajta kifakadassal
probaltik elriasztani Radayt a felszélalastél!). Ez az eset nyilvan
mutatta, mit varhatnak a protestinsok az orszaggyidlés tobb-
ségétl. Raday, aki bécsi utjabol visszatéret, a primast tajékozas
végett szentkereszti kastélyaban folkereste, el6ra latta, hogy a
,jovend6 orszidggydlésén, mely szeptemberben bizonyosan be
fog allani, mely rettent6 veszekedések és galibdk tédulnak
redjuk“?).

A két allaspontot Athidalhatatlan ellentét vilasztotta el egy-
mist6l. A papsig az eddig adott engedményeket is sokalta s az
egvhaz ellen val6 binnek bélyegezle. Sajtoban, gydiéseken, kirdlyi
taniacsban nyiltan hirdette, hogy a vallasi egységhen van az igazi
egység s csupdn rom. kath. ember lehet htiséges alattvald; vala-
mennyi eretnek titkos partiit6. A nagytekintélyd, de bator Raday
Palt is iildozték azzal a gyantval, hogy hidségeskiije dacara Ra-
kéczival levelez és a bujdosé fejedelem hazajovetelének utjat
egyengeti®). Artatlansiga azonban kideriilt s »aki vermet &sott a
becsiiletes embernek, maga esett bele.« A kath. part szemében a
bécsi és linci békekotés torvénytelen, mert fegyverrel csikartak ki,
mert protestins tobbség cikkelyezte be s az 1681-iki torvény a
végs6 hatdr, ameddig az orszdg a protestantizmus irant valo el-
nézésben és tiiredelemben elmehet, E torvénynek is azt az értel-
mét fogadtak el, amit a Lipdt-féle explandcidkban talilni, amelyeket
a protestins kozvélemény a Kollonits miihelyében késziilt hamisit-
vanyoknak tartott. A protestdns vallas el6ttik nem bevett vallds
(religio recepta), hanem csak a béke kedvéért egy ideig még
megtdrt vallas (propter bonum pacis adhuc tolerata). A papsig
eleve tiltakozott a protestinsoknak szint engedmények ellen s
felszolitottdk a kiralyt, hogy az apostoli hitet az apostoli kiraly-
sagban allitsa vissza régi jogaiba%). A protestins kovetek régi

1) Ez orsziggyllésr§l rendkivill érdekes adatokat k6z6l Lanyi Pal
gbmori evangelikus kovet diariuma. Acta Diaetalia. Nemzeti Mizeum koényv-
tara. Torténelmi Tar 1903. és 1904.

) Raday P4l levele 1714, junius 7. Kbzli Zovanyi Jen5. Magyar Prot.
Egyhaztort. Adattar. I. 5—8. lapon. .

3%} Négyesy Laszlg: Raday P4l munkdi, 32. 1

8 4) Ribini: Memorabilia Augustanae confessionis in regno Hungariae II.
518—521. 1.
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torténelmi jogaik alapjan alllak és sérelmeik gyokeres orvoslasat,
a »restitutio in integrumot« Shajtottak. Azonban érezték, hogy a
rosszindulati tobbséggel szemben aligha gy&zhetnek és beérték
volna a kevesebbel is, csakhogy a jovendd hékés fejlodést valami-
kép biztositsak. A kirdlyhoz fordultak, hivatkoztak arra, hogy ha
az orszaggydlésen nem is, de az orszagban még 6vék a tobbség
s felsoroltak sérelmeiket; elpanaszoltik, hogy az ohitdek, anabap-
tistak, zsidok nyugalmasabb életet élnek s iildoz6ik a vallasi
versengés szitdsival csak az orszdg erejét gyengitik. A valasz
sokd késett. Egy év milva ismételték a folyamodvanyt Erzsébet
kiralynéndl, aki protestinsnak sziiletett s akitsl ennélfogva némi
partfogast reméltek. 1714. 4prilis 28-an végre megjelent a varva
vart kir. rendelelet, azonban nagy csalddast hozott a folyamoddkra.
Tartalma ismétlése 1. Jozsef 1710-iki novemberi rezolucidjinak,
mely a forradalmi id6k vallasiigyi valtozasait érvényteleneknek
nyilvédnitotta, s mindent az 1703. évi allapotha helyezett vissza.
Megrodjja az sakatholikusokat«, hogy az 1681. és 1687. évi torvény
ellenére tobb helyiitt folytatjak a nyilvanos vallasgyakorlatot, a
nem articularic helyeken, nemesi hazakban istentiszteletet tartanak,
prédikatort, mestert hivnak; az articularis helyeken papjaikat kiralyi
engedély nélkdl szaporitjik; tanitéik bebarangoljak a szomszéd
falvakat s apasztjik a plébianosok jovedelméi; a torvényes tinne-
peket, ahogy az esperesek jelentéseib6l litni, meg nem tartjak,
ddventben, bojtben hazosodnak s dltaldban a kirdlyi turelemmel
visszaélnek. Meginti tehat az agostai s helvét hitvallasu alattvaldkat,
hogy szigorian alkalmazkodjanak a torvényekhez, az eddig kiadott
rendeletekhez, kiilonben példis szigorusiggal fogja az engedetle-
neket biintetni. Ilyen moédon az uralkodd, a nemzeti kozérdek
képviselgje, a legfGbb biré nyiltan és hatirozottan a hatalmaskodok
partjara &llt, velok szinte azonosult. A protestdnsoknak éreznidk
kell, hogy a trénhoz hasztalan folyamodni tobbé; amit egyhdzuk
megalazdsa és elnyomdisa gyanant panaszoltak, azt a remélhets
legkedvezébb allapot mértékéiil jelolte meg a kirdlyi rendelet. Az
utolsd betdig bevalt, amit a primis az orszaggytlés kezdetén jo-
venddlt Raday Palnak: »nem hiszi hogy 6 Felsége felforgassa,
amelyek az atyja regimenje alatt lettenek«').

Az orsziggytilés szintén a kir. rendelet csapdsin indult s
tulajdonképen a meglévd sérelmes dllapotot iktatta be a torvény-
konyvbe. Az 1715 iki XXX, torvénycikk még az explanicidokat is
torvényesitette, amelyeknek eddig az evang egyhdzak csak kény-
szerliséghol engedelmeskedtek, de folyton-folyvast tiltakoztak elle-
ndk. Igazaban a kirdly allaspontjat fejezi ki, mert a rendek hosszas
szenvedélyes vitik utin sem tudtak megegyezni, s mint annyiszor
késobb, az uralkodot kériék fol biroul. A torvény szerint >0 Felsége

1) Raday levele Zovanyi idézett kdzleménye u. o.
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kegyelmesen elhatarozta, hogy az 1681. és 1687 évi torvényeket
az eddig kijelentett igazi értelmitkben még fenntartja. Amennyiben
pedig id6kozben nem hajtottak végre, vagy mind a két rész vétett
volna ellene, azt torvényesen rendelt kirdlyi biztosok vizsgaljik
meg, G Felségének tegyenek jelentést s jévihagyisinak megnyerése
utdn intézzék el oly mdédon, hogy a torvényes allapot, a torvények
igazi értelme a kirdlyi magyaridzatok szerint allittassék helyre és
tartassék fenn. Ha ez elintézést valamennyi agostai vagy helvét hit-
vallast egyén sérelmesnek tartja, a sérelem orvoslasa végett a maga
nevében, de sohasem a kozosség nevében folyamodjék a kiralyi
felséghez. Eszerint tovabbra is érvényben marad az 1687. évi
XXIIl. t.-c, mely a protestansoktél a kapesolt részekben megta-
gadja a birtoklas jogat, érvényben maradnak egyes varosoknak,
hat6sagoknak a protestinsokat kizdréd hatirozatai és kivaltsagai.
A legfontosabb része az abszolut korményrendszerek elvének meg-
felel6en a szolidaritis, az érdekkozosség megtorése. A protestans
egyhdzak Osszefogva is gyengék voltak a kirdlyi hatalommal, a
fopapsig s a tetszésén jaré orszaggyidlés akaratival szemben. Az
1715-iki torvény ezt a protestins k.zosséget, mely némi erst adott
a panaszkodonak, egyszerden eltorli s az egyes embert a maga
sérelmével és igazsdgaval kiszolgaltatja az elnyomok aranytalanul
nagy hatalminak. A madsik fontos pont a vallisiigynek a kiralyi
felségjogok kozé vald utaldsa. A kath part oOromest hozzdjarult
az elintézésnek ezen modjahoz, mert hiszeu lényegében a torvény
az egyik s pedig hatalmasabb partfél fejét tette meg birdnak;
joggal vérhatta t6le, hogy nem dont sajit anyja, a rém. kath.
egyhiz ellen. A protestinsok kénytelen kelletlen szintén belenyu-
godtak, mert a kirdly jéindulatitol. igazsigszeretetétsl, kormanyzdi
bolcsességétdl, valamint a kolfoldi protestins uralkoddk befolya-
safol inkabb véarhattak egy kis kiméletet, mint a rendektsl, akik-
nek lelkében izzott a vallasi gyilolet.

Az 1722-iki orszaggyilésen némileg enyhiilt az udvar és
orszaggyillés hangulata. A tronoroklés fontos allamjogi kérdése
hatraszoritott minden mds iigyet, s6t a kirdly, hogy a leinydg
igényének elismerése minél simabban s egyértelmileg torténjék, a
protestinsoknak egy két rendeletben igazat adott. Az 1728-iki
orszaggytiés azonban ismét a régi nyomra tért vissza. A katholikus
pért, hogy a protestinsok kezébdl a virmegyékben és varosokban
a hatalmat kicsavarja, az ellentillist lehetetlenné tegye, a protes-
tansoktdl pusztan felekezetok cimén meg akarta tagadni a polgiri
jogokat, igy a tisztviselés jogat is. Mivel uj torvény alkotisa aka-
dalyokba 6tkozott volna, legjobbnak lattdk, ha felujitjak a Harmas-
konyv Osrégi eskiiformulajit. amelyben a boldogragos sziiz és
Istennek minden szentjei is eléfordulnak. Vildgos, hogy az orszdg-
gydlési t0bbség a protestinsokat nehéz lelkiismereti kérdés igaja
ald vetette; e hatarozataval. Vagy megtagadjik a hitvallasukkal
ellenkez§ eski letételét s ez esetben a torvényszabta biintetésen
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kiviil elvesztik hivatalukat s a vele jiré hatalmat atengedik ellen-
ségeiknek, vagy pedig vallisos meggyGz6désiiket alarendelik a hiva-
talviselésnek s ez esetben mintegy meghoddolnak a rém. kath.
egvhaz és papsdg uralma el6tt, ellenségeiket szinte felbatoritjak
tjabb és ijabb tdmadasokra, megalazisokra. A kérdés akkor meriilt
f6l, amidén az orsziggyilés vége felé a portak kiigazitasa végett
alakitott bizottsigba az evangelikus Sembery Simuelt és a refor-
matus Katona Palt is bevalasztottdk. Az eskii letételét mind a
ketten megtagadtdk, azzal a megokolassal, hogy hitvallisukba it-
kozik. A rendek masokat valasztottak s kimondottik, hogy igy
bannak mindenkivel, aki a torvényes eskiitételt6l vonakodik. A
protestansok az tigyet, mivel vallasi érdek fdzGdik hozzi, a meg-
eloz6 orszaggytilések hatirozatai szerint a kiraly elé akarjak ter-
jeszteni, hogy a red ruhdzott jognil fogva oldja meg a kérdést.
Nem a lelkiismeret 6s emberi jogara hivatkoznak, azt ez az elfogult
gyiildletliheg6 tabor nem értené meg, hanem a koronds kirdly
tekintélyébe fogdznak s ott keresnek ideiglenes védelmet. A kiiz-
delem vége el6ttok sem lehetett kétséges; az udvar helyeselte a
célt, az akatholikusoknak minden kozhivatalbdél vald kizarasat,
kovetkezdleg az eszkozokt6l sem fog visszariadni. Azonban tusa
nélkiil nem engedhették at a csatatért s csupan az kecsegtette Gket
pillanatnyi sikerrel, ha a felségjogokkal azonositjik vallasbeli sérel-
moket. Zsitkovszky, akkortijt hires jogtudos, kereken kijelentette,
hogy az orsziggydlés sérti a kiraly jogait; e monddsin a papsag
annyira felindult, hogy rdgalmazonak kialtottak ki, Mésnap Zsit-
kovszky kijelentette, hogy sérteni nem akart s az ingertltség mintha
lecsillapult volna. Azonban a kath. part minden aron diadalmas-
kodni akart, a kir. biztosokat, Kinskyt és Nesselrodet igyekezett
ravenni, hogy az ellenszegdlGket kir. rendelettel kényszeritsék eskii-
tételre. Azonban a partszenvedély hullamai oly magasra csapkodtak
mar, hogy nem gy6zték tiirelemmel varni az uralkodd hatdrozatat.
Ordogh Gyorgy turdci és Szentpétery Andras borsodi kovetet az
orszaggyilés torvényszéke megidézte. A kovetek a kir. biztosokhoz
fordultak oltalomért s a biztosok intették a rendeket, ne itéljenek
6 Felsége dontése eldtt. Erd6dy Gabor grof egri plispok, az egész
mozgalom vezére, szenvedélyes beszédével meggatolja partjanak
engedékenységét; kimondjik a perbefogist, ha a kovetek meg nem
hajolnak. urdogh is Szentpétery is ragaszkodik ahhoz, hogy csak
az Atyara, Fidra és Szentlélekre eskiiszik. Miutdn nyilatkozatukat
irdsban is beadtak, tavozésra szolitjak fel Gket hitsorsosaikkal egy-
ben. A protestinsok kiild6ik, a megyék jogaira s a kirdlyi mene-
déklevélre hivatkozva ellene szegillnek. Végre, hogy az eselleges
testi bantalmat kikeriiljék s magukat is, az orszaggyllést is e
szégyentdl megmentsék, folkelnek helyokrsl. Esterhazy Jozsef grof
azt inditvanyozza, {téljék el ket a Hirmaskényv utasitdsa szerint
16 markanyi, azaz 64 forintnyi pénzbiintetésre. Az egri puspok,
Berényi Tamds gréf csatlakozik az inditvdnyozohoz. Mar-mér
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ellenmondds nélkiil érvényesiil a torvényesség alarca ala rejtdzott
erdszak, amidén felszélalt Jeszenak Pal, a kor leghiresebb iigyvédje,
aki a szavojai herceg képében iilt a karok és rendek tdblijan.
Evangelikus ember, de nagytudomanyt, kiprébalt becsiiletessége
miatt megbiz6janak teljes bizalmat birja. Véleménye szerint az
orszaggydlés nem hatirozhat addig, mig a kiralyi dontés, amelyet
maga kivint, le nem érkezik. Szava nyoman siketit§ zaj tdmad a
teremben. Az egri plispok magdbol kikelve kidltott kozbe: »A
Boldogsigos szldz sértSinek védelmére nem kaphatott megbizast
Jeszendk a nagy, kegyes, hds Jen6 hercegt6l.« Jeszendk bdtran,
rendilletlen nyugalommal vagott vissza: »Nekem felhatalmazisom
van a kirdlyi Felség jogainak védelmére és az orszdg javainak
eldmozditasira és azért felelek 6 Fenségének.« Felszo6lalasa azon-
ban mit sem haszndlt, az itéletet a bindsvkre kimondottik és
fejenként 64 forintnyi pénzbirsagban elmarasztaltak. Megokolé.s:
hogy eskiitagadd eljardsukkal késleltetik a conscriptiét, ami az
orszignak legfontosabb érdeke. Ordsgh és Szentpétery azonban
az itélet ellen fellebezést jelent be a kirdlyi felséghez. Ujabb vita-
tirgy. Vajjon lehet-e az orszaggydlés itéletét fellebezni, mikor a
joval alacsonyabb rangi hétszemélyes tabla itélete is jogerds itélet?
Erd8dy Gyorgy kamarai elnok a fellebbezés lehetségét védi, mert
kiralyi jogr6l van sz6. A tibbség azonban végrehajtist siirget.
Néadasdy Taméas katondkért megy, hogy az engedetleneket rabsdgra
vesse. Esterhdzy Jozsef azzal fenyeget6zik, hogy bdértdnben seny-
vednek el, ha csak az itélet el6tt meg nem hajolnak. A katonak
lattara Ordogh jotallét nevez, tarsa azonban allhatatos marad. A
tomeg haragjat viharrd korbdcsolja az a litvany, hogy egyetlen
ember dacolni tud akaratdval. Taljan, Vasmegye alispinja, mér
félig kirdntja kardjat az ellenszegiilére; Radics bdcsi kvet az
ablakon akarja kidobni. Az &ltalanos zsivajban egyre sirtibben
hangzik: Ki vele! nem becsiilletes emberek kozé vald! Végtére
Szentpétery is meghatralt s az itéletnek eleget tett.

A gyfztes part azonbao nem elégedett meg diadaldval. Ugyan-
azt a vadat emelték Kenessey Istvan veszprémi, Gontzy Gyorgy
krasznai és Dobay Péter kizépszolnoki kivet ellen. F6kép Kenessey-
nek szerettek volna 4rtani, aki a dundntdli reformatus egyhizak
f6 vezet6 embere volt s a pesti commissiéban is részt vett. Kenessey
nem szalt harcra szenvedélyes ellenfeleivel, hanem folsietett Bécsbe
Kérolyhoz, el6adta a tényallist és oltalmat kért. Meg is jelent egy
rendelet, mely a per abbanhagydsit parancsolta meg. A tilzok,
bar szamuk apadt, most sem engedtek. Vadoltak, dcsiroltak
Kenesseyt és tarsat Bohusst (Pestmegye kdvete), hogy nem kovetek,
hanem 4&gensek, drulkodnak a rendekre és szégyen veliik egy
sorban iilni. A kirdly azonban, a kit biztosai kimeritden tajékoz-
tattak, ez alkalommal a kisebbség partjira allt, az .itéletet s az
egész peres eljarist megsemmisitette ; megrétta a zajongdkat és
fenyeget6z6ket, hogy hataskoriiket 4tlépték. A protestinsok diadala
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azonban merében formdalis diadal volt ; targyi tekintetben semmit
ki nem vivtak, s6t a Carolina Resolutio az eskii kérdésében a
katholikus allaspontot fogadta ell).

Karoly nem tartott tobb orsziggyiilést s igy a katholikus és
protestins part allispontja kozt képzddott természetes ellentét
tobbszor nem fajult ily mély szakadassd. 1715 é&s 1728 kozt a
harc az Ugynevezett pesti commissiéban folyt, amelyet a kirdly
javaslatara a vallasligyi sérelmek megvizsgilasira és elintézésére
kuldott ki az orszaggydlés. (1715: XXX. t-cikk.) A bizottsig
elnokévé gréf Kohary Istvan orszagbirdt, az udvar régi kiprobalt
hivét valasztottik meg s tagjai kozoit szép szammal voltak protes-
tansok is, igy példaul Raday Pal, Kenessey Istvian, Okolicsanyi
Pal, Sziemay Miklos, Vay Laszlo, Hellenbach Jinos bard, Révay
Mihaly bard, akik mind hitsorsosaik vezéremberei kozé tartoztak.
A szamité és 6vatos Révay utdbb a katholikus hitre térvén, helyét
Zay Andrassal toltotték be. Az elhalt és lemondott tagok helyére
djak gyvaniant Patay Simuel, Zmeskal, Torsk Istvdn, Szirmay
Tamas stb. keriiltek. A bizottsdg éveken 4t nem tudott Usszeiilni,
a torok habort lefoglalta a korminy és a nemzet figyelmét; a
szavOjai herceg fényes diadalai egy id6re minden mas tgyet kizar-
tak a kozérdeklGdésb6l. Végre ot esztend6 mulva, 1720 julius
12-én, amikorra a tagok harmadrésze elhalt, részint hivatalval-
lalas kovetkeztében lekoszont, a kéznyugalom és egység helyre-
allitasa végett megparancsolta a kirily a Dbizottsignak, hogy
november 1-én Budan kezdje meg mikddését. Az els§ lést azonban
mégis hénapok multaval, a kovetkez6 esztend6 mércius havaban
(méarc. 3.) Pesten tartottdk. (Hosszi id6 Ota ekkor kezdett Pest
ismét az orszag egyik kozpontja gyanint szerepelni.) A protestins
urak, akikbe a kiralyi szdndék bizalmat és reményt lehelt, 6rom-
mel gyiilekeztek ©ssze. Bizton hitték, hogy a bizottsdg minden
sérelmilkért elégtételt szolgiltat s az eredmény a letiint id6k
minden szenvedését elfelejteti velok. Azonban mér a tanacskozds
kezdete kigyogyitotta Gket dbrandjaikbél. A bizottsig megtagadta
azt a kérésoket, hogy az ilések ideje alatt Pesten protestins
istentiszteletet tarthassanak, nyilvin arra hivatkozva, hogy az
orszagos bizoltsdg nem sérlheti meg Pest varosa kivaltsiglevelét.
Azt remélték, hogy a felvildgosultabb katholikusok mellettok lesz-
nek és nem alljak el jogos kivinsigaik teljesiilésének utjat, szami-
tottak a kiralyi bizlosok pdartatlansigira, azonban meggyozddtek,
hogy tdmasz nélkill, szovetségesek hijin kell harcolniok jogaikért,
torvényes szabadsidgukért. A protestinsok nagy, orszigos, elvi
jelentGségd sérelmeiket akartak legels6bb targyaltatni, hogy a
részletes panaszok elintézésére meg legyen a szilkséges jogi alap

) Az egész vitdnak részletes leirdsdt adja Ribini id. mévében. II. 204—
216. 1. Ugyanott talalbaté a Kkirdlyi leirat hileles szévege, Acsiddy Adsm
veszprémi plispok, kirdlyi kancellar ellenjegyzésével.



Az illam és a protestantizinus III, Karoly alatt. 267

és kiinduldé pont. A katholikusok szerint ez nem tartozik a bizott-
sig hataskorébe, wert az 1715. évi XXX. t.-c. a jogi alapot
elegendfképen tisztdzta s pusztdn csak annak megallapitisara
hivatott egybe, vajjon a protestinsok egyes panaszai az 1681. évi
XXV—XVL, az 1687. évi XXI. t.-c, a végrehajtasukra kiadott
kiralyi rendeletek szempontjabdl valdsidgos sérelmek-e, vagy pedig
jogtalan kovetelések. Vilagos ennélfogva, hogy a két fél nem jut-
hatott kdzos megegyezésre; a tanicskozds, a meggy6z8dések és
okok kolesénds feltirasa, mérlegelése nem hogy envyhitette volna
ellentétoket, s6t még inkabb fokozta. A kirdly végre latvidn a
bizottsig munkajanak eredménytelenségét, junius héban, az aratast
adva okul, egy id6re elhalasztotta az tléseket. Augusztus héban
ujabb halasztds tortént, azonban, midén a bizottsdg tobb honapi
sziinet utan Pozsonyban folytatta a tanicskozast, a kiizdé felek
épp oly hévvel és ingeriiltséggel csaptak Ossze. A megegyezésnek
utolsdé reménye is szertefoszlott. Rajotlek, hogy egymdst meg nem
gy6zhetik s az egész aktagarmaddiva néit munkalatokat folter-
jesztették a kirdly elé itélet és hatdrozat végett. A Dbizottsag
munkalkoddsa a vallasiigyben tehat épp Ugy zditonyon akadt,
mint az orszaggyllésé. Alkotmanyjogi szempontb6l is nagyjelen-
t6ségi eset volt ez, mert a vallasi gydlolet féktelen lobogidsa
miatt a kirdlyi hatalom hatdsktre egyre terjedt s éppen a nemzet
felségét (szuverénitds) képviselG orsziggyidlés rovdsira.

A pesti és pozsonyi bizottsig iromdnyai folottébh érdekesek
reink nézve. Nem a replikdk és duplikdk éleselméjiisége, lalald
volta, a jogdszi fog4sok miatt, hiszen sikerdk nem volt, hanem
azért, mert ezekben az iromanyokban talaljuk meg a katholikus
és protestins parl allaspontjanak tiizetes kifejtését. Itt latjuk,
hogy mind a két fél vezérei nagy célok felé tornek s a részlet-
kérdésekben itt-ott engedékenységre is hajlandok az elvi gyGzelem
fejében. A protestinsok régi békekotésekre, kir. hitlevelekbe foglalt
torvényekre alapitottak kivansdgaikat.!) Mindegyik pont a lelki-
ismereti szabadsig egy-egy megtamadhatatlan alkateleme.

1. Mindenki szabadon gyakorolhassa vallasit az orszdgban,
akiarmilyen rendd, nemes, polgir vagy paraszt legyen; ebben senki
ne hiborgassa, papokat szabadon tarthasson.

2. Mindenki szabadon jarhasson a nemes urak udvari temp-
lomadba nagy messzees6 falvakba is istentiszteleire s ezért biin-
tetés ne érje.

3. Senkit se kényszeriisenek hite valtoztatdsira; senkinek se

Y} Marczali Henrik a Magyar Nemzet Tort. VIIL. koletében a vallds-
tigyekr6l szélva azt vitalja, hogy a magyar torvényhozAsnak joga van régibb
torvényeket megvaltoztaini (béesi és linci béke), még akkoris, ha az orszig-
gylilés egy része ellentmond. Amde e valissiigyi térvények clismertettek
alapjogoknak, amelyek szerz3désjellegliek, s a kiralyi hitlevelekbe is bejutottak.
A valtoztatds joga ily torvényeknél nem fektétlen &s nem korlatlan.
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vegyék el ily ok miatt birtokat, senkit meg ne fosszanak hivata-
14t61 vagy ne tegyék lehetetlenné elérését; ne kényszeritsék Oket
arra, hogy a katholikus plébanosoknak nagyobb stélat fizessenek,
ne akaddlyozzak a temetSk, harangok hasznilatat.

4. Senkit ne helyezzenek vad ald, ne idézzenek kaptalani
torvényszék elé, amiért protestinssd lett, fogsigra ne vessék, kart
ne szenvedjen.

5. A foldesuri jog pusztin a testi vagy anvagi szolgilatra
korlatoztassék; a lelkiismereten valé uralkodds szfinjék meg; a
foldesir ne foglalja el templomukat, ne akadalyozza istentisztele-
toket, ne fossza meg protestins jobbdgyit hazatol és telkétsl.

6. Mindkét hitvallasi evangelikusok szabadon valaszthassa-
nak gyiilekezeteik igazgatasira szuperintendenseket, ezek jogaikat
figgetlentil gvakoroljak, egyhdzi iigyekben ¢nalléan, a klerus be-
folydsa nélkil jarjanak el, ldtogassik gylilekezeteiket, tartsanak
gyiiléseket és zsinatokat. Hazassagi iigyekben legyen korlitlan tor-
vénvkezési joguk sajit hitfeleik felett; a katholikus piispokdk
vizitdcidja protestans egyhazakban toroltessék el; azokra nézve,
akik ily ok miatt kereset alatt dllanak, a pert s itéletet érvény-
telenitsék; amennyiben kart szenvedtek, a teljes megtéritéshez
joguk legyen.

7. A protestins papokat ne iildézzék el egyhdzukbol, szdmu-
kat ne apasszdk; engedjék meg nekik a vegyes hdzasparok 0Ossze-
adasit s a vegyes parok gyermekeinek keresztelését.

8. Ne akadélyozzak a protestans konyvek behozatalat, a le-
foglaltakat adjak ki jogos tulajdonosaiknak; a tanuldk kiilfldre
jarasat ne gitoljak.

9. Az elvett templomokat adjik vissza.

10. Ne kényszeritsék ket hitvallisukkal ellenkez§ szertartd-
sokra, kormenetekre, linnepek megtartdsira s az ellenszegiilGket
ne sujtsak birsaggal.

11. Ne kivanjik t6liikk, hogy a hivatalos alkalommal vagy
barmikor a Boldogsigos Szidzre és Istennek minden szentjeire
eskiidjenek. Elégedjenek meg azzal, hogy a teljes Szenthdromsigra
és a Felség irdnt valé hiségiikre eskiisznek,).

A felsorolt pontokbél nyilvdnvald, hogy a protestans urak
megmaradtak a jogos védelem allaspontjan. Minden pontot, mint
régi, szizadon at gyakorolt jogot tudtak igazolni szentesitett tOr-
vényekkel; amit kivinnak, az csak egyhazuk létének torvényes
biztositéka; az uralkodds, hoéditds, terjeszkedés gondolata még
almukban is tavol jir t6lik. Hiszen kisebbségben vannak és
semmi szovetségesiik nincsen. A katholikus rész allispontja ellen-
ben egy hatalmit érz6, erejében bizakodo nagy part gyors és ki-
méletlen végrehajtast koveteld programmja, egyittal a vallasi

1) Lampe, Hist. eccl. ref. 540. — Budai Ferencz és Ezsaids.
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tirelmetlenség hatarozott hadizenete. Jogelviik az er6 és a hata-
lom birtoka; torvényekre csak a protestdnsok miatt hivatkoznak,
hogy ellenvetéseiknek torvényes formaja é&s alapja teljesen ne
hidnyozzék. Allaspontjuk tudominyos igazolasit az Opusculum
Theologicum ciml kényv foglalja magiban, amelyet a legtiizesebb
és tiirelmetlenségérdl hirhedt egri piispsk, grof Erd8dy Gébor ira-
tott, és sajit tekintélyének védelme ald helyezett!). A munka f6-
kép azt a tételt bizonyitja, hogy a vildgi hatdsag, tehat az anyagi
hatalom (kiraly, varos, foldesur) a hit és lelkiismeret kérdéseiben
korlatlanidl és felel6sség nélkiil intézkedik, ennélfogva az eretnek-
ség kiirtdsanak semmi torvényes, komoly akadilya nincsen. Az
eretnekkel szemben az erfszak teljesen jogos fegyver. Aki meg
nem hajol, bujdossék ki (természetesen javai nélkiil) az orszag-
bdl. A konyv irdja el6tt az igazi katholikus uralkodé eszménye
II. Ferdindnd és XIV. Lajos, a lelkiismereti kényszer e két vilag-
hird alkalmazodja. ,Sohasem szenvedeit a keresztyén egyhaz annyit
a poganyoktol és hitetlenektSl, mint az eretnekekt6l“. Nyiltan
hirdeti, hogy a legszelidebb fajta eretnekségben is benne rejlik a
partités esirdja és a nyugalom, béke csupan Kkiirtdsuk aran le-
hetséges. Példa ra Csehorszdg. Szakasztott ezen a nyomon jir a
bizottsdg katholikus része. Folterjesztéstk els6é pontja szerint a
birodalom nyugalma és a lakésok egyetértése a vallds egységétil
figg. A vallds egysége a birodalom ereje, a vallisok kiilonbdzg-
sége a birodalom bomldsa. ,Semmi nem koti annyira a fejede-
lemhez a népek lelkét, mintha szivvel-lélekkel egy vallast kovet-
nek*. E programm ép oly hatdrozott és kovetels, mint XIV.
Lajos koranak egy elhiresiilt szallé igéje: ,Egy kirdly, egy tor-
vény, egy hit“. E tan kovetkezése nem lehet mds, mint az eret-
nekek kigyomlildsa. Kovetelik minden valldsiigyi torvény eltor-
1ését, mint a nantesi edictummal tortént. Mivel a kirdly valldsa
feltétleniil s orok id6kre szabdlyozza az alattvalok vallasi meg-
gy0z0dését, kitlon vallasiigyi torvények foloslegesek is, karosak is,
mert a kiralyi hatalom akaratit korlatozzak. Ez az elvi alap,
azonban legelfogiltabb hivei is érzik, hogy a valldsiigyi kérdéseket
még sem lehet ebbfl a szempontbdl biralni, hanem a torvények
alapjan. Igy tehat hozzilincoltdk magukat az 1671, 1687
&vi torvényekhez, az explandciékhoz, éppen azon intézkedések-
hez, amelyek ellen a protestantizmus menedéket keresett. Tar-
gyalds kozben ez alaphoz a katholikusok épp oly allhatatosan
ragaszkodtak, mint a protestins fél a maga pontozataihoz. Széval
a kiralyi akarat oldhatta csak meg hatalmi széval a sztvevényes
kérdést.

Y) Opusculum Theologicum, in quo quaeritur: An et qualiter possit
Princeps, magistratus, Dominus Catholicus inditione sua retinere Haereticos;
vel contra poenis eos aut auxilio ad fidlem Catholicam amplectendam cogere.
(Nagy-Szombat, a jezsuita akadémia betfivel. 1721).

Theel. Szaklap. IV, érf. 19
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A kirdlyi dontésre tiz 4ll6 esztendeig vartak a protestansok.
Kozben rakasra gy@lt a sok panasz és sérelem; orvoslasukat a
kormany a folyton igért valldsi rendeletre haritotta. Az erGsebb
katholikus tabor nem torgdott a kiradly id6kozi halaszt6 paran-
csaival, amelyek egyben-mdisban a protestinsok érdekeinek ked-
veztek. Végre 1731. marcius 21-én megjelent a torténelmi jelen-
t6séglid Carolina Resolutio, amely II. Jdzsef tdrelmi rendeletéig,
tehat félszazadndl tovabb egyetlen szabadlyozoja és biztositéka a
protestins egyhdzaknak. Kedvez6tlen tartalmanak hire eldre ki-
szivargott s Radvanszky Janos meg Vay Abraham kihallgatison
kérték a kirdlyt, hogy a rendeletet véltoztassa meg, vagy egy-
altalan ne adja ki. III. Karoly minden remény nélkiil bocsatotta
el o6ket, megmaradt szindéka mellett. A rendelet tartalmat minisz-
teri konferencia allapitotta meg, amelyen a savoyai herceg elni-
kolt, s tobbnyire németek vettek részt; a magyar korona orsza-
gainak csak egyetlen képviselGje volt jelen, Batthyany Lajos grof,
alkancellir. A miniszterium majdnem az utols6 betdig magaéva
tette a f&papsdg s a katholikus bizottsigi tagok &llaspontjit, dgy,
hogy a rendelet — formajil nézve — nem egyéb, mint a protes-
tdns sérelmeknek pontrol pontra valé megtagaddsa. Futolagos
egybevetés is meggy6z ez allitds igazsagarol.

Mindjart az els6 pont haldlos csapast mér a protestantizmusra
és igazolja a templomfoglalok Osszes' erGszakoskodasait. Kildnb-
séget tesz nyilvinos és magan vallasgyakorlat kizt; az elGbbit —
pusztdn az articularis helyekre korlatozza, a magangyakorlatot az
egész orszigban megengedi. Ez azonban nem allhat mdasbdl, mint
valldsos konyvek olvasasibol, s ott megjelenni a csaldd tagjain
kiviil senkinek sem szabad. Az articularis helyeken a protestins
papok szabadon gyakorolhatjik lelkipasztori jogaikat, ugy a helybeli,
mint az odasereglett lakosoknak szolgilhatnak, de mas falvakba
nem mehetnek, legf6lebb, mint magin emberek. A becikkelyezett
helyeken kiviil é16 protestinsok a plébania egyhdzi hatosaga alatt
allanak s a szabdlyszerd stéla fejében annak szolgdlatival kell
€lniok. Az articularis gyiilekezelek a sziikség szerint kiralyi enge-
dély mellett gyarapithatjidk a papok szamat. A foldesur joganak
sérthetetlenségét e. rendelet is kimondja, csupin azzal korldtozza,
hogy vallasi tekintetben a kirdly beleegyezése nélkill semmit se
valtoztassanak, mert »a kiraly a vallds véd6je«. Elrendeli, hogy
mindkét felekezeten levs evangelikusok jelentsék be, hany egyhazi
el6ljarora, vagyis superintendensre van szitkségik. Hataskoriiket
azonban pusztan arra szoritja, hogy papjaik jo erkdlcsére iigyel-
jenek s a ‘rendetlenkedSket megintsék. Olyan erkdlesrenddrségi
biztos-féle szerepet szant nekik, mert a papokat kultusz, tanitas
dolgiban a katholikus esperesek hatdsiga ald helyezte. Pereik
foruma a szentszék. Vegyes hdzasparok articularis és nem articu-
leris helyen a plebdnos nydjihoz tartoznak; a katholikus tinnepek
legaldbb kiils6 és nyilvanos megtartisa, a céhek kormeneteiben
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valo részvélel az akatholikus lakosokra is kotelezG. Az eskd dol-
giban a katholikus 4llaspontot fogadja el, csupan a taniknak
engedi meg az igazsigszolgiltatds és kozrend szempontjabdl az
egyszer( eskiit. Végiil fol kell emliteniink a hithagyasra, apostasidra
szabott btntetést. Ez mer6ben djitas (VI pont), mert egyetlen
torvény sem szdl rola, tehdt nem tartottik tilalinas, bdnos dolog-
nak. Eldszor 1. Lip6t 1707-iki rendeletében forduil el6. Az apos-
tasia még szigoribb beszimitas alad esik, ha a vadlott protestans-
nak sziletett s igy kett6s valliscserében bilnds. A rendelet a
megel6z6 vallisi sérelmekre kolcsonds feledést borit, s igy koz-
vetve a réomai katholikus ildéz6k biintetlenségét mondja ki. A
jovere nézve pedig az 1715, évi XXX t-c. értelmében elrendeli,
hogy aki sérelmet szenved, akar katholikus, akar protestans, csak
a maga nevében fordulhat panaszival a felséghez. Ilyen moédon
a vallasligy egyszerd kozigazgatisi dologgd siilyedt, amelyet a
korméanvykozegek felel6sség nélkiil intéznek el. Az egyes protestdns,
csalad vagy gyiilekezet teljesen ki van szolgaltatva a hatésagok
kényének.')

A protestans egyhdz kozjogi helyzete ennél mélyebbre mar
nem siilyedhetett. Torvény nem védi, csupin bizonytalan kiralyi
kegyelem tartogatja. Mert nem szabad feledni, hogy az a csekély
engedmény is, amit a rendelet kegyelmi morzsa gyandnt oda vet a
protestinsok elé, csak ideiglenes, csak tijabh intézkedésig érvényes.
Tehat az orszdg gytlésének példajira a kirdly is megtagadta egy-
hiazukat, elkobozta jogaikat. Az abszolut védtelenség dllapotdban
vannak és sorsuk enyhilése a véletlentsl fiigg. A kiraly, hogy mint-
egy betet6zze a rendek munkdjat és hizelegjen gyengéiknek, hala-
déktalanul s ellenmondas nélkiil szentesiti az 1723. évi 1X. tor-
vénycikket, mely az eretnekséget felségsértésnek nyilvanitja, s az
1722. évi I1. torvénycikket, amelynek 7. §-a szerint az uralkodé
csak katholikus vallisud lehet. Ez a katholicizmus végleges diadala-
nak és a protestantizmus teljes elbagyaddsinak él6 emlékjele.

Annyi csalddas utdn mégis csak a kirdlyba vetették reményoket
a protestansok. Uralkodasa elején kijelentette, hogy »mindenkivel
aszerint fogunk banni, aminG hdséget tanusit irdntunk és felséges
hizunk irint.« — elképzelhetetlen, hogy ezt az elvét, amelyre
annyiszor hivatkozott, a protestansokkal szemben megtagadja. A
papsag befolydsdnak, mint hatirozott jellemd, abszolut hatalomra
torekvd uralkodd, nem engedhet nagyobb tért, mint amekkora a
birodalom érdekével dsszefér. Bar Erd6dy plispok restelkedés nélkiil
vallotta azt a meggy6z6dését, hogy »inkabb legyen az orszdg puszta,
minisem eretnekek lakjake, — Kdroly nem osztozott felfogasaban.

) A Resolutio szovegét kozli Ribini Memorab. 1I. 249. s kév. lapokon.
Ugyano elbeszéli Radvanszky és Vay kihallgatasit. A pesti és pozsonyi bizott-
sdg munkdilatai a Nemzeti Mizeum latin kézxratgyujteményében egész terje-
delmiikben megvannak.
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Latta, hogy a térokoktol visszahdditott teriilet mdvelésében az ildo-
zOtt protestinsok a legmunkdésabbak, legkitartobbak és birodalma
egyik életerét metszené el, ha Oket a nagyjelentségd kulturmun-
katdl elzavarna. Némelykor, kivalt ha a boles savoyai herceg hatott
red, hatart szabott a klerus zabolatlan iildoz6 diithének. Althan
biboros, vaci plisptk, az uralkodd egyik kegyeltje, sokalta a Reso-
lutioadta engedményeket és Pestmegye rendeinek gytilése elott
tiltakozoit ellene. Nyilatkozatabol szikrazik a tiirelmetlenség és
elbizakodott dolyf, a papuralom mindenhatosiginak érzete. Kije-
lenti, hogy rémiilettel s megdobbenéssel olvasta a leiratot, amely
az 1608. és 1681-iki torvényeken alapszik, amely ennélfogva sérti
a katholikus hitet, a lelki tidvosséget, az apostoli szék jogait. A
rendelet intézkedéseit hamisaknak, igazsdgtalanoknak nyilvanitja,
amelyeknek katholikus hivé nem engedelmeskedhetik. Ugyét —
igymond — a papa elé viszi, aki hit dolgaban egyediil és csalat-
kozhatatlanul itélhet. E vakmer6 ellenszegiilést még sem nézhették
el a rokona kedvéért becézgetett biborosnak sem. Kirdlyi parancsra
Pest megye széttépette a protestatiét, 6t magat Bécsbe idézték
kirdlya elé szamadasra; mivel a megjelenéssel késett, zar ala helyez-
ték Osszes piisptki javadalmait. Erre meghajolt Althan s Kiroly,
aki sajit batorsagitol szinte megijedt, visszahelyezte kegyeltjét a
duisjovedelmd pilispokségbe. Ez adatbdl is latszik, hogy a kirdly-
nak lett volna hatalma és moédja a protestinsok megvédésére, ha
a joakaré szandék folébredt volna benne. A rendi alkotmany
formai, amelyek hajdan a kiralyi akaratot lenyiigozték, mindegyre
jobban elértéktelenedtek, elvesztették taltalmukat s Magyarorszig
kozeledett a kirdlyi kényuralom felé. Temérdek személyes érdek
és vagy kielégitése fiiggttt a koronatol: a becsvagy, ambicié csak
az udvar partfogisa rérén érvényesiilhetett, s tényleg IIl. Karoly
is, Maria Terézia is gazdasigi kedvezményekkel, kitiintetéssel a
magyar nemesség nagyobb részét lekotelezte a Habsburg héaznak.
Az ily médon megnyert urak sem nem tudtak, sem nem akartak
igazi ellenzéket alkotni a birodalmi kormany kozpontosito hatalmi
torekvéseivel szemben. II. Kéroly 1730 6ta egész 1740-ben
elkovetkezett halaldig nem tartott orszaggydlést és senki sem
itkozott meg rajta, a megyék nem kovetelték. Azzal a hittel
hagyhatta orszagait utodjara, hogy Magyarorszig is kormanyoz-
haté a rendek hozzdjirulasa nélkiil s okos politikdval beolvaszt-
haté az osztrak birodalomba. E politikai irdnynak gydzelmes elre-
halad4sat kétségteleniil észrevették a protestansok s az volt f6-
igyekezetok, hogy hdségokkel, aldozatkészséggel, szolgdlataikkal,
alattvaléi engedelmességgel kivivjak az uralkodo joindulatit. Csak
igy remélhették, hogy a Karoly-féle rendelet végrehajtasa kozben
folyamodasaikra itt-ott kedvez§ valaszt kapnak.

Kovdcs Sdndor.



