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oAz istenek mint a faji memdria megtestesiilései cz. Gjsag-
hajh4sz6 czikkben Carpenter azt fejtegi, hogy az istenek genesisé-
ben valészinfileg més fizikai elemek is szerepeltek ugyan, de
mégis ,az istenalakok a faji ontudatos életnek az egyén elmé-
jében val6 appariti6i vagy manifestati6i.® Az Gsdk végtelen
sordnak tapasztalataib6l ©rokolt hatarozatlan reminiscentidk
egyes népfajokban bizonyos szunnyad6é idedlokat teremtenek,
melyek — mint valami platéi ,Gsképek“ — ahhoz ill§ é16
egyének szemlélése &ltal tamadt behatasok folytdn a ,,ménia“
vagy extasis allapotaiban lesznek az egyesre nézve pl. a szere-
lem, a harc, az athléta megtestesiilt eszményei, vagyis istenek;
illetve a természet targyai és jelenségei, mint él6nek s emberi-
nek vélt valésigok, isteni tulajdonokkal ruhaztatnak fol. S ,ez
istenek . . . emberi typusok idealisati6i, nem valésagok (reali-
tas), hanem a fajban mtikéds, hatékonyan serkent§ és inspirdlé
realis er6knek személyesit6i“, melyek a nép fejlfdésével 1épést
tartva, lassan bar, de bizonyosan valtoznak. — E theoridban,
ami 4j — az nem j6! .

Beibitz ,,Uj szempont a theologidban cimmel azt siirgets,
hogy az evoluti6 elvének &ltalanos elfogadasa folytdn a teremtd
Llegyen“ szava megszabadulvan a vardzsigééhez hasonlé jellege-
t6l, a természettudomany ujabb vivmanyaival egyez@leg alaki-
tand6 a4t egész theol. folfogasunk és igy a természeti okoknak
minden Gjabb folfedezése — Isten a vildgban immanens levén —
tjabb isteni kijelentésnek lesz eszkozlGje.

Farnell tanulmanya; ,Aldozati communi6 a gorog vallas-
ban“ — értékes. Kimutatja, hogy az aldozatnak az a Robertson
Smith-féle mystikus fogalma is, amely szerint az sacramentalis,
ritualisticus cselekvény, mely altal valosdgos és testi communiéba
lép az aldoz6 az istenséggel — Homerosz koratél az egész gordg
torténeten 4t ismert volt s mem csupdn az eleiisisi mysteriu-
mokban, hanem foltalalhaté az allamvallasban is, leghatarozot-
tabban 8 lényegesebben mégis az Orphelis-dionysosi és attis-
cybelei semihellenistikus mysteriumokban. Igy hat a ker.-ség
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vezéreszméi nem voltak teljesen idegenek és ismeretlenek a
kés6bbi hellen vilagra nézve,

Bacon egy korabbi kézleményben (1903. 4pril. sz.) ,4 jdnosi
kérdés“ Kkiils6 bizonyitékair6l azt tartja, hogy ezek inkabb sz6l-
nak az evang. és az apocal. janosi szerzfsége ellen, mint mel-
lette. Mostani dolgozatdban meg a belsd bizonyitékok alapjan
eldontdttnek véli, hogy mind a kett§ pselidonym irat. Emez
palesztinai olvas6k szdmaéra szerkesztetett Janos ap. neve alatt,
»a foltdmadast és itéletet” tagadék ellen, a palesztinai eschato-
l6gia tdmogatdsara; amaz pedig az appendixszel (21. f.) mint
utanzattal megtoldatvan és revidealtatvan, Janos ap. tekintélye
alatt akart célt érni a p4li logostannal a Kr. testben lett eljs-
vetelét tagad6é s a szeretet torvényét, mint Jézus altal adott Gj
parancsolatot elfeledett wultrapaulinus és dokéta dualismus
ellenében.

April. szam.

Lodge ,Eszmék a ker. tan reinterpretati6jahoz“ cimen heves
tamadéast indit ,az orthodox doctrinak® — bfineset, eredendd
bfin, 6rok biintetés, megvaltas stb. ellen s ezeket mint a modern
tudomanyossag és criticismussal 6ssze nem féréket elveti és
»a Kr. megjelenésével és mfivével osszefliggd nagy mysteriumok
alatt rejl6 igazsigokat“ e 3 pontban foglalja 6ssze: 1) incarnatio
és praeexistentia, 2) revelatio vagy folfedezés, 3) continuitas és
alland6 hatds. — Ez ultramodernkedésre remek valaszt ad dr.
Talbot a jul. szamban. Elismerve a laikus szerz6nek j6 szandékat,
figyelmezteti, hogy ,az amat6rkodésre kényes teret valasztott®,
mert diletdnskodasiban a ker. tant vagy egyaltalan nem, vagy
félreértette tobb izben, ezért a biinrdl, a haragvé Istenrdl, a bin-
tetésr6l és valtsagrél val6 nézete téves, az incarnati6rol vallott
folfogasa pedig éretlen, s 4ltaldban e nagy fontossiga kérdéseket,
nem elég elStanulmanynyal és meggondoltsiggal targyalja. —
Lényegében éppigy értékeli Lodge cikkét ,Egy kath. pap* is
(okt. szam.) azzal az eltéréssel mégis, hogy véleménye szerint
szerz6 tdmadédsainak inkabb a prot. dogméikkal szemben van
némi jogosultsaga.

Hensley Henson o J. Kr. filldmaddsdrdl azt vallja, hogy ez
torténeti tény; mégis az apostoli félfogas a foltdmadasrdl inkdbb
ez: ,Az Gr 61'“ mint sem az: .Az Ur foltamadott!“ . ... Bar
magéra a tényre nézve nincs szemtand, bizonyitjdk a christo-
phanidk s az Ur hatalménak jelei az § egyh4zaban. Krisztus él,
mert ma is munk4l.

A berlini Winckler nagy tudoményos apparatussal igazolja
dr. Budge ellenében, hogy a Musri név 4 kiilonb6z6 tartomanyra
alkalmaztatott: (1) Keletazsia egyik vidékére, (2) déli Kappado6ciara,
melylyel szomszédos vala Kué, (3) Aegyptomra s (4) a Judea és
Edom déli hataran a Sinai félsziget és Arabia felé terjeds vi-
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dékre, és pedig akkor is, mikor egy ideig a filiszteusok birtoka
volt, illetve Aegyptomtdl fliggetleniil seikek kormanyzasa alatt allott.
Bebizonyitja tovabb4a, hogy Meluhha nem Ethiopia, hanem Aré-
bidnak egy része és Magannal egyiitt inkdbb geografiai mint
politikai elnevezések. Az ,abar nahran® foliratban meg a ,nahr“
nem az Eufratesre vonatkozik, hanem a »nahal Musri* vagy a
bibliai ,nahar Misraim* az.

A jaliusi szamban Bailey Sounders magvas tanulményt
k6z6] Herderr§l a humanus gondolkozast emberrsl s a folvila-
gosodott theologusrél, aki szerint ,a theologiat szabadon lehet
tanulméanyozni s nem sziikség, hogy az ember szolgasigra kéar-
hoztassa a lelkét.“

Mellone ,a halhatatlansdg problémdjdnak mai dlldsirdl* érte-
kezve, gy hiszi, hogy e hitnek, jobban mondva vagynak legter-
mészetesebb alapja az az érzelem, hogy egyiitt lehessiink sze-
retteinkkel nem a testtdl elki{ilonzott immaterialis 1étben, hanem
val6sdgos személyes életet élve, melyben folytonos tokéletesedés
a résziink. Ezért a j6l folytatott foldi élet elGkésziilet a jovendsre.
Mert a halal utani 16t vagya nem egoisticus; ama jobb haziaban
nem var az ember jutalmat, jutalma az, hogy eljutott oda. A
tobbi allatokt6l rationalis, moralis és spiritualis tulajdonsiagaink
altal kiilonboziink s muljuk feliil Gket, s ezek nem az organis-
mus fenntartisara szolgilé mfiszerek — rendeltetéstk magasabb
és ezek adnak értéket az életnek — s ezért joggal hihetjik,
hogy e qualitasaink, kivalt az ész és szeretet, Ordok létre orok
tokéletesedésre hivatvak, melyben a vildag czélossigénak s a
teremt§ boblcsességének tudisa is megerGsit benniinket. De bizo-
nyos-e a lélek halhatatlansaga? . . . Am azt sem tudjuk bizo-
nyosan, hogy mi a lélek. Ennek a probléméjat sem a materia-
lismus, sem az ,Gj“ psycholegiai iskola nem tudta megoldani,
s6t halhatatlansdganak igazolisdra a metaphisikai rendszerek és
a spiritismus erSfeszitései sem hoztak djabb bizonyitékot. Bizfos
tudasunk nincs e targyban, mint egyebekben is tudasunk bizony-
talansag, kétely, modificatié és valtozas ala vettetett. Nem értiik-e
meg a Hegel-sejtette psychologiai jelenségeknek (hypnotismus,
clairvoyance, visi6 és telepathia) tudoményos igazolasat s nem
mutatnak-e némi jelek a subliminalis én létezésére?! ... S ma
mAr tapasztalati alapon beigazolédott a foltevés, hogy az elme
vagy lélek létezése a sz6 tudomdényos psycholégiai érteimében
vett ideg- és agymechanismuson alapul, s hogy az ,anyag“
abstractié és tan sohse fogjuk megtudni, hogy valéjaban micsoda.
A test pedig materialis moleculak organismussi combinalédott
alakja csupan?! Hol kezd6dik a lélek létezése s a testtel vald
Osszekottetése, praeexistens volt-e vagy més valamiképp jutott a
testbe? — ki mondhatnd meg ezeket teljes bizonyossiggal ?
Nem is sziikség ezt tudnunk a halhatatlansidg hitéért, mert a
vég vilagot vethet a kezdetre, a kezdet azonban a végre nem.
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S a végr8l mar is alapos okunk van erfsen hinni abban, hogy
mindenkire tokéletesedés var és a halal csak egy megall6hely
az életben.

Cobb ,L’Hypocrisie Biblique Britannique“ c. alatt s6tét ké-
pet rajzol az angol egyhaztirsadalmi és irodalmi viszonyokrél,
melyekben oly altaldnos a képmutatis, hogy — egyébrsl nem
sz6lva — a sko6t szabadegyhidz organumdt kivéve nincs egyhazi
lap. mely a kritikat igazsag szerint gyakoroln4.

W. Knight igen talal6é vonasokkal rajzolja ,a torténeti
médszer hasznalatdnak értékét a bolcseletben®, bebizonyitvan,
hogy csakis ennek a segitségével lehetiink képesek pontosan
megallapitani a megilleté helyet, melyet az egyes bolcsészeti
rendszerek az emberi gondolkod4s fejlsdésében elfoglalnak.

oA rossz kérdését* Stock, a régi taposott nyomokon haladva
targyalja és Gj adalékkal nem jarul a rossznak 6- és ujtesta-
mentomi ismert fogalmahozz.

Oktoberi szam.

Lodge ,A btin“c. valasziban elleneseinek korabbi tanul-
méanya ellen folhozott kifogasait e 4 pont ala foglalva (1) a
biinnek evolutionarius szempontb6l valé targyaldsa karosan
csokkenti a btindsség érzetét; (2) 6 tagadni latszik Istennek
a blin elleni haragjat; (8) eretnek nézetet vall Kr. emberi és
istenvolta egymashoz val6 viszonyat illetSleg s (4) nem képes
atérteni a ker. valtsdgtan igazi jelent6ségét — igyekszik meg-
védeni 4llaspontjat. De bar mostani cikke sokkal t6bb olvasott-
sdgot és Ovatossigot Arul el, mégis bizonyos, hogy csak dilet-
tans a theol. tudomény terén s tényleg nem képes kellSleg mél-
tanyolni a ker.-ség centralis doctrindinak jelentGségét.

A vita alatti kérdésbe belesz6l Muirkead is s mig egyrészt
az 6- és Gjtestamentomi tanfelfogdsbél kimutatja. hogy L-nak a
biinrgl val6 nézete nem kielégit, masrészt azt vallja, hogy a
viltsagtannak szokott egyhédzi fogalma korunk fundamentalis
erkolesi és intellectudlis meggy6zGdésével gyokeres ellentétben
van s ha az efféle dogmak a tudoményos kivanalmakkal 0ssz-
hangba nem hozatnak: a tudoméany és vallas kozotti sajnilatos
szakitasért az egyhfz fogja viselni a felelGsséget.

Goodwin Smith , Erasmus diadala a modern protestantismusban®
c. alatt szembedllitja Luther és Erasmus egyéniségét s ez utébbi-
nak a ,kegyes pdpa“ mint humanista tarsa ir4nti magatartasaban
a szeretet, bolcsesség €s josdgnak lelkét, az egyh. reformélasa
moédszerét illetGleg a fokozatos, egyetemes, evolutionarius reformra
torekvését, masok véleménye iranti tiirelmességét, a dogmakt6l
val6 idegenkedését s az akarat szabadsagarol vallott nézetét di-
csérve, kiemeli, hogy ezen eszmék nagy hoditast tettek a modern
protestantismusban, s6t — (oethe és Huxley 4llitdsa szerint
— Eur6pa ment6l hamaribb Erasmus vezetése ala keriill. —

Theol, Mzaklap. IV. évf, 8
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Lehetséges és nem is banjuk mar, csakhogy Luther langlelke
létrehozta az aldott reformatiot!

Bickersteth Wheeler ,a tiz parancs® cimén a gyakorlati
ethika szempontjab6l, tudomanyos érték nélkil targyalja a
dekal6got.

Utolsé a sorban Adeney mélyen jaré tanulmanya ,a héberek
szerinti evang.-rél“. Erre nézve az atydk emlékezései, mint kiilss
bizonyitékok, bar nem oly bdségesek, de majdnem, ha nem tel-
jesen oly régiek, mint az Gjszdv-i synoptikusokat illetéleg. A
bels6 bizonyitékok tekintetében is igazolt, hogy igen régi, csak-
nem egykori a synopt.-kal s a torténeti traditiénak s Jézus tani-
tasanak nehany toredékét is tartalmazza. Anyagat e 3 forrasbol
meriti: (1) a kanon. evang-ban nem foglalt eredeti traditiok, —
(2) a kanon. evang.-ban nem talalhaté megbizhatatlan legendik,
s (3) a 2 vagy tobb kanon. evang.-bél vett és a szerz0 A4ltal
onallé anyaga vilaganal dtdolgozott részekbdl. A m{ nem eretnek
iranyd, mely a ker-ség kezdeteinek igazi traditigjat elferditené;
becsiiletes szandékbol ir6dott s szerzGjének johiszemiiségében
nincs okunk kételkedni.

Kozli: Miklds Géza.

nNeue [Kirchliche Zeitschrift.“ kiadja Wilhelm Engelhardt, megjelenik a
Deichert’sche Verlagsbuchhandlung Nachf. (Georg Béhme) konyvkiadénal
Lipcsében. Ara 12 havi fiizetért egy évre 12 korona.

Ezen jelesen szerkesztett folydirat nem rég megjelent 12.
flizetjével megint befejezte egy (eddig a 16) évi palyafutasat.
Munkatarsai a positiv lutheranus theologiai iranya egyetemi
tanarok és lelkészek sordbdl keriilnek ki. A filizetek tartalma a
legvaltozatosabb.

Az 6-testamentom kirébe vag Koberle rostocki tanar cikke
a bfinbocsinatr6l az 6-szovetségben, Meusel cikksorozata az
630k kultusar6l az Osizraeli vallasban, Klostermann tobb cikke
a Deuteronomiumrél, Koénig értekezése az emberfiar6l Déniel
konyvében és Sellin cikke, melyben Melchisedekrdl irva ki akarja
mutatni Genesis 14. lényegének hitelességét. Itt meg kell még
emliteni Sellin jelentds cikkét, melyben a kelet 4satasainak ered-
ményeirsl és azok jelentSségérsl Izrael vallasanak fejl6désére
vonatkoz6 ismereteinkre ir. :

Az Gj szovetségre vonatkozo6 cikkek kozt fGleg Seeberg két
cikkét kell kiemelni; az egyik sz6l Janos apostol jellemérél, a
méasik Osszedllitja az uj testamentom adatait azon 40 napra
vonatkoz6lag, melyet Jézus feltamadisa utin még a foldén ids-
z0tt és azokb6él meglept, jelentds kovetkeztetéseket von. Azutan
kiilonosen kival6 Ihmels lipcsei tanar kritikai szemléje, melyet
tobb cikkben az utolsé évek dogmatikai kézikényvei felett (Oet-
tingen, Schnedermann, Rohnert, Kaftan) tart. Hatarozott a&llas-
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pont és a legmesszebbmen$ objektivitds, meg a kritika elSkels-
sége lhmels cikkeit toronymagasra emelik a szokasos kritikdk
f616. Wohlenberg lelkész igen érdekesen és tanulsdgosan ir a
vallastorténeti modszer alkalmazasar6! az ujszovetség magyara-
zatanal. Kival6 még Bachmann erlangeni tanar székfoglalé
beszédje, mely a természet és kegyelem probléméajar6l szol,
ebben és ennék helyes felfogasaban mutatvan fel a mai kor
dogmatikai kérdéseinek alapvetd és fordulé pontjat. A rendszeres
theologia koréb8l kiemeljilk még Griitzmacher fejtegetéseit a
keresztyénség lényegér6l és Brunstid elvont, de éles logikaval
irt értekezését a Kkeresztyénség absolutsagardl.

A torténeti cikkekb@! kilondsen ki kell emelni Zahn szak-
szer( jelentéseit az Okori egyhaz irodalma terén tett ujabb
felfedezésekr6l, azutan Berbig lelkész cikkeit, melyek Spalatin
és Luther levelezésébdl meritve festik e két férfiG egymashoz valéd
viszonyat. A kép, melyet ezen viszonyr6l nyeriink, igen szemléle-
tes és sok uj eddig ismeretlen részletet mutat. Bonhoff a legio
fulminatrix torténetének hitelességét mutatja ki és Hashagen
érdekes képet fest a francia forradalombél lefrvan az ész kul-
tuszdnak torténetét ezen idGben.

Schiller halalanak évfordul6ja alkalmab6él egy cikk Kinast
lelkész tolldbdl sz6l Schiller valldsossagar6l. Kellert gymn. tanar
a gimnaziumi vallastanftasrél, Schwartz missi6i igazgaté a po-
gdnytérités munkajanak céljarél ir; arr6l, vajjon egyeseket vagy
egész népeket igyekezziink-e megtériteni. Ha még mindehhez
hozzavessziik Burgernek, az egyik f6kiadénak az év elején f{rt
cikkét, mely az egyhazpolitika és az egyhazi élet legfontosabb
kérdéseit fejtegette, azt mondhatjuk. hogy a theologiai tudo-
ménynak, de az egyhazi életnek is alig van olyan &ga, amely
ezen foly6iratban alapos, szakszerfi cikkekben nem talilna mive-
lésre. Epen azért azon olvasbinkat, akik kilfoldi tudomanyos
theol. foly6iratot olvasni akarnak, ezen lapra figyelmeztetjiik. E
sorok fr6ja mar évek Ota olvasssa, ismeri és csak a legmele-
gebben tudja annak jaratisat, olvasdsat ajanlani.

Kozli: Dr. Dazer Gyorgy.
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