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A 19. SZAZADI REFORMATUS UJJASZULETES-VITAK
ESZMETORTENETI HATTERE

BEVEZETES, MODSZERTAN

Ao

A ,,magyarorszagi reformatus ébredés” torténelmi jelenségének az 1990-es évektol
kibontakoz6, mara drvendetesen meggyarapodott szakirodalma van.' Jelen tanul-
many egy ujabb lancszemet illeszt be annak bizonyitasaba, hogy a magyarorszagi
reformatus egyhaz egy hosszu életli generacion beliil (példaul Vay Miklos bard
[1802-1894], Beothy Zsigmond [1819-1896], Tisza Kalman [1830-1902], Kun Kocsard
grof [1803—1895]) legalabb négyszer (1841-45-ben, 1858—59-ben, 1879 koril és
1891-97-ben) ¢lt at egy-egy hasonl6 vitat. Ezen vitdk 6 targyai a vallasegyenl6ség,
az ujjasziiletés, a belmisszio, az onkéntes adakozas, a lelkészi nyomorusag, az allam-

I Lasd pl. GERGELY Jend—K arDOs Jozsef—ROTTLER Ferenc: Az egyhdazak Magyarorszagon. Szent Ist-
vantol napjainkig. Korona, Budapest, 1997. 196—197. — Hatos Pal: A magyar protestantizmus €s
eszmei fordulata Tisza Istvantol Ravasz Laszloig. Multunk, 2005/1. 89—117. — Kosa Laszl6: Vallasi
mozgalmak Dél-Magyarorszagon az ujkorban. In: U6: Miivelddés, egyhaz tarsadalom. Tanulma-
nyok. Budapest, Akadémiai, 2011. 185-201. — Kovics Abraham: The Origin of Scottish-Hungarian
Church Relations. The Settlement and the First Years of the Scottish Mission in the 1840s. Debre-
cen, D. Dr. Harsanyi Andras Alapitvany Kuratériuma, 2001. — Kovics Abraham: History of the
Free Church of Scotland’s Mission to the Jews in Hungary and its impact on the Reformed Church
of Hungary 1841—-1914. Oxford—Vienna—Frankfurt, Peter Lang, 2006. (A tovabbiakban: Kovacs A,
2006.) — Kovics Abrahdm: Maria Dorottya nadorné és a modern protestans angolszasz és német
eszmék terjedése Magyarorszagon. Szdzadok, 2006. 1531-1550. — Kovics Abraham: Ballagi Mor
¢és a Skot Misszid: megtérés, attérés vagy kitérés? Egy liberdlis protestans zsido életutjanak kez-
dete. Confessio, 2007/3. 109—125. (A tovabbiakban: Kovacs A, 2007.) — Kovics Abraham: A deb-
receni Uj ortodoxia tovabbélése. Csiky Lajos (1852-1925) belmisszio-teologiai elképzelései.
Mediarium, 7/1-2. (2012) 75., 78—84. — Kovics Abraham: A budapesti reformatus belmisszio koz-
pontja. A Németajku Ev. Ref. Leanyegyhaz rovid torténete (1859-1912). Egyhaztorténeti Szemle,
2016/3. 3-23. (A tovabbiakban: Kovics A, 2016.) — MoLNAR Sandor Karoly: Definialhaté-¢ az
¢bredés torténeti fogalomként? In: Tavaszi Szél 2006. Szerk. KEGYEs-Brassal Orsolya. Budapest,
Doktoranduszok Orszagos Szovetsége, 2006. 194-197. — MoLNAR Sandor Karoly: Kisérlet az
ebredés” fogalmanak meghatarozasara. In: A mult feltarasa — elditéletek nélkiil. Fészerk. GERr-
GELY Jend. Budapest, ELTE Térténelemtudoméanyok Doktori Iskola — Uj és Jelenkori Magyar Tor-
téneti Program, 2006. 83—108. — Siros Ete Almos: ,, Kérjétek az aratasnak Urdt!”. Forgdcs Gyula
(1879-1941). A magyar reformatus belmisszio uttordje. Budapest, KRE-KMTI-Harmat, 2007.
30-32. (A tovabbiakban: Siros, 2007.)
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segély és a reformatus egyhazi autondémia voltak.> A tanulmany kozvetlen el6zménye
az a munka, mely a Debreczeni Protestans Lap hasabjain 1891-1897 kozott a lelki
ujjasziiletéssel kapcsolatban kibontakozott heves és kiterjedt vitat mutatta be.’
Magam ennek a tanulmanynak a megirasakor még a kifejezett cikkirdi céltételezé-
sekkel kapcsolatban tehetd megallapitasokat tartottam a legértékesebbeknek, hiszen
minden sajtomegnyilatkozas végso oka és fokmérdje a kdozvélemény befolyasolasa-
nak igénye ¢és hatékonysaga. A vitatkozok érvrendszerének megértéséhez azonban
fel kellett tarnom biblikus, hitvallasi, valamint teologiai jellegi bizonyitasaikat is.
Az jjasziiletés” fogalma ugyanis dogmatikailag a kivalasztastol az tidvbizonyossa-
gig terjedd sorba, etikailag a megtéréssel és megszentel/tet/0d/éssel alkotott harom-
szogbe, ekkleziologiailag pedig a megtérés sziikségességét hirdetd ,,evangelizacio”,
az ugyanezt a ,,keresztelt poganyok™ [értsd: formalis hit(i egyhaztagok] felé is képvi-
selo ,,belmisszid” koncepcidi kozé is beilleszthetd. Ennek kapcsan dontottem el,
hogy a lelki 0jjasziiletés kérdését, tradicio- és kegyességtorténeti szerepére tekintet-
tel, a teologiai és szellemtorténeti hattér szempontjabol alaposabban megvizsgalom.
Ennek a vizsgalatnak az eredménye ez a tanulmany. A reformatus valldsi hagyo-
many ebben az esetben a bibliai korokban gyokerezik, hogy azutan a reformacio
tagabban értelmezett koraban (1517-1648) nyerje el masodik csomopontjat.* Tanul-
manyom 1864-ig, a skot hatas kibontakozasanak masodik szakaszaig viszi el a torté-
net fonalat. Az 1870-es évek belmisszios-ujjasziiletési vitdja ugyanis jelenlegi véle-
ményem szerint kiilon vizsgalatot érdemel.

2 Lasd hozzd még Kovics Kalman Arpad: A belmisszié mint tératlépés. In: Térdtlépések. Szerk.
Gecz1 Janos—ANDRAs Ferenc. Veszprém, Pannon Egyetem MFTK Antropologia és Etika Tanszék,
2015. 223-238. Kovacs Kalméan Arpad: A szabadsag és tidvbizonyossag toposzai Baltazar Dezs6
1921. november 8-1 hddmezdvasarhelyi beszédeiben. In: A hodmezovasarhelyi Szeremlei Tarsasag
Evkényve 2017, Szerk. Preszroczki Zoltan. Hodmez6vasarhely, s. n. [Szeremlei Tarsasag], 201.,
85-102. Kovics Kalman Arpad: Az erdélyi belmisszi6 oktatasiigyi és tarsadalomszervezési kihi-
vasai 1895-1907. In: 4 reformacio oroksége. Egyhaztorténeti tanulmanyok. Szerk. KoLumBAN Vil-
mos Jozsef. Kolozsvar, Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet, 2018. 586—-603.

3 Kovacs Kalman Arpad: Debates on Conversion and Spiritual Rebirth in the Hungarian Protestant
Press between 1891 and 1901. In: Revival, Social Reform and Spiritual Renewal in Central and
Eastern Europe. Konferenciakétet. Szerk. Kovacs Abraham. Partiumi Keresztyén Egyetem, Nagy-
varad, 2020. (megjelenés alatt)

4 Elére kell bocsatanom, hogy napjaink altalanos bibliaismereti szintje miatt a kdzérthetébb katoli-
kus szentiras-hivatkozasi metédust hasznalom. A téma protestans jellegéhez a széhasznalatban (pl.
keresztyén, Ezsais) igazodom.
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TEOLOGIA- ES SZELLEMTORTENETI HATTER

Az ujjasziiletés” kifejezés szolasszerii modon a kdznyelvbe is utat talalt, és egy
mélyre hatd kiilso hatés altal indukalt, beliilrdl kifelé hato alapiranyultsag-valtozast
fejez ki. Ez az egzisztencialis paradigmavaltas pozitiv, s6t oromteli torténés, ahogy
normal esetben a foldi vagy testi sziiletés is az. Az ,,Ezen a napon [értsd példaul
baleset vagy miitét napjat] sziilettem masodszorra” vagy ,,XY egészen ujjasziiletett
a szerelem stb. hatasara” szolasszert fordulatok eredete két, altalanosan parban hasz-
nalt dogmatika-teologiai fogalomban, a megtérés-ujjasziiletésben gyokerezik.

Ezek a kifejezések ugyanannak a lelki folyamatnak vagy eseménynek a két oldalat
fejezik ki, és az tidvrend (az ordo salutis) allomasainak kiilonboz6 lelki allapotait
jelentik. Mar csak azért is nehéz megragadni, mi is az a lelki ujjasziiletés, mivel
abban Isten az tidvosséget mint sajat allapotat lelki munkaval, sajat dicsdségére
tekintettel alkalmazza az emberre.® Protestans felfogas szerint a valasztottat a Szent-
I¢lek altal Krisztusba és az 6 érdemébe oltja (imputatio), katolikus felfogas szerint
a hivot Krisztus érdemében és erejében részesiti (infusio). Az applicatio salutis kdz-
keletiien elfogadott ldncszemei az elhivas — Gjjasziiletés — megtérés — hit — igaznak
nyilvanitas — megszentelés — megdicso6ités.® Ezek kovetkezetes, 6sszekapcsolddo lan-
cot alkotnak, melynek szemei nélkiilozhetetlenek ugyan, de felcserélhetéek. A Bibli-
aban ugyanis a kiilonb6z0 kifejezések hasznalata nem mindig kovetkezetes, éppen
ezért jelentésiik egymasba mosddhat.

A zsid¢ irastudo Nikodémusnak adott jézusi tanitas és gondolatmenet 1ényege
a tlizes kigyok torténetének alkalmazasa a Messiasra. Ahogy a pusztaban a zsidok
ujjasziiletése volt a hivo feltekintés a pdznara tiizott rézkigyora, ugy az igazi Gjja-
sziiletés a felemelend6 Isten- és Emberfiaban val6 hit, akit az Atya szeretetébol kiil-
dott a vilagba.” A torténet egyértelmiien utal azon messiasi igéretekre is, hogy amit
Isten a térvényben (a Toraban) megkovetelt a népétdl, azt maga fogja beteljesiteni.t
A felemeltetés egyarant utal Jézus kereszthalalara és a kereszt evangéliumanak hir-
detésére. Es itt rogton abba a problémaba iitkoziink, hogy az ,,ijjasziiletés” megfog-
hatatlan, csak hatasaiban tapasztalhatd szdmunkra, mint a sz¢él. Meghaladja az ér-
telmi fokozatolds lehetdségeit is, mivel benne az az isteni (értsd: orokkévalo) ido

5 Dordrechti kanonok (Confessiones reformatorum). Ford. Boroczki Tamas. Kolozsvar, Koinodnia,
2000. (lat. Canones Synodi Dordrechtanae, a tovabbiakban: CSD) 12. cikkely.

6 V0. Romai levél 8. rész 28-31. versei.

7 Janos evangéliuma 3. rész 1-21. versei. VO. Mozes IV. kényve 21. rész 4-9. versek. Az ebben a sza-
kaszban talalhato 3. rész 16. verset szokas az ,,evangélium lelké”-nek nevezni.

8 V0. az alabbi igeparokat: Mozes V. konyve 10. rész 16. vers — Uo. 30. rész 6. vers. Ezékiel proféta
konyve 18. rész 31. vers — Uo. 11. rész 19. vers., 36. rész 26. vers.
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nyomul be a foldibe, ahol a praeteritum futurum propheticum (kijelentett, befejezett
jovo) uralkodik. Ugyanakkor a fogalom kardinalis jelentdségét mutatja, hogy az
apostoli iratok szamos helyen hasznaljak és magyarazzak.” Szamos mas kifejezés is
megfeleltethetd neki: ,,megujitas”, ,,(jjateremtés”, ,,4j élet”,!? , kéz nélkiil valo koriil-
metélés”.!! Ha ezen szempontokat mind mérlegre tettiik, és kisztrjiik a perspektiva-
kiilonbségeket, akkor a janosi ,,ujjasziiletés”-t leginkabb a pali ,,elhivas’-nak feleltet-
hetjiik meg, ahol az isteni megszolitas nem kiilsédleges, hanem végteleniil személyes
¢s belso formaju (vocatio efficax).

Kiilonbozo lelki allapotokrol beszéliink tehat, amelynek vizsgalati aspektusa lehet
teologiai, (vallas)pszichologiai, etikai, szociologiai, s6t torténeti is. Ahogy azonban
az Ujjasziiletésrol (és az elhivasrol) szolo tan mindig kegyelemkdzpontt, tigy a meg-
térés (és a hit) az akarati elemet hangsulyozza. Foldi sziiletésiink titokzatos mddon,
akaratunkon, sdt tudatunkon kiviil megy végbe, az Atyahoz vald blinbanatos vissza-
térésben azonban mindenképpen benne van az értelmi belatas, emocionalis inditta-
tas és hatékonyan mozdulé akarat eleme.? Ujjasziiletés alatt igy tehat az ember egész
belsd lelki életének és hozzaalldsanak azt a csodalatos és misztikus atalakuldsat
érthetjiik, amelynek eredménye lehet egy krisztusi élet magasabb ¢s tisztabb lelki-
ségének kibontakozasa. Ennek pszichologiai aspektusait vizsgalva minden emberi
megkozelitésnek meg kell hajolnia azon teolodgiai magyarazat eldtt, miszerint az 1ijja-
sziiletés szuverén kegyelmi tényként végsd soron szupranaturalis valosag."

9 Uijjasziiletés [fiirddje és a Szentlélek megtjitasa]™ Titushoz irt levél 3. rész 5. verse. ,,Feliilrol
sziiletés™: Jakab apostol levele 1. rész 17-18. vers. ,,Ujonnan sziiletés™: Péter I. levele 1. rész 3., 23.
versel. ,,Istentdl sziiletés”: Janos evangéliuma 1. rész 13. verse; Janos 1. levele 2. rész 29. vers.,
3.1ész 9. vers., 4. rész 7. vers., 5. rész 1., 4., 18. versei.

10 II. korinthusi levél 4. rész 6., 5. rész 17. versei. — Efézusi levél 4. rész 24. vers. — Kolossébeliekhez
irt levél 3. rész 10. vers. A Galatdkhoz irt levél 6. rész 15. verse egyértelmiien az isteni megszente-
1ésrdl szol. A paruziara, Krisztus masodik eljovetelére vonatkozoé értelmezési tartomanyt kihagy-
juk vizsgalatunkbol, mivel nem emberi l¢lekallapotra vonatkozik.

11 Kolossébeliekhez irt level 2. rész 11-12. versek. V0. a 6. jegyzettel.

12 A megtérés legszebb szemléltetd példazataban, a tékozld fiurdl szoloban a fo6hds magaba szallt
(feleszmélt), atgondolta helyzetét, elhatarozasra jutott és aszerint cselekedett. Lukacs evangéliuma
15. rész 17-20. versek. A reformatus felfogas szerint az akarati elem a megtérés esetében sem kiza-
rolagos. A Heidelbergi katekizmus szerint az ember megtérése az az igazi blinbanat, ami két rész-
bél all, az ember megdldoklésébdl és az uj ember megelevenitésébdl. A valasztott bibliai bizonyitd
apparatus (Romai levél 6. 1ész 4—6. versek. — Efézusi levél 4. rész 22-24. versek. — Kolossébeliekhez
irt levél 3. rész 5—-10. versek. — L. korinthusi levél 5. rész 7. vers) jelentds része az Qjjasziiletés-tex-
tusok kozott is elofordult. Nem véletlen tehat, hogy majdnem ugyanannyi igés szerkezet hangstlyoz
benniik isteni cselekvést, mint amennyi emberit. Heidelbergi katekizmus (lat. Confessio Heidel-
bergiensis, a tovabbiakban: CH), barmely kiadas, 88. kérdés-felelet.

13 V6. SEBESTYEN Jend: Reformatus dogmatika. Budapest—Godolls, Iranytii, 1994. (a tovabbiakban:
SEBESTYEN, 1994.) I11. rész 6-7., 16., 30., 36-37.
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Bocsassunk elére még néhany dolgot. A hitvallasos és tradicionalista (vagy Ernst
Troeltsch kifejezésével élve 6-) protestantizmuson belill a lutheranizmus, az angli-
kanizmus, az amerikai episzkopalizmus, a kalvinizmus, a baptizmus és a meto-
dizmus rendelkezik szisztematikus teologiai latasmoddal. Az ,,4jjasziiletés” eseté-
ben protestans eszmekdzosségrol beszélhetiink, egy-egy fontos pont kivételével.
A kozkeletlien csak ,,kalvinizmus”-nak nevezett isteni szuverenitashit az 0jjaszii-
letéstanbol el mer jutni a kdvetkezetes teocentrizmus végpontjara. Ebbdl a szem-
pontbol beszélhetiink kalvinista metodistakrol, pietistakrol és baptistakrol: példaul
George Whitefield (1714-1770), George Miiller (1805—1898) és James Haddon Spur-
geon (1834-1892).14

Az emberkdzpontusag talajan maradva a romai katolikus versus metodista ira-
nyultsag valasztasa lesz sziikségszerli. A latszolagosan ellentétes tajékozodas valo-
jaban egyiranyu. A lutherdnus ortodoxia, az angol High Church vallasossag vagy
a schleiermacheri liberalis protestantizmus szakramentalizmusa, illetve egyhazi tidv-
kozvetitése, valamint az érzelemvallasos pietizmus ugyanis egyként operationaliz-
mus. Ha ugyanis — kalvinista felfogas szerint tévesen — a megtérés és az ujjasziiletés
torvényszerii (értsd: ok-okozati) kapcsolatat feltételezziik,"” akkor sziikségszeriien
eljutunk a precizirozott megtérésmetodus mint latens iidvszerzo jocselekedet sziner-
gizmusahoz.'* Az ilyen vallasossag a mechanisztikus formalizmus, monotipizmus

14 Lasd példaul: Boicg, James Montgomery—Rycan, Philipp Graham: Die Lehren der Gnade. Oerling-
hausen, Bethanien, 2009. 23-24. — MACARTHUR, John: Sklaven Christi. Oerlinghausen, Bethanien,
2011. 139-144.

15 A kalvinizmus szerint az idvosség hatarteriiletein a kettd elvalhat egymastol, és ennek megfele-
16en példaul egyértelmiien tanitja Isten Szentlelkének szuverén szabadsagat a hivok ido el6tt elhalt
magzatainak valasztas szerinti ujjasziilésére. 1561-es Németalfoldi hitvallas (lat. Confessio Bel-
gica, atovabbiakban: CB), barmely kiadas, 15. cikkely. — CH, 74. kérdés-felelet. — 1567-es I1. Helvét
hitvallas (1at. Confessio Helvetica Posterior, a tovabbiakban: CHP), XX. fejezet, 3—6. §. — 1647-es
Westminsteri hitvallas (ang. Westminster Confession of Faith, a tovabbiakban: WCF), barmely
kiadas, XX VIIL. fejezet, 5. §.

16 Operationalizmus: az adott vallasos cselekedet a Szentlélek kozbejotte altal, cselekedeti erejénél
fogva (ex opere operato) kdzvetiti az isteni kegyelmet. Szinergizmus (gor. sziin-energein = egyiitt
munkalkodni): az tidvosség az isteni kegyelem és az emberi részvétel egyiittes munkaja. Teljes
szinergizmus a romai katolicizmus: isteni kegyelem és emberi jocselekedetek egyforman kellenek
az iidvosséghez. A latens szinergizmus leginkabb rejtézkodd formaja a protestans arminianizmus,
mely szerint az idvosség elengedhetetlen feltétele a hit mint az isteni kegyelem szabad akaratu
befogadasa. Mindezekkel szemben a kalvinista definici6 szerint az idvosség kizaroélagos feltétele
a szuverén isteni kegyelem ajandékaként sziileté/tdmado hit.
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és hamis aktivizmus hajlamait mutatja,"” és eleve megkérd6jelez6dik benne az tidv-
vagy hitbizonyossag.'®

Az 1jjasziiletés baptista és kalvinista értelmezésének kiilonbsége az, hogy eldbbi
felfogas szerint 11j személyiség sziiletik a régi helyett. Egészen pontosan az ember
altal megoldokolt ,,En” helyett sziilethet meg az emberben Krisztus, mely esemény
sziikségszeriien vezet a megszentelddés (sic!) folyamatahoz.!” Utdbbi szerint viszont
a Krisztus altal kezdett titokzatos kapcsolat (unio mystica) nem marad emberi valasz
nélkiil. A teremtett személyiség totalis meglijulasarol van szo, ahol a hatalmasan
megindul6 és kirobbano processzus a megtérés €s a megszenteltetés (sic!) altal bon-

rm

takozik ki. Megjegyzendo, hogy a hivo személyiségben sziikségszertien fellépo per-
fekcio—imperfekeid fesziiltséget® elméletileg a kalvinista gondolkodas kezeli a leg-
jobban, am jellemzé kisértésévé valik az észhit és a passzivizmus. Az aktivabb
baptizmus?' ellenben leginkabb a farizeizmus és a hamis perfekcionizmus altal ejt-
het6 meg.”

AZ UIJASZULETESTAN A MAGYAR REFORMATUS
TEOLOGIAI HAGYOMANYBAN

A 17.szazad végétol a 19. szazad derekaig tartd idoszak a kiterjedo, professzionalizalo-
do, majd allamérdeknek alarendel6dd cenzuraellendrzés idészaka volt. Ebben az id6-
szakban reformatus konyvkiadasi tevékenységet folytatni eleve csak az ortodoxia

17" Formalizmus = itt: tulzott ragaszkodas a vallasi formakhoz. Monotipizmus = ,,egytipususag”,
csakis egy megadott forma szerinti megtérés és hit jelentheti az ,,igaz keresztyénséget”. Aktiviz-
mus = itt: a vallasos cselekményeknek vald tulzott jelentdségtulajdonitas. A protestans aktivizmus
lehet szoterologiai (= az lidvosség elveszithetdsége), missziologiai (= tanitas helyett térités) vagy
eszkatologiai (= a keresztyének valamivel, példaul a ,vilagmisszio” allapotaval vagy Izrael Alla-
ménak felallitasaval, tamogatasaval ,.kikényszeritik” az Ur visszajovetelét. Utobbi alapvetden II.
vilaghabort utani fejlemény. A John Mott-féle [1865-1955] ,,a misszidk dontd oraja” tézis keletke-
zésére és 1912-t6] kezdetét vev magyarorszagi terjedésére 1d.: Szikszar Béni: Ahogy én lattam.
Feljegyzések a 20. szazadi magyar ébredéstorténetrdl. Budapest, Koindnia, 2015. 69.)

18 Ld. részletesebben a 3. labjegyzet megfeleld tanulmanyat.

19 Mélyebben, mélyebben, kérlek azért, 61d meg, 6, Jézusom, bennem az ént!” Mélyen meghajlok.
Ford. dr. VarGHa Gyulané (A Rettungjubel 103. éneke) 2. versszak. In: Hallelujah! Szerk. dr.
KovATs Lajos, Budapest, Bethania, 1914. 132. sz.

20 A Debreczeni Protestans Lap hasabjain talan ezzel kapcsolatban folytattak a legélesebb vitat. Ld.
késdbb.

21 Ahogy mar a 19. szazadi Amerikai Egyesiilt Allamokban jellemzé tapasztalatta valt a valamikori
puritan gyokert gyiilekezetek folyamatos baptizalddasa, illetve az afroamerikaiak kozott végzett
sikeresebb baptista misszio.

22 V6. SEBESTYEN, 1994, 111. 10., 14-16., 26., 39.

12>
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szempontjanak vizsgalata alatt, majd az 1770-es évektdl a tobbi [értsd: a katolikus]
vallas sérelme nélkiil lehetett. Dogmatikai kérdéseket csak szOrmentén, a sorok
kozott, prédikacios kotetek, valamint imakonyvek lapjain lehetett vizsgalat targyava
tenni. A katolikus hatalmi ttlsullyal szemben kialakitott protestans gravaminalis
politika az érdeklodés iranyat a bibliai kérdésekrdl amugy is az egyhazkozéleti,
-politikai és -torténeti kérdések felé terelte.?* Raadasul az 1750-es évektdl terjedni
kezdett a felvilagosult naturalizmus (mas néven deizmus). Mikor a szdzad végén
megroppant ennek szellemi alapja, a természetes vallas idedja, a magyar reformatus
szellemiség folyamatosan egy olyan intellektualis racionalizmussa (mas néven intel-
lektualizmussa) konvertalodott at, mely egyre inkabb a német idealizmus hatasa ala
keriilt. Mindez sorvasztdan hatott a magyar nyelven folytatott reformatus szisztema-
tikus teologiara.?

1781-ben Magyarorszagon is bek0szontott a felvilagosult tolerancia. Ezzel tarsa-
dalmilag felszinre torhetett a szupranaturalista-naturalista ellentét is.*® Az Gjjasziile-
tés jelentéségének megkérddjelezése?” immar a keresztyén szellemiség felszamolo-
dasanak iranyaba hatott.?® A felvilagosodassal kezd6d6 korszakban altalanossa valt
az emberi 6nbizalom, a hit az emberiség feltartoztathatatlan intellektualis és erkolesi
nemesedésében. Gyakran még a mérsékeltebbek is csak azon az alapon tartottak ki
az egyhazi tanok mellett, hogy azok valédi értelme voltaképpen azonos az ujkori
idealista vilagképpel. A radikalisok pedig az egyhazi tanok olyan mértéki ,,leegy-

mor

szer(isitését” kdvetelték, hogy azok szimbolikus-vallasi nyelven a modern vilagnéze-

23 Sajatos paradoxon, hogy a késobbiekben targyalandd két meghatarozé reformatus kegyességi
mi kozil elébbinek a kalvinista ortodoxia, utébbinak a felvilagosult abszolutizmus tolerancia-
és tarsadalmi béke elvii cenzurapolitikajanak szlirgjén kellett atmennie. A cenzurapolitika
atalakulasanak folyamatat Erdély példajan kifejtettem: Kovics Kalman Arpad: Az erdélyi val-
laspolitika rendszere az 1760-70-es években. (METEM Konyvek 81.) Budapest, 2018. 200—
206., 310-313.

24 John Duncan 1842-es nagyon taldlo megjegyzését idézi Kovacs Abraham: A skot protestansok
véleménye a magyar egyhdzakrol és a politikardl a reformkori Pesten. In: Egyhdzak és egyhazpoli-
tika Magyarorszagon és Erdélyben a 18—19. szazadban. A Carolina Resolutiotol az 1848. évi XX.
torvénycikkig. Szerk. GABORJIANI SzaBO Botond. Debrecen, 2016. 216.

25 Somosy Janos tokéletesen mutatja be a mérsékelt reformatus szupranaturalizmus (a 19. szazad ele-
jétol helyesebben: szupraracionalizmus) tovabbélését. Somosy Janos: 4’ dogmatica theologianak
elsé vonasai. Kezdo tanitvanyai szamdra. Sarospatak, s. n. 1835. §9 (10)., §11., §38 3.) (42)., §41 3.)
(47)., §47 Hetedik periodus (77-82.) (A tovabbiakban: Somosy, 1835.)

26 A naturalista Bessenyei Gyorgy, valamint az ujjasziiletés altal ,hitelesitett” keresztyénségii testvé-
reinek viszalyara lasd FUr Lajos: A berceli zenebona. Budapest, Osiris, 2000. 474.

27 A Friedrich Schleiermacher 1799-es miivével kezd6dé ,,modern teoldgia” a szekularizalodo értel-
miség szamara probalta a vallast (és nem a hitet) elfogadhatdva tenni.

28 V0. SEBESTYEN, 1994, 111. 17-18.
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tet fejezzék ki.?® Nem véletlen, hogy 1830-ban mar az volt az érvényes nézet, hogy
».--] papjaink latszolag inkdbb a régi konfesszionalis orthodoxianak hodolnak for-
mak szerint”, de ,,[...] ugy magyarazzak a régi betiiket, amint kivanja az evangéliumi
tiszta igazsag, a jozan filozdfia, az igazsagnak lelke.””>

A ,vizeny6s racionalizmus” ezen id6szakaban® négy forrascsoport tartotta meg
a magyar reformatusok eredeti hittudatat: a hitvallasi, a dogmatikus, a kegyességi,
valamint az énekirodalom.’? A magyar reformatussagra hatast gyakorld 6t szimboli-
kus (hitvallasi) irat mindegyike nagyon egyértelmiien tanit az ujjasziiletés aktusa-
rol, jeleirdl és kovetkezményeirdl.? Az ujjasziiletéstan szempontjabol — Somosy
Janos (1783-1855) értékelése szerint®* — eredeti (értsd: hamisitatlan) magyar teolo-
giai miveknek a 18—19. szazad forduldjan az alabbiak voltak tekinthetdk: Szikszai
Gyorgytdl (1738—-1803) A természeti és keresztyén vallds,” Toth Ferenctdl (1768—
1844) a Keresztyén Hittudomdny,*® Szathmari [Paksi] Danielt6l (1769-1818) a Ke-

29 Bucsay Mihaly: A protestantizmus térténete Magyarorszagon 1521-1945. Budapest, Gondolat,
1985. 197. (A tovabbiakban: Bucsay, 1985.)

30 Keresztyén katedrai tanitasok. Pest. 1830. az I. kotet 72., 150., 325. oldalarol idéz Toth Endre:
A Masodik Helvét Hitvallas torténete Magyarorszagon. In: A Masodik Helvét Hitvallas Magyaror-
szagon és Méliusz életmiive. Szerk. BarTHA Tibor. Budapest, MRE Zsinati Osztalyanak Sajtoiro-
daja, 1967. 33. Sajnos a szerzd pontatlanul idéz, ezért csak a kor nyelvezetének megfelel6 autenti-
kusnak tiin6 szovegrészletet vettem at.

3 A kifejezés forrasara Id. [Maramaros-|Szigeti: Ritka rosta A.[l1s6]-Zemplénbdl. Protestans Egyhazi
és Iskolai Lapok (a tovabbiakban: PEIL), 1845/36. 856.

32 Ezek koziil az énekirodalmat lasd alabb Fay Andrasnal.

3 (B, 24. és 35. cikkely — CH (1563) 8., 71. és 73. kérdés-felelet. — CHP, 1X. fejezet 4-9. §-ok., XVL.
8., XIX. 9-10., XX. 3. A kalvinista ortodoxiat dsszefoglald 1619-es kontraremonstrans (arminia-
nus-ellenes) zsinati hatarozatokban: CSD, 4. kanon 12-13., 16—17. cikkelyek., I'V., VIII. cafolatok.,
S.kanon 1., 7. cikkelyek., I11., I'V., VIIL. cafolatok. — WCF, V1. fejezet 5. §., IX. 3., X. 3., XIII. 1-3,,
XVIL 7., XVIIL 1., 4., XIX. 6., XXVIIL 1., 5.

34 Az idvosség rendje Somosy szerint: 1.) elhivas; 2.) biinbanat; 3.) a valtsagmunkaban valé hit: 4.)
a jonak Isten iranti szeretetbdl valo gyakorlasa. 1.) —4.) = az ember ujjasziiletett volta = Megszen-
teltetés (sanctificatio): nem szolgai, hanem fiii szeretettel parositott engedelmesség. Stacidi: valtsag
— meggy6z6dés — haladdatossag — erkdlcesi cselekedetek. Somosy, 1835. §152 (220.)., §161 (231-
232)

35 Szikszal Gyorgy: A természeti és keresztyén vallas. Debrecen, s. n. [Ev. Ref. Tiszantali Super-
intendentia], s. d. [1799k]. Ifjabb Szabo Aladar (1890-1948) teologiai magantanari értekezésében
kivaléan mutat az ujjasziiletéstannak Szikszai Gydrgy egész munkassagat athato jelentéségére
¢és tartds hatastorténetére. Ifj. SzaBo Aladar: Szikszai Gyorgy élete és munkassaga. Theologiai
Szemle, 1927/5-6. 246., 285., 307., 310., 314., 324-326. (A tovabbiakban: SzaBo, 1927 Az Oreg

36 Definicidja szerint: ami az isteni oldalrol az elhivas, az emberirél a megtérés, azt az thestémentum
egyiittesen Wjjasziiletésnek, megujitasnak, ujjateremtésnek, biinnek valdo meghalasnak nevezi. ToTh
Ferentz: Keresztyén hittudomany, avvagy Dogmatika theologia. Gyor, Szerz6i magankiadas, 1804.
IV. szakasz II. rész CVL. § (490.)
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resztyén Hittudomdny.’” Ezekhez sorolhatunk még a szazadfordulon egy Kiss Janos
(1821-1906) nevii, akkori 6szOnyi rektornak, késdbbi papai teologiai tanarnak tulaj-
donitott, Debrecenben kiadott hitvallas-magyarazatot.*® De még ezekben a miivek-
ben is az ugynevezett ésszerli ortodoxia hatasat kell érzékelniink abban, hogy a lelki
ujjasziiletést talsagosan elviszik az etikai megjobbulastan iranyaba.*

A magyar reformatus gondolkodast alapvetd modon hatarozza meg két kegyességi
mii, Medgyesi Pal Praxis pietatisa, illetve az ugynevezett Oreg Szikszai. E16bbi az
angol puritanizmus hatdsa alatt sziiletett.** Utobbiban leginkabb egy olyan svajci
tipust, kalvinista pietizmussal elegyitett, ésszerii ortodoxia foghatdo meg, mely atté-
telesen angol (anglikan), holland és német (pietista) hatasokat is tartalmaz.*! Med-

srer

ban a kegyelem altal vald6 megbékélés.*? E révid meghatarozas haszna, hogy nem
terjeszkedik tul a hit mértékén. Hatranya, hogy csak biblikus hatterében utal a meg-
eléz6 isteni szeretet tényére.”® Az Oreg Szikszai hasonloan: az Gjjasziiletés az, ami-

37 Emliti Somosy, 1835.. §47, Hetedik periodus (79.) A Sarospatakon 1815-ben kiadott mii tiszantuli
hatastorténetére a Somosyn keresztiili hatast kivéve egyeldre egyéb adatot nem sikeriilt felta-
lalnom.

38 Ez az ordo salutist az elhivas — megvilagosodas (illuminacid) — megtérés (= blinbanat és ujjasziile-
tés [azaz megigazitas]) — megszenteltetés fokozatokban allitja fol. S. a.: A’ keresztyén vallas fé
agazatinak bévebb eléadasa, a’ helvétziai vallastételt koveték értelme szerint. Debreczen, s. n.,
1848. 122, 125. §

3 Az észszerli ortodoxia kettds Iényege annak szellemi tartalma fel6l nézve: A vallas heteronom
(értsd: nem monista) természetll. A kijelentést két ttlzastol egyarant el kell valasztani: a racionaliz-
mustdl és a miszticizmustol. A vallas ily modon tanithat titkokat (mysterii). Ezek olyan szup-
ranaturalis hitdgazatok (dogmak), amelyeket az ész fel nem talalhatott volna, de az észnek nem
ellene mondanak, hanem felette allnak (supra, sed non contra rationem). A kijelentés és a jozan
(értsd: természetes) ész latszdlagos ellentmondasa esetén az ész a kijelentés valodisagat igazolja
(principium revelationi coordinatum). Elfogadhatdéak a newtoni természet-, valamint a Lessing-
Herder-féle kijelentésfelfogasnak bizonyos elemei. Somosy, 1835. §11 1.) (12)., §13 (14)., §38 [C.)] 1.)
(43)., §38 3.) (42)., §41 3.) (47). Az eredménye feldl tekintve: A hitvallasokkal szemben a Biblia
tekintélyét hangsulyozza, a racionalizmussal szemben csak az tigynevezett fundamentalis jelen-
téségli dogmakat (kijelentés, csodak, biin, helyettes aldozat) védelmezi. A jozan ész, valamint
a hasznossagelv nevében az isteni kegyelem abszolutsaganak és a Szentlélek bels6 bizonysagtéte-
Iének kalvini tanitasait hattérbe szoritja, ellenben a hit erkélcstani jellegét kidomboritja. SzaBo,
1927. 246.

40 Praxis pietatis, Azaz: Kegyesség-gyakorlads. Ford. MEDGYESI Pal. Debreczen, 1636 (mivel nem szol-
gai atiiltetésrdl, hanem szabad atdolgozasrdl van sz6, tekinthetjiik Medgyesi Pal 6nallé mivének,
a tovabbiakban: MEDGYESsI, 1636.). Ajanlo levél 2v., 4v—6r.

41 SzABO, 1927. 241-242., 244-249., 285.. 306-315.

42 MEDGYESI, 1636. 127.

4 Utalas a I1. korinthusilevél 5. rész 16-21. verseire, ahol a ,,Mindez pedig Istentdl van [...] Minthogy
Isten volt az [...]” (18—19. versek) gondolatmenete tesz errdl egyértelmiien bizonysagot.
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kor a hivé ember haragnak fiabol Istennek gyermekévé lesz.** Szikszainal a ,,lelki
feltdmadas™ folyamata lesz a meghatarozo, amely az Gjjasziiletés és a megszentel-
tetés stacidira oszthatd.” A hivé lelkében megérzi igazza nyilvanittatasat (4jjasziile-
tését), de csak a blindk elleni gy6zelmes tusakodasban (a megszenteltetésben) juthat
a hitbizonyossag allapotaba.*® Janos evangéliuma 1. rész 12. versét Szikszai Ggy
magyarazza, hogy az ember hisz Jézus Krisztus nevében, €és Isten ennek nyomdn
sziili 1jja, amit kovet a megtérés, azaz a blin meggytilolése €s a jora vald kdvetkeze-
tes Onelszanas.*’ Szikszai annyiban korrigalja magat, hogy a késébbiekben az jja-
sziiletést kiterjeszti a blinds mar azon kegyelmi allapotara is, amikor az bankodni
kezd biinei miatt, ami igaz hitének kezdete.*® A mennyei nemességrél szolo6 imaja
pedig az isteni szuverenitashit és a rendies (feudalis) magyar kozszellem csodalatos
Osszeegyeztetési kisérlete.* Szikszainak a kalvinizmusbdl a pietizmusba val6 atcsu-
széasa ott érzékelhetd, hogy a hit kezdetébdl és az tidvbizonyossagbol is valahogyan
kimarad néla a krisztocentrizmus. {gy marad és tildimenzionalédik az ember 6nma-
gara tekintése. Nem véletlen, hogy abban a tényben, hogy az ujjasziiletés kapcsan
Isten valaszolo (sic!) szeretetét hangsulyozza, a rejtett szinergizmus is megjelenik.
Csakis ezen preciz definiciok birtokdban tudjuk pontosan megérteni a két mivon
szisztematikusan, voros fonalként végightzodo jjasziiletés-gondolatot.>

44 Szikszal Gyorgy: Keresztyéni tanitasok és imadsagok. [az 1795-6s debreceni kiadas szerint, 97.
kiadas] Budapest, Sylvester, 1932. 383. Kettds utalas az Efézusi levél 2. rész 3., illetve a Janos
evangéliuma 1. rész 12. verseire. (A tovabbiakban: Szikszal, 1932.)

45 Uo. 229.

46 Uo. 79., 383.

47 Uo. 383.

48 Te is hat, keresztyén ember, a te blineid miatt valo hanykodasidbol és szorongatasidbol azt hozha-
tod ki a te lelkednek vigasztalasara, hogy te az Isten kegyelmében vagy és az ujjasziiletett hivek
kozé tartozol; azt hozhatod ki, hogy te éppen olyan allapott blinds vagy, minemiieket a Jézus nagy
szeretettel hiv magahoz, mondvan: »Jgjjetek énhozzdm mindny4jan, kik megfaradtatok és megter-
heltettetek, és én megnyugtatlak titeket.« Mat. 11. 23.” Uo. 482.

4 Uo. 385.

50 MEepcyesi, 1636. [39.], 72., 84., 89-90., 127., 134-135., 139-140., 152—153., 173., 221-222., 234,
236-239., 246., 299., 455-456., 671., 896—-897. Szikszal, 1932. 10., 71., 73-74., 77., 79., 92., 94-95.,
97., 105., 170-179., 229., 244., 247., 255., 259., 313., 383., 431., 452., 482., 489., 533., 545. Ezek pon-
tos végigelemzése egy teljes tanulmany feladata lenne.
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AZ UJJASZULETESTAN ES A KIALAKULO MODERN
TEOLOGIAI IRANYZATOK

Az els6 rendszeres és hosszabb ideig fennalldo magyar protestans sajtotermék, a Pro-
testans Egyhazi és Iskolai Lap szerkeszt6i, a reformatus Torok Pal (1808—1883), vala-
mint az evangélikus Székacs Jozsef (1809-1876), illetve Taubner Karoly (1809—
18607?) a vilagprotestantizmus bizonyos againak viragzasat és a hazai egyhazi élet
pangasat latva pozitiv kiilfoldi példak utan kezdtek nézni.' A kialakuld teologiai
liberalizmus, illetve egy 1j tipusu (az angolszasz evangelikalizmussal rokon) pietiz-
mus az 1840-es években egy pillanatra mintha az igynevezett ébredés eltéré megko-
zelitéseit alkottak volna. Eltéré alapallasbol ugyan, de egyként kritikusak voltak
mind a racionalizmussal, mind az ortodoxizmussal szemben. Az ,,ébredés” (angol
»awakening” vagy ,,revival”) rendkiviil valtozatos jelentéstartalmakat magaba ab-
szorbealo fogalma ebben a kdrnyezetben alapvetden arra szolgalt, hogy a szellemileg
a (francia) racionalizmus ¢€s a (német) idealizmus iranyaba t4jékoz6dd magyar libe-
ralis nemesi elit gondolkodasat az angolszasz modell pozitivumai irdnyaba is meg-
nyissa. A kardinalisan eltéré misszidi célok €s a vallasértelmezések azonban hama-
rosan szembeforditottak egymassal a két iranyzatot. A liberalisok alapvetéen a masik
fél megtérést célzo prédikacidival nem tudtak mit kezdeni,* illetve — a hazai szelle-
miségnek megfelelden — egyre inkabb hajlottak az ujjasziiletés fogalmat a polgaro-
sodo nemzeti megljulas egyhazi sincok mogiil is segithetd folyamatara vonatkoztat-
ni.” Ennek megfelel6en a kifejezés teljes mértékben kollektiv értelmet kapott. Vagyis
eredeti hittani jelentése helyett inkabb arra kezdett szolgalni, hogy az amugy is

51 Az alapitas hatterére, a skotok szerepére, Maria Dorottya timogatasara, az elsd munkatarsakra és
célkittizéseikre 1d. részletesebben Kovacs A, 2006. 100—103.

52 Kovacs A, 2016. 3-4., 6.. 23.

53 Vay Miklos baro beszéde az 1841. szeptember 9-i pesti konventben. Idézi és magyarazza: HAINAL
Abel: Eszrevételek Fay Andras Ora-mutatdjara. PEIL, 1842/36. 429. — Vay Miklos baro beszéde
a tiszantuli tudomanyos kiildottség [értsd: iskolai bizottsag] 1841. december 28-i {ilésén. Kozli:
PEIL, 1842/1. 8. — Losa Karoly: Unid. PEIL, 1842/8. 87. — Torok Pal: 13. szamu szerkeszt6i jegyzet
Baksay Daniel: Valasz Torok Pal baratomnak cimii cikkéhez. PEIL, 1842/30. 360. — Kossuth Lajos
Pest varmegye kozgyiilésén 1844. augusztus 27-i beszédében definialta az ,,atalakulas, nemzeti
ujjasziiletés” fogalmat mint a magyar nemzetiségre alapitott [értsd: a fajok és nemzetiségek babeli
zlirzavarat elutasito], az Ausztriai Hazat és az arisztokraciat [értsd: a nemességet| korlatozé nép-
képviseleti, népszuverenitdsi alkotmanyt. Kozli: Kossuth Lajos iizenetei. Szerk. SzaBap Gyorgy.
Budapest, IKVA, 1994. 63—64. — Kovacs Sandor az ,,evilagi messianizmus” kossuthi terminologi-
ajara is utal, amikor az 1840-es éveket abban az értelemben foglalja 6ssze, hogy ,,[...] a varmegye,
az iskola, a gazdasag s a bilincseit razo sajtd mind a nemzeti ujjasziiletés fenséges evangéliomat
szolgalja. [...] nincs lélek, a ki a szabadsag szeretetétol, a nemzeti nagysag abrandjatol ne szédiilt
volna édes mély mamorba.” Kovaics Sandor: Dedk Ferencz és a vallasszabadsag. Protestans Szemle,
1907/1. 7.
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széthtizonak tekintett magyarsagot® ne a liberalis individualizmussal rontsa tovabb,
hanem inkabb megbaratkoztassa 6t a nemzeti eszme kotelesség-imperativuszaval.”
A folyamat Ballagi Mor (eredeti nevén Bloch Moritz/Moric) (1815-1891) személyében
valt transzparenssé. Ballagi kivalo szellemi képességei révén a magyarorszagi pro-
testantizmus ¢és zsidomisszid nagy nyeresége lehetett volna. A késdbbi pesti teolo-
giai akadémiai tanart az ,,igaz vallas”-t képviseld (értsd: szigora) skot misszionariu-
sok hajlottak is volna ,,igazi megtért”-nek elfogadni, de valos lelki Gjjasziiletését mar
1843-ban, németorszagi tanulmanyutja soran kétségbe vontak ottani pietista korok.>®

A kiilonboz6 torekvésekre a reformatus Fay Andras (1786—1864) reagalt 1842-es
Oramutaté cimii miivében. Ebben dicsérte ugyan az ébredési protestantizmust laikus
(értsd: nem papi, nem hierarchikus) és nyilvanos (értsd: kozérdekldédeésbol taplal-
kozd) szelleme miatt, ugyanakkor a protestantizmus lényegét a haladasban és a sza-
bad vizsgalatban latta, ahol a reformacio atvette ugyan az okori gyokerti haeresis—
ortodoxia kiilonbségtételt, de éppen maga meg is kezdte annak felszamolasat, amikor
nekiment a régi dogmaknak. A protestantizmus kialakulasa altal is katalizalt fejl6-
dés az Gjabb kor vizvalasztdjava az illiberalizmus—liberalizmus ellentétet tette, ahol
a romai katolicizmus sziikségképpen az el6bbi, a protestantizmus pedig az utobbi
oldalon 4ll.57 A ,,;modernizal6dé” kozszellemnek megfeleléen a 18., 38., 68—69., 76.,
78.,97., 109., 140. zsoltarokat teljesen ki kellene hagyni az énekeskonyvekbdl.”® Fay
személyében, egyhazszervezoi tevékenységében ¢és predesztinacidtanaban egyarant
nagyon keményen leszolja Kalvint.”> A ,,nemzet mindenese” végiil — iskolai prog-

54 Hanyszor tamadt tenfiad, szép hazam, kebledre, s lettél magzatod miatt magzatod hamvvedre!”
— olvassuk Kolcsey 1823-as Hymnuszaban.

55 ,Hazadnak rendiiletleniil 1égy hive, 6h magyar!” — olvassuk Voérosmarty 1833-as Szdzataban.

6 Kovacs A, 2007. 109-125., itt kiilondsen: 113-116. A terjedelmi korlatok miatt csak jelezni tudom,
hogy ennek a hitbeli-szellemi, nemzeti (magyarosodasi) alapallas-kiilonbségen (alapvetéen Theo-
dor/Tivadar Biberauer és Ballagi Mor kozotti) személyes, tarsadalmi és anyagi sértettségektdl sem
mentes viszaly robbant ki az 1859-es kezdetii igynevezett Arvahaz-botranyban. A teljesség igénye
nélkiil 1d. Kovics A, 2016. 24-27., 29.

57 Fay ezzel teljes mértékben a Hegel-Schleiermacher—Baur-i definicio talapzatan all. Magyarazatat
elvégeztem itt Kovacs Kalman Arpad: A filozofia nyelve a magyar reformatus ébredésben az el6z6
szazadfordulon. Vita az erdélyi racionalizmusrol. In: 4 ,,recepta religiok” évszdazadai Erdélyben.
Egyhaztérténeti tanulmanyok. (Erdélyi Reformatus Egyhaztorténeti Flizetek 25.) Szerk.: KoLum-
BAN Vilmos Jozsef. Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet, Kolozsvar, 2019. 247-272.

58 Bucsay Mihaly nagyon helyes magyarazata szerint az Isten haragjardl szol6 énekek bantottak a
kortarsak ,,ahitatérzését”, ,,[...] amikor senki nem beszél mar olyan Istenrdl, aki haragszik.” Bucsay,
1985. 197. Az ,,id6 igaz, s eldonti, ami nem az” elv alapjan Fay Andras miivét ma mar szinte senki
sem olvassa, ellenben az altala torlésre javasolt zsoltarok mindegyike a mai magyar reformatus élet
gyakran énekelt vagy énekelhetd zsoltarai koz¢ tartoznak.

5 Nem véletlen, hogy Madachnak Az ember tragédidjaban meg sem jelenik, csak Luther. Tekintsiink
el attdl, hogy a reformétus Fay gondolatmenete éppen a nyilvanossagelv szempontjabol fordul dnel-
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ramjanak részeként — a kdvetendod képzésmetodusokrodl is szot ejt. Szerinte a bibliai
holt nyelvekben, a (dogmatika-)teologidban, valamint a bibliaismeretben kiképzett
pap egeket verdesd prédikacioja is csak a flileknek papol. Fay szerint a tradicionalista
szellemben szol6 prédikacié amigy is csupan ,,0nmagabol szold beszéd”.*® Ezzel
szemben a vilaggal, korral, emberek jelen viszonyaival, hazai ¢élettel ismeretes teolod-
gus jo és hasznos pap lehet a sajat eklézsiajaban, és egyhazigazgaté a maga vidéké-
ben. A vilagi tudomanyok javara lecsokkentett teoldgiai targyakat is a nyugati [értsd:
alapvetden német] teologiai iranyzatok szellemében kell végezni,® hagyni kell az
olyan ,,napkeleti tipusu allegérias beszédet”, mint az 6ember megfeszitése és az ;-
nak fel6lt6zése, Gjjasziiletésnek fiirdéje, a jeruzsalemi templom szimbolikaja.®? Utdb-
bi megjegyzésével Fay nyersen kimondja véleményét: a zsidosadg szamara realis
magyarosodas kell, nem szimbolikus zsidomisszio.

lentmondasba. Mig ugyanis a ,,nagy Luther” kiszolgaltatta egyhazat a fejedelmi abszolutizmus
»Summum episcopusa”-nak, a ,,zsarnok és inkvizitor Kalvin” az egyhazi fétanacs altal emancipalta
azt a genfi varosi befolyas alol.

6 Ez nagyon stlyos és megvetd nyilatkozat a hagyomanyos reformatus hitvallasokkal szemben is,
amelyek mindegyike szerint a prédikacio nemcsak Istenrdl, hanem Istenbdl vald beszéd is
(,,Praedicatio Verbi Dei est Verbum Dei”).: ,,[...] a nagy Lutherrel, békés Melanchtonnal és jozan
Zvinglivel egy rangba helyezni nem tudom; és vele mint emberrel megbaratkozni, annal inkabb 6t
példanyomul [értsd: példaképiil] venni nem birtam soha. Az absolutismusnak sem istennél, sem
embernél nem vagyok baratja! Ki genfi presbyteriumaban, ezen protestans inquisitio tribunaljaban
zsarnokilag elnokoskodve, és megfeledkezve arrdl, hogy a reformatiot is vélemény-kiilonbozés
sziilte, és ennek foelve 1élekszabadsag, eretnekeket {ildozott, Castellio Sebestyént Genfbol szam-
uzette, Servetet, ki ellen vendégi, igazsagi, keresztyéni jogokat megtapodott, elevenen megéget-
tette, sok masokat tomldczoztetett; st megfeledkezve, hogy 6 maga is milly kinosan iildoztetett
tanjai miatt, rendszeres munkat készitett, a protestans egyhaz azon joganak kivivasara, hogy az
eretnekeket tlizzel-vassal pusztithassa; ki Zvinglinek jogat épen ugy foglala el, mint Americus
Vespusius a Colombét, — emberem soha nem lehetett.” FAYy Andrés: Ora-mutaté. Pest, Trattner—
Karolyi, 1842. 23. (A tovabbiakban: Fay, 1842.)

61 Faynak annyiban igaza volt, hogy az 1840-es években még tényleg ezek szamithattak orszagfejlodési
szempontbol mintaknak. Legfeljebb csak alakuloban voltak ugyanis azok a konzervativ skot,
angol, holland, valamint egyesiilt allamokbeli teologiai szeminariumok, amelyek az 1800-as évek
végére, majd az 1920-as évekre mar igazi kihivdiva lettek a tudomanyosan beagyazottabb liberalis
teologiaknak. Europaban az 1900-as évek végére ismét egyeduralkodova valt egy teoldgiai egzisz-
tencializmussa modernizalt liberalizmus. Anette Merz (aki a torténeti Jézusra vonatkoz6 kutatasait
alapvetden maga is az ugynevezett torténet-kritikai modszer alapjan végzi) dnkritikus véleménye
szerint azonban ez az iskola nem ad kielégit valaszokat a hitre vonatkozé egyéni és tarsadalmi
elvarasoknak, bizonyos teriileteket pedig (mint a bibliai archeoldgia, orientalisztika, judaisztika,
apokrif és mas kortars iratok kultartorténeti kutatasa) teljesen atengedte a tengerentuli, féleg kon-
zervativ tudomanyossagnak. MErRz, Anette: Der historische Jesus — faszinierend und unverichtbar.
In: Die Anféinge des Christentums (Forum fiir Verantwortung). Szerk. Gra¥r, Friedrich Wilhelm—
WieGAaNDT, Klaus. Frankfurt am Main, 2009. 23-24.

62 FAy, 1842.7-13., 16-17., 19-21., 47.
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A viszonylag szabad protestans sajté 1857-es Gjraindulasa utan rogton megkezdo-
dott a pozitiv kiilfoldi hitterjesztési, hiterdsitési példak keresése. Filo Lajos fedezte
fel ,,a német belmisszid atyja”-nak személyét és tevékenységét, melyet a magyaror-
szagi magyar protestans kozvélemény szdmdra tudomanyos novumként talalt.
Johann Hinrich Wichern (1808—1881) a korabban mar 1étezd nézeteket 1851-es Vort-
rag auf dem Congress fiir innere Mission zu Elberfeld cimii ropirataban rendszeresi-
tette és a tudomanyossag korébe iktatta. A hamburgi teologus, szocidlpedagogus,
szamos belmisszioi intézmény létrehozoja, késobb a porosz foghaziigy reformere
traktatusat a nagykorosi reformatus lelkipasztor a kovetkezOképpen foglalta ossze:
A belmisszi6 az Gjabb kornak ama legnagyobb szeretetmiive, melynek feladata a tu-
datlansag és henyeség sziilte nyomoron gyokeresen segiteni és az dsvényt vesztett
népet visszavezetni az emberi rendeltetés palyajara. Kik osztalyrészt nem nyertek
a tarsadalom oOrokségében, kiket a torvény konyortelen karja sujt, azok eldtt a bel-
misszio feltarja az evangéliumi szeretet karjait, hogy oktatva, gyamolitva elvezesse
Oket Annak labaihoz, Aki elott mindnyéjan egyforman bilindsok vagyunk. A magyar
reformatus egyhazi élet valdosagos baja az élettelenség, amelybdl konnyen eléallhat
egy erételjes keresztyénellenes mozgalom [értsd: ateista kommunizmus].®® Ennek
megeldzésére meg kell teremteni azokat a feltételeket, amelyek mellett a belmisszio
eredményes lehet. E feltételek kozott a legfontosabbak: 1.) a hitbuzgd munkas [értsd:
nemcsak kontemplativ, munkalkodo] keresztyénség, 2.) pénz, 3.) egyhazfegyelem.
Az eszkozok: 1.) vasarnapi iskolak, 2.) mentéhazak (otthonok), 3. vandorprédikato-
rok. Az 6nzésrdl és egyéni érdekrél lemondani, és teljesen embertarsai szolgalatara
szentelni magat az ember csak az emberfeletti szeretet erejébdl képes, melyet kizaro-
lag az isteni teljes és kizarolagos tekintélyli Szentirasbol merithet. A belsé misszid
tehat 1ényege szerint az ujjasziiletettség eszméjén alapszik. Filo Lajos egyébként
a javaslatba hozott vandorprédikatorokat (misszionariusokat) levelezésre kotelezné
és egyhazi feliigyelet alatt tartana, de partolna, hogy a lelkészek felengedjék dket
még a szoszékre is.

Dobos Janos 1859 elején, immar nagy tekintélyi ceglédi lelkészként megsemmi-
sit6 kritikaval utasitja el Filo nézeteit: 1.) Ujjasziiletésen alapuld pietizmusrol (vagyis
kegyeskedésrdl) hallani sem akar. 2.) Hogyan lehetne tudoméanyosnak tekinteni
annak a Wichernnek a nézeteit, aki 6rdogot idéz, hogy hadakozhasson ellene és
antidiluvimi [értsd: 6skor el6tti] csontokként asta el6 az antikrisztus eszméjét. A bel-
misszié —ugymond — mint kitett gyermek, sir az ablakunk alatt, és valaki azt siirgeti,

03 Wichern mar a parizsi és londoni német emigransok kozott végzett lelkigondozoi utjai soran érzé-
kelte az Igazak/Igazsag Szovetsége (ami éppen ebben az évben vette fel Karl Marx javaslatara
a Kommunistak Szovetsége nevet) erésodését. Filo Wichern figyelmeztetését az 1848-ban kezd6do
¢és 1856-ig mindenképpen érzékelhetd reformatus egyhaziad6-megtagadasokra vonatkoztatja.
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hogy vigyiik be, és vegyiink neki csoérgét.®* Vagy mint a hazba tévedt dongd, az
ablakainkat karmolassza, akit inkabb ki kellene ereszteni az ablakon, és exmittalni
[kiktildeni] ama hon és vidék felé, ahonnét hozzank tévedt.®> A Dobos Janos altal
leszolt Wichern egyébként hangsulyozta a belmisszid hazafias vonasat, melyet mas
népek [értsd: foleg az angolok] példajara hivatkozva azzal indokolt, hogy az egész
nemzetet nemesiti és felemeli, ha Isten orszaga terjesztésén faradozik.*

Nem véletlen hogy az 1841-1852 kozott, majd 1858-t6l folyamatosan Magyaror-
szagon tartozkodo skot misszionariusok nagyon komoly kritikat gyakoroltak a ma-
gyar egyhazi és politikai élet felett.’” Robert Smith (?—?) 1866-o0s visszaemlékezése
szerint ,,[...] hdromezer [protestans] lelkipasztor koziil mindossze haromrdl tudtuk,
hogy sziviikben az Ur meggyjtotta az élet lampasat”.®® A ,,rabbi” John Duncan
(1796—-1870) 1842-es jelentésében a protestans lelkészek tomegeit neologoknak [értsd:
liberalisoknak], ugatni nem tudé gondatlan, néma ebeknek nevezte.”® El6bbi becslés
nagyon alacsonynak tlinik. Kiilonosen ahhoz képest, hogy mar 1845-re kibontako-
zott a némi ortodox mazzal ledntott racionalizmus és a pietizmussal parosult ortodo-
xia vitaja.’® Sokkal helytallobbnak tartom azt a vélekedést, hogy a skot tanitasok
minden Uj- és idegenszertiségiik mellett is azért keltettek rezonanciat a lelkekben,
mert a bibliaolvasoé, kegyes [értsd: imadkozo] csaladokbdl jovo reformatusok az Ose-
iktdl tanult hitet ismerték fel benniik. Parhuzamosan a skot misszionariusok — egy-
fajta inkulturacioként — elemi népiskolajukban igazodni kezdtek a magyarorszagi
hazafias kozszellemhez. Tanitvanyaik lelkébe a helyes nemzeti biiszkeség tartasat
igyekeztek belecsopogtetni. A skotok a legtijabb pedagogiai iskolak eredményeit
alkalmaztak, és igy igyekeztek vallaserkolcsi tekintetben is erdsiteni a gyermekeket.
A cél az volt, hogy az élet harcait moralis er6vel megharcolva’ lehessenek sziileik,
hazajuk és az emberiség javara. A skétok ugyanakkor félve lattak azt is, hogy a ma-

64 Ertsd: koltsiik ra gyermekeinket (vagyis a lelkészeket) illetd draga filléreinket, ahelyett hogy a jo-
zan ¢észnek megfeleld modon ,,lelenchazba™ adnank.

65 Tartalmilag idézi A reformatus egyhaz torténete. Szerk. Biro Mihaly—SziLAGy1 Sandor. Budapest,
Kossuth, 1949. 384-385. V6. PEIL, 1858/31. 779-784., 1858/44. 1099—-1103., 1859/6. 163.

6 Ez a vonas majd Forgacs Gyulanak tiinik fel. Siros, 2007. 166.

67 Kovics Abraham: A skot—magyar kapcsolatok az 1840-es években és hatasuk a magyar protestans
egyhazi és tarsadalmi életre. Pro Minoritate, 2001/Nyar. 177-186.

68 Smith, Robert: Sunday at Home, Vol. 13. No. 669. (Nov. 24, 1866), 739. K&szonet a forrasért Kovacs
Abrahamnak. Utalas Mdté evangéliuma 5. rész 15. versére.

9 DuncaN, John: Missionary Report. The Home and Foreign Missionary Record for the Church of
Scotland, (1842). 44. Utalas Ezsaids préféta kényve 56. rész 10. versére.

70 Payr Sandor: Bauhofer Gyorgy lelkészi naploja. Protestans Szemle, 1907/5. 277.

71 Utalas a Timotheushoz irt elsé levél 6. rész 12. illetve masodik levél 4. rész 7-8. verseire.
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gyarorszagi liberalis kozszellem gyakran éppen azokkal a diktatorikus alltirokkel
lépett fol, mint az a konzervativizmus, mint amelyik ellen kiizdott.”?

BEFEJEZES

Az 1j szellemi hatdsok érvényesiilését némileg megakasztotta az ugynevezett Ad-
riaan van Andel-féle (1823—-1904) iigy (1861-1864). Hatalmas botranyt kavart ugyanis
a holland szarmazasu ,,skot” misszionariusnak a magyar reformatus lelkészi kar
felett gyakorolt tiirelmetlen €s tapintatlan [értsd: metodista és baptista jellegii] itélke-
zése.”® A van Andel-iigy sajatos mellékszalaként Iétesiilt kapcsolat Debrecen és Edin-
burgh kozott. A skot szabadegyhazi teologiai féiskolaba az 1860-as évek kdzepén
megindulé magyar reformatus peregrinacié hosszt tdvon mélyen atalakitotta a ma-
gyar reformatus életet.’* Még miel6tt ennek rovid tavh hatasa is érvényesiilhetett
volna, Révész Imre (1826—1881) tiszantuli plispdk megrengette az antikalvinista
modernizmus egyik fontos elemét. Kalvin haldlanak haromszazados évforduléjara
irt egyhaztorténeti miivében gazdag irodalomra alapozva, népszerisitd stilusban
bizonyitotta, hogy a Fay-féle gondolkodas mar az akkori tudomanyos szinten is meg-
lehetdsen korlatos, tendencidzus ¢€s ellenséges tudason alapult. Az erdszakos inkvi-
zitorként, tiirelmetlen zsarnokként, plagizatorként, a protestans teologiai és egyhazi
abszolutizmus megalkotojaként beallitott reformator ugyanis nem akart soha senki-
nek a példa- vagy eszményképe lenni. O kizardlag Isten dicséségére igyekezett
mutatni.” Ezt a miivet adta Tatay Imre székesfehérvari lelkész, az ottani cisztercita
gimnazium vallastanara és a mez6foldi egyhazmegye konyvtarosa 187375 tajan egy
csillapithatatlan olvasasvagyu kisgimnazista kezébe. A magyar belmisszid késébbi
atyja szamara a tiszantuli szuperintendensnek ez a legkivalobb (Szabo Aladar [1862—

72 A bekezdés adataira lasd Koo, Anne-Marie: Az Ur csoddsan miikédik. A magyar protestdns kiil-
misszioi mozgalom (1756—1951). 1. kot. Budapest, Harmat—Protestans Misszidi Tanulmanyi Intézet,
1995. 104-105., 108.

3 Ld. részletesen Kovacs Abraham: The History of the German-speaking Reformed Affiliated Church
of Budapest 1858—1869. Debrecen, D. Dr. Harsanyi Andras Alapitvany, 2004. 24-27.

7 Kovacs A, 2006. 317-340. — U6: Két kalvinista centrum egymasra talalasa. A skociai 6sztondij
Iétrehozasa. In: En Christo. Tanulmanyok a 85 éves Dr. Biitosi Janos tiszteletére. Szerk. GAAL San-
dor. Debrecen, DRHE, 2004. 177-186. — Kovics, Abraham—Horcsik, Richard: A Transplanted
Scottish Presbyterian Culture: the Peregrination to New College, Edinburgh and the Impact of Free
Kirk Evangelicalism on Debrecen Reformed College in Hungary. Records of the Scottish Church
History Society, XLIV. (2015), 103—132.

75 REVESz Imre: Kdlvin élete és a kalvinizmus. Pest, Osterlamm Karoly, 1864, I-X.
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1944] kifejezése és kiemelése) konyve hozta el a megindulast az ,,Ut”-on és hozta 6t
kozel (mas szép, népies elbeszélésekkel egyiitt) ahhoz, amit a Szentirads megtérésnek és
ujjasziiletésnek nevez.”

76 SzaBO Aladar: Kegyelem altal. G6doll6, Szerzoi kiadas, Bethania Nyomda, 1941. 24.
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