ANKA LASZLO

KET ,,POLITOLOGUS” VITAJA: TISZA ISTVAN
ES JASZI OSZKAR A VALASZTOJOGROL

BEVEZETO

Tisza Istvan és Jaszi Oszkar nem voltak politologusok a sz6 mai, 21. szazadi értelmé-
ben, amely szerint a politikat kiviilrél szemléld, objektiv elemzdk lettek volna, akik
a politikusok cselekedeteit, motivacioit analizaljak, magyarazzak. Mindkettot politi-
kusként és ideologusként tartja/tartotta szamon a torténettudomany és a kozvéle-
mény. Ezért e tanulmény cime mindenképpen magyarazatot igényel. Mégpedig tobb
szempontbdl is.

1) Tisza és Jaszi nem polemizaltak egymassal a szo6 klasszikus értelmében sem az
orszaggyiilés képviselbhdzaban — Jaszi soha nem volt ennek tagja —, sem a korabeli
sajtoban olyan értelemben, hogy feleseld cikkeik egymasra reflektalva jelentek volna
meg. [rasunkban Jaszinak — és két szerzétarsanak, Racz Gyulanak és Zigany Zoltan-
nak —ugyanis elsésorban az 1908-ban megjelent 4 valasztojog reformja és a magyar-
sdg jovdje' cimii elemz6 miivet hasznalva mutatjuk be az allaspontjat, mig Tiszatol
az 1910-es évek elsd felében irt témaba 1116 tanulmanyokat elemezziik, amelyek a
Grof Tisza Istvan 6sszes munkdi szoveggylijtemény elsd kotetében vannak Ossze-
gyljtve a Valasztojogi tanulmanyok cimet visel tanulmanycsokorban, ahol nyolc
valasztdjogi tartalmu irast kozoltek a szerkesztok.? Ezek koziil négy irast Gjra kiad-
tak az ezredforduld utdn, amikor Tékéczki Laszl6 szerkesztésében megjelent Tisza
Istvantol a Vilogatott politikai irdsok és beszédek cimii kétet.> Okori gorog és romai
auktorokra volt jellemzd, hogy torténeti munkaikban fiktiv parbeszédeket adtak az
irasaikban megjelend torténelmi alakok szajaba.*

I Jasz1 Oszkar—RAcz Gyula—-ZiGaNyY Zoltan: 4 vdlasztojog reformja és a magyarsag jévdje. Buda-
pest, Deutsch,1908 (A tovabbiakban: Jaszi, 1908a.).

2 Valasztojogi tanulméanyok. In: Grof Tisza Istvan dsszes munkai (a tovabbiakban: TIOM). 1. kot.
Budapest, Franklin, 1923. 145-236.

3 Tisza Istvan: Valogatott politikai irasok és beszédek. Szerk. Tokgczki Laszl6. Budapest, Osiris,
2003 (A tovabbiakban: Tisza, 2003.). 145-154. 343-369. 374-38]1.

4 Koszecay Miklos: A felso ciszterna vizvezetékénél. Theologiai Szemle, 2008/1. 205. Vilagirodalmi
lexikon. II. k6t. Cam—E. Fdszerk. KiRALy Istvan. Budapest, Akadémiai, 1972. 94.
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2) Bar nem voltak politologusok, de elemzéseikben mindketten nagy hangsulyt
fektettek a politikai komparatisztikara és a mandatumkalkulaciéra, amely napjaink-
ban igen népszerii téma a politologusok korében, akik egy-egy valasztokeriilet, de az
orszaggylilési tobbség és a kabinetek sorsat is az alapjan probaljak meghatarozni,
hogy igyekeznek elemezni: az egyes politikai csoportok hdny manddtummal szdmol-
hatnak a leendd parlamentben.

Tisza és Jaszi is ilyen mandatumkalkulaciokbol ered6 tablazatokkal és adatokkal
prébalta véleményét alatdmasztani. E hasonldsagbol ered a cimben szerepl? ,,polito-
l6gus” titulus.

Azonban hogy mennyire nem tekinthetd énmagaban ,,politologiainak™ a témank
és megkozelitésiink szempontjabol az idevonatkozo6 irasaik, az kideriil tanulményaik
szovegkornyezetébol. Ezekben nagy boséggel megtalalhatok az objektivitasra torekvo
elemzési szempontokkal parhuzamosan a szubjektiv gondolatok, motivaciok, célkitii-
zések ¢és mellettiik valod érvelés. Tisza esetében ez a valasztdjog kiterjesztése ellen,
a cenzusos valasztojog megorzése mellett szol, mig Jaszinal egy szocialisan-gazdasa-
gilag fellendiil6, meger6s6d6 Magyarorszag megteremtésének az eszkoze a valaszto-
jog kibdvitésének igénylése.

A magyar politikai gondolkodastorténet miiveldi mar foglalkoztak Tisza és Jaszi
vitajanak bemutatasaval.’ Nekiink nem ez a célunk, hanem hogy bemutassuk: a manda-
tumkalkuléaciét hogyan ’hasznositottak® Tisza és Jaszi, milyen kdvetkeztetéseket von-
tak le beldliik. Kovetkeztetéseik az elmélet dimenzidjaban megrekedtek, mivel egyet-
len orszaggyiilési valasztast sem tartottak kettejiik valasztdjogi elképzelései alapjan.

Es ami a legfontosabb: a magyarorszagi nemzetiségieknek a demokrécia bevezetésé-
vel kapcsolatos premisszaik sem nyerhettek igazoldst vagy cafolatot a torténelem altal,
mivel az 1920-as trianoni békediktatum a multietnikus Szent Istvan-i Magyarorszagot
oly mértékben megcsonkitotta, hogy a nemzetiségiek addigi tobb millids tomegét a
svabok és szlovakok szétszortan elhelyezkedd néhany szdzezres szamara redukalta.

KONTEXTUS: A DUALISTA BERENDEZKEDES o
ES AZ ANNAK FENNMARADASAT BIZTOSITO ESZKOZOK

Az 1867-es kiegyezéssel létrejott az Osztrak—Magyar Monarchia, amely a magyar

politikai vezetéréteg és a bécsi udvar, a Habsburg—Lotharingiai-dinasztia kdzotti
kompromisszum eredményének tekinthetd. Az 1848-as éprilis térvények visszaalli-

5 Irres Gabor: Valasztdjogi vitak 1905 utan Tisza Istvan és Jaszi Oszkar kozott. Kommentar, 2012/6.
35-53.
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tasaval — az Uj helyzethez igazité modositasukkal — a Magyar Kiralysag ujra a parla-
mentaris, liberalis jogallam talajara 1épett.

A kiegyezés mellett sz6l6 legfontosabb érvek a kovetkezok voltak:

1) Az 1848—49-es forradalom és szabadsagharc osztrak-orosz leverése eredmé-
nyeképpen nyilvanvalova valt, hogy Magyarorszdgnak sziiksége van egy jéoindulata
nagyhatalom tamogatasara ahhoz, hogy a german és szlav népek tengerében allam-
ként fennmaradjon és nagyhatalmak, mint példaul 1849-ben az osztrak és orosz sere-
gek ne gazolhassdk le. Ez a nagyhatalom az évszdzados egyiittélés tapasztalata,
hagyomanya ¢s kapcsolatrendszere alapjan lehet maga az Osztrak Csaszarsag is.

2) Az Ausztriaval vald megegyezés és az egyiittélés szabalyainak meghatarozasa
lehetévé teszi, hogy Magyarorszag, a Habsburg Birodalomnak alkotd elemeként
nagyhatalmi védettséget élvezzen a nemzetkozi porondon.

3) Magyarorszagon a magyarsag a 19. szazadban kisebbségben €It a horvat, roman,
rutén/ruszin, svab, szasz, szerb, szlovak, stb. nemzetiségiek tomegével szemben.
1848—49 tapasztalata bebizonyitotta, hogy e nemzetiségiek koziil tobb is felhasznal-
hat6 a magyarsaggal szemben, és a centralis magyar allam helyett szivesen vennék
egy etnikai alapu, foderativ allam kialakitasat.

4) Magyarorszag foderativ atalakitasa veszélyeztetné a magyarsag szupremacia-
jat. Egy lehetséges foderacioban elvesztenénk a politikat meghatarozo pozicionkat,
a magyarsag csak egy lenne az etnikai alapon szétdarabolt orszag nemzetei soraban.

5) A Béccsel valdo megegyezés kérdésében a magyarok versenyt futottak a nem-
zetiségiekkel, akik veliink parhuzamosan eléalltak sajat kiegyezési javaslataikkal.
Nem volt mindegy nemzeti szempontbol, hogy mi magyarok egyeziink meg a Habs-
burg-dinasztidval a nemzetiségiek rovasara, vagy a nemzetiségiek viszik el a palmat
a magyarsag hatranyara.

Dedk Ferenc és kore ezt a lehetOséget és veszélyt felismerve dontott a Ferenc
Jozseffel valo kiegyezés mellett és fogadta el a magyar orszaggytilés 1867-ben a
kiegyezés feltételeit 6sszefoglalo térvénycsomagot.®

A kiegyezés tartalmat elfogadd part €s politikusok voltak a kormanyalakito hat-
vanhetesek. Akik a kiegyezés tényét elfogadtak, de konkrét torvényi tartalman val-
toztatni akartak, a hatvanhetes ellenzékiek lettek. Akik a kiegyezést elutasitottak és
Ausztriaval csak a k6zos uralkod6 személyében akartak kapcsolatot tartani, a negy-
vennyolcas jelzot nyerték el, mivel 6k a perszonalunio altal az 1848-as allamjogi

6 KozAri Monika: 4 dualista rendszer. Budapest, Pannonica, 2005 (A tovabbiakban: KozAri, 2005.).
7-37. 67-79.
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rendezéshez nyultak vissza. A kiegyezés hajnalan és végig a dualista korszak els6
felében a partok a kozjogi vitak mentén rendezédtek és hataroztak meg magukat.’

Joforman csak a szazadfordulo éveiben jelentek meg olyan partok, amelyek nem a
kozjogi kérdést allitottak programjuk fokuszaba, de 6k vagy nem jutottak elég man-
datumhoz a képviseléhazban (pl: Katolikus Néppart) vagy mandatumot sem tudtak
szerezni a dualizmus kori valasztasokon (pl: polgari radikalisok, szocidldemok-
ratak).?

Ha a kiegyezési torvényeket a magyar orszaggyilés tobbsége elfogadta, akkor egy
parlamenti tobbségnek elméletileg lehetdsége volt arra is, hogy azokat tetszése sze-
rint modositsa, vagy éppen el is torolje.

A hatvanhetes rendszert azonban nem lehetett ilyen konnyen megreformalni,
megvaltoztatni. Ferenc Jozsef csaszar és kirdly ugyanis a maga szempontjabol gy
gondolkodott, hogy a kiegyezés feltételrendszerének elfogadasaval elment az enged-
mények és kompromisszumok legvégsd hataraig a magyarokkal szemben, a hata-
lommegosztas és az uralkoddi jogositvanyok témakorében. Engedett 1849-bol
— autokrata uralmabol —, de nem volt hajlandé engedni 1867-bdl.° A kiegyezést elfo-
gadd magyar parlament tobbsége akceptalta ezt az uralkodéi allaspontot és tartos,
hosszt tavi megéallapodasnak tekintette. A kiegyezés egy bonmot szerint ugyanis
a jogok Otven szazalékat adta a magyaroknak, de csak a k6zos koltségek harminc
szdzalékat kellett allniuk.

Azon magyar politikai csoportok, akik a hatvanhetes rendszert nem fogadtak el,
ugy gondolhattak, hogy a kovetkezé képviselohazi valasztasok alkalmaval meg-
szerezhetik a mandatumok tobbségét és ennek birtokaban elképzeléseik szerint ala-
kithatjak at a politikai berendezkedést. Akar tigy, hogy hatvanhetes alapon tovabb-
fejlesztik, akar ugy, hogy negyvennyolcas alapon eltorlik, és az orszagot csak az
uralkodo6 személyén keresztiil, perszondlunié formajaban kapcsoljak egybe a Habs-
burgok birodalmaval.

A rendszerkritikusok hatalomatvételét a hatvanhetes kormanyoknak a vagyoni
és miuveltségi cenzushoz kotott, nyilt valasztasi rendszer fenntartasaval sikeriilt
megakadalyozni. Amint azonban a soron kovetkez6 valasztasokon kideriilt, a kiegye-
zéssel — bar rengeteg tamogatdja volt —,a magyarsag tobbsége nem azonosult, és sok-
kal inkabb a kossuthista hagyomanyokat apolé negyvennyolcas eszmékkel szimpa-
tizalt.

7 U6. 136.
8 U6. 136-140.
9 Ué. 18-21.
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Ugyancsak a cenzusos valasztdjog tette lehetévé, hogy a sajat hazajukban kisebb-
ségben ¢l0 magyarsag megszerezhesse az orszaggytilésben a tulnyomd tobbséget.
A nemzetiségek szegényebb és iskolazotlanabb tomegei ugyanis nem tudtak atlépni
a cenzus mértékét.'”

Az Osztrak—Magyar Monarchia fennallasanak 6tvenegy esztendejében Magyar-
orszagon végig a cenzusos, nyilt valasztojog volt érvényben. Ez azonban lehetetlenné
tette a parlamenti valtogazdalkodas kialakitasat, és az 1906 és 1910 kozotti ugyneve-
zett koalicids kormanyzas id6szakatol eltekintve mindvégig hatvanhetes kormanyok
irdnyitottak az orszagot, amelyek szamara a Deak Part (1867-1875), a Szabadelvi
Part (1875-1905) és a Nemzeti Munkapart (1910—1918) nyujtottak biztos képviseld-
hazi tobbséget.

A KET ,,POLITOLOGUS”

Grof szegedi és borosjendi Tisza Istvan (1861-1918) édesapja, Tisza Kalman tizendt
esztendén keresztiil volt Magyarorszag miniszterelnoke (1875-1890).!! Az 4altala
megerodsitett kiegyezéses rendszerre Ugy tekintettek, gy allitottak be maguk a kor-
tarsak is, hogy az azota szalloigévé valt ,,quieta non movere” (semmi se mozduljon)
jegyében ellenallt minden reformtérekvésnek.'? Valojaban a modern parlamentaris
rendszerre jellemzo frakcidfegyelem megvalositasa fizédik a nevéhez, amely hosz-
szutavon lehetove tette az orszag tobb parlamenti cikluson keresztiili koncepcionalis,
eredmény-orientalt kormanyzasat.”® Fia, Tisza Istvan'* ebben a kormanyzati 1égkor-
ben szocializalodott politikai értelemben, €s apja 1890-es bukasa utdn egyre nagyobb

10 1U6. 131-133.

1 KozAri Monika: Tisza Kalman és kormanyzati rendszere. Budapest, Napvilag, 2003.

12° ScuLeTT Istvan: 4 politikai gondolkodds torténete Magyarorszagon 2. Budapest, Szazadvég, 2010.
802-807.

3 Anka Laszlo: A harminc évig kormanyzo Szabadelvii Part (1875-1905). ,,Indivisibiliter ac
Inseparabiliter.” ,, Feloszthatatlanul és elvalaszthatatlanul.” A kiegyezés 150. évforduldja alkalma-
bol rendezett tudomanyos konferencia eléadasai. Szerk. SzakAL Imre. Beregszasz—Ungvar. 2018
(A tovabbiakban: Anka, 2018.). 60—66.

14 Tisza Istvant részletes életrajzi milben mutattak be: HorANszky Lajos: Tisza Istvan és kora.
I-11. kot. Budapest, Tellér, 1994. — PoLosker Ferenc: Tisza Istvan. Budapest, Gondolat, 1985. —
Toxeczki Laszlo: Tisza Istvan eszmeli, politikai arca. Kairosz, 2000. — VERMES Gébor: Tisza Istvan.
Budapest, Osiris, 2001. — Sziiletésének szazotvenedik évforduldjara pedig megjelent rola egy
tanulmanykotet: Tisza Istvan és emlékezete. Tanulmanyok Tisza Istvan sziiletésének 150. évfor-
duldjara. Szerk. Maruzsa Zoltan—PaLLa1 Laszld. Debrecen, 2011. — Ezt kdvette egy Gjabb tanul-
manykoétet: Tisza Istvan, két korszak hataran. Szerk. Ifj. BErTENYT Ivan. Budapest, Orszaggytilés
Hivatala, 2016.
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befolyasra tett szert a kormanyz6 Szabadelvii Partban. A szazadfordulo éveiben kez-
dédo parlamenti valsag idejétdl a kemény kéz politikdjaval akarta a térvényhozo tes-
tiilet miikodoképességét visszaallitani.

1904 végén Tisza hibas helyzetfelismerése vezetett oda, hogy a képviseléha-
zat feloszlattak, és a rakovetkez6, 1905. januari valasztasok soran a Szabadelvii
Part megsemmisitd vereséget szenvedett. A koalicio éveiben a hattérbe hizodott,
de 1910-ben a Nemzeti Munkapart egyik legfontosabb vezéreként tért vissza a hata-
lomba el6bb a partja, majd 6 maga is, mint a képviselohdz, végiil pedig a kormany
elndke. 1913-ban a tobbség vezéreként olyan valasztdjogi torvényt fogadtatott el,
amely tovabbra is fenntartotta a vagyoni és miiveltségi cenzust,* de a magyar 6ntu-
datu munkasrétegek iranyaba nyitottd tette a lehetOséget, hogy szavazati jogot sze-
rezzenek.'® E torvény alapjan azonban soha nem tartottak altalanos képvisel6hazi
valasztasokat Magyarorszagon. Az elsd vilaghabort idején az orszag minden emberi
¢és anyagi er6forrasat a habort megnyerésének szolgalataba allitotta.

A képviselohazi tobbség vezéreként nem tamogatta azt a javaslatot, amelyet a
Katolikus Népparthoz tartozé Rakovszky Istvan terjesztett a képviseléhaz plénuma
elé 1915. aprilis 29-én, hogy a fonton harcold katondk kortol és vagyoni/miivelddési
cenzustol fiiggetleniil valasztdjogot nyerjenek (,,h6sok valasztojoga™).” Tisza minisz-
terelnok meghallgatvan az eldterjesztés benyujtasat megindokold beszédet, rogton
szot emelt ellene: ,,Nézetem szerint a valasztoi jog nem jutalom, a valasztoi jog allami
megbizatas, az allam altal az egyesre ruhazott kozjogi kotelesség, kozjogi hivatas,
amelylyel valo felruhazasnal nem a jutalom szempontja, hanem az allami kdzérdek
szempontja a dontd. [...] Az altalanos szavazati jog behozatalat Magyarorszagon
nemzeti szerencsétlenségnek tartom [..] Legnagyobb sajnalatomra nem vagyok
abban a helyzetben, hogy az inditvanyhoz hozzajaruljak, tisztelettel kérem tehat a
hazat, hogy az inditvanyt ne méltéztassék napirendre tlizni.”'®

15 Gratz Gusztav: 4 dualizmus kora. Magyarorszag térténete 1867—1918. 11. kot. Budapest, Magyar
Szemle Tarsasag, 1934. 258.

16 A magyar tarsadalom olyan 0j réteget nyert az ipari munkasosztalyban, amely kereseti viszonya-
inal, szellemi fejlettségénél s a benne felébredt onérzetnél és tettvagynal fogva a politikai €letbe
vald bebocsattatast joggal igényelheti.” Tisza, 2003. 344.

17 Rakovszky: ,,A kovetkezé inditvanyt voltam bator beterjeszteni: »A haz utasitja a kormanyt a
valasztojogi torvénynek a kovetkezd szakaszszal vald kiegészitésére: aktiv valasztdjoga van az
orszagos és torvényhatdsagi valasztasokon felekezeti és nemzetiségi kiilonbség nélkiil 20 éves
kortol fogva életfogytiglan mindazoknak a férfiaknak, akik a nemzet mostani élet-halalharczaban
katonai szolgalatot teljesitettek a harcztéren. Ezek a polgarok hési véraldozataikkal és hazafias
htiségiikkel érdemet szereztek arra, hogy az Osi magyar alkotmanynak jogokkal felruhazott
részeivé legyenek.«” Az 1910. évi junius ho 21-ére hirdetett orszaggyiilés képviselohdazdanak nap-
l6ja. XX V1. kot. Budapest, Athenaecum, 1915. 403—405.

18- Uo. 405-406.
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A nagy vérveszteségekért, szenvedésekért a tarsadalom szemében Tisza egyre
gyuldltebbé valt. 1917-ben IV. Karolyi kirdly lemondasra kényszeritette. A kdvet-
kezo évben még mindent megtett azért, hogy a kozvélemény altal elvart valasztoi jog
kiterjesztését — amennyire csak lehet — feltartdztassa.!” 1918. oktdber 31-én, az Oszi-
rozsas forradalom kitdrésekor, maig nem teljesen tisztazott koriilmények kozott
meggyilkoltak.?

Jaszi Oszkar* (1875-1957) Nagykarolyban sziiletett egy zsidoé orvos gyerme-
keként. A csalad 1881-ben a reformatus vallasra tért at, ekkor eredeti neviiket
(Jakubovits) Jaszira valtoztattak. Bar a familia a reformatus felekezethez csatlako-
zott, a fiatal Jaszi Oszkar a nagykarolyi piarista gimnaziumban végezte kdzépiskolai
tanulmanyait. Ezt kovetden Budapestre keriilt és a tudomanyegyetem jogi karara
iratkozott be. Doktoratusa megszerzése utan a foldmivelésiigyi minisztériumban
vallalt munkat. Kozéleti/politikai tevékenysége a szazadfordulon vette kezdetét.
Egyike volt a Huszadik Szdzad cimi tarsadalomtudoményi folyoirat alapitéinak
1900-ban, majd egy esztenddvel késobb ott talaljuk a Tarsadalomtudomanyi Tarsa-
sag alapitoinak soraban. E forumokon bontotta ki szarnyait a polgari radikalizmus-
ként elhiresiilt gondolkodéas és mozgalom. Mindekdzben tagja volt a szabadkémii-
vesek titkos tarsasaganak.

Lesujté véleménnyel volt a kiegyezéses rendszer politikai berendezkedésérol:
»A dualizmus a németek uralmat jelentette Ausztridban és a magyarokét Magyaror-
szagon. [...] A Tisza Kalmannal uralomra jutott reakcios junkerpolitika a kiegyezést
egyre inkabb olyan alkotmanybiztositéknak tekintette, mely a nemzetiségi népet
orokos kiskorusagban tartja, a nemzetiségi kézéposztalyt pedig, mint megbizhatat-
lan irredentista elemet, tartésan kirekeszti az allami hatalombdl, és a varmegyei
szinekurakbol »a megbizhatd, hazafias, nemzetfenntarto« elemek, értsd a nagybir-
tok s féleg a gazdasagilag lehanyatlott nemesi kdzépbirtok, a dzsentri és plutokrata
meg intellektiiel szovetségesei szamara. Ezt a helyzetet természetesen csak egy
nagyon reakcios, erészakos és korrupt valasztojoggal és adminisztracioval lehetett
fenntartani és megsziiletett az az elmélet, hogy a magyarsag és a dualizmus elva-
laszthatatlanul egybe van kapcsolva a régi elavult alkotmany, a cenzusos valaszto-

19 Haipu Tibor—PoLLMANN Ferenc: A régi Magyarorszag utolsé haboruja. 1914—1918. Budapest,
Osiris, 2014. 316-317.

20 PoLoskEl Ferenc: A4 rejtélyes Tisza-gyilkossag. Budapest, Helikon, 1988.

21 JAsz1 Oszkar életérdl, politikai elképzeléseirdl, a polgari radikalizmusrol 1asd: G. Fopor GABOR:
Gondoljuk ujra a polgari radikalisokat. Budapest, L'Harmattan, 2004. PELLE Janos: Jaszi Oszkar.
Eletrajzi, eszme- és kortorténeti esszé. XX. Szazadi Intézet, 2001 (A tovabbiakban: PeLLE, 2001.).

101

veritas-evkonyv-2018.indd 101 2019.10.30. 13:49:46



ANKA LASZLO

jog, a nyilt szavazas és a varmegyei alonkormanyzat fenntartasaval”* — fogalmazta
meg Jaszi negativ véleményét a vilaghaboru utolso esztendejében.

Kaérolyi kormanyaban a polgari radikalis gondolkodo6 a nemzetiségi ligyekért fele-
16s tarcanélkiili miniszteri tisztséget nyerte el. A kabinet tagjaként — korabbi nemze-
tiségpolitikai elképzeléseivel 6sszhangban — 1918. november 13—14-én targyalasokat
folytatott az erdélyi romanok vezetdivel Aradon. Felajanlotta szamukra az allam
kantonalis atalakitasat annak érdekében, hogy a regati Roman Kiralysaghoz valo
csatlakozas helyett az erdélyi romansag a Magyarorszaghoz tartozas mellett foglal-
jon allast. A nemzetkdzi kérnyezet azonban olyan volt, hogy ajanlata értelemszertien
visszautasitasban részesiilt. Az erdélyi romanok éltek a vilaghaborus helyzet nyu;j-
totta lehet6séggel, és az anyaorszaghoz valo csatlakozas mellett dontottek.?* Torténé-
szek szerint naivan viszonyult a politikai tdrgyalasokhoz és a nemzetiségiek vele
szemben iil6 képviseléihez,?* de az is igaz, hogy 1918. oktober 31. el6tti nemzetiség-
politikai elveit illetéen 6 volt az egyetlen, aki hitelesen terjeszthette elképzeléseit a
romanok elé novemberben.?

Az \j rendszer kormanyanak tagjaként, 1918 novemberében Jaszinak modja nyilt
arra, hogy részt vegyen egy olyan valasztdjogi torvény kidolgozasaban,* amiért éve-
ken keresztiil agitaciot folytatott. A Tisza Istvan nevével fémjelzett 1913-as valaszto-
jogi novellahoz hasonloan azonban a fiatal koztarsasag néptérvénye alapjan sem tar-
tottak parlamenti valasztasokat.

Csalodott a nemzetiségiek magatartasaban, €s 1919 januarjaban lemondott minisz-
teri statuszarol. A politikatol azonban nem vonult vissza. Megvalasztottak a Kiiliigyi
Tanacs elnokének, mely szervezet élén a béketargyalasok el6készitéséért lett felelos?’
mint Kérolyi Mihaly koztarsasagi elnok bizalmi embere. Amikor februarban a kabi-
net Osszeallitotta a béketargyalasokra kiildend6 delegacio névsorat, Jaszi szintén sze-

22 Jaszi Oszkar: A Monarchia jovéje. A dualizmus bukdsa és a Dunai Egyesiilt Allamok. Budapest,
Uj Magyarorszag, 1918. 23-25.

23 Hatos Pal: Az elatkozott kéztarsasag. Az 1918-as dsszeomlds és az 6szirozsas forradalom torténete.
Budapest, Jaffa, 2018 (A tovabbiakban: Hatos, 2018.). 281-285.

24 6. 298. 311.

25 Rowmsics Ignac: Erdély elvesztése. 1918—1947. Budapest, Helikon, 2018.

26 A nemzetgyiilési, torvényhatosagi és kozségi valasztdjogokrdl szold 1918. évi 1. néptdrvény
kimondta, hogy ,,nemzetgyiilési valasztdjoga van minden férfinak, aki életének huszonegyedik
évet betoltotte, legalabb hat év 6ta magyar allampolgar és barmely hazai él6nyelven irni-olvasni
tud. Nemzetgytilési valasztojoga van minden nének, aki életének huszonnegyedik évét betdltdtte,
legalabb hat év 6ta magyar allampolgar és barmely hazai élonyelven irni-olvasni tud. [...] A vélasz-
tas kozségenkint (szavazokoronkint) kozvetlen, titkos szavazéssal torténik.” http:/polhist.hu/
adattarak/koztars/index.php?fkod=21&fid=2 (Let6ltés: 2018. november 9.)

27 Hartos, 2018. 304.
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repelt a listan.”® A torténelem azonban kozbeszolt, a béketargyalasokon a polgari
radikalis politikus nem tudott megjelenni.

Az 1919. marcius 21-én hatalomra jutd bolsevikok altal életre keltett Tanacskoztar-
sasag, majd az ellenforradalom a prominens oktobristak szamara a kiilféldre mene-
kiilést jelentette. Ez aldl Jaszi sem volt kivétel, mar a kommunista diktattra idején
elhagyta az orszagot. Kezdetben a Bécsi Magyar Ujsdg cimii lapot szerkesztette,
de kivette részét abbol is, hogy Horthy és kialakuld rendszere ellen szervezkedni
probaljon. 1920 novemberében Belgradban arrdl probalta meggydzni a szerb minisz-
terelnokot, hogy a délszlav seregek altal kitiritend6 Pécset és Baranyat ne a budapesti
magyar kormanynak adjak vissza, hanem olyan er6knek (Karolyi korabbi hiveinek),
amelyek a demokratikus Magyarorszagot akarjak felépiteni. Egy torténész szerint
ezzel kapcsolatban a hazaarulas is felmeriilhet.”

A hiiszas évek derekan az Amerikai Egyesiilt Allamokba koltozott, ott vallalt
tanari allast, az Ohio allambeli Oberlin Egyetemen. Itt érte a halal 1957. februar
13-4n. Magyarorszagra ¢életében mar csak egyetlen alkalommal, 1947-ben tért visz-
sza. Tapasztalva a szovjetizalodasi politikat, csalodottan hagyta el az orszagot.
A rendszervaltas utan hoztak haza foldi maradvanyait. Ujratemetésén megjelent
Goncz Arpad koztarsasagi elnok és Szabad Gyorgy, az orszaggyiilés elnoke. Sir-
hantja f6l6tt Hegediis Lorant reformatus piispok, a késébbi MIEP-es politikus mon-
dott gyaszbeszédet.*

Egy dologban teljesen azonos Tisza Istvan €s Jaszi Oszkar életutja: eszméik ¢€s
politikai tevékenységiik még a huszonegyedik szdzadban is megosztja a kozvéle-
ményt.

A’VALASZTC')JOG KITERJESZTESE: REMENYEK VERSUS
FELELMEK

A polgari radikalis gondolkodd a koaliciés kormanyhoz kothetd, grof Andrassy
Gyula beliigyminiszter nevével fémjelzett valasztdjogi torvénytervezetbol indult ki,
mikor szamitasokat igyekezett végezni arrdl, hogy milyen kovetkezményekkel jarna
a valasztdjog kiterjesztése. ,,A kormanyjavaslatok szerint a 24 éves ¢életkorhoz és az

28 ZEIDLER Miklos: A magyar békekiildottség naploja. Neuilly—Versailles—Budapest (1920). Budapest,
MTA BTK, 2017. 16.

2 Guvryas Laszlo: A Horthy-korszak kiilpolitikaja. Az elsé évek 1919—-1924. Mariabesnyd, Attraktor,
2012. 83-86.

300 PeLLE, 2001. 12—13.
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irastudashoz kotott valasztojog alapjan a valasztok szamat 2,621.727-nek tételeztiik
fel s a keriiletek szdmat a tobbszordsen ismételt hozzavetdleges kormany-nyilatko-
zatok alapjan Osszesen 450-re tettiik. [..] A harmadfél milliot meghalado 6sszes
valasztobol az elobbi pont szerint egy-egy keriiletre kereken 6000 valaszto jut.
Az igazi és nem »valasztasi« arithmetika szerint tehat az orszagot csupa olyan kerii-
letre kell beosztani, amelyekben mindig 6000—6000 szavazénak kollektiv joga
legyen egy-egy képviselé megvalasztasa.”!

Jaszi a kormanyzati elképzelés szerinti négyszazotven valasztdkeriilettel kap-
csolatban a kovetkezd eredményre jutott. Otvennégy olyan véarosi és megyei tor-
vényhatosagot hatarozott meg az orszagban, amelyek egynyelviinek tekinthetdk.*
Ezeket a rendelkezésére allo korabeli statisztikak alapjan valasztotta ki, minden
esetben felfelé kerekitve a szamokat. Ugy vélte, hogy e torvényhatosagokban kettd-
szazharmincnyolc magyar és huszonegy nemzetiségi tobbségii valasztokertiiletet
lehet kialakitani.*®

Harmincnégy térvényhatdsagot vegyes anyanyelviinek titulalt.’* Szamitasai sze-
rint e varmegyékben és varosokban a négyszazdtven valasztokeriiletb6l szazhét
magyar ¢s nyolcvannégy nemzetiségi tobbségii keriilet hozhato 1étre.*

Osszesen tehat az egynyelvii és a vegyes anyanyelvii keriiletekbdl haromszaz-
negyvendt magyar, szazot valasztokeriiletbdl pedig nemzetiségi hatterti képviseld
érkezne a budapesti parlamentbe.>® De még ennél is kevesebb nemzetiségi keriilettel
szamolt, ugyanis elképzelése szerint a lokalis tradiciok, az 6ntudat hianya, a szocia-
lis, vagy klerikalis befolyas nemzetiséginek tekintheté mandatumok szamat hatvan-
Otre-hetvenre csokkentheti. Eleve magyar szavazdnak tekintette a fiumei olaszokat,

31 JAszi, 1908a. 26.

32 Uo. 29. Abatij—Torna, Arva, Baranya, Borsod, Csik, Csongrad, Esztergom, Fejér, Fogaras, Gydr,
Hajdu, Haromszék, Heves, Jasz—Nagykun—Szolnok, Kiskiikiillo, Komarom, Liptd, Moson, Pest—
Pilis—Solt—Kiskun, Somogy, Sopron, Szabolcs, Tolna, Trencsén, Turdc, Udvarhely, Ugocsa, Vas,
Veszprém, Zala, Zolyom varmegyék, Arad, Baja, Budapest, Debrecen, Fiume, Gy6r, Hédmez6va-
sarhely, Kassa, Kecskemét, Kolozsvar, Komarom, Marosvasarhely, Nagyvarad, Pancsova, Pécs,
Sopron, Szabadka, Szatmarnémeti, Szeged, Székesfehérvar, Ujvidék, Versec, Zombor térvényha-
tdsagi jogu varosok.

3 Uo.

34 Uo. 56. Also-Fehér, Arad, Bacs—Bodrog, Bars, Bereg, Beszterce—Naszdod, Békés, Bihar, Brasso,
Csanad, Gomor, Hont, Hunyad, Kolozs, Krass6—Szorény, Maros—Torda, Maramaros, Nagy-
Kiikiilld, Nograd, Nyitra, Pozsony, Saros, Szatmar, Szeben, Szepes, Szilagy, Szolnok—Doboka,
Temes, Torda—Aranyos, Torontal, Ung, Zemplén varmegyék, Selmecbanya, Pozsony, Temesvar
torvényhatosagi jogl varosok.

35 Uo.

36 Uo.
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az északkeleti ruténokat, a Vas megyében €16 vendeket, a Zaladban laké horvatokat
és a Bacs megyében megtelepiilt németeket.”’

Jaszi Oszkar nem tartott attol, hogy a nemzetiségiek a demokratikus valasztojog
bevezetésével folforgatnak Magyarorszag belsé viszonyait. gy vélekedett magatar-
tasukrol: ,,A nemzetiségi kérdés el fogja veszteni méregfogat abban a pillanatban,
melyben az allami torekvés fotargya tobbé nem az oligarchia biztositasa, hanem
a nép gazdasagi, kozigazgatasi és kulturalis igényeinek kielégitése lesz. Foldet adni
a nemzetiségi parasztnak és szolid, uzsoramentes hitelintézeteket (miként a magyar-
nak), jo allami iskolat sajat anyanyelvi tanitassal, becsiiletes, a nép nyelvét tokéle-
tesen értd kozigazgatast és biraskodast a nemzetiségi kdzéposztalynak aranyszamat
megilletd felhasznaldsaval — s a legfontosabb 1épés megtortént a nemzetiségi béke
megteremtésére.”*® — A polgari radikalis gondolkodoé ilyen egyszeriien képzelte el
egy multietnikus allamban a nemzetiségi kérdés megoldasat: a jolét altalanossa tétele
elveszi minden etnikai alapu nézeteltérés élét.

Optimizmusat az 1787-es és az 1850-es népszamlalasi adatok taplaltak. 1787-ben
2,32 millid6 magyar ¢élt egyiitt a Karpat-medencében 5,68 milli6 nemzetiségivel
(29% versus 71%), de 1850-re ez 5 millid magyarra és 6,31 millié nemzetiségire val-
tozott (44,2% versus 55,8%), vagyis hatvanharom év alatt 115%-kal ndtt a magyar-
sag, de csupan 11,1%-kal a nem magyarok szama.*® ,,Tortént pedig ez az asszimilacid
egyesegyediil a békés, gazdasagi, kulturhaladas utjan, a termékenyebb, fejlettebb,
miiveltebb magyar vidék vonzereje kovetkeztében, minden kényszer és soviniszta
kurjongatas nélkiil [...] a varmegyei és kulturegyesiileti tiirelmetlen as larmas magya-
rositas ellenére. [...] A nép millidi kozott ma sincs ellentét. Az urak mesterségesen
szitjak azt a mandatumokért folyd kaloz-habortuk idején.™® Jaszi tehat egy békés
asszimilaciot vizionalt, amely természetes modon fogja az etnikai viszonyokat a
magyarsdg javara atalakitani, és békés mederben lefolyhat néhany generacié alatt
elképzelése szerint.

Tisza a valasztdjogi tanulmanyaiban €s beszédeiben nemzetkozi példakra hivat-
kozott, mikor a cenzusos valasztdjog fennmaraddsa mellett érvelt. Latta az eurdpai
orszagok valasztasi eredményeibdl, hogy a klasszikus liberalis partok mindenhol
visszaszorultak korabbi meghatarozo, hegemon poziciojukbol, ami a tizenkilencedik
szdzad masodik felében jellemezte dket. Helyettiik az antiszemitak, klerikalis par-

37 Uo. 28.

Jaszi Oszkar: Miért kell az altalanos titkos valasztojog? Huszadik Szdzad, XVII. 1908 (A tovab-
biakban: Jaszi, 1908b). 641.

9 Jaszi, 1908a. 17.

40 Uo.

w
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tok, nacionalistak és a szocidldemokratak kaptak nagyobb tarsadalmi tamogatast és
tobb mandatumot a parlamentekben.*

A magyar nemzeti dllam €s a hatvanhetes rendszer megorzése volt a célkitlizése.
Attol tartott, hogy a felvilagosodott kozéposztaly kiesik a parlamentbdl, ha a cenzust
csokkentik vagy eltorlik. Ausztria példajan azt latta (,,megddbbenéssel konstataljuk
e kimutatasbol”), hogy miutan a valasztdjogot kiterjesztették, felére csokkent a dip-
lomas képviselok szama,** ami: ,,megsemmisiti az intelligencia politikai hatalmat.”™?
A politikai bolcsességet nem személyekhez, hanem a tarsadalmi hattérhez kototte.
Az irni-olvasni tudast, vagy a kiilon lakast, mint valasztojogi feltételt kevésnek tar-
totta. A valasztojogosultsagi korhatar novelésében vélte megtalalni a megoldast a
parlament radikalizalodasa ellen. Az érett feln6tt véleménye szerint nem radikalis és
nem is szavaz olyan partokra, amelyek a status quot felforgatnak. ,,Megcafolhatatlan
igazsag gyanant all mindannyiunk szeme el6tt, hogy az altalanos valasztojog leszal-
litotta a parlament tekintélyét, beteggé tette a parlamentarizmust, gyengitette a nem-
zeti onkormanyzatot sz¢les e vilagon mindeniitt, kart és veszélyt hozva a legnagyobb,
legmiiveltebb, legegységesebb nemzetek fejére is™ — foglalta 6ssze a grof a demok-
raciarol alkotott véleményét.

Pesszimizmus jellemezte Tisza nézetét a valasztojog kiterjesztését a nemzetiségi-
ekkel kapcsolatban. Példaként azt hozta fel, hogy az osztrak parlamentben 1907-t6l
nemzeti alapon elkiiloniiltek egymastol a partok, még az elvileg nemzetkoziség
dimenziojaban gondolkod6 cseh, lengyel és osztrak szocdemek is nemzeti alapon
szervezbdtek és nem tomoriiltek egy partba.®

Magyarorszag huszonhdrom varmegyéjében tot, roman tobbség volt, a demokra-
cia felé nyitd valasztdjoggal ezekben a régidkban nyolcvan—kilencven mandatumot
nyernének a nemzetiségi jeloltek, olyan keriiletekben, ahol addig magyar képviselok
szereztek parlamenti helyeket.*® Az akkor hatalyos valasztasi rendszerben erre a
nemzetiségi politikusok ekkora mennyiségben képtelenek voltak. Tartott tdle, hogy
a nemzetiségi agitatorok/kortesek eredményesen tudjak valasztasok elétt manipu-
lalni a valasztojogot szerzd falusi néptomegeket.

Tisza attdl tartott, hogy nagyobb szamtl nemzetiségi képviselonek a bejutasaval,
a t. Hazban megjelenhet a nemzetiségi viszaly és ennek kovetkeztében a nemzeti-
ségek eljutnak a nemzeti 6nallosdg gondolatdig. A nemzetiségiek tomeges manda-

4 TIOM. 177-179. 186-187.
42 Uo. 160—-171.

4 Uo. 214.

44 Uo. 192.

4 Uo. 151.

46 Uo. 195.
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tumszerzése a miniszterelnok szerint 1) veszélyezteti a magyar nemzeti szuprema-
ciat és a centralis allamberendezkedést a Szent Istvan-i Magyarorszagon, 2) id6vel
pedig centrifugalis eroként fesziti szét az allam teriileti kereteit, csatlakozni kivanva
a szomszédos orszagban ¢l0 testvéreikhez (pl. délvidéki szerbek a Szerb Kiralysag-
hoz, erdélyi roménok a regati Roman Kiralysaghoz).

KOVETKEZTETESEK

A polgari radikalis gondolkod6 azt olvasta ki az altala készitett statisztikakbol, hogy
az altalanos valasztdjog bevezetése altal: 1) felszamolhatok a feudalizmus maradva-
nyai, 2) ,,népparlament” megvaldsithatja a szocialis reformokat, 3) a szocialis refor-
mok kovetkeztében novekszik a jolét, 4) a jolét és sziikségletei novelik a termelést,
5) a nemzetiségick megbékélnek a magyarsaggal, 6) e megbékélés felgyorsitja a
nemzetiségiek asszimilaciojat.

Jaszi elképzelését az itt és most optimizmusa jellemezte. Abban teljes mértékben
igazat kell neki adni, hogy a gazdasagi mutatokat egyetlen allamban sem vetette
vissza a demokracia bevezetése.

Kérdés, hogy az optimizmusa tekinthet-e naivitasnak? Mintha matematikus lett
volna, sematikusan tekintett azokra az informéaciokra, melyeket kiillonb6z6 szami-
tasok eredményeként nyert és vont le beldlik kovetkeztetéseket. Az biztos, hogy
Jaszi hitt ezekben és racionalisnak gondolta dket. Vajon a valdsag visszaigazolta
volna ezeket az eredményeket?

Milyen kovetkeztetéseket vont le Tisza a maga statisztikaibol? ,,1906-ban alkot-
manypart ezen a néven nem létezik tobbé, de szamottevo romjai maradnak még fenn,
anémet haladopart és az alkotméanyhii nagybirtokosok csoportjaiban, amelyek egyiitt
még mindig 60 tagot szamlalnak. Ezek mellett a politikailag még elég mérsékelt,
de nacionalista széls6ségekre hajldé német néppart 42, a kiilonbozé radikalis csopor-
tok pedig 36 taggal rendelkeznek, szemben az 54 német klerikalis képvisel6vel, ugy
hogy szazalékokban beszélve 1906-ban az dsszes képviselok koziil: 30% a régi libe-
ralis irany hive, 21% liberalis nacionalista, 18% radikalis nacionalista, 27% Kkleri-
kalis, 4% szocidldemokrata. A régi liberalis aranyszama mar 1907-ben 8, 1911-ben
6, az 01j valasztasok utan 5%-ra olvad le, a liberalis nacionalistaké 12%-ra, majd
8%-ra csokken, hogy jra 14%-ra emelkedjék, a radikalis nacionalistaké 18-23, majd
29%-ra emelkedik, a klerikalisoké a mult orszaggyiilésen 41%-ra szokik fel, s csak
az 1 valasztasoknal csokken 33%-ra, a szocidldemokratdk pedig 4%-r6l 21%-ra,
majd 22%-ra szaporodnak fel s az utolsé valasztasnal esnek vissza 19%-ra, ugy hogy
jelenleg az dsszes német képviselok koziil: liberalis 5%, liberalis nacionalista 14%,
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radikalis nacionalista 29% klerikalis 33%.” Ugy lehet ezt 6sszegezni, hogy a libe-
ralis partok — Tisza elvtarsai — elveszitetté¢k befolyasukat, hatalmukat a valasztojog
kiterjesztésének eredményeképpen. Félhetett tehat attol, hogy sajat partja — és sajat
hatalma — is semmivé lesz a demokracia bevezetése utan.

A gréf szerint nem szabad Magyarorszagon bevezetni az altalanos valaszto-
jogot, mert az veszélyezteti: 1) a parlamentarizmust, 2) a klasszikus liberalizmust,
3) a magyar nemzeti szupremaciat, 6) a hatvanhetes kiegyezést, 7) az Osztrak—
Magyar Monarchia nagyhatalmi statuszat és 8) zuhan altala a parlament szinvonala.

1d6t kérd optimizmus jellemezte Tisza Istvant, amely szerint a demokraciat nem
csak ugy lehet elérni, hogy eltorlésre keriil a valasztdjogi cenzus, hanem Ugy is, hogy
a miveltségi és vagyoni cenzus hatarat a tomegek atlépik és az altalanossa valo jolét
emeli az alkotmany sancai kozé a nép tomegeit.*® Mire van ehhez sziikség? Iddre.

Magyarorszag az 1900-1910-es években soknemzetiségii orszagnak szamitott.
De a tizévente megtartott népszdmlalasok alkalmaval mit Iehetett kiolvasni a statisz-
tikai adatok Osszesitése utan? Azt, hogy a magyarsag szamaranya folyamatosan
novekszik, a nemzetiségi lakossadg szama pedig ezzel parhuzamosan csokkend ten-
denciat mutat. Ergo, olyan demografiai folyamat vette kezdetét, amely a jovOben
elvezethet oda, hogy a magyarsag tobbségbe keriil sajat hazajaban és asszimilalja a
nemzetiségeket. Mire van ehhez sziikség? Idore.

Tisza Istvan szerint tehat id6t kell biztositani a magyarsag szamara, hogy megero-
s0djon létszamban, valamint vagyonban gyarapodjon.

Tokéletesen érzékelte a dualista politikai berendezkedés valsagat, de ahhoz, hogy
id6t nyerjen, az 1867-es Habsburg—magyar kiegyezésen, az 1868-as nemzetiségi tor-
vényen, horvat-magyar kiegyezésen €s a cenzusos valasztdjogon alapuld rezsi-
met fenn akarta tartani. Vagyis a status quo megerdsitése volt a célja, hogy ennek
—anemzet szamara biztonsagot jelentd — keretei kozott jusson el idével oda a magyar-
a Szent Istvan-i allam hatarai kozott.

Naivnak tekinthetd az, hogy a klasszikus liberalizmus hanyatlasanak és a nacio-
nalizmus terjedésének koraban idot akart nyerni nemzete érdekében és elzarkozott
mindenféle atfogod reformtorekvéstdl a valasztojog dimenzidjaban, aminek gyodkeres
megvaltoztatasa dominoként borithatta volna a magyarsag pozicidit? Politikai hiba-
nak szamit, hogy egy rendszert megmerevit, mikdzben masok a reformjat kivantak?
Objektiv torténészi valasz aligha adhat6 erre, de az bizonyos, hogy mas nemzetek-
nek megadatott az a tobb generacionyi idémennyiség, amely lehetévé tette, hogy a

47 Uo. 152.
48 Anka, 2018. 79-80.
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valasztojog kiterjesztése ne vonjon maga utan radikalis atalakulast, hanem a konti-
nuitast erdsitse.

A historikusoknak nem tisztjilk megitélni a mult szerepldit, az a feladatuk, hogy a
fellelheté forrasok feldolgozasa eredményképpen megértsék és objektiv modon
bemutassak olvasoéik, hallgatdsaguk eldtt. Ez azonban nem lehet az akadalya annak,
hogy a torténész kritikatlanul elfogadja azon erkolcsi, szakmai, modszertani alapo-
kat, amelyek mentén a mult szerepl6i cselekedtek. Jaszi Oszkar és Tisza Istvan grof
esetében is vannak a valasztojoggal kapcsolatban olyan momentumok, amelyekre
érdemes felhivni a figyelmet.

A polgari radikalis gondolkod6 esetében igen felt{ing jelenség, hogy a valasztojog
kiterjesztése mellett csak szamitasokat végzett, egyéb — a valasztasi eredményeket
befolydsolo — tényezdket nem vett figyelembe. Miutan a torvényhatdsagi jogl varosok
¢és varmegyék alapjan Gsszeallitotta az egynyelvii és a vegyes anyanyelvil torvény-
hatosdgok listait, és ezek alapjan meghatarozta a mandatumok aranyat, tett egy
szembetlind kijelentést: ,,Csakis a statisztika konkrét szamadatainak szigoru fol-
dolgozasat végeztiik és munkank kozben a valo életnek 6sszes modositod hatasai eldl
szigortan elzarkoztunk.™

Nem lehet a politikaban matematikusként viselkedni, hiszen nem biztos, hogy ami
elméletben a ,,szamok torvényszerilisége” az a valdosagban is érvényesiil. Nem sza-
molt az osztalyellentétekkel €s a nemzetiségiekhez is naivan viszonyult, e két elemet
illetden éppen Tisza Istvan figyelmeztette a kortars kozvéleményt.

Readlis, vagy naiv az, hogy a nacionalizmus koraban a nemzetiségiek valoban ugy
viselkednek, amint azt 6 feltételezte? Redlis, vagy naiv az, hogy az osztalyellentétek
megsziinnek a demokracia bevezetésétol?

Jaszi a demokracia partjan allt, ahol a cenzusmentes rendszerben barki élhet sza-
vazati jogaval és nem bizonyos tarsadalmi csoportok, hanem a nemzet egésze képvi-
seltetve van az orszaggyiilésben, ami a nemzet minden rétegének felemelkedését
eredményezi. Vagyott a demokréaciara.

Tisza Istvan magyarként féltette a magyar szupremaciat. De kellett-e félteni a
klasszikus liberalizmust is, amelynek képviseldi felfogasa — illetve a kiilfoldi pél-
dak — szerint kiszorultak a parlamentekbdl? Mivel 6 e liberalis gondolkodas hive
volt, e paradigma kontextusaban szocializalodott, igy nem is volt hajlando elvetni és
bar masokat gyanusitott doktrinerséggel, 6 maga is ebbe a hibaba esett, amikor az
eszméhez probalta idomitani a valosagot. Ugyancsak nehezen fogadhato el, hogy a
valasztojogot azért nem lehet kiterjeszteni, mert altala csokken a torvényhozo testii-
let szinvonala. Azon félelme, hogy a dualista kiegyezéses rendszert, az esetlegesen

49 JAszi, 1908a. 58.
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hatalomra keriil6 nem hatvanhetes erdk atalakitjak talan elképzelhetd lett volna, bar
az 1905-1906-o0s parlamenti valsag ismeretében ez sem feltétleniil allja meg a helyét.

A tobbnemzetiségli Magyar Kiralysagban, ahol az 1910-es népszamlalasra érte el
a horvat tarsorszag lakossaga nélkiil a magyarsag az Osszlakossag felét, a grof nem
tartotta idészertinek a valasztojogi kérdés felvetését, mert szerinte ilyen kontextus-
ban nem lehet ra megfelel6 valaszt adni.

Tisza a parlamentarizmus partjan allt, melyet liberalis cenzus alapjan, elitista
modon a miivelt és vagyonos tarsadalmi rétegek soraibol kikeriilé képviselok iranyi-
tanak. Mindenki mas erre veszélyt jelent. Tartott a demokraciatol.
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