GECSENYI PATRICIA

KOZOS KIUTKERESES - VALTOZASOK A MAGYAR-
OSZTRAK KAPCSOLATOKBAN 19531956

AZ ENYHULES KEZDETEI 1953-1955

Noha a nemzetkozi torténeti szakirodalomban még ma is eltéréen vélekednek arrol,
hogy a Sztélin altal a nyugati vilaggal szemben meghatarozott szovjet kiilpolitika
mikor kezdett megvaltozni, abban egyetértenek a torténészek, hogy az érdemi fordu-
latra a diktator 1953 marciusaban bekovetkezett halalat kovetéen keriilt sor.! Annal
is inkabb, mert az 0j szovjet vezetés altal nyiltan meghirdetett enyhiilési politika
elsddlegesen a csatlos orszagok belsd viszonyaira gyakorolt hatast és csak honapok
multaval mutatkoztak apro jelei annak, hogy a valtozasok csekély mozgasteret tesz-
nek lehet6veé a kiilkapesolatokban (és nem a kiilpolitikaban!) is. Magyarorszagon
a Nagy Imre miniszterelnok nevéhez fliz6d6 un. korrekcios politikai irdnyvonal ezen
a téren — érthetéen — nem is irdnyzott el6 valtozasokat. Az 0j kormany programjat is
ez jellemezte, mikdzben 1953 augusztusaban a nyugati orszagok kiilképviseletei felé
torténd nyitasrol a bécsi kovetséghez intézett minisztériumi utasitas erre a prog-
ramra hivatkozott.?

A valtozasok egyértelmi jele volt, hogy a Magyar Dolgozok Partja (MDP) 1954.
majusi III. kongresszusan, majd juniusban, a parlamentben, a kdltségvetési vitaban
sz0 eshetett a magyar—osztrak viszony lasst javulasarol, ami Magyarorszag szamara
kiemelt fontossaggal birt.

Ezzel a két orszag kozott kezdetét vette az enyhiilés verbalis szintili korszaka. Ezt
tiikrozte a kiiliigy 1954 aprilisdban a bécsi kiilképviselethez intézett leirata, amely
kiemelten hangstlyozta a két orszag viszonya javitasanak, a fennallo vitas kérdések
megoldasanak fontossagat.?

A diplomaciai kapcsolatokban elérelépés ezzel parhuzamosan kdvetkezett be. Az
osztrak kormany 1954. jinius 22-ei iilésén hatalmazta fel a kiiliigyminisztert, hogy

I Ld. Bekts Csaba: Europabol Eurdopdaba. Magyarorszag konfliktusok kereszttiizében. 1945—-1990
Budapest, Gondolat, 2004. 132—134.

2 [ratok Magyarorszag és Ausztria kapcsolatainak torténetéhez 1945—1956. Val., szerk., jegyzetek-
kel ellatta és a bev. tanulmanyt irta GEcsenyl Lajos. Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, 2007.
(a tovabbiakban: [ratok), 60. sz. dokumentum (184-185.)

3 Uo. 72. sz. dokumentum 217-218.
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készitse el6 Magyarorszaggal és Lengyelorszaggal a normalis viszony helyreallita-
sat. 1954. julius 14-¢én azutdn megsziiletett a megallapodas arrdl, hogy a koveti rangu
igyvivok helyébe kolcsondsen tényleges koveteket neveznek ki.* Ezt kdvetden a ju-
lius 26-ai minisztertanacs budapesti kovetté nevezte ki Olivier Rességuier addigi
tigyvivot,” aki 1954. november 24-én e mindségében bemutatkozo latogatast tett Nagy
Imre miniszterelndoknél, majd néhany nap mulva atadta megbizolevelét Dobi Istvan-
nak, az Eln6ki Tanacs elnokének.® Bécsben néhany honappal késébb ugyancsak az
addigi ligyvivo, Szeri Lénard, adta at koveti megbizolevelét.

1954 majusaban Bécsben, majd szeptember 1. és 17. kozott Budapesten keriilt sor
kereskedelmi targyalasokra. Szeptember 17-én alairtak az 1954—1955. évre sz6l6 aru-
csere-forgalmi egyezményt és jegyzokonyvet.” Ennek értelmében valamelyest boviilt
az aruforgalom; mig Magyarorszag szinte kizardlag mezdgazdasagi termékeket
exportalt, Ausztriabol az import acél- €s hengerelt vasarut, gyogyszer- €s vegyi alap-
anyagokat, fat foglalt magaba.® Osztrak részrél a forgalom élénkitésére egymillid
dollaros hitelt ajanlottak fel fogyasztasi cikkek vasarlasara.” Meghatarozo jelent6-
ségli volt, hogy magyar—osztrak hatar mentén, 1954 folyaman fokozatosan enyhiilt
a fesziiltség, csokkent a hatarincidensek szama."

Az osztrak kormany szamara fontos, korabbrol fiiggében maradt kérdések rende-
zésében, mindenekeldtt a kettds allampolgarsagu személyek attelepiilésének az enge-
delyezése, még inkabb a vitas vagyonjogi kérdések megoldésa terén viszont alig tor-
tént elérehaladas. Az utobbiak tobb témakart érintettek. Igy a potsdami konferencia
hatarozata értelmében a német vagyon részeként szovjet (majd késébb magyar) tulaj-
donba kertlt osztrak tulajdonu vallalatokat, az osztrak allampolgarsagot szerzett
kitelepitett németek hatramaradt vagyonat, a hataron atnyulo osztrak birtokok dol-
gat, s végiil a haboru utolsé hdnapjaiban osztrak teriiletre keriilt magyar értékeket.
A megbeszélések, melyeket az osztrakok az allamkdozi kapcsolatok rendezése egyik
legfobb céljanak tekintettek, 1954 januarjaban a varakozasok ellenére a magyar fél
halasztd magatartasa miatt nem folytatodtak. Budapesten, miutan kideriilt, hogy

4 Szabad Nép, 1954. jilius 15. 3.

5 Osterreichisches Staatsarchiv, Archiv der Republik, Bundeskanzleramt, Aussere Angelegenheiten

(a tovabbiakban OStA, AdR, BKA/AA), Pol. II. Ungarn 2. GZ 201. 932/1954.

Szabad Nép, 1954. november 27. 4.

Szabad Nép, 1955. szeptember 23. 4.

Iratok, 75. sz. dokumentum 222-223.

MNL OL M-KS 276.£.65/218.6.e. Rubin Péter fosztalyvezetd feljegyzése. 1955. julius 6. és MNL,

OL, XIX-J-1-j 53. doboz 25/c 003032/1/1955. szig. biz.

10 Az orszaggytlés koltségvetési vitdjaban Parragi Gyorgy ujsagird, képviseld 1954. junius 16-an
kifejezetten kiemelte ezt a tényt. Nyilvan a partvezetés eldzetes egyetértésével. Iratok, 29. 58. 1ab-
jegyzet.
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a targyaldsok sértenék a Szovjetunioé és Csehszlovakia érdekeit, forméalisan arra hi-
vatkoztak: Ausztria még nem teljesen szuverén allam, igy bizonyos allamkdzi meg-
allapodasokat csak a megszallo nagyhatalmak egyetértésével kothet.!!

Magyar vezeté — Hegediis Andras miniszterelnok-helyettes — sz4jabol a viszony
normalizalasarol az els6 nyilvanos bejelentés végiil 1954. december elsején hangzott
el, talan nem is véletleniil Moszkvaban, az europai béke és biztonsag kérdéseivel fog-
lalkoz¢ értekezleten, amelyen a nyugati orszagok tavolmaradéasa miatt csak a szovjet
blokkhoz tartozé orszagok képvisel6i vettek részt. A Német Szovetségi Koztarsasag
szuverén allamként tortént elismerése, az Eszak-Atlanti Szovetséghez torténd eset-
leges csatlakozasa és felfegyverzésének lehetdsége hatarozta meg a tanacskozason
képviselt szovjet allaspontot, ami egy védelmi szervezet 1étrehozasanak lehetoségét
vetette fel.!”> Hegediis Andras a kormanyiilésén tartott beszamolojaban tobbek ko-
z0tt elmondta: ,,Kiilon beszéltliink az osztrak kérdésrol, tekintve, hogy Ausztria és
Magyarorszag szomszédos orszagok ¢s a mi kiilpolitikdnkban az osztrak kérdés az
egyike a legfontosabb kérdéseknek. Kifejtettiik, hogy Nyugat-Németorszag felfegy-
verzése Ausztria bekebelezésének veszElyét is jelenti, s hogy ebben a kérdésben
Ausztrian keresztiil a nyugatnémet imperializmus erésen veszélyezteti a magyar nép
békés épité munkajat is. Ebben az esetben Magyarorszag a raharulo kotelezettsége-
ket meg fogja tenni.”"

Ez a megfogalmazas akar eldre is vetithette azokat a folyamatokat, amelyek né-
hany honappal késobb az osztrak allamszerzédés alairasahoz és a Varsoi Szerzodés
megalakitasahoz vezettek. Az 1955 februarjaban bekovetkezett latszolag varatlan
fordulat, az osztrak allamszerzddésre vonatkozo targyaldsok megkezdésének beje-
lentése, a magyar kormanyzat szamara, azutan végképp zold utat adott a kapcsolatok
rendezése felé. Mi tobb, a szovjet csapatok varhato ausztriai kivonuldsdnak és az
ottani kozvetlen szovjet érdekérvényesités visszaszorulasanak fényében nyilvanva-
loan kifejezetten 0 feladatokat is jelentett a magyar partvezetésnek. Egyszerre kel-
lett — mint latni fogjuk — a kapcsolatokat javitani, segiteni a kdzvetett szovjet politi-
kai befolyas fenntartasat, kozvetlen gazdasagi, kulturalis, hirszerzési 0sszekottetést
biztositani nyugat felé, valamint a ,,vasfiiggénnyel”, a fokozott ellenérzéssel megaka-
dalyozni a hatar atjarhatosagat.

A valtozasok — legalabbis a bejelentések szintjén — 1955 éprilisaban kezdddtek,
amikor mind az allami, mind a parttisztségeket betdlté magyar politikusok sorra all-
tak ki a nyilvanossag el6tt az Ausztriaval vald joszomszédi viszony helyredllitasa

0 Jratok, 77. sz. dokumentum 230-235.
12 UrBAN Karoly: Magyarorszag ¢és a Varsoi Szerz6dés 1étrejotte. Tarsadalmi Szemle 1955/11. 78.
13- A Minisztertanacs 1954. december 10-1 jegyz6kdnyvébdl: uo. 78.
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mellett. Rakosi Matyas, a Magyar Dolgozok Partja els6 titkara 1955. 4prilis 3-an,
a ,.felszabadulas™ 10. évforduloja alkalmabdl rendezett operahazi disziinnepségen
tobbek kozott bejelentette, hogy a kiilonb6zo tarsadalmi rendszerek békés egymas
mellett élése szellemében Magyarorszag javitani kivanja a kapcsolatait Ausztriaval.'
Hegediis Andras aprilis 18-1 miniszterelnoki expozéjaban tidvozolte a moszkvai meg-
allapodasokat.”” Hasonloképpen foglalt allast par nap mulva parlamenti felszolala-
saban Boldoczki Janos kiiliigyminiszter.'® Az 4j irdnyok magukkal hoztak a bécsi
kovetség megerdsitésének sziikségességét is. Marciusban az alig néhany honapja
Stockholmban miikddé egykori partfunkcionariust, Puja Frigyest nevezték ki bécsi
kovetté. Puja dinamikusan latott munkahoz, és arra torekedett, hogy minél szélesebb
és gylimolcsozobb kapcsolatokat alakitson ki.

A moszkvai osztrak—szovjet targyaldsok utan par nappal, 1955. aprilis 23-an az
MDP Politikai Bizottsaga — miutan meghallgatta Rakosi Matyas beszamolojat a szov-
jet févarosban alairt megallapodasrol — hatarozatot hozott arrol, hogy az allamszer-
z6dés alairasa esetén ki kell dolgozni a politikai, gazdasagi, kulturalis és katonai kér-
désekkel kapcsolatos tennivalokat. Az utobbiakat a szovjet tanacsadok bevonasaval.”
Nyilvanvaloan annak a fényében, hogy milyen 1épéseket kell tenni Ausztriat illetéen
a Varsoi Szerzédésben meghatarozott feladatok ellatasara. Az allamszerzodés alaira-
sat kovetd masfél honapon beliil — még ha egy révid megbicsaklassal is — a Politikai
Bizottsag részletes hatarozatot hozott a magyar—osztrak viszonyrol. Els6 izben ju-
nius 23-an keriilt a Politikai Bizottsag elé a kiiligyminisztérium 22 pontos, a kapcso-
latok minden szférajat érintd javaslata, am rovid vita utan levették a napirendrdl, arra
hivatkozva, hogy az érintett minisztériumokkal eldzetesen egyeztetni kell az eldter-
jesztést.!® A valddi ok azonban nyilvan nem ez volt, hanem a Moszkvabol érkezett
figyelmeztetés, miutan egy héttel kés6bb junius 30-an a Politikai Bizottsag, immar
,»A nemzetkdzi helyzet és az ebbdl adodo feladataink™ c. napirend részeként — Jugo-
szlaviaval és Nyugat-Németorszaggal egyiitt — mégiscsak megtargyalta Boldoczki
kiiliigyminiszter jelentését. A hatarozat Ausztriara vonatkozo pontjai olyan 1ényeges
politikai, gazdasagi ¢és kulturalis teend6k sorat tartalmaztak, amelyek egyértelmtien
az enyhiilés, a rendezés felé mutattak. Igy tobbek kozott az osztrak és a kettds allam-
polgarok kiutazasanak engedélyezését, elitélt osztrak allampolgarok kegyelemben
részesitését, a vagyonjogi targyalasok lefolytatasat, az aruforgalom bovitését, a koz-

14 Szabad Nép, 1955. aprilis 4. 2.

15 Szabad Nép 1956. aprilis 19. 2.

16 Szabad Nép, 1955. aprilis 23. 1.

17 MNL, OL, M-KS 276. fond 53/227.6.c. Az MDP PB 1955. aprilis 23-ai iilésének jegyzékonyve.

18 MNL, OL, M-KS 276. fond 53/238. 6.e. 138—139. lap Boldoczki Janos kiiliigyminiszter elterjesz-
tése 1955. junius 17. A hatarozat uo.
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lekedési ¢s mezdgazdasagi egylittmikodés erdsitését, kozos kulturalis munkaterv
Osszeallitasat a magyar kulturdlis intézet ismételt megnyitasat. az irodalmi, miivé-
szeti, tudomanyos kapcsolatok bovitését, mi tobb az 1926-ban az egykori kozds
allami adminisztraci6 iratainak tulajdonjogarol kotott badeni levéltari egyezmény
alapjan egy magyar levéltari megbizott bécsi kikiildetését.”” A magyar kormany — ugy-
mond jo szandékat és az ligy iranti elkotelezettségét bizonyitando — junius 27-én dip-
lomaciai uton kézolte Béccsel: az 6sz folyaman készek felujitani az 1953 6szén meg-
szakadt vagyonjogi targyalasokat,?’ és meghivtak az osztrak parlament kiildottségét
egy magyarorszagi latogatasra.

Ausztria vezetdi 1955. aprilis-majusban az allamszerzddéssel kapcsolatos targya-
lasokkal foglalkoztak, igy nem reagaltak a magyar nyilatkozatokra.”! Targyalasi
készségiiket azonban az allamszerz6dés alairasat kdvetden — az 1955. julius 3-an hi-
vatalba 1épett Julius Raab vezette korméany programnyilatkozatdban — ismételten
megerositették. Tobbek kozott felvetették a gazdasagi kapcsolatok bévitésének, a kul-
turalis egylittmiikodés 1étrehozasanak a lehetdségét.

1955. julius 6-an — 12 nappal a nagyhatalmak genfi csticstalalkozoja el6tt — Rakosi
Matyas partfotitkar fogadta Karl Braunias osztrak kovetet. Elsé alkalommal kertilt
sor talalkozora egy osztrak (egyaltalan egy nyugati) diplomata és egy magyar part-
vezetd kozott. A jo 1égkorben lezajlott beszélgetésen Braunias felvetette a kétoldalu
kapcsolatokat érinté Osszes lényeges kérdést, elsdsorban az osztrakokat legjobban
érdekl6 tgyeket, a kettds allampolgarsagu személyek helyzetének és a vagyonjogi
kérdéseknek a rendezését, valamint a magyar—osztrak hatdron uralkod6 haborus
allapotok normalizalasat. Emellett siirgette azt is, hogy magyar részrdl enyhitsenek

19 A junius 28-4n kelt eldterjesztést lasd Iratok, 82. sz. dokumentum 243-249., a hatarozatot lasd uo.
83. sz. dokumentum 250-251.

20 Az MDP KV Politikai Bizottsaga mar junius 11-én jova hagyta a targyald kiildottség névsorat.
MNL, OL, M-KS 276. fond, 53/236. é.e. 100-101. lap.

21 Gellért Andor, ekkor a Szabad Eurdpa Radié magyar osztalyanak vezetdje, Bakach-Bessenyey
Gyorgyhdz a New York-i Magyar Nemzeti Bizottmany kiiliigyi vezetdjéhez intézett levelében
(1955. majus 6.) Bruno Kreiskyt, aki ekkor allamtitkari posztot toltdtt be, idézte: ,,Magyar szom-
szédaink az els6 idében bizonyara nagyon csalatkozni fognak benniink. Ebben az idében minden
torekvésiinket arra kell koncentralnunk, hogy teljes semlegességiinket minden eszkozzel doku-
mentaljuk.” MNL, OL, P 2066, 72. dosszié¢ 39-40. (K8szonom édesapamnak, Gecsényi Lajosnak,
hogy ezt az adatot atengedte nekem.) Kreisky sok évvel késdbb maga is igy irt errél emlékiratai-
ban: ,,a magyar felkelésig — kevés figyelmet szenteltem a magyarorszagi fejlddésnek, és az ottani
viszonyoknak”. Lasd: KrEisky, Bruno: Im Strom der Politik. Erfahrungen eines Europders. Wien,
Goldmann , 1988. 226.

22 Puja Frigyes kovet jelentése 1955. julius 7. Lasd Iratok, 86. sz. dokumentum 255-258. Ld. tovabba
BieLka, Erich: Osterreich und seine volksdemokratischem Nachbarn In: Die Ara Kreisky. Schwer-
punkte der ésterreichischen Aussenpolitik. Hg. BIELkA, Erich—JaNkowiTscH, Peter—TJALBERG, Hans.
Wien, Europa , 1983. 200-201.
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a vizumpolitikan, mert tovabbi fenntartasa esetén a gazdasagi, kulturalis és sport
kapcsolatok nem fejléddhetnek. Javasolta, hogy nyissanak ujabb hataratkelShelyeket.
Rakosi kijelentette, hogy az allamszerzédés megkdtése és a semlegesség torvénybe
iktatdsa utdn magyar részrél szamos lehetdséget latnak a két orszag viszonyanak
normalizaldsara, s tobb alkalommal nyomatékosan hangsulyozta, hogy magyar hiva-
talos szervek mindent meg fognak tenni a magyar—osztrak kapcsolatok javitasa és
elmélyitése érdekében. Felhatalmazta vendégét, hogy kijelentéseit kozolje az osztrak
korméannyal. Igéretet tett a felmeriilt problémék rendezésére, a hangsulyt azonban
a gazdasagi kapcsolatok boévitésére helyzete, s kiilon is érdeklddott a villamos aram
importjanak €s a faimport bovitésének lehetdsége irant. A beszélgetés hangulatara
jellemz6 volt, hogy a kommunista vezetd szoba hozta: szivesen utazna Bécsbe, ahol
fiatalkoraban gyakran megfordult.®

A rendezésre tett javaslatokkal egy idoben — bevallottan az allamszerzédés utan
eléallt uj helyzetre valo tekintettel — a magyar partvezetés sulyos intézkedéseket tett
a magyar—osztrak hatarszakasz katonai megerdsitésére. Errdl a Politikai Bizottsag
julius 7-én hozott hatarozatot. Ez szerint a 354 kilométer hosszu magyar-osztrak
hatarszakaszon a 4047 fonyi hatarérséget a déli, a keleti és az északi hatarvonalrol
atvezényelt 1011 fovel kellett megerdsiteni, 11 G hatardrsot kellett 1étesiteni, azaz
a hatarérizet sulypontja még erételjesebben a nyugati hatarra kertilt.?*

A kétarcu politika jegyében néhany héttel késobb Karpati Jozsef kiiligyminisz-
ter-helyettes magahoz kérette az osztrak ideiglenes ligyvivot és tajékoztatta, hogy az
allamszerz6dés aldirasa utan mod nyilik nemcsak a joszomszédi, hanem a kozvet-
lenebb, barati viszony megteremtésére is. A kulturalis és tudomanyos kapcsolatok
¢élénkitése mellett miniszterek kolcsonos latogatasat, kiildottségek cseréjét javasolta.
Kifejezésre juttatta a magyar kormany készségét az osztrak részrél megfogalmazott
kivansagokat, mindenekel6tt a kettds allampolgéarok kiutazadsanak engedélyezését és
az 0j hataratkel6k megnyitasat illetden. Kijelentette, hogy magyar részrél az osztrak
javaslatokat komolyan veszik, s annak a reményének adott hangot, hogy Ausztria és
Magyarorszag kozott hasznos egyiittmiikodés alakulhat ki.

1955 6szén a két orszag viszonyanak rendezése valoban lendiiletet vett. Szeptem-
ber—oktober folyaman a magyar hatosagok fokozatosan enyhitettek a be- és kiutazasi
engedélyek kiadasanak korabbi szigort eldirasain. 1955. oktober 16-an a 100. ma-
gyar—osztrak labdarugd mérkézésre 4000 szurkolo érkezett Bécsbol, tobben, mint
ahany osztrak a megel6z6 6t évben Budapestre jott. Egyiittmiikodés alakult ki a Bar-

23 [ratok, 85. sz. dokumentum 253-254.
24 MNL, OL, M-KS 276. fond 53/240. 6.e. 26-28. Az eldterjesztés majus 31-an kelt.
25 [ratok, 87. sz. dokumentum 259-260.
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tok és a Mozart évfordulé megiinneplésében,? magyar kiildottség vett részt a bécsi
Opera ¢s a Burgtheater megnyitasan, az 6szi bécsi vasaron Mekis Jozsef, a Politi-
kai Bizottsag pottagja, a minisztertanacs elndkhelyettese és Bognar Jozsef minisz-
ter jelentek meg. Osztrak részrol azonnal nyugtaztak az elsé komolyabb enged-
ményeket.

Az osztrak—magyar hataron 1955 §szére a helyzet sokat javult, a magyar hatar-
Orség besziintette a provokativ 16voldozést. Annak ellenére, hogy hénaprol honapra
emelkedett a hataratlépési kisérletek szama, amelyeknek egy része sikeres volt.’
Az aknazar léte azonban tovabbra is sulyos aggodalmakat okozott osztrak oldalon.
Oktoberben a magyar hatarérok altal Luising/Lovaszadnal elkdvetett sulyos hatar-
sértés®® utan magyar javaslatra kozos ad hoc bizottsagot allitottak fel az tigy kivizs-
galasara. A korrekt szellemii targyalas soran eredményre nem jutottak, de osztrak
kezdeményezésre megallapodtak abban, hogy mindkét kiildottség javasolni fogja
kormanyénak egy allando vegyes bizottsag felallitasat a hatarincidensek kivizsga-
lasara.”

Budapesten jé visszhangot valtott ki Julius Raab kancellarnak a semlegességi tor-
vény benyujtasakor, 1955. oktober 26-an az osztrak parlamentben elmondott beszéde,
amelyben elismerden szolt a magyar—osztrak (és csehszlovak—osztrak) kapcsolatok
alakulasarol.’® Bécsben kedvezden fogadtak, hogy Budapest viszonylag gyorsan
reagalt Ausztria 0rokos semlegességének torvénybe iktatasara, s a Szovjetuniot és
mas orszagokat megel6zve, 6tdodikként ismerte el Ausztria 6rokos semlegességét.
A Szabad Nép belso vezércikkben méltatta a semlegességi torvényt. A lelkesedés
még a partlap cikkirdjanak a tollat is félrevitte, amikor a kovetkezoket irta: ,,A ma-
gyar nép kiilonds 6rommel iidvozli a semleges Ausztriat. [...] nem kozombds az,
hogy nyugati szomszédja fiiggetlen, semleges allam-e, vagy olyan orszag, amelynek
teriiletén idegen csapatok allomasoznak és idegen katonai tdmaszpontok vannak.”

26 A Petdfi Irodalmi Muzeumban rendezett Mozart emlékkiallitason Peinsipp osztrak kévet mondott
megnyito beszédet, amit a Szabad Nép részletesen ismertetett. Szabad Nép, 1956. majus 16. 4. Nap-
jaink egyiittes tinneplése bizonysag: emberileg ismét kozelebb keriiliink egymashoz.

27 MNL, OL, XIX-B-10 1V/8-10 1956 186. (01704.) A Hatardrség Orszagos Parancsnoksaganak ssze-
foglaldja szerint 1955-ben 619 {6 kisérelte meg nyugat felé illegalisan elhagyni az orszagot, ebbdl
15,6% volt sikeres, 1956 januar—augusztus folyaman 1250 probalkozott, ebbdl 13,8% sikeresen.

22 MNL, OL, XIX-J-1-j Ausztria IV.32. KiM 009166/1955.

29 Szabad Nép, 1955. december 24. 4., 1956. januar 4. — A Beliigyminisztérium elkészitette az alland6
vegyes bizottsag felallitasara vonatkozd egyezmény magyar tervezetét, amelyet Piros Laszld
miniszter a Politikai Bizottsag dontése alapjan a kormany elé terjesztett. MNL, OL, M-Ks 276.f.
53/275. 6.e. Az MDP PB 1956. marcius 9-i iilésének jegyzokonyve.

30 CsAky, Eva-Marie: Der Weg zu Freiheit und Neutralidt. Dokumentation zur dsterreichischen
Aussenpolitik 1945-1955. Wien, Osterreichische Gesellschaft fiir Aussenpolitik und internationale
Beziehungen, 1980. 442.
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Elfeledkezve arrdl, hogy a legnagyobb ausztriai megszallo erdt a szovjet alakulatok
jelentették !

Az osztrak kormany és a partok, amelyeket ezekben a honapokban elsdsorban az
allamszerz6dés utani rendezés foglalt le, a magyar kezdeményezéseket pozitivan
nyugtaztak, am lathatoan lényegi attorést vartak az elképzelések megvalositasa-
ban. Vélhetéen ezért halogattak a parlamenti kiildottség latogatasa idépontjanak
a kitlizését, ezért tért ki Franz Thoma foldmiivelésiigyi és Heinrich Drimmel okta-
tasi miniszter a budapesti meghivasok teljesitése eldl.

Tény viszont, hogy Karl Braunias kdvet, aki 1955. marciusatol sziik egy esztendds
mukodése idején oridsi erdfeszitéseket tett a két orszag kozotti viszony holtpontrol
torténd kimozditasara,*? 1956 januarjaban tiz témacsoportban 44 problémakort fog-
lalhatott ssze, amelyekrél megbeszélések folytak az el6z6 honapokban. Ezek kozott
szerepelt az utazasi (vizum) rendelkezések feliilvizsgalata, a vagyonjogi targyalasok
folytatasa, 0j hataratkeldhelyek létesitése, a kozuti és légi kozlekedés, a postai forga-
lom, a telefonosszekottetés javitasa, fejlesztése, a legkényesebb kérdés: az allam-
hataron uralkodé allapotok normalizalasa, a politikai és a diplomaciai kapcsolatok
tovabbi ¢lénkitése, a kulturalis csere valamint az egyes szakteriiletek egytittmiikode-
sének megalapozasa.*® Mindezeket az elézményeket aligha lehet figyelmen kiviil
hagyni, amikor a két orszag viszonyanak alakuldsat vizsgéljuk az 1956 tavaszatol
Oszig tartd honapokban. A gazdag tematikabol a leglényegesebbek realizalasaban
ugyanis 1956 els6 féléve hozta meg a fordulatot.

EGY KULONLEGES KAPCSOLATRENDSZER KORVONALALI 1956

Puja Frigyes bécsi kdvet 1956 elso napjaiban varatlan 1épést tett, amikor felkereste
Burgenlandot, ahol talalkozott a tartomanyi kormany vezetdivel, jart Felsépulyan,
Also- és Fels6oron. Elégedetten allapitotta meg, hogy a tartoméanyi vezetok, tekintet
nélkiil politikai partallasukra, szorgalmazzak a Magyarorszaghoz fiz6d6 viszony
javitasat, a kishatar-forgalom helyreallitasat, a szorosabb gazdasagi kapcsolatokat.**

31 MATE Sandor: A semleges Ausztria Szabad Nép, 1955. oktober 28. 3.

32 A szovjet kiiliigyminisztérium egyik diplomatdja a tlzott aktivitassal hozta Osszefiiggésbe
Braunias id6 el6tti visszahivasat. Arhiv Vnyesnyej Polityiki Rossziszkoj Federacii, Moszkva (a to-
vabbiakban AVP RF) 077. fond 37. opisz 190 papka 37. gyelo 92—-101. K6sz6nom Barath Magdolna-
nak, hogy moszkvai kutatasi eredményeibdl a témat érinté dokumentumok felhasznalasat lehetévé
tette a szamomra.

3 [ratok, 93.sz. dokumentum 282-288.

34 Uo. 91. sz. dokumentum 267-270.
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Megbeszéléseket folytatott az alsd-ausztriai tartomanyi politikusokkal is, akikkel
a két orszag kozotti idegenforgalom kiszélesitésérdl targyalt.® Januar 23-an megkez-
dédtek Bécsben a vagyonjogi targyalasok is, amelyen a kezdeti szakaszban a magyar
kiildottséget Sik Endre, a kiiliigyminiszter elsé helyettese vezette.3

Mikozben a beliigyminisztérium vezetdi Gjabb és Gjabb intézkedéseket hoztak
a magyar—osztrak hatar orizetérdl, alig két héttel az Szovjetunio Kommunista Partja
XX. kongresszusanak befejezését kovetden, marcius 9-én, lathatd elézmények nél-
kiil, a Politikai Bizottsag Piros Laszlo beliigyminiszter el6terjesztésére harom,
a magyar—osztrak kapcsolatokat érinté nagy jelentéségii kérdésben hozott elvi don-
tést. Elsddlegesen a nyugati hataron 1évé miiszaki akadalyrendszernek (,,a vasfiig-
gonynek™) a felszamolasardl, a drotsovény és a taposdaknak eltavolitasarol, azzal,
hogy kivanatosnak tartja a munkak befejezését az év végéig.’” Masodsorban egy
magyar—osztrak allandd vegyes bizottsag Iétrehozasarol a hatarincidensek kivizsga-
lasara, és végezetiil a 16 éven aluli hatarsértok kicserélésérdl szolo bilateralis egyez-
mény elokészitésérél. Mindharom esetben a minisztertanacs elé utaltak a konkrét
javaslatok elbirdlasat.’® A tovabblépés tehat megtortént, még ha annak nincs is nyo-
ma, hogy a kormany napirendre tlizte volna a témakat.** 1956. aprilis 7-én viszont
egyezményt irtak ald a vizgazdalkodasrol és a hatarvidék vizeirél. Egy olyan szak-
mai megallapodast, amely tekintettel a folyo és allovizek jelentoségére az orszag-

35 Uo. 94. sz. dokumentum 288-290.

36 Szabad Nép, 1956. januar 24. 4. - MNL, OL, XIX-J-1-j, Ausztria 23/j. A magyar—osztrak pénziigyi
targyaldsok jegyzokonyvei 1956. februar 24.—junius 8. ill. Szita Janos pénziigyminiszter-helyettes
Osszefoglald jelentése: Iratok, 107. sz. dokumentum 339-343. Ettdl kezdve a targyaldsok sziinetel-
tek, a megallapodast csak 1964-ben irtak ala.

37 Abban, hogy a miiszaki zar allapotanak milyen szerepe volt a dontésben, nem szolnak a forrasok.
1954. juliuséban az 1. szamu hatardrkeriilet allapotarol a BM Kollégiuma elé terjesztett jelentésben
arrdl szamoltak be, hogy a miiszaki zar allapota gyenge és elavult, a aknamezok elavultak. Az un.
hatardrizeti féiranyokban 1953/54 forduldjan Gj aknamezdket telepitettek. Lasd: 4 Beliigyminiszté-
rium Kollégiumanak iilései 1953—1956. 2. kot. Osszeallitotta, a jegyzeteket készitette és a bevezetd
tanulmanyt irta Kasiri Erzsébet. Szerk. Gyarmati Gyorgy—S. Varca Katalin. Budapest, Torténeti
Hivatal, 2001. 820.

33 MNL, OL, M-KS 276. fond 53/275. 6.e. 67

% Ugy tiinik, a magyar vezeték maguk sem tudtik, hogyan kezeljék a kérdést. Amikor Walther
Peinsipp osztrak kovet a Hegediis Andras miniszterelnoknél tett bemutatkozo6 latogatasa soran,
marcius 26-an szoba hozta az aknadvezet megsziintetésének kérdését (hangsulyozvan: tudja, ez
magyar beliigy), Hegediis sokat sejtetéen, kozolte: ,,ezen a kérdésen gondolkodunk és reméljiik
fogunk olyan megoldast talalni, amely kielégitd lesz mindkét fél szamara”. Megemlitette tovabba
a vegyes bizottsag létrehozasat is, mondvan ez is egy fontos 1épés lesz. MNL, OL, XIX-J-1-j,
Ausztria, 4/af 1956 szam nélkiil. Gergely Miklosnak, a protokoll munkatarsanak marcius 27-én kelt
298/ut/56. sz. feljegyzése)
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hatar térségében, a folyamatos és allando egyiittmiikodés megalapozasat biztosi-
totta, mégpedig csakis az aknak eltavolitasat feltételezve.*’

Két honapos halogatas utan, 1956. majus 7-én a Politikai Bizottsag hirtelen fordu-
lattal megerdsitette korabbi dontését a nyugati orszaghatdron huzodé aknamezo és
drotakadaly eltavolitasarol. Az tilésen Rakosi Matyas ismertette Ausztria Kommu-
nista Partja vezetSinek levelét, amelyben kérték a hatarzar felszamolasat. Ugy tiinik,
hogy ezt a pozitiv dontést az osztrak kommunistadk, akik nyilvanvaldéan tudtak
a korabbi magyar szandékrol, szerették volna felhasznalni az éppen aktualis parla-
menti valasztasi propagandajukban. Rakosi bejelentette, hogy valoban be kell jelen-
teni a munkak megkezdését. Ezt a bejelentést azonban eldzze meg az Osterreichische
Volksstimme, az osztrak partlap és a Szabad Nép cikkvaltasa. Hegedlis Andras, Gerd
Ern6 és Piros Laszl6 (sajnos nem rogzitett) felszolalasait kdvetéen a PB egyetértett
a megoldassal.”! Masnap a minisztertanacs Hegedlis Andras miniszterelnok javasla-
tara formalis hatarozatot fogadott el a munkalatok beinditasar6l.*> A Volksstimme
és a Szabad Nep egymast kovetd harom napon — majus 8—10. kozott cikkeztek a té-
marol.*® Ezzel szamottevOen csokkent a bejelentés stlya. Mind a hazai kiiliigyesek,
mind a marciusban érkezett Walther Peinsipp kovet sajnalkozasuknak adtak hangot
az ,igyetlenség” miatt.

Az minden esetre megallapithatatlan, hogy a Iépést megel6zték-e konzultaciok
a tobbi parttal, mindenekel6tt a szovjet vezetéssel. Hegediis Andras miniszterelnok
igy irt errd6l az emlékirataiban: ,,Igen nagy vitat valtott ki az az intézkedésiink, amely-
lyel elrendeltiik az osztrak—magyar technikai hatarzar felszedését. Ma is magam
el6tt latom az emiatt dithosen birald Siroky csehszlovak miniszterelndk langvords
arcat. Majus 10-én megkezdddott a hatarzar eltavolitasa. Ez az egyoldalu intézkedés
joggal sértette a csehszlovak vezetést. Mi ugy véltiik, hogy a hatarzar akadalyozza
a joszomszédi viszony kialakitasat Ausztriaval, amit mi viszont igen fontosnak tartot-
tunk.™* Figyelemre mélto, hogy a szovjet kiiliigyminisztérium I. Eurdpai osztalyan
1956. majus 12-én a magyar—osztrak kapcsolatokrol késziilt leiro jellegli attekintés
—miko6zben hangsulyozottan méltanyolta és kiemelte, hogy a magyarok jelentds akti-
vitast tanusitottak az osztrak kapcsolatok rendezésében, fejlesztésében — nem emli-

40 Uo. XIX-J-1-f,,A” 7.

41 Uo. XIX M-Ks 276. fond 53/285 6.e. 1-3., 11. A PB 1956. majus 7.-ei iilésének a jegyzokonyve.

42 Uo. XIX-A-83-a B-1423/TUK/1956.

4 Osterreichische Volksstimme, 1956. majus 8. 1, Jetzt kann der Stacheldrat fallen. — Szabad Nép,
1956. majus 9. 3. Az osztrak-magyar baratsag erdsitéséért. (MNL, OL, XIX-J-1-u Kiiligyminisz-
ter-helyettesek iratai. Sebes Istvan iratai, 9/se/1956.)

44 HEeGEDUs Andrés : A torténelem és a hatalom igézetében. Eletrajzi elemzések. Budapest, Kossuth,
1988, 258.
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tette a miiszaki zar felszamolasanak kérdését.* Ez legalabbis azt jelezte, hogy ala-
csonyabb diplomaciai szinten a szovjet apparatus nem volt képben.

A ,vasfiiggdony” eltavolitasarol szold dontés mind a hatarérség allomanya, mind
a lakossag korében széleskorti visszhangot valtott ki. A hatar mentén é16k nem titkol-
tan abban reménykedtek, hogy visszatérnek a korabbi szabalyok, hamarosan meg-
latogathatjak Ausztriaban él6 rokonaikat, visszaallhat a kishatarforgalom.*® A Poli-
tikai Bizottsag majus 24-én tartott iilésén a meghivottként jelen 1évé Géabri Mihaly
a beligyminiszter elsd helyettese ¢s Hortobagyi Janos a Gyér—Sopron megyei Part-
bizottsag elso titkara egyarant beszéltek errdl a varakozasrol, amelyre véleményiik
szerint megoldast kell talalni. Szalai Béla PB-tag az utlevél-kiadas és a kivandorlas
szabalyainak enyhitését hozta szoba, Hegediis Andras is egyetértett ezzel. A hatdro-
zatban helyet is kapott a kivandorlas kotottségeinek feliilvizsgalata, illetve a tiltott
hataratlépésekre vonatkoz6 magyar—osztrak egyezmény el6készitésének a kérdése.’

Talan ebben az 0j helyzetben is kereshetjiilk a magyar semlegesség esélyeirdl
a hazai kozvéleményben 1955-ben ismét feltamadt illuziok tovabbélésének egyik
magyarazatat.*s Hiszen, ha a Szovjetunio belenyugodott Magyarorszag nyugati hata-
ran az aknak felszedésébe, akkor egyszer akar ki is engedheti az orszagot a hatalmi
ovezetébdl — vélhette az utca embere.

Az Allamvédelmi Hatarérség tisztjeit, akik jorészt értetleniil hallgattak az Gj hely-
zetre vonatkozo eligazitdsokat, elsdsorban az aknamentes hatar 6rzésébol adodo fel-
adatok nyugtalanitottak, mert ahogyan haladt elére az aknak eltavolitasa, igy néve-
kedett a hatar felé igyekvok tomege, akik azt hitték, hogy a megvaltozott allapotok
kozepette sikeriil atjutniuk az ahitott nyugati vilagba.*

Azt, hogy az 0j helyzet milyen tovabbi valtozasokkal jarhat, a magyar partveze-
tés valgjaban nem tudta felmérni. Az aligha lehetett kétséges, hogy a magyar—osztrak
viszony fejlédésére, feltételezhetéen mar kozéptavon, a dontés kedvezd hatast gya-
korol. Miutan a ,,vasfiiggony”, az aknazar, a drotsovény nem csupan Iélektanilag
teremtett nehezen elviselhetd helyzetet a hatar tiloldalan ¢16k szamara, de igen gyak-
ran sulyos, halallal végz6do baleseteket okozott az osztrak polgari lakossag koreé-
ben, er6sen megnehezitette a hatar menti foldek mivelését, az osztrak kormanyzat

45 AVP FR, 077. fond 37. opisz 190. papka 37. gyelo 92—101.

46 Szabad Nép, 1956. majus 21. 4.

47 MNL. OL. M-KS 276. fond 62/99. 6.e. Gyorsirdsos jegyzokonyv

48 V.0. tobbek kozott RAUCHENSTEINER, Manfried: Die Performance war perfekt. In: Die Ungarnkrise
1956 und Osterreich Hg. ScamipL, Erwin A. Wien, Bohlau, 2003. (a tovabbiakban: RAUCHENSTEINER,
2003.) 143.

49 MNL, OL, XIX-B-10 I-4-66. Jegyzokonyv a 4. hatarérkeriileti parancsnoksag tiszti gytilésérol
1956. méajus 31. 3.
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szamara ennek a megsziintetése — kiilondsen az allamszerzédést kovetden — fontos
kérdést jelentett. Masfeldl az akndk és a drotakadalyok eltavolitdsa meghatarozta az
oktoberi forradalom és szabadsagharc idején kialakult helyi baratkozasok, majd
a forradalom leverését kovetd tomeges menekiilés kortilményeit is.

A valtozas azonban korantsem jelentette azt, hogy megsziint a hatardrizet, hogy
akadalytalanna valt a kozlekedés a két orszag kozott. Mikdzben a néphadsereg mii-
szaki egységei rohammunkaban tébb helyen mar majus 10-én megkezdték az akna-
mentesitést*® (amit szeptember 20-ig a teljes hatarszakaszon be is fejeztek),” a Politi-
kai Bizottsag majus 24-én ismét a nyugati hatar érzésének megerdsitésérél dontott.
Az elbterjesztés és a hatarozat elsd izben komplex modon foglalkozott a kérdéssel.
Mikdzben birélta a renddérség €s a hatarérség munkajat, arrdl is szolt, hogy németiil
beszEl6 tiszteket vezényeljenek az 6rsokhdz, hogy tegyenek intézkedéseket a hatar
menti telepiilések aruellatasanak, lakasviszonyainak, kulturalis és sportéletének
a javitasara. Felhivtak a beliigyminisztériumot, hogy a rokonlatogatasok megkony-
nyitésére vizsgalja meg az alkalmi ,,atilapok™ (iti okmanyok) kiadasanak a lehetGsé-
gét, a kivandorlasra vonatkozo szabalyok enyhitésének a kérdését.>> Rakosi az tilésen
éppenseéggel arrol beszelt, hogy ,,[...] egy év milva nem lesz hatardrizet. Latni kell,
hogy merre halad a fejlédés.”” Azt, hogy mire gondolt, amikor ezt mondta, legfel-
jebb csak talalgathatjuk.

A hatarozat alapjan kiadott kiilonb6z0 szintii parancsok részletesen rendelkeztek
— sok egyéb mellett — a hataron kiépitendé un. rejtett technikai megfigyeld rend-
szerrol, a hatar felé vezetd utak és vasutak forgalmanak allandé ellenérzésérol,
a hatarérség fegyelmének erdsitésérol, a hatar menti helységek ellatasanak javitasa-
rol, az allambiztonsagi felderitd tevékenység kiterjesztésérdl. A beliigyminiszter
elsd helyettese majus 29-én 21 pontban hatdrozta meg a miiszaki zar felszedését
kovetden foganatositando intézkedéseket. A parancs azt sugallta, hogy varhatéan
novekszik a Magyarorszag elleni kém-, terror-, diverzids és rombol6 tevékenység, az
aru- €s az embercsempészet. A miniszter két héttel késobb tobbek kozott a fegyveres
eroktol torténd szokések megakadalyozasardl, a polgari lakossag korében az ligy-
nokhaldzat bovitésérol, az emigransok itthon él6 hozzatartozoinak fokozott figyelé-

50 Szabad Nép, 1956. majus 12. 1. Megkezdték a miiszaki zar eltavolitasat az osztrak hatar mentén.
A lap tudoésitoja és néhany osztrak tjsagiro kereste fel a miiszaki alakulat katonait Kemenestarrodfa
hataraban. Az alakulat parancsnoka a munkak meginditasat a viziigyi egyezménnyel indokolta,
amiben rogzitették a Pinka folyd szabalyozasat.

51 MNL, OL, XIX-B-10-1956 IV.8-10. Jelentés a miszaki zarak felszedésének helyzetérél. 1956.
szeptember 1.

52 MNL, OL, M-KS 276. fond 53/288. 6.e. 5-6., 62—78. A hatarozat daituma 1956. majus 31. Az el6ter-
jesztéshez képest keményebb hangot iitdtt meg.

53 Uo. 62/99. 6.e. Gyorsirasos jegyzokonyv. 233.
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sérél rendelkezett.>* Iscsenko altdbornagy, a BM szovjet fétanacsadoja egy augusz-
tusi feljegyzésében a hatar ligyében Magyarorszagra nehezed6 nyugati nyomast,
a szaporodo osztrak provokaciodkat, a ,,disszidensek” szamanak novekedését tette
szova. Mikozben nem titkolta, hogy elégtelennek tartja a hatarsértokkel szemben
alkalmazott intézkedéseket.>

A kiiliigyminisztérium altal képviselt folyamatos elérehaladas szellemét tiikkrozte
viszont a minisztérium kollégiumanak 1956 juliusadban elfogadott allasfoglalasa,
amelyhez eldzetesen a bécsi kovetség 26 pontbdl allo ,,0tletborzét” terjesztett eld. Az
allasfoglalas nem sokkal maradt el ettdl, amikor az altalanos politikai, gazdasagi és
kulturalis teend6k korében — adott helyzetben nem csekély illazidval — tobbek kdzott
Julius Raab kancellar vezetésével kormanykiildottség meghivasat, az osztrak kor-
manypartokkal torténd kapcsolatteremtést, a hatar menti teriiletek kozotti egyiitt-
miikodés Iétrehozasat, kereskedelmi egyezmény kotését, a tudomanyos, a miivészeti
¢s a sportkapcsolatok erdsitését €s kiilonbozo szakegyezmények elokészitését vették
programba.’® A b6 kivansaglistabol egyelére a Bécs—Budapest kozotti repiiléjarat
valosult meg, melynek elso gépe — a 1égiforgalmi egyezmény alairasa eldtt — junius
5-én leszallt a schwechati repiil6téren.”’

A szandékokat tekintve figyelmet érdemelt, hogy az augusztusi koveti értekezle-
ten Gerd Ernd, az MDP tjonnan megvalasztott elso titkara a tovabbi nyugati irdnyu
kiilpolitikai nyitasrél szoélva ,,rendkiviili fontossagu-nak nevezte az Ausztridhoz
fliz6d6é viszonyt, amelyben még ,,igen nagy kiaknazatlan lehet6ségek™ rejlenek.’®
Ez lathatoan azt jelezte, hogy a magyar partvezetés — a belpolitikai merevség furcsa
paradoxonaként — valtozatlanul kiemelten kezeli a korabbi bezarkozas felszamolasat.
Amikor Julius Raab kancellar szeptember elsé napjaiban nyilatkozatot adott a Sza-
bad Nép és Magyar Radié munkatarsainak, a kdzponti partlap szerkeszt0ségi vezér-
cikkben méltatta ennek a jelentéségét.” Az osztrak kovet az interju visszhangjarol
szolva azt jelentette, hogy ,,[...] ez a lakossag és a févarosi vezeté korok szamara
ténylegesen a napi beszélgetések targyat jelentette, hiszen Ausztria divattd valt, és

54 [ratok, 106. sz. dokumentum 335-339.

55 AVP RF, fond 37. opisz 191. papka 36. gyelo. Iscsenko és Kozicsev jelentése a Magyar Népkoztar-
sasag nyugati hataran 1évo helyzetrél.

56 [ratok, 108. sz. dokumentum 344-357.

57 A gépet az osztrak kozlekedési minisztérium képvisel6i fogadtak. Az egyezmény megkdotésére,
noha a minisztertanacs junius 11-én ehhez hozzajarult, az osztrak hatésagok késlekedése miatt
oktober kdzepéig nem kertilt sor. [ratok, 119. sz. dokumentum 386.

58 A felszolalashoz készitett vazlat MNL, OL, M-KS 276. fond 66/134 6.e.

89 Szabad Nép, 1956. szeptember 8. J6 szomszédokhoz mélton.
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a lakossag minden egyes jo szot a hatar tuloldalardl a magyar néppel szembeni barat-
sag jeleként értelmez.”®

Az osztrak kozvélemény, amelyet nem kevésbé leptek meg a magyar 1épések,
a kezdetektdl figyelemmel kisérte az aknak eltavolitasat, €s alapvetéen megnyugvas-
sal nyugtazta a fejleményeket. A munkalatok tavolabbi telepiilésekrdl, elsdsorban
azonban Bécsbdl szamos kivancsi érdeklddot vonzottak a helyszinre, akik megkisé-
relték — sokszor nem is eredmény nélkiil —, hogy baratkozzanak a magyar miiszaki
katonakkal ¢és a hatarérokkel. Nem egyszer el6fordult, hogy csokoladét, italokat
adtak a katonaknak. Az Osterreichische Neue Tageszeitung tudositoja egész oldalas
hatar menti helyszini beszamolojat azzal zarta, hogy az 6rom mellett az éremnek van
masik oldala is: fél6, hogy jelentdsen megndvekszik a nem kivanatos menekiiltek
szama, ismét kialakul a csempészés. Am, ha ténylegesen normalis allapotok lesznek
a hataron, akkor néhany csempészbe beletorédnek — irta az ujsagiro.®' Ilyen értelem-
ben beszélt még honapokkal kés6bb a hatarzar felszamolasanak kdvetkezményeirdl
Peinsipp kovet is Sebes Istvan miniszterhelyettesnek.” A szocialista Arbeiter Zei-
tung arra figyelmeztetett, hogy a magyarorszagi belpolitikai helyzetben, az orszag
nemzetkozi kotddésében nem torténtek valtozasok. A szervezddo osztrak hadsereg
stratégai is valtozatlanul a keleti iranyt tartottak a legveszélyesebbnek. Az 1956 juli-
usaban elfogadott harcaszati utasitas két lehetséges valtozatot rogzitett, mindkettd
a Magyarorszag feldl fenyegeté tamadast valoszindsitette.”* Ennek a fényében nem
meglepd, hogy a burgenlandi lakossag kozott riaszto hirek keringtek. Ok is attol fél-
tek — mint a Die Presse napilap beszamolt errél —, hogy Magyarorszag feldl taimadas
éri az orszagot.**

A kormanyzat és a politikai partok megnyugvassal, de figyelemmel az orszag
bonyolult bel- és kiilpolitikai helyzetére alapvetden inkabb 6vatos varakozassal érté-
kelték a valtozasokat. A legfontosabb az volt, hogy megsziint egy akut veszélyforras.
Ezt tiikkrozte Raab kancellar emlitett szeptemberi nyilatkozata is, amikor hangsi-
lyozta, hogy a hatarzar eltavolitasa ,,|ényegesen hozzajarult” a kapcsolatok javulasa-
hoz, és segit a tovabbi normalizalasi folyamatban. Manfried Rauchensteiner osztrak
torténész, a téma kivalo ismerdje — talan eltulozva — tigy véli, hogy a forradalom el6tt
nem csupan Bruno Kreisky kiiliigyi allamtitkar (miként azt emlékirataiban irta), de
sok mas politikus, s6t Ausztria nagy része is érdektelenséggel viseltetett a magyar-

60 OStA, AdR, BKA/AA, Ungarn 2. 511049/Pol/1956.

6l Osterreichische Neue Tageszeitung, 1956. majus 31. Der eiserne Vorhang hat ausgedient.
62 MNL, OL, XIX-J-1-u Kiiligyminiszter-helyettesek iratai. Sebes Istvan iratai. 53/se/1956.
63 RAUCHENSTEINER, 2003. 240-241.

64 Die Presse, 1956. majus 16. 3.
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orszagi események irant.® Azaz — ellentétben a katonakkal — a politika nem érdekl6-
dott a szomszéd orszag irant. Ezzel szemben tény, hogy Kreisky egy junius elsején
Sebes Istvan kiiliigyminiszter-helyettessel és Marjai Jozsef foosztalyvezetével foly-
tatott megbeszélésén hangsulyozta: ,,[...] kiilpolitikai sikon a szocialista part is arra
fog torekedni, hogy egyiittmiikodést létesitsen Magyarorszag és Ausztria kozott gaz-
dasagi és részben, ahol megy kulturélis vonalon is.”” Am hozzafiizte: ,[...] neki meg-
gy6zodése, hogy az a fordulat, amely most Magyarorszagon végbemegy, illetdleg,
amely a mi tdborunkban végbemegy, komoly dolog. A partban vannak még ilyen em-
berek, mint 6, de nagyon sokan az egészet csak szinhaznak, kirakatnak tartjak.”®

Kétségtelen, hogy az osztrak politikusok tobbsége a bekovetkezett valtozasok sta-
bilizalasara, igymond bizonyitasra vart. A fontolva haladas jegyében halogattak
a parlamenti kiildottség latogatasat, udvariasan elharitottak Julius Raab meghivasat.
Masfeldl arra is tigyeltek, hogy a magyar emigracio politikai szervezeteit tavol tart-
sak az osztrak fovarostél. gy megakadalyoztak az emigrans cstucsszervezet, a Ma-
gyar Nemzeti Bizottmany attelepiilését New Yorkbol Bécsbe.®’

A kelet—kozép-europai orszagokban szolgélatot teljesitd osztrak kovetek és nagy-
kovetek szokasos nyari konferencidjan, ahol az SZKP XX. kongresszusa nyoman
bekovetkezd valtozasok, a szovjet—jugoszlav viszony javulasa és a poznani esemé-
nyek varhato kihatésai alltak az altalanos politikai tajékozodas és tajékoztatas kozép-
pontjaban, a magyar—osztrak viszony érdemben nem is keriilt szoba. A magyaror-
szagi helyzetrdl Peinsipp kovet lakonikus rovidséggel allapitotta meg, hogy a magyar
belpolitikara a szovjet valtozasok csupan masodlagos hatast gyakoroltak. A kdzponti
kérdés itt Rakosi partvezetd bukasa vagy maradasa — hangstlyozta a diplomata.®®

Noha a kdvet csupan bé harom honapja allt a budapesti osztrak képviselet élén,
a rendelkezésére 4ll6 informaciok alapjan ennél bizonyara arnyaltabb ¢s részlete-
sebb beszamolot is tarthatott volna. Legalabbis ezt feltételezhetjilk ama terjedelmes
jelentések alapjan, melyeket juliusban a magyarorszagi ,,ir6lazadasrol” és az ellen-
7€k szervezddésérdl a Ballhausplatzra, a kiiliigyminisztériumba kiildott. Itt a sok-
oldalas tajékoztatok egyikét julius folyaman kiilon feljegyzésben kivonatoltattak
a minisztérium apparatusa, illetve a kiilképviseletek szamara. Olyan 6sszefoglalot
készitettek, amelyben a hangsulyt a Pet6fi Korben tomoriild ellenzéki erdk tevékeny-
ségének bemutatisara helyezték. Ugy itélték meg, hogy mindez csupan a kommu-
nista parton beliili csoportoknak a vezetéssel szembeni ,,felkelését” jelenteti, ami

65 R AUCHENSTEINER, 2003. 243-244.

66 [ratok, 105. sz. dokumentum 332-335. Az idézet 334.

07 Az interju: Szabad Nép, 1956. szeptember 7. 1. A kommentar: Szabad Nép, 1956. szeptem-
ber 8. 3.

68 OStA, AdR, BKA/AA, Osterreich 2 GZ 516346/Pol/1956.
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nem all dsszefiiggésben a poznani eseményekkel. Az értelmiségnek az ellenzéki
mozgalomban jatszott vezetd szerepével kapcsolatban kiemelték, hogy a sajatos
magyar viszonyok kovetkeztében a polgari réteg csekély és elégtelen barmiféle ellen-
z¢éki tevékenységhez, a munkassag viszont korantsem olyan elszant és harcra kész,
mint Lengyelorszagban.®

A nyari holt szezont kdvetden oktober els6 felében Peinsipp kdvet, aki érezhetden
mind szerteagazdbb kapcsolatokat épitett ki a budapesti polgari kdrokkel, elsésorban
Nagy Imre személyének gyors elotérbe keriilésérdl, népszertiiségének novekedésérol
kiildott informaciokat. A Rajk Laszlo és tarsai temetésén lezajlott tdmegdemonst-
racio hatdsa alatt a magyar fejlodést illetd véleménye érezhetden mddosult, amikor
ramutatott a nyugtalansag novekedésére, a szovjetellenes propaganda szamottevo
er6sodésére. ,,Tajékozott személyek nagyon félnek attol, hogy az ellenzék hijaval van
az okossagnak és szabad folyast enged érzelmeinek” — sommazta kovetkeztetését.”

A forradalmi események kezdetérdl Bécsbe kiildott oktober 24-i tavirata, majd

a magyar hatosagok altal elrendelt hirzarlat kovetkeztében csak alkalmilag leadott
telefonjelentései kdzvetleniil mar nem befolyasoltak az osztrak politikai élet irdnyi-
toit a magyar események megitélésében. Szamukra a meghatarozo6 informacios for-
rasok a magyar és a nemzetkozi tomegkommunikacio jelentései, illetve a szomszéd-
sagbol adodo kozvetlen tapasztalatok lettek.

A magyar—osztrak kapcsolatokban a kovetkezd napok, hetek és honapok 1j feje-
zetet nyitottak.”!

6 OStA, AdR, BKA/AA, Ungarn 3 GZ 511190/Pol/1956.

70 Peinsipp jelentései. Gecsenyl Lajos: Osztrak diplomatak Nagy Imre szerepérdl és tevékeny-
ségérdl 1953-1956. In: Nagy Imre és kora. Tanulmanyok, forraskézlések IV. Budapest, Nagy Imre
Alapitvany, 2006. 223-233.

71 A forradalmi események idején, majd azt kovetden a kapcsolatok alakulasara 1d.: Osztrdk kiiliigyi
iratok Magyarorszag torténetéhez 1956. oktober—november [A dokumentumokat forditotta és koz-
zéteszi GECSENYI Lajos]. Multunk 1996/2. 157-206.
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