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EGY SZEMELYRE SZABOTT BIRODALOM URALKODOJA
— FERENC JOZSEF!

A dualizmus id6északa irant érdeklodok, illetve a korszakot kutatd torténészek sza-
mara a 2016-os és a 2017-es év is fontos évfordulot jelent. Utobbi a 150 évvel ezelott
megkotott kiegyezés kapesan, mig 2016-ban 1. Ferenc Jozsef osztrak csaszar, magyar
kiraly (1830. augusztus 18.-1916. november 21.) halalanak centenariumara emlékez-
tlink, aki 68 évnyi uralkodas utan hunyt el schonbrunni kastélyaban. Neve szinte
mindenki szamara egybeforrott az Osztrak—Magyar Monarchianak nevezett allam-
alakulattal és a ,,boldog békeiddkkel”, mely évtizedek egyben a torténelmi Magyar-
orszag utolsod gazdasagi—tarsadalmi—kulturalis viragkorat hoztak. A jubileum aprop6-
jan Ausztridban szdmos megemlékezés, kiallitas, publicisztika és tobb életrajzi kotet
is napvilagot latott.> Bar Magyarorszagon sem meriilt feledésbe Ferenc Jozsef halala-
nak centenariuma — kapott teret a médiaban, tobb konferencia is szervezddott Ferenc
Jozsef személye és uralkodasa koré® —, kisebb koz- és tudomanyos érdekl6dés dvezte,

I Jelen tanulmany a VERITAS Torténetkutatd Intézet, a HM Hadtorténeti Intézet és Mlzeum és
a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Torténettudomanyi Intézete altal szervezett, ,,Tronbitor-
[0bol” alkotmdnyos kiraly cimt, 2016. december 13-i konferencian 4z alkotmanyos kiraly a napi
politikaban cimmel elhangzott eléadasom ujragondolt, kiegészitett, és jegyzetekkel ellatott val-
tozata.

2 Az évforduld kapcsan megjelent monografiak a teljesség igénye nélkiil: SCHMETTERER, Christoph:
Kaiser Franz Joseph I. Wien—Ko6ln—Weimar, Bohlau, 2016. — WINKELHOFER, Martina: Der Alltag
des Kaisers. Franz Joseph und sein Hof. Innsbruck—Wien, Haymon, 2015. (A tovabbiakban: Win-
KELHOFER, 2015.) — UNTERREINER, Katrin: Franz Joseph. Eine Lebensgeschichte in 100 Objekten.
Wien, Amalthea, 2016. — VoceLkA, Michaela—VoceLka, Karl: Franz Joseph I. Kaiser von Osterreich
und Konig von Ungarn 1830—-1916. Eine Biographie. Miinchen, C. H. Beck, 2015. Karl Vocelka volt
az egyik tudomanyos vezetdje a Ferenc Jozsef életét négy rangos helyszinen (Schlo8 Schénbrunn,
Hofmobiliendepot, Kaiserliche Wagenburg, Schlo3 Niederweiden) bemutatd, nagyszabast ido-
szaki kiallitasnak is, amely természetesen magyar torténelmi vonatkozasokat is szép szammal vo-
nultatott fel. (A kiallitas online-feliilete még elérhet6: http://www.franzjoseph2016.at/ 2017. okto-
ber 26.). A kiallitashoz egy monumentalis, tanulmanykotettel egybefiizott katalogust is kiadtak
aszervezOk: Franz Joseph 1830—1916. Zum 100. Todestag des Kaisers. Hrsg. VoceLkA, Karl-MuTscH-
LECHNER, Martin. Wien, Brandstitter, 2016. — Figyelemre mélto, informativ kiallitast szervezett
az Osterreichisches Nationalbibliothek is, melynek kataldgusa: Der ewige Kaiser. Franz Joseph I.
1830—-1916. Hrsg. PETSCHAR, Hans. Wien, Amalthea, 2016.

3 Példaul az MTA BTK TTI és a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem 2015. december 2-an 4 véres-
kezii kamasztol Ferencjoskaig: Ferenc Jozsef és a magyarok cimmel rendezett konferenciat, mely-
nek anyaga hamarosan nyomtatasban is meg fog jelenni. A bécsi Collegium Hungaricum 2016.
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mint Ausztridban; az 1956-o0s forradalom 60. évforduldja [ényegesen nagyobb figyel-
met kapott. Mindezt egyértelmiien mutatja, hogy j hazai monografia nem sziiletett
a tronon 49 évig il6 utolso el6tti magyar kiralyrol, mindossze Gerd Andras korabban
mar tobb kiadast megélt Ferenc Jozsef, a magyarok kirdlya cimu kotete jelent meg
ismét, 4j cimmel és csekély mértékben atdolgozva.*

Mind magyar, mind osztrak részrél megallapithaté ugyanakkor, hogy az évfor-
dulé kapcsan Ferenc Jozsefre fokuszald, igazan mélyre hatd 0j kutatdsokra nem
keriilt sor. Ennek kovetkeztében, bar egyes rendezvények kapcsan tortént kooperacio
a magyar €s az osztrak torténészek kozott, ez a megvalosult mértékiinél sokkal szo-
rosabb is lehetett volna, példaul kozds kutatasi projekt esetén. Felvetodik azonban
a kérdés: Ferenc Jozsef kapcsan érdemes-e egyaltalan uj kutatasokba vagni? Az el-
mult szaz év alatt szamos német és angol nyelvi életrajz sziiletett személyérél, ma-
gyarul viszont minddssze kettd olvashatd.’ A tapasztalatok azt mutatjak, hogy uj for-
rascsoportok bevonasaval egy-egy kutatasi téma, ha nem is keriil gydkeresen mas
megvilagitasba, 1ényegesen arnyalhatd. Nincs ez masként Ferenc Jozsef esetében
sem, kiilondsen ami a Magyarorszagra fokuszald vizsgalatokat illeti. Rovid irdasom-
ban ennek minddssze részleges alatamasztasara tehetek kisérletet, bizva abban, hogy
a csupan felvillantott szempontok tovabbi kutatdsokhoz adhatnak kiinduldépontot.
Le kell szogezzem, hogy konkrétan Ferenc Jozseffel kapcsolatos primer kutatast
nem folytattam. Aki azonban a dualizmus korszakat, kiilondsen annak politikatorté-
netét vizsgalja, a kutatasainak egy pontjan — elébb vagy utobb, de egészen biztosan
— bele fog botlani Ferenc Jozsefbe, hiszen a dualista birodalomban az uralkodé don-
tése, de legalabbis a véleménye szinte minden fontos kérdésben megkeriilhetetlen
volt. Fentiek kovetkeztében a tanulmanyban felhozott konkrét példak egy jelentds
része Sz€ll Kalman miniszterelnokségével (1899-1903) kapcsolatos kutatdsi élmé-
nyeimbdl taplalkozik, igy inkabb a korszak masodik felére, az id6s Ferenc Jozsefre
vonatkozik.

szeptember 26-28. kozott szervezett német nyelvii konferenciat Franz Joseph (nicht nur) aus
ungarischer Sicht cimmel. A Els6 Vilaghaborus Centenariumi Emlékbizottsag ¢s a Habsburg Tor-
téneti Intézet A régi vilag utolso uralkodoja. Ferenc Jozsef emlékezete cimli nemzetkdzi rendezvé-
nyére a Varkert Bazarban keriilt sor 2016. november 28-an.

4 GERO Andras: Ferenc Jozsef és a magyarok. Harmadik, atdolgozott és bovitett kiadas. Budapest,
Habsburg Torténeti Intézet, 2016.

5 Somoayi Eva: Ferenc Jozsef. Budapest, Gondolat, 1989. (A tovabbiakban Somoayr, 1989), illetve
GErRO Andras mar emlitett munkaja: Ferenc Jozsef, a magyarok kiralya. Budapest, Novotrade,
1988.
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ABSZOLUT UR ALKOTMANYOS JOGKORREL

Ferenc Jozsef egész életében igy gondolta, hogy Isten kegyelmébdl uralkodik, a Te-
remtd bizta meg 6t azzal a feladattal, hogy az uralma alatt allé népeket korma-
nyozza, 6 pedig ezért csakis az Urnak felelds. Aki ez ellen ldzad, Isten akarata ellen
lazad. Szamara tehat az abszolutisztikus kormanyzasi forma volt a ,,testhezallo”, és
1851-t6l, amikor — sajat szavaival élve — sutba dobta az 1849-es olmiitzi alkotmanyt,
igy iranyitotta egész birodalmat.® A kiilpolitikai és katonai kudarcok, a folyamatos
belsé — nemcsak magyarorszagi, hanem az egész birodalomra jellemz6 — elégedet-
lenség €s az allandodan iirességtol kongd allamkassza azonban végiil eljuttatta fiilei-
hez a valtozo idok szavait, miszerint hatalmaban, felelésségében osztoznia kell, to-
vabba valamilyen modus vivendire kell jutnia az alavetett, allandoan robbanassal
fenyegetd Magyarorszaggal. Utobbi ,,tartomanyat” ugyan az 1860-as oktoberi diplo-
maval’ és az 1861-es februari patenssel sem tudta lecsendesiteni, birodalma tobbi
részében 1861-t6l kezdve parlamentaris viszonyok k6zott uralkodott.

A Magyarorszaggal valdo megegyezés folyamata 1864 végétol gyorsult fel, az elsé
komoly 1épést Ferenc Jozsef tette meg, aki 1864 karacsonyan titokban Deédk Ferenc-
hez kiildte puhatolozni bizalmasat, Augusz Antal barét. Az orszaggyiilés 1865-t6l
Ujra iilésezett, Andrassy Gyula 1867. februari miniszterelndki kinevezésével pedig
ujra felelos kormany miikodott Magyarorszagon. Az orszaggytilés 1867 tavaszan meg-
alkotta és elfogadta a kiegyezési torvényt, majd Ferenc Jozsefet jinius 8-an magyar
kirallya koronaztak, aki szentesitette az 1867. évi XII. torvénycikket, illetve az 1848-as
aprilisi torvények modositasait. Ezutan 1867 decemberében az ausztriai torvényho-
zas, a Reichsrat is elfogadta a maga kiegyezési torvényét — ott delegacios torvénynek
(Delegationsgesetz) nevezték. Ezzel a korabbi, centralizalt modon iranyitott Habs-
burg Birodalom egy kétpolusu, dualis allamma valt, két — legalabbis elvben — szuve-
rén orszag, Magyarorszag és Ausztria szovetségévé, realunidjava.®

6 ,Nagy lépést tettiink elére, sutba dobtuk az alkotmanyt, Ausztridnak ezentul csak egy ura van.
Most még szorgalmasabban kell dolgoznom” — irta Ferenc Jozsef édesanyjanak 1851. augusztus
26-an. Idézi: Somoacvi, 1989. 47. (Az alkotmany formalis felfiiggesztésére 1851. december 31-én
kertilt sor.)

7 Szintén édesanyjanak irta az oktoberi diplomardl: ,,Valami parlamentaris életet fogunk kapni, de
a hatalom az én kezemben marad, és az egész jol fog illeni az osztradk viszonyokhoz.” Idézi: Somo-
GyI, 1989. 119.

8 A neoabszolutizmus korszakarol, a kiegyezéshez vezetd utrdl és a kompromisszum tartalmarol
szamtalan kotet latott napvilagot. A gondolatmenet Katus Laszl6 monografigjat koveti: Katus
Laszlo: A modern Magyarorszag sziiletése. Magyarorszag térténete 1711-1914. 3. kiadas. Pécs,
Kronosz, 2012. 276-319. (A tovabbiakban Karus, 2012.)
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Az ujjaszervezett allamalakulatot Ferenc Jozsef rendelkezése nyoman 1868-t6l
Osztrak—Magyar Monarchianak nevezték. Két fovaros, két torvényhozassal ¢és két
kormannyal, amelyek a kozos ligyeket leszamitva minden mas tekintetben egymas-
tol fiiggetleniil miikddtek. A két allamot a kozds kiil- és hadiigyi politika, illetve
a kizarolag ezekhez sziikséges pénziigyek kapcsoltak Ossze, ezeket kozds miniszte-
rek, illetve a két torvényhozas altal kikiildott 60-60 tagl delegdciok Utjan intézték.
Magyarorszag a kozos ligyekhez sziikséges 0sszegeknek a korszak kezdetén 30%-at,
1907-t8] mar 36,4%-at viselte — ezért is mondtak az osztrakok kritikusan, hogy a ma-
gyarok a koltségek harmadaért megkaptak a jogok felét.’

Ausztria és Magyarorszag vam- ¢és kereskedelmi szovetséget is kotott, vamuniot
alkotott, egyetlen jegybank miikodott, kdzos volt a pénz- és mértékrendszer, szaba-
don mozgott a téke és a munkaerd. A szamok egyértelmiien azt mutatjak, hogy Ma-
gyarorszag szamara ez a gazdasagi kozosség egyaltalan nem valamiféle ,,félgyar-
mati” 1étet jelentett, éppen ellenkezoleg, inkabb pozitivumokkal jart."”

Két fovaros, két torvényhozas, két (ha kollektiven a k6zos minisztereket is szami-
tasba vessziik akkor harom) kormany — de csak egy uralkodé. Ferenc Jozsefet ugyanis
nem lehetett a kvota aranyaban felosztani, egy személyben volt osztrak csaszar és
magyar kiraly. Ez pedig véleményem szerint a kozos ligyeknél és a gazdasagi kozos-
ségnél is erdsebb kapcsot jelentett Ausztria és Magyarorszag kozott, a ,,felosztha-
tatlan és szétvalaszthatatlan” (indivisibiliter ac inseparabiliter) passzus igazabol
a kozos uralkodoban oltott testet, és Ferenc Jozsef valasztott uralkodoi jelmondata,
az ,.egyesiilt erokkel” (viribus unitis) is onmagéért beszél.

Az altalanosan elfogadott vélekedés szerint Ferenc Jozsef — tobbek kozott — azért
is egyezett bele a kiegyezésbe és a dualizmus adott formajaba, mert kiterjedt fel-
ségjogainak koszonhetden a kozds kiil- és hadligyekben megdrizhette abszolutnak
tekinthetd hatalmat, de ezen tilmenden Ausztridban ¢s Magyarorszagon is valoja-

9 FErdekes, hogy a vilaghdborik utani osztrak torténetiras a kiegyezést legalabb olyan negativan ér-
tékelte, mint példaul a magyar 48-as fiiggetlenségiek, csak éppen ellentétes eldjellel, mondvan az
a magyarok gy6zelmét jelentette. Joseph Redlich, Viktor Bibl, Hugo Hantsch ¢s masok véleményét
magyarul dsszefoglalja: HANAK Péter: Magyarorszag a Monarchiaban. Budapest, Gondolat, 1975.
292-293. A magyar részesedés emelkedése a kvotaban természetesen azt tiikrozi, hogy a dualiz-
mus évtizedei alatt gyorsabb iitemben novekedett Magyarorszag gazdasaga (és ezaltal adobevéte-
lei), mint az osztrak tartomanyoke. Ld. Katus, 2012. 306.

10 T...] a vamko6zosség hazank kézgazdasagi emelkedését nemcsak meg nem gatolta, sot ellenkez6-
leg, annak egy hatalmas faktorat képezte” — allapitotta meg a magyar képviselohaz kereskedelem-
igyi bizottsaga 1878-ban. Idézi: KaTtus Laszlo: A Monarchia k6z6s piaca. Magyar Tudomany,
1989/10—11. 808—820. 809.
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ban 6vé maradt a legfébb politikai hatalom." A k6z6s miniszterek kinevezésekor és
felmentésekor szabadon donthetett. Bar a kozos miniszterek elméletileg feleldsek
voltak a delegacioknak, a gyakorlatban ez nem igazan valdsult meg, a kiil- és katona-
politikat 1ényegében az uralkodoé iranyitotta.'> A magyar kiegyezési térvény is fenn-
tartotta a kiralynak a hader6 ,,egységes vezérletére, vezényletére ¢és belszervezetére”
vonatkozd legfébb haduri jogait.!* Megallapithat6 tehat, miszerint ,,[...] a nagyha-
talmi politika eszkozeit Ferenc Jozsef ténylegesen tovabbra is sajat belatasa szerint
intézhette, [azonban] a két miniszterelndknek is felelosséget kellett vallalni a k6zos
politikaért sajat parlamentjiik elott. Ez a gyakorlatban mindkét miniszterelnoknek
vétojogot biztositott, de a dontéshozatali mechanizmus sokkal inkabb a kompromisz-
szumokra ¢épiilt, mintsem hogy ezzel a tételesen meg sem fogalmazott, de a torvé-
nyek logikajabol kovetkezd jogukkal barmelyik kormanyf6 a nyilvanossag el6tt élt
volna.”™

A koz0s tigyeken tilmenden Ferenc Jozsefnek Magyarorszagon és Ausztridban is
nagyon erds hatalmi jogositvanyai voltak, sot utobbit az 1867. decemberi alkotmany
14. §-a (Notverordnungsgesetz) alapjan akar rendeleti Gton is kormanyozhatta, mig
Magyarorszagon ezt elvben nem tehette meg. Ferenc Jozsef de jure csak 1867. junius
8-an valt magyar uralkodova, amikor a budavari Nagyboldogasszony- (Matyas-)
templomban Simor Janos esztergomi érsek és Andrassy Gyula miniszterelnok (na-
dorhelyettesi funkcioban) a fejére helyezték Szent Istvan koronajat. Liszt Ferenc erre
a szertartasra komponalta Korondzdsi miséjét. A koronazasi eskiiben Ferenc Jozsef
hitet tett a magyar alkotmany megtartdsa mellett, és ehhez uralkodasa alatt ragasz-

L A.J. P. Taylor szerint a Monarchia egy olyan birodalom volt, ahol ,,[...] az uralkodé valoban lemon-
dott a beliigyek kozvetlen ellenérzésérdl, de ahol még mindig 6 gyakorolta a legfelsébb hatalmat™.
TavLoR, A. J. P.: A Habsburg Monarchia 1809—1919. Budapest, Scolar, 1998. 164. — P6loskei Ferenc
szerint az uralkod¢ ,,a kdzos igyekben kizarolagos hatalommal rendelkezett”, illetve ,,az uralkodoi
felségjogok széles korti, kiterjedt rendszere szinte egyediilallonak tekinthetd a korabeli polgari
allamok sordban.” PoLoskE! Ferenc: Dedk Ferenc utolsé évei. Budapest, Eghajlat, 2004. 49.

12 Somocyi Eva: Kormdnyzati rendszer a dualista Habsburg Monarchidban. Budapest, MTA Torté-

nettudomanyi Intézet, 1996. 58—62. (A tovabbiakban: SomoGy1, 1996.)

13 1867. évi XII. tc. 11.§. A haderéhoz sziikséges pénzt és tjoncokat azonban mindkét térvényhozas-
sal meg kellett szavaztatni, ez pedig az ellenzéki partok obstrukcidja miatt — kiilondsen a szazad-
fordulétol — nem ment konnyen. Leegyszertsitve ugy foglalhatjuk 0ssze, miszerint ahhoz, hogy
a hadsereget felallitsak, kellett a két orszaggytilés, de magaval a mar kiallitott haderével az ural-
kod¢ tulajdonképpen szabadon rendelkezhetett.

14 Ifj. BErTENYI Ivan: Liberalis bankar vagy konzervativ politikus? Széll Kalman politikusi arcképe

koranak eszmearamlatai kozott. In: Torvény, jog, igazsag. Széll Kalman életmiive. Szerk. Uo6.

Budapest, MCC-SZKA, 2015. 16.
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kodott is, a parlamentnek felelés kormanyok utjan gyakorolta végrehajté hatalmat, és
dontéseit a miniszterelnoknek vagy egy miniszternek is ellenjegyeznie kellett."
Mindezt azonban megkonnyitették szamara igen kiterjedt felségjogai,'® ugyanis
az 1848-as aprilisi torvényekben rogzitett helyzethez képest a kiegyezés utan a kiraly
pozicidja az orszaggytiléssel és a kormannyal szemben is meger6sodott. Az 1867. évi
X. tc. lehetévé tette szamara, hogy akkor is feloszlassa a torvényhozast, ha az még
nem fogadta el a kovetkezd évi koltségvetést, de az 1j orszaggytilésnek még elég
ideje lesz azt letargyalni."” A jozan belatason kiviil semmi sem kotelezte arra az ural-
kodot, hogy a tobbségi elv figyelembevételével, a valasztasokon gydztes partbol ne-
vezzen ki miniszterelnokot, sot a kormanyvaltasok altalaban a valasztasoktol fligget-
lentil torténtek. Ebben persze szerepet jatszott, hogy a korszakban az 1905. és 1906.
évit leszamitva 1ényegében mindig ugyanolyan, a kiralynak kedvezd (a dualizmus
adott formajat elfogado) politikai programot vallo part nyerte a valasztasokat. Az
1848-as szabalyozashoz képest az 1867. évi VIIL tc. értelmében nemcsak a minisz-
terelnokot, hanem az egyes minisztereket is 6 nevezte ki Amennyiben Ferenc Jo-
zsef elégedetlen volt a kabinettel vagy annak valamelyik tagjaval, 6 maga akkor sem
szolitotta fel lemondasra a minisztereket, hanem miutan éreztette bizalmanak meg-

15" Erre azért is volt sziikkség, mert az uralkod6 személye szentnek és sérthetetlennek szamitott, politi-
kai dontéseiért 6t magat nem lehetett feleldsségre vonni.

16 Osszefoglalé jelleggel 1d.: Kozart Monika: 4 dualista rendszer (1867—1918). Budapest, Pannonica,
2005. 16—18. (A tovabbiakban: KozAri, 2005.) — Kartus, 2012. 306-307. — A kiralyi felségjogok sok-
oldalu és minden tekintetben alapos elemzésére és mas europai monarchiakkal vald dsszevetésére
1d.: SzeNTE Zoltan: Kormanyzas a dualizmus koraban. A XIX. szdazadi eurdpai parlamentarizmus és
Magyarorszag kormanyformdja a kiegyezés utan. Budapest, Atlantisz, 2011. 199-243. (A tovabbi-
akban: SzenTe, 2011.) Mint ahogy arra Szente felhivja a figyelmet, Ferenc Jozsefhez hasonlé jogkd-
rokkel formalisan a nyugat-eurdpai parlamentaris monarchiak uralkodoi is rendelkeztek, ezért nem
az a legfontosabb kérdés, hogy a torvények milyen jogositvanyokat biztositottak a magyar kiraly
szdmara, hanem az, hogy Ferenc Jozsef képes volt-e jogkdreivel élni a gyakorlatban is, illetve
milyen stirtin és mely célok elérése érdekében hasznalta azokat. (Uo. 232-233.)

17" Sokat elarul a parlament ¢s a kiraly kozti er6viszonyrol, hogy Ferenc Jozsef sosem latogatta az iilé-
seket, ha személyesen nyitotta meg vagy rekesztette be az orszaggyiilést, akkor a honatyak mentek
a budai palotaba, ami a gyakorlatban inkabb hasonlitott hodolo kiildottséghez. A fliggetlenségi
ellenzék persze rendre kikelt ez ellen, de eredményteleniil. Lasd példaul az ezzel kapcsolatos vitat
mindjart az 1869-es orszaggytlés legelsd tilésén: Az 1869. évi april 20-dikara hirdetett orszaggyti-
1és képvisel6hazdanak napléja. 1. kotet. Szerk. GReGUss Agost. Pest, 1869. 4-7.

18" Ezek az un. legfelsébb kéziratok minden alkalommal a Ferenc Jozsefre jellemz6 lakonikus tomor-
séggel késziiltek. ,, Kedves Lukacs! Ont magyar kiralyi miniszterelnokommé ezennel kinevezem és
a kormany Osszetételére vonatkozo javaslatait elvarom.” — all a Lukacs Laszlot 1912. aprilis 22-én
megbizo legfelsobb kéziratban. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban
MNL OL), K 618 Lukacs Laszl6 miniszterelnok, 1. tétel, személyi tigyek 1860—1913.
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rendiilését, nekik az iratlan szabaly értelmében kotelességiik volt felajanlani lemon-
dasukat.”

Az 1867. marcius 17-i, Ferenc Jozsef elndkletével tartott minisztertanacson fogad-
tak el azon tigyek 24 pontbol allo listajat, amelyek ,,végelhatarozas végett O Felsé-
géhez terjesztendOk”. Az uralkodo legfelsobb jovahagyasat igényld tigyek listajat
a Banffy-kormany szabalyozta ujra 1897-ben, igazan Iényeges valtoztatasok azonban
nem torténtek.?’ Az lathatd bel6le, hogy Ferenc Jozsef nemcsak a fontosabb, hanem
sok, a legfels6 vezetdi szinten valdjaban jelentéktelen ligyben (példaul a kanonokok
kinevezése, nyug- és kegydijak, fizetésemelések, tizezer forintot meghaladé allami
beruhazasok jovahagyasa, vagy alapitvanyi helyek adomanyozésa a Terézianumban)
is maganak tartotta fenn a végs6é dontés jogat.

A kiraly jelentGs szerepet jatszott a torvényalkotasi folyamatban is. Az orszaggyi-
lés mindkét haza altal elfogadott torvényeket 6 szentesitette, amit elvben meg is
tagadhatott, ezt Ferenc Jozsef azonban sosem tette meg. Hozza kell azonban tenni,
hogy a korszakban a torvények dontd tobbségét a kormany kezdeményezte, az ural-
kodo pedig a sokat emlegetett eldszentesitési jogaval® élve megtehette, hogy a sza-
mara nem tetsz0 javaslatokat eleve nem engedte az orszaggytilés elé terjeszteni. Bar
igaz, hogy Ferenc Jozsef ezzel a jogaval sem élt siir(in, mindazonaltal ,,[...] e jogosit-
vanynak pusztan létezése okan is erdteljes hatasa lehetett a kormany politikéjara,
amelynek nem volt érdemes konfliktust vallalni az uralkodoval olyan tligyek miatt,
amelyeket [...] ugysem tudott keresztiilvinni. [...] gy az egymast koveté kormanyok
mindig igyekeztek eleve olyan dontési alternativakkal el6jonni, amelyek 6sszhang-
ban allnak Ferenc Jozsef és kornyezetének allaspontjaval.”*> Mindebbdl kovetkezik,

19 Az 1894. majus—juniusi korméanyvalsag soran Ferenc Jozsef egyértelmien kifejezett Ohaja volt,
hogy Csaky Albin tavozzon a kabinetbdl. Ennek ellenére a Csakyt felment6 kézirat igy szol: ,,Ked-
ves Grof Csaky! Magyar minisztériumom lemondasa és sajat kérelme folytan Ont vallas- és kozok-
tatasiigyi magyar miniszteri allasatol faradhatatlan buzgalommal tett szolgalatainak elismerése
mellett, ezennel felmentem.” Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a tovab-
biakban OStA HHStA), Sonderbestinde, Familienarchiv Csaky, Familie, 19. und 20. Jahrhundert,
Albin Graf Csaky, Karton 248/6. Schriften iiber die Tatigkeit des Ministers Albin Graf Cséky als
Obergespan und Minister. 7. sz. irat.

20 Az 1867-es és az 1897-es listat is kozli és elemzi: IVANY1 Emma: Magyar minisztertandcsi jegyzo-
kényvek az elsé vilaghaboru korabol. Budapest, Akadémiai, 1960. 2022, 531-538. (A tovabbiak-
ban IvANyI, 1960.)

21 A fent emlitett 24 tételbdl allo lista 12. pontja szerint ,,torvényjavaslatok, orszaggytilési eldterjesz-
tések, orszaggyiilési bemutatasuk el6tt, vagy ezeket potld 1ényegesebb rendelvények tervezetei”
elézetesen bemutatandok. Idézi: Ivany1, 1960. 532.

22 SzENTE, 2011. 239. A szerz6 meggy6z6 érvekkel igyekszik megcafolni azt az elterjedt nézetet,
miszerint az eldszentesitési jog titkos volt és a kozvélemény 1897 el6tt nem tudott réla (Uo. 226—
229). — Vo.: Ivanyi, 1960. 28.
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hogy bar az egyes kormanyok — egy—két specialis esettdl eltekintve — szilard tobb-
ségre tamaszkodtak az orszaggyiilésben, a kabinet erdsebben fiiggott a kiralytol,
mint a parlamenttél. Amennyiben ugyanis sorra vessziik a kiegyezés utani korma-
nyok sorsanak alakulasat, akkor egyértelmiien megmutatkozik, hogy az uralkodd
mozgastere igencsak nagy volt, és az egyes kabinetek kinevezésénél illetve lemon-
dasanal ,,tobbszor érvényesiilt Ferenc Jozsef akarata, mint ahanyszor neki kellett
lényeges engedményeket tennie a parlamenti tobbségnek”.*

A jogszabalyok altal biztositott hatalom mellett lényeges kiemelni Ferenc Jozsef
informalis, személyes autoritasat is.?* Kiilonosen igaz ez az id6s kiralyra, aki 1898.
december 2-an mar tronra lépésének 50. évforduldjat tinnepelte.”> Ahogy id6s6dott,
egyre inkéabb csak olyan emberek vették koriil, akik az 6 uralmaba ,,szocializalodtak
bele”. Az is koztudott, hogy életét — egyetlen hobbijat, a vadaszatot nem szamitva —
gyakorlatilag csak az uralkodas toltotte ki, szinte minden idejét az allamiigyeknek
szentelte. Ezért bar valoban nem tekinthetd igazan kiemelkedd képességti allamfér-
finak, azt sem igazan lehet elvitatni, hogy a szazadfordulo Magyarorszagan mar az
egyik, ha nem a legrutinosabb politikus maga a kiraly volt. Dontéseit altalaban kortil-
tekintden, illetékes tanacsosai meghallgatasa utan, igaz tobbszor hosszas tépelddést
kdvetden (mas szemszogbdl tiirelmesen), de onalldan és a sajat szempontjabol nézve
kovetkezetesen hozta. Ezért Karl Kraus osztrak ir6-koltd megallapitasat, aki a meg-
testesiilt ,,személytelenségnek” (Unpersonlichkeit) és a ,,kdzépszerliség démonanak”
(Ddmon der MittelmdfSigkeit) titulalta Ferenc Jozsefet,?® tulzasnak érezhetjiik.

23 Ifj. BerTENYI Ivan: Ut a hatalomhoz. Miniszterelnokok kinevezése és bukésa a dualizmus kordban.
Rubicon 2014/9, 43. — Szente Zoltan jogtorténész véleménye szerint a dualizmus kori Magyaror-
szag kormanyzati rendszere ,,valahol féluton elakadt az alkotmanyos és a parlamentaris monarchia
kozott”, amiben az uralkodoi jogkorok ,,abszolutisztikus vonasai” (illetve az a tény, hogy Ferenc
Jozsef a gyakorlatban is kovetkezetesen tudott élni veliik) fontos szerepet jatszottak. SzenTE, 2011.
440.

2 Kevés kivételtol eltekintve a 20. szazadi torténetiras ,,hajlamos volt arra, hogy Ferenc Jozsefet igen
szlik latokori, korlatolt uralkodonak mutassa, akinek a politikdban nem volt 6nallo akarata”, ezzel
szemben azonban 6nallé és ,,dontésképes ember volt, [...] nagyon sok energiat fektetett a birodalom
kiegyensulyozott miikddtetésébe”. KozAri, 2005. 20.

25 Az 1898-as évfordulok ambivalens voltat targyalja: HaNAK Péter: 1898 — a nemzeti és az allampat-
riota értékrend formalis iitkdzése a Monarchidban. In: U6.: 4 Kert és a Miihely. Budapest, Balassi,
1999. 88—101.

26 Kraus hires, tobb kiadast megért dramajanak (Die letzten Tage der Menschheit) 4. felvonasa 29.
jelenetében hangzik el a kritika a csaszarrol. Lasd tovabba Kraus 1920-as, Franz Joseph cimd,
mivészi szempontbdl egyébként kifejezetten értékes és dtletes versét: http:/www.textlog.de/36225.
html (2017. oktober 29.)
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A FELSEGIOGOK KOZPONTI HIVATALA

Uralkododi felségjogait Ferenc Jozsef a Kabinetirodajan (Kabinettskanzlei) keresztil
gyakorolta — kivéve a legfobb haduri jogaibdl eredd feladatokat, mert azok intézése
az 1853-tol kiilonallo Katonai Irodara (Militdrkanzlei) harult. A Kabinetiroda nem
tekinthetd sem osztrak, sem magyar, és bar nevében viselte a k. u. k. jelzot, valoja-
ban kozos szervnek sem, inkabb Ferenc Jozsef ,,sajat” hivatalanak. Nem tagolodott
egyetlen minisztérium ala sem, az uralkodo teljes szabadsagot élvezett a személyi
allomany és a vezetdk kivalasztasaban. Ettol fliggetleniil az alkalmazottak nem
udvari, hanem allami hivatalnoknak szamitottak.?’” A katonai ligyeket kivéve tehat
az uralkodo a Kabinetirodan keresztiil tartotta a kapcsolatot az osztrak, a magyar ¢és
a kozos allamszervekkel is, ide érkeztek be naponta tomegével a kiilonbozé ligy-
iratok, és ez a hivatal kozvetitette az uralkodd dontéseit, rendelkezéseit. Emellett
maganszemélyek is irhattak ide kiilonb6zo (altalaban pénziigyi tamogatast kérd)
kérelmeket.

A személyi allomanyt igyekeztek ugy 0sszeallitani, hogy a birodalomban beszélt
Osszes nyelven értsen valaki.?® A hivatal 20-25 f6vel miikodott, ehhez képest hatal-
mas mennyiségil irathalmazt kellett kezelnie, hiszen mint lattuk szamos ligy futott
Ossze az uralkodé kezei kozott. A Kabinetiroddhoz évente hozzavetdlegesen 3—4 ezer
hivatalos tigyirat érkezett, a magankérelmek szama pedig akar az évi 30 ezret is el-
érte.” Az ligyeket nemcsak gépiesen tovabbitottak az uralkodohoz, koriiltekintéen,
sziikség esetén tovabbi hattéranyagokat, véleményeket kérve kezelték. Marczali Hen-
rik egyetemi tanari kinevezésekor (1895) példaul a felterjeszté magyar vallas- és
kozoktatasligyi miniszter (Wlassics Gyula) altal kiildott anyagok mellett még két
osztrak torténész, Franz Krones von Marchland és Alfred von Arneth véleményét is
kikérték, igy keriilt a kiraly elé a felterjesztés.*

27 Martina WINKELHOFER: Der Hof unter Kaiser Franz Joseph. Dissertation (Dr. phil.) Wien, Uni-
versitdt Wien, 2010. 165. A Katonai Iroda kiadasai viszont a kozos hadsereg koltségvetésébe voltak
beépitve. Uo. 166.

28 KRray Istvan: 4 Kabinetiroda szolgalataban a vilaghaboru alatt. Epizodok és jellemképek I. Ferenc
Jozsef és IV. Karoly kiralyokrol. Zalaegerszeg, Zrinyi, 1935. 16.

29 Fazekas Istvan: A Haus-, Hof- und Staatsarchiv magyar vonatkozasu iratai. Budapest, Magyar
Nemzeti Levéltar, 2015. 377-378. (A tovabbiakban Fazekas, 2015.)

30 Marczaut Henrik: Emlékeim. Budapest, Mult és Jovd, 2000. 176. Kozjogi szempontbol mindez
problémas, hiszen — legalabbis ebben az esetben — osztrak torténészek véleményétdl fliggott, hogy
Magyarorszagon egyetemi tanar lehet-e valaki. Magat a felterjesztést 1d.: OStA HHStA, Kabi-
nettsarchiv, Kabinettskanzlei, Vortrige, 805/1895. (Karton 4.) Az elsé lapon lathato Ferenc Jozsef
sajat kezli megjegyzése, melyben Papay Istvantdl szobeli tajékoztatast kér az tigyrol.
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Az uralkodo legfels6bb jovahagyasatol fiiggd iligyek sokasaga, a Kabinetiroda
preciz és sokoldalu ligyintézése, valamint Ferenc Jozsef elképeszté munkamoralja
azt eredményezte, hogy a csaszar—kiraly alapvetéen jol informalt volt, ezt szinte az
Osszes visszaemlékezés alatdmasztja. Az persze mas kérdés, miszerint elsdsorban
nem alattvaloi kozott jarva, inkabb csak az aktabdl tudta, hogy mi zajlik birodal-
maban, de ismerte orszagait. Példaul azzal a problémaval is tisztaban volt, hogy
a magyar kozépiskolai rendszerben a gimnaziumok €s a humaniorak tal nagy sulya
arealiskolakkal és a gazdasagi, valamint természettudomanyos tantargyakkal szem-
ben — ami a magyar tarsadalom hagyomanyos értékszemléletére vezethetd vissza —
hatranyosan érintette az allandéan szakemberhiannyal kiizdé gazdasagot.’! Ezért
bar végiil jovahagyta, hogy Wlassics Gyula vallds- és kdzoktatasligyi miniszter al-
gimnaziumma szervezze at a beregszaszi alrealiskolat, fenntartasainak is hangot
adott.*

Az elé terjesztett iigyeknél 1ényegesen kisebb szdmban, de arra is talalhato példa,
hogy Ferenc Jozsef a maganszemélyek (vagy csoportok, szervezetek) részérél hozza
érkez6 panaszok vagy kérelmek hatdsara, esetleg sajat felindulasbol kezdeményezett
egy-egy lgyet valamelyik miniszternél.** Ilyen és ehhez hasonl6 esetekben a minisz-
terek siettek az uralkodot a kért felvilagositassal ellatni. Eléfordult, hogy a kiraly
keményebb hangot iitott meg, 1890 januarjaban példaul Csaky Albin vallas- és koz-
oktatasiigyi miniszteren mar eleve azt kérte szamon, hogy miként tervezi megakada-
lyozni budapesti egyetemistak egy csoportjanak Kossuth Lajoshoz tervezett tisztelgd
latogatasat.>*

31 A problémardl 1d.: Voros Katalin: A modernizacié és a nacionalizmus keresztmetszetében: nem-
zetépitési torekvések a dualizmus kori kdzépfoku iparoktatas vonatkozasaban. In. Modernizacio és
nemzetallam-épités az elozd szazadfordulo Magyarorszagan. Szerk. CsiBiNorbert—SCHWARCZWOLDER
Adam. Pécs, Kronosz, 2017. (megjelenés alatt).

32 Ferenc Jozsef Konig Kérolyt bizta meg, ,,[...] miszerint Nagyméltosagodat rovid tuton figyelmessé
tegyem, hogy: O Felségének az emlitett intézkedés, tekintettel a Magyarorszagban mér fennallo
gimnaziumok nagy szamara ¢és egy rosszul kiképzett tanult proletariatus tultermelésére, célszerit-
lennek latszik” — irta Konig Bécsbol Wlassicsnak 1895. augusztus 8-an. MNL OL, P 1445 Wlassics
I. Gyula baro, 26. tétel Wlassics Gyulahoz intézett levelek, 263. altétel Konig Karoly. 1. sz. irat.

3 Daranyi Ignac foldmiivelésiigyi miniszterhez példaul az alabbi felszolitast intézte 1898-ban: ,,Ked-
ves Dardnyi! Tobb Jasz—Nagykun—Szolnok megyei gazda folyamodvanyat, melyben a kenderesi
uradalom hataran Horthy Istvan nagybirtokos altal 1étesitett gat siirgds eltavolitasat, avagy annak
kéros hatasa masképpeni megsziintetését kérelmezik, Onnek mieldbbi jelentéstétel végett ezennel
megkiildsm.” OStA HHStA, Kabinettsarchiv, Kabinettskanzlei, Kurrent- (Hand-) Billete, Karton
31.1898.B. 5. c.

34 OStA HHStA, Sonderbestinde, Familienarchiv Csaky, Familie, 19. und 20. Jahrhundert, Albin
Graf Csaky, Karton 249/2. Privatschreiben aus der Ministerzeit Albin Csakys. 3. sz. irat.
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A Kabinetiroda igazgatoi (Kabinettsdirektor) komoly befolyassal birtak, Ferenc
Jozsef legfobb bizalmi emberei voltak — mind a ketten. Ugyanis a dualizmus kor-
szaka folyaman minddssze kettd vezetdje volt a Kabinetirodanak, 1865-1899 kozott
Adolf Karl von Braun bard,* akit a bécsiek gyakran Vizekaisernek, vagyis ,,al-
csaszarnak” neveztek,* 1899-1917 kozott pedig Franz Schiessl.’” Az id6s6d6 ural-
kodd nemcsak a Kabinetiroda esetében ragaszkodott mar kiprobalt embereihez;
a Katonai Irodat kézel harminc éven keresztiil (1889—1917) Ferenc Jézsef masik
nagyon fontos bizalmasa, Arthur von Bolfras bar6*® iranyitotta. A csaszarral egy-
idds Friedrich von Beck-Rzikowski grof 1881-1906 kozti vezérkari fonokkel*® és
Eduard von Paar gréoffal*® — aki 1887-t61 Ferenc Jozsef halalaig az uralkodé f6adju-
tansa volt — kiegésziilve 6k képezték az id6s csaszar—kiraly legbelsdbb bizalmi korét.
Paar tarsasagaban teltek napjai, esténként vagy a kozds vonatutazasok soran egyiitt
burkoloztak szivarfiistbe,* de Bolfras, Schiessl és persze Beck is gyakrabban képezte
Ferenc Jozsef tarsasagat, mint példaul a reszortminiszterek. Mindannyian Ferenc
Jozsefthez hasonld tulajdonsagokkal rendelkeztek: sztoikus nyugalom, megbizhato,
aprolékos és szorgalmas munkavégzés. Nehezen elképzelhetd, hogy ne hatottak vol-
na ra, ne formaltak volna nézeteit — még ha forrasokkal nehéz is kimutatni.

35 Vazlatos életutjat 1d. ReiNnoHL, Fritz: Geschichte des k. u. k. Kabinettskanzlei. Mitteilungen des
Osterreichischen Staatsarchivs, Erginzungsband VII. Wien, 1963. 353-356. (A tovabbiakban:
REINOHL, 1963.)

36 Fazekas, 2015. 378.

37 Eletrajza: REINGHL, 1963. 356—359.

38 Elettjat bemutatja: ScuuLpa, Karl: Generaloberst Freiherr Arthur von Bolfras. Generaladjutant
und Vorstand der Militirkanzlei Seiner Majestdt Franz Joseph 1. Dissertation (Dr. phil.) Wien,
Universitdt Wien, 1993. — BaLra Tibor: 4 Nagy Haboru osztrak—magyar tabornokai. Budapest,
Argumentum, 2010. 83—85.

3 Beck biografiaja: Graise-HorsteNau, Edmund: Franz Josephs Weggefihrte. Das Leben des Gene-
ralstabchefs Graf Beck. Ziirich—Leipzig—Wien, Amalthea, 1930. — Beck 18671881 k6z6tt a Militér-
kanzlei vezetdje volt, korabban szarnysegéd, negyven éven keresztiil ¢lvezte uralkoddja bizalmat.
Albrecht foherceg haldla utan, 1895-t61 a Honvédség és a Landwehr folott is rendelkezett. (LIGETI
David: A Monarchia utolso vezérkari fonoke. Arthur Arz von Straussenburg élete és palyafutdsa.
Doktori [PhD] disszertacio. Budapest, ELTE, 2013. 34.) — Az egyébként tavolsagtartd Ferenc Jozsef
nyilvanosan is ,,0reg baratomnak™ szolitotta Becket. Az egységes birodalom hive volt, 1905-ben
6 dolgozta ki Magyarorszag esetleges katonai megszallasanak terveit. Somocyi, 1989. 172-174.
— Somoayt 1996. 106—108.

40 Ferenc Jozsef és Paar kapcsolatahoz lasd Eugen Ketterl, Ferenc Jozsefinasanak (Leibkammerdiener)
visszaemlékezését: KETTERL, Eugen: Der alte Kaiser. Wie nur Einer ihn sah. Wien, Gerold & Co.,
1929. 61-64. (A tovabbiakban: KETTERL, 1929.) A fészarnysegéd értelemszeriien minden nyilvanos
szereplésére elkisérte az uralkodot, de egyébként is szoros kapcsolatban voltak, ahogy a bécsi sz6-
vicc mondta: ,,Franz Joseph und sein Generaladjutant sind ein unzertrennliches »Paar«”. Uo. 61.

41 T&bbszor eléfordult, hogy a hatalmas fiist miatt a vasuti kocsiba belépé titkarok nem tudtdk meg-
kiilonboztetni Ferenc Jozsefet Paartol. WINKELHOFER, 2015. 20.
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Magyar vonatkozasu tigyekben Ferenc Jozsef azonban altaldban masok vélemé-
nyét kérte ki. A Kabinetiroda személyzete kozott természetesen magyarorszagiak is
voltak. Mar 1867 februarjatdl jelentds szerepet jatszott a hivatalban Papay Istvan, aki
aformalisan 1886-ban megszervezett magyar osztalyfonokség vezetdje (Sektionschef)
lett egészen 1897-ig. Ezt kdvetéen 18971905 kozott Konig Karoly, 1905-t6l 1917-ig
pedig Daruvary Géza vezette a Kabinetiroda magyar osztalyat, 6k fogtak Ossze
a Magyarorszagrol érkez6 tigyeket.* Rajuk eddig nem igazan koncentralt a magyar
torténetiras, pedig a magyar vonatkozasu kérdésekben Ferenc Jozsef fontos tanacs-
adodi voltak. A magyarorszagi ligyeket 6k dolgoztak ki, a javaslatokat személyesen
terjesztették a kiraly elé, a ,,szdzadforduléra a magyar osztalyfénokbdl a gyakorlat-
ban a masodik kabinetirodai igazgato lett”.*

A magyar bizalmasokrol szolva mindenképpen ki kell még emelni Kallay Béni
kozos pénziigyminisztert, aki szintén hosszan, 1882-1903 kozott viselte ezt a tiszt-
séget és Fejérvary Gézat (1884—1903 kozott honvédelmi miniszter, 1905-1906-ban
miniszterelnok).* Ok szintén Ferenc Jozsef legfontosabb bizalmi embereinek szami-
tottak, Kallay Béni — bar kozds miniszterként ezt elvileg nem tehette volna meg —
tobb magyar kormany sorsat is befolyasolta.*

BECSI ES BUDAPESTI MINDENNAPOK
AMUNKA SZOLGALATABAN

A mar id6s6d6 Ferenc Jozsef mindennapjainak bemutataséara tobb forras is rendelke-
zésiinkre all (visszaemlékezések, sajto stb.), ezek kdziil azonban talan a legmegbiz-
hatobb forrasbazis keriilte el eddig a kutatok figyelmét. Ezek a szinte mindig az ural-

42 Fazekas, 2015. 378. — Papay Istvan és Konig Karoly palyafutdsat ismerteti: REINOHL, 1963. 372-374.
Daruvary Géza kés6bb a Bethlen-kormany kiiliigyminisztereként (1922-1924), illetve egy ideig
parhuzamosan igazsagiligyi minisztereként (1922—-1923) szolgalt.

4 Somoayi, 1989. 165.

44 Fejérvary Géza és Ferenc Jozsef kapcsolatara 1d.: Somocyi, 1989. 178—180. Fejérvary adott esetben
minisztertarsaival vagy a miniszterelndkkel szemben is a kdzos hadsereg és a ,,katonai kdzos kor-
manyzat” érdekeit képviselte. Somocy1 1996. 108., 140-142.

45 Fontos szerepe volt 1894—1895-ben abban, hogy az uralkodé megvonta bizalmat a Wekerle-kor-
manytol, bar Khuen-Hédervary Kéroly horvat ban (nem mellesleg Kéllay baratja) miniszterelnok-
ségét nem sikeriilt elérnie. Kallay 1899 februarjaban szintén fontos tényezd volt, Széll Kalman
érdekében tett kozbenjarasa — ez alkalommal a donté audiencidk napjan, a tobbi szereplot meg-
elézve hajnali fél négykor(!) nyert bebocsatast Ferenc Jozsefhez — kulcsfontossagi volt. Bévebben
1d.: ScawarczwOLDER Adam: A kiraly valaszaton. Ferenc Jozsef és a Banffy-kormany valsiga.
Levéltari Kézlemények, 2016/1-2. 61-78. 73.
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kodo mellett 1év6 szarnysegédek*® hivatalos naplokonyvei, akik feljegyezték, hogy
Ferenc Jozsef az adott napon mikor kelt fel, mikor étkezett, kiket fogadott és milyen
hosszu ideig, mikor merre jart. Természetesen ezekbdl a naplokdnyvekbdl sem dertiil
fény mindenre (Schratt Katalin nevét példaul hiaba is keresnénk benniik), tovabba
sajnos csak az 1895-1904 és az 1908—1916 kozotti évekre vonatkozoan allnak rendel-
kezéstinkre.*’

A szarnysegédi naplokonyvekbdl az latszik, hogy a szazadforduld éveire kialakult
az a gyakorlat, miszerint Ferenc Jozsef Schonbrunnban lakott, a Hofburgban pedig
dolgozott. Természetesen béven akadtak kivételes alkalmak, de mégis ez volt a jel-
lemz0. Schonbrunnban kelt, hajnali 4-kor vagy fél 4-kor, ott fogyasztotta elsé regge-
lijét. A munkat is ott kezdte, hajnali 5—6 ¢6ra koriil kapta meg az els6 iratcsomagot,
amit egy kulccsal zarhato bértaskaban, a Kaiserpaketben szallitottak neki. Miutan
ezzel végzett, athajtatott a Hofburgba. Kezdetnek minden nap a kiilénb6z6 udvari és
katonai tisztségviselOket, a Kabinetiroda ¢és a Katonai Iroda vezetéit fogadta, azutan
kovetkeztek a miniszterek és a tobbi hivatalnok. Rendszerint heti két alkalommal,
deélelott 10—-12 ora kozott dltalanos audienciat tartott, amelyeken — ha volt tiirelme
végigvarni a hosszu listat — tulajdonképpen a birodalom barmelyik polgara szemé-
lyesen adhatta el6 kérését, mondhatta el halajat uralkoddjanak.*® Ha tehette, Ferenc
Jozsef ebéd utan sétalt egyet a Hofburg parkjaban. Délutan 2-kor kapta a masodik
iratcsomagot, ebben mar benne volt az aznapi sajtoszemle is. Teend6i végeztével,
rendszerint délutan 4—6 ora kozott visszakocsizott Schonbrunnba, kovetkezett az
estebéd — egyediil vagy az éppen Schonbrunnban tartézkodo csaladtagok tarsasaga-
ban —, majd rendszerint este 8—9 oOra tajan nyugovora tért.*

46 A legf6bb hadur személyes szolgalatara kirendelt, a kiilonboz6 fegyvernemekbdl érkezd tehetséges
tisztek szama 3—6 kozott mozgott, rendszerint azonban négyen voltak, akik koziil mindig ketten
voltak szolgalatban. Bar katonak voltak, nemcsak a csaszar fegyveres kiséretét képezték, a gyakor-
latban titkarként is funkcionaltak. A szarnysegédeknek hajnali 3-kor kellett elfoglalni szolgalati
helyiiket Ferenc Jozsef lakosztalyanak bejarata el6tt, és amig a csaszar este nyugovora nem tért,
a rendelkezésére kellett allniuk. WINKELHOFER, 2015. 19.

47 A naplokonyvek lelshelye: OStA HHStA, Kabinettsarchiv, Kabinettskanzlei, Direktionsakten,
Band 49-62. A forrastipust bemutatja ZELLNER, Ingrid: Die Tagebiicher der Fliigeladjutanten
Kaiser Franz Josephs I. Dissertation (Dr. phil.), Wien, Universitdt Wien, 1969. Zellner munkaja
ellenére a naplokonyveket sem az osztrak, sem a magyar kutatok nem hasznaltak Ferenc Jozseffel
kapcsolatos vizsgalédasaik soran.

48 Az altalanos audiencidk soran Ferenc Jozsef a 120 perc alatt mintegy 50—80 személyt fogadott,
tehat csak nagyon rovid ideig és merev formalis kortilmények kozott volt lehetdség egy szobdban
tartozkodni az uralkodoval. Ld. példaul az Alfred Montenuovo herceg, féudvarnagy vezette audi-
encia-konyveket (1907-1916): OStA HHStA, Hofarchive, Obersthofmeisteramt, Sonderreihe, Band
380-382. Az 1901-1907 kozotti, magyarorszagi audienciak: Band 383.

49 Ferenc Jozsef napirendjét bévebben 1d.: WINKELHOFER, 2015. 15-39. — Somocy1, 1989. 199-228. —
REINOHL, 1963. 78-79.
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Napirendje alapvetéen akkor sem valtozott, amikor Magyarorszagon tartdézkodott,
kivéve az olyan alkalmakat, amikor kifejezetten pihenni (vadaszni) jott Godollore.
Rendszerint a godolléi kastélyban éjszakazott, és onnan bekocsizott (vagy vonato-
zott) a budai palotaba, ahol ugyanugy érkeztek hozza a politikusok és tisztviselok,
megtartotta az altalanos audiencidkat, esténként pedig visszatért Godollére, ahol
csak ritkan fogadott hivatalos személyeket. A szarnysegédi naplok tanusaga szerint
Ferenc Jozsef 1899-ben 49, 1900-ban 70, 1901-ben 60, 1902-ben 67 napot toltdtt Ma-
gyarorszagon. 1911 utéan, tal a 80. évén, egyre tobbet betegeskedve, mar nem latoga-
tott Godollére és Budara, a szamara a ,,foldi paradicsomot™ jelentd Bad Ischlbe
viszont még 1914 nyaran is elutazott.

A szakirodalom altalanosan hangsulyozza Ferenc Jozsef merevségét, érzelemmen-
tességét, hogy uralkodoi feladatait, az allamérdeket mindig személyes érzelmei folé
helyezte — és mindebben alapvetden igaza van. Fiatalabb kordban Sisi, a késdbbi
években lanyai, unokai, és persze Schratt Katalin tarsasagaban is fel tudott oldodni,
maganemberként viselkedett, de valoban ezek voltak a ritka pillanatok, a tobbiben az
uralkodoi hivatastudat toltotte ki €letét. Egyrészt ezzel, masrészt a katonasag irant
érzett vonzalommal magyarazhato az is, hogy csak egészen kivételes esetekben lehe-
tett civil 6ltozékben latni, amugy mindig katonai uniformist hordott.

Bar napirendje gépiesen zajlott, 6 maga mégsem volt gép. A szdzadfordulo éveiben
példaul igencsak hullamz6 volt Schratt Katalinhoz fiiz6d6 kapcsolata,™® ami termé-
szetesen a hangulatat is befolyasolta. Ezért — amennyire lehetett — kdrnyezete és
a vezeto politikusok is igyekeztek informalni magukat az aktualis helyzetrdl. Déczy
Lajos ko6z0s kiiliigyminisztériumi osztalyvezetd példaul egy k6zos baratjukon, Konyi
Manon keresztiil az alabbi sorokat juttatta el Sz¢éll Kalman magyar miniszterelnok-
ho6z 1901. marcius 22-én: ,,Ha Sz¢ll Kalman 6 Exjat latod, mondd el neki, [...] hogy
Schratt asszony azt irta protektoranak, hogy sziintesse meg nala valo latogatasait. Ez
Oriiltség vagy {it6 tromf [bosszl]. Mindenesetre nagy perplexitast [zavart] fog el6-
idézni a dontd személyiségnél. A kimenetel bizonytalan. Ha a nagy arban a gyenge-
ség gyo6z, akkor aldozatok fognak hullni az udvari kérokben [...].”"!

50 Ferenc Jozsef €s Schratt Katalin kapcsolatahoz: KETTERL, 1929. 65-75. — HaMANN, Brigitte: Kedves
Jo Baratném! Ferenc Jozsef levelei Schratt Katalinhoz. Valogatta és forditotta Kajtar Maria. Buda-
pest, Eurdpa, 2009. Viszonyuk megromlasara a szazadfordulon: 250-271.

51 A levél Konyi Mano londoni hagyatékaban talalhaté: University College London, School of Sla-
vonic and East European Studies Library, Konyi-Lonyay Collection, KON/13, Letters to Konyi.
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Az Osztrak—Magyar Monarchia, és benne Magyarorszag miikddési mechanizmusa
magan viselte Ferenc Jozsef személyiségjegyeit, az uralkodd dontésétdl fiiggd, sok-
szor jelentéktelen tigyek sokasaga eleve egy Ferenc Jozsef-szerii, nagyfoku hivatas-
tudattal, szorgalommal és munkamorallal rendelkez6, az allamiigyekben aktivan
részt venni akaro uralkodot kivant. Mindez persze nem véletlen, mert bar idds kora-
ban sokat panaszkodott, hogy sok a munka és faradt, mindezt 6 maga alakitotta igy
még a dualista rendszer kiépiilésének kezdeti id6szakaban és késdbb sem volt haj-
land¢ valtoztatni rajta. Az Osztrak—Magyar Monarchia tulajdonképpen Ferenc Jozsef
személyre szabott birodalma volt.
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