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VISZONYLAG KEVES A FIZIKAI
MEGSEMMISITESEK SZAMA”

ADALEKOK BISZKU BELA PORTREJAHOZ

Az 1944 decemberét kovetd idoszak egészére jellemz6 sajatossag, hogy Iétezett az
,,500 szavas” partzsargon,' egy sajatos nyelvezet. Ez azt jelentette, hogy az illetékes
szovegszerkesztok, a Magyar Kommunista Part, a Magyar Dolgozok Partja (MDP),
majd a Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) ,,nyelvészei” a legiszonyubb ko-
vetkezményekkel jaro, kiilonbozo szintli hatarozatokat is ugy fogalmaztdk meg,
hogy azok stilaris fordulatai a kozvélemény el6tt ugyan rejtve maradtak, de az illeté-
kes végrehajtok, az allamszervezet — a végrehajtas és a jogszolgaltatas — képviseldi
szamara egyértelmil volt tartalmuk. Ha a hatarozathozok biztosak akartak lenni
abban, hogy a legfelsébb partszinten szavazok allaspontjat meg is értsék azok, akikre
a végrehajtas harult, akkor egy-egy, akar egyszerre tobb, az illetékes teriiletet ,,fel-
igyeld” partvezetd szakmai aktivat tartott, ahol az érintettek eldtt kifejtették a ,,vona-
lat”, az irdnymutatas Iényegét. Erre ¢kes példa az 1957. februar 4-¢én tartott orszagos
tigyészi értekezlet, ahol Marosan Gyorgy és dr. Miinnich Ferenc is felszolalt.
Ezeknek a stilaris fordulatoknak keletkezésében, illetve folyamatossagaban Kadar
Janos meghatarozo szereppel birt. A kezdetektdl a korabbi, ’56 oktoberéig terjedd
idészakban mind a legfels6ébb allami, mind a parttestiiletekben kimagaslé poziciokat
toltott be a hatalomgyakorlok egyikeként. Aktiv szerepet jatszott a kiilonb6zo tor-
veénysértésekben, példaul 1949 jiniusaban Rajk Laszl6 egyik ,,meghallgatdja” volt az
MDP egyik fotitkarhelyetteseként és egyuttal hivatalban 1€vé belligyminiszterként.
Errdl a bilintetdeljarasrol utdbb az MDP testiileti iilésein hataroztak szerepvallalasa-
val, majd a nemzetkozi kovetkezmények alakitasaba, a Kominform Magyarorsza-
gon, Galyatetdn tartott iilésén felszolalasanak, féként Csehszlovakia szamos vezetd

I Sagvari Agnes: Mert nem hallgathatok. Egy jé hdzbol vald partmunkds emlékei. Budapest, Magyar
Hirlap Konyvek, 1989. 154-156.

2 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL) M—KS-288. f.30/1957/12.
0. e.
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politikusat utobb sujtd tartalmaval is aktivan belefolyt.® Ezt a multjat egyfeldl
a vonatkozo, 6t leleplezd iratoknak részben megsemmisittetésével, illetve kutathatat-
lanna tételével igyekezett palastolni. Masfel6l 1956. november 4-e utan, nem kivan-
van a restauralt hatalom elsé embereként hasonl6 helyzetbe kertilni, 6dzkodott a sz6
szerinti jegyzokonyvektdl, vagy egyaltalan az utasitasok, parancsok papirra veté-
sétol. Ezzel tudatosan megakadalyozta vagy rendkiviill megnehezitette azt, hogy
— miutan 6 elhunyt — utébb a vele egy huron pendiilékkel szemben is fel lehessen
lépni, szamon kérve az intézkedéseket. Két esetben azonban tetten érhet6: vélhetd,
hogy akarata ellenére, de elszolta magat.

A Budapesten tartozkod6 szovjet partvezetok Moszkvaba kiildott taviratukban
citaltak az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsag (IKB) iilésén 1956. december
2-an felszolalt Kadar legfontosabb mondatat: ,,ennek az ellenforradalomnak teljesen
vildgos a célja: a Magyar Népkoztarsasag allamrendszerének megdontése, mas sza-
vakkal a proletardiktatiira megdontése Magyarorszagon”. Még azt is hozzatette az
elso titkar, ,,ha megengedjiik, hogy a z{irzavar tovabb tartson, jatszi konnyedséggel
tudja a munkastomegeket a legstlyosabb kérdésekben megmozgatni €s harcba vinni
a proletardiktatira ellen az ellenforradalom — ahogy ma teszi”.* Az ,,ahogy ma teszi”
ellenpontjat az elfogadott hatarozat tartalmazta: ,,a kommunistaknak most elsésor-
ban tiirelmes felvilagositd munkéval, meggyodzéssel, az ellenség leleplezésével és
politikai elszigetelésével — s ha kell, fegyverrel is — kiizdeniiik kell az ellenforradalmi
veszély ellen”.’ A legfels6bb politikai dontéshozo testiilet — aminek Biszku Béla tagja
volt — nem zarkézott el, hanem lehet6vé tette a fegyverek alkalmazéasat. Ugyanis nem
engedhetd meg, hogy ,,a zlirzavar tovabb tartson”. A ,.,fegyverrel” sz6 az el6terjesz-
tett hatarozati javaslatban nem volt benne.

Az elso titkar az Osszegzésekor a munkastanacsok, és kiilon a Nagy-budapesti
Kozponti Munkastanacs ligyét is elvette. A nagy-budapesti esetében ,,ezt gy kell
utasitasba adni, hogy mindkét iranyu intézkedések sziikségesek: politikai és represz-
szios jellegli intézkedések, becsiiletes embereket valasszuk le [...] semmi szin alatt
ne vonjuk 6ket represszio ala”.® Ez alkalommal Kadar megnyilatkozasai ritka kivéte-
leként fogalmazott. Ami itt ,,az utasitas”, az a katonaknal ,,a parancsnak” felelt meg.

3 Zinner Tibor: ,, 4 nagy politikai affér”. A Rajk—Brankov-iigy. 1. kot. Budapest, Saxum, 2013. 323—
372. és II. kot. Budapest, Saxum, 2014. 40-58 és 319-321.

4 A Magyar Szocialista Munkaspart ideiglenes vezetd testiileteinek jegyzdkonyvei. 1. kot. 1956.
november 11.-1957. januar 14. Budapest, Intera Rt., 1993. 143. Szerk. és a jegyzeteket irta: Némethné
Vagyi Karola és Sipos Levente. A bevezetd tanulmanyt irta: Sipos Levente.

5 Molnar Janos: A Nagy-budapesti Kézponti Munkastandcs. Budapest, Akadémiai Kiado, 1969. 115.
és 117.

¢ MNL OL M-KS-288. f. 4/3. 6. e. 125.
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Kadar 1957. februar 26-an, az IKB iilésén, referaitumaban azt mondta, hogy ,,ko-
rabban kormanyozni egyszertibb volt. Arrdl volt sz6, hogy kaptunk egy jelentést,
hogy a Corvin-kdzben még mindig 16nek, megmondottuk, hogy menjen ki megfeleld
szamu katona vagy egyéb erok, és l6jenek vissza. Vagy mondottak, hogy tiintetés
van, kiadtuk az utasitast, menjenek oda, és verjék szét dket.”’

Meggy6zodésiink, hogy ezektdl a kivételektdl eltekintve a félrevezetd megfogal-
mazasokkal teli felszolalasokat, hatarozatokat tartalmazo, hivatalosnak tekintheto
jegyzokonyvek foként azokat, akik nem ¢éltek vagy fiatalok voltak a torténtek idején,
tévutra vezetik a diktatira e sajatos kifejezésmodjaval késziilt iratok elemzésekor.
Mindezeket egy hosszabb ¢s egy rovidebb példan keresztiil mutatjuk be, annak fligg-
veényeként, hogy miként tért el egymastol, miként nyert megfogalmazast a represz-
szio, a kadari megtorlas idején az iranyitas a joggyakorlatban és a karhatalom alkal-
mazasakor.

A jogszolgaltatas terliletén a mozzanatokat, azok lancolatat a politikai dontési
folyamat feltarasaval, annak tobb dokumentumaval, benne Biszku és Kadar egy-egy
megnyilatkozasaval, és azok immar nem a partberkekben, hanem az 4llaméletben
hato kovetkezményével érzékeltetjiik. 1957 oktoberének utolsé napjan 19 178 sze-
mély volt Orizetes, koziiliikk 13 585 elitélt. A politikai jellegi biintettek elkdvetése
miatt halalra itélt 180-bol 110 személyt kivégeztek.® Biszku 1957. december 10-én
felszolalt az MSZMP Kozponti Bizottsaga (KB) Politikai Bizottsaganak (PB) iilésén.
A Dbiintetépolitikai egyes kérdéseirdl tartott elSterjesztés vitajanak bevezetdjét
ugyanis nem a két masik eléterjesztd — a legfobb tigyész, dr. Szénasi Géza és az igaz-
sagligyi tarca vezetdje, dr. Nezval Ferenc’ —, hanem § tartotta.

A beliigyminiszter tobbek kozott a kovetkezéket mondta: ,,[...] »mi Nezval elv-
tarssal kaptunk korabban a Politikai Bizottsagtol megbizast a jelentés elkészitésére
[...]- A kérdés azért meriilt fel, mert egyrészt tilzsufoltsag van a bortondkben. A ma-
sik ok, amiért ezt a jelentést be kellett hozni a Politikai Bizottsag el¢é, hogy az ellen-
forradalmi szervezkedés blindseinek feleldsségre vonasanal, a politikai jellegii blin-
cselekményeknél sok az enyhe itélet, és viszonylag kevés a fizikai megsemmisitések
szama."” A kérdés ugy meriilt fel, hogy bizonyos eseteknél enyhiteni, vagy meg kell

7 A Magyar Szocialista Munkaspart ideiglenes vezetd testiileteinek jegyzokonyvei II. kot. 1957.
januar 25.-1957. aprilis 2. Szerk. és a jegyzeteket készitette: Némethné Vagyi Karola és Urban
Karoly. A bevezetd tanulmanyt irta Urban Karoly. Budapest, Intera Rt., 1993. 159. és 161.

8 MNL OL M-KS-288. f. 5/54. 6. e. 39—45. El6terjesztés, 1957. december 7.

9 Az igazsagiigyi tarcanak 1956. december 29-ét6l megbizottként, majd 1957. majus 9-ét6l minisz-
terként vezetdje.

10 A beliigyminiszternek ez a megfogalmazasa 1992-t61 valt ismertté — bar nem koztudotta —, féként
jogaszi és torténészi korokben. Akkor jelent meg a dr. Solt Pal, a Legfelsobb Birdsag elndke altal
vezetett szerkesztobizottsag — dr. Horvath Ibolya, dr. Szabd Gy6z6, dr. Zanathy Janos és dr. Zinner
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sziintetni az itéleteket, ugyanakkor pedig intézkedéseket kell tenni, hogy az ellenfor-
radalmi szervezkedésért a birdsagnak atadott személyek ligyében a blincselekmé-
nyeknek megfelel6en stlyos itéletek sziilessenek.«”!!

Minderrdl vita folyt, Kadar is felszolalt, felidézziik beldle visszatekintését. 1956
»[-..] novemberben vagy 1600 fasisztat a masvilagra kellett volna kiildeni,'? decem-
berben mar Ugy nem lehetett volna, januarban még kevésbé, és mennél tovabb
megylink, annal kevésbé. A lehetoségek kezdetben voltak a legjobbak, késobb gyen-
giiltek, az eréink viszont akkor voltak a legzilaltabb allapotban.”?

Kadar nevét, azaz az dsforrast le nem irva, a december 31-én alairt hatarozatban
mindez ekképp olvashato: ,,[...] a bliniildoz0 és igazsagiigyi szervek munkajat no-
vember 4-¢ utan az ingadozas jellemezte, mert a még fegyveresen aktiv ellenforra-
dalommal szemben nem Iéptek fel hatarozottan. November—decemberben, amikor
a legkeményebben kellett és lehetett volna megsemmisitd csapast mérni az ellenfor-
radalomra, szerveink zilalt allapotban voltak.” Az tilésen elhangzottak és a szigo-
ruan titkos hatarozat formajaban rogzitettek mar személytelenné tették a multat,
a felszolalo kilétét jotékony homaly fedte el. Arrol nem beszélve, hogy a hatarozatot
1958. januar 6-an titokban modositottak, és annak ,,[...] teljes szovegét a PB tagjain
kiviil csak a harom érdekelt miniszter [sic! — a legfébb {igyész miniszterré ,,Iépett
el6” — Z. T.] és az Adminisztrativ Osztaly kapja meg, mig a megyei partbizottsagok
elso titkarainak a mellékelt Tajékoztatot kiildjik ki.”'

Az MSZMP KB PB iilése utan, december 12-én elkésziilt a jelzett tajékoztato is,

99

amire rairtak, hogy ,,Szigoruan titkos! Sz6 szerint nem ismertethetd”. Ebben olvas-

Tibor (dr. Solt Pal et al.) — 6sszeallitasaban, a Kdzgazdasagi és Jogi Konyvkiadé (KJK) gondozasa-
ban késziilt kdnyvsorozat nyit6 kotetében, az Iratok az igazsagszolgaltatas torténetéhez (a tovabbi-
akban: Iratok) 1. két. 616. oldalan. (Eredeti: MNL OL M-KS-288. f. 5/54. 6. e. Jegyz6konyv, 1957.
december 10. 7-8.)

11 Zinner Tibor: 4 kdadari megtorlds rendszere (a tovabbiakban: Zinner Tibor: 4 kddadri megtorlas),
Budapest, Hamvas Béla Kulturakutaté Intézet, 2001. 295. o. (Eredeti: MNL OL M-KS-288. f.
5/54. 6. e. Jegyzokonyv az MSZMP KB PB iilésérdl, 1957. december 10.)

12 MNL OL M-KS-288. f. 4/1. 6. e. 6. Kadar minderrdl az IKB els6 iilésén, 1956. november 11-én
mar igy foglalt allast: ,,a mostani helyzetrél, valamint a fegyveres harcrol: 6sszeszedtem valami
beszédet, amit ma elmondtam ¢és ott bizonyos jellemzést adtam, ami megfelel a valdosagnak.
Harcban allo nagy fegyveres csoportok most nincsenek, bunkerekben, pincékben egyesek vannak.
Azt mondjak a hozzaértdk, hogy amit most nagyon gyorsan el kellene végezni, az nem katonai fela-
dat.” A beszédnek ennél a részénél valtottak a gyorsirok, mert Kadar mondandoéjanak folytatast igy
orokiti meg a jegyzOkonyv gépelt szovege: ,,[...] de amit el kell végezni alapvetden nem katonai fel-
adat. Részben hatalmi feladat honvéd, rendér vagy munkasdrséggel megerdsitett magyar egységek
feladata.” (MNL OL M-KS-288. f. 4/1. 6. e. 7. o.

13 Zinner Tibor: A kadari megtorlas, 109. és 305.

14 Uo. 318.

15 Uo. 324. (Eredeti: MNL OL M-KS-288. f. 30/1957/11. 6. e. 112—-113. Feljegyzés, 1958. januar 6.)
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hat6 — tobbek kozott — az, hogy ,,[...] az elért eredményekbdl és a még meglévo hia-
nyossagokbdl levonva a megfeleld tanulsagokat és kovetkeztetéseket, el kell érni,
hogy a kormany biintetépolitikajanak végrehajtasa elvileg helyes, egységes és kovet-
kezetes legyen, s igy hathatosan szolgalja a proletardiktatura rendszerének allandé
erdsitését ¢s fejlesztését, a szocialista torvényesség megszilarditasat.

Ennek érdekében:

1./ Kérlelhetetlen vasszigorral kell érvényesiilnie azokkal az osztalyidegen, dek-
lasszalt, huligan elemekkel szemben, akik ellenforradalmi blincselekményeket ko-
vettek el. Az ilyen elemek cselekményei megitélésénél az osztalyhelyzet sulyosbito
koriilményként jelentkezik.

2./ A torvény teljes szigoraval kell biintetni azokat a dolgoz6 osztalyhelyzetii sze-
mélyeket, akik az ellenforradalom alatt vagy a jovoben osztalyukat elarulva, foben-
jaro, stlyos ellenforradalmi biincselekményeket kovettek, illetve kovetnek el.”!

A kiszaband6 biintetések mértékét illetden egy 1j ,,Biintetdtorvénykonyv” 1épett
hatalyba.

Mi lett ennek a hatdrozathozatali eljarasnak, az MSZMP KB PB iilésén megtar-
gyalt el6terjesztésnek a kovetkezménye, hogyan folytatodott a kodolt nyelvii hata-
rozatnak az utja az érintett jogaszokig, a birak részére tartott elndki értekezletig?
Az MSZMP KB PB 1957. december 10-én tartott iilésén elhangzottakat rogzit6 jegy-
z6konyvbol nyomon kovethetd, mi lett végiil a kijegecesedett allaspont. Az eldter-
jesztés tartalma, szobeli kiegészitése és a hozzaszolok megnyilatkozasai ismertek.
A hatéarozat végsd szovegét hosszas, foként az alairok kozotti nézetkiilonbségbdl
fakado6 vita utan elfogadtak, 1957. december 31-én mindharman — az eldre gépelt ne-
vek folott attol eltéré személynévvel ugyan, de — alairtak. Alig egy hét milva ennek
a szigoruan titkos hatarozatnak a szdvegét egy feljegyzés kovetkezményeként mo-
dositottak. Ezt az (ijabb hatarozatot még az MSZMP KB tagjai eldl is eltitkoltak. Az
ilésen még nem végso szovegezeési, de elfogadott hatarozat tartalmarol az MSZMP
megyei elsé titkdrainak tajékoztatot kiildtek. Kiilon felhivtak a figyelmet arra, hogy
ennek a tajékoztatonak a tartalmat a helyi korifeusok ,,sz6 szerint” nem ismerhetik
meg. A Tdajékoztato 6todik pontjabol idézziik, hogy az eldbbiekben jelzett, osztaly-
szempontok alapjan folytatand6 megtorlo itélkezést, ,,a fentiekben vazolt biintetépo-
litikai iranyelveket a jelenleg folyamatban 1év biintetdiigyeknél mar érvényesiteni
kell, és ennek megfelelen a sziikséges intézkedéseket az illetékes allami szerveknek
meg kell tennitik”."”

16 Jratok, 1. kot. 613. (Eredeti: MNL OL M—-KS-288. f. 5/54. 6. e. 46—47.)
17 Zinner Tibor: A kadadri megtorlas, 326.
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Ezért valt szitkségessé 1958. januar 13-an a Legfelsobb Birdsagon, a birosagi elno-
kok részére tartott értekezlet. Miként egy esztenddvel kordbban februar 4-én dr.
Szénasi, Marosan €s dr. Miinnich irdnymutatast adott az orszag biintetd szakteriile-
ten tevékenykedo ligyészeinek, most a birdk kaptak utmutatast. Ez annak a szellem-
nek felelt meg, amelyet utdbb, 1958. november 1-jén Foldes Laszlo igy fogalmazott
meg a KB tagjai el6tt: ,,[...] a part eszmeileg, politikailag szembeszall azzal a hamis
jelszéval, hogy »magyarok, ne bantsuk egymast«. [...] Mindeniitt egyforman megfe-
leléen érvényesiilni kell a part politikajanak.”'®

Az MSZMP KB PB hatarozatanak érvényesiilését a biraskodasban — egy ismeret-
len személy eldadasat kdvetéen — a harom nappal korabban késziilt, negyven pél-
danyban szétosztott tajékoztatoval kivantak megoldani az elndki értekezleten. Ebben
olvashatd, hogy ,,[...] munkank legnagyobb gyengéje az, hogy ma sem érvényesiil
elég kovetkezetesen partunknak az a politikaja, mely a torvény teljes szigoranak
alkalmazasat koveteli meg a sulyos ellenforradalmi bilincselekményt elkovetd osz-
talyidegen, deklasszalt és huligan elemekkel, nemkiilonben azokkal a dolgozo
osztalyhelyzetli személyekkel szemben is, akik az osztalyukat tudatosan elarulva,
fébenjard blincselekményeket kovettek el. [...] Az ismertetett parthatarozat megko-
veteli, hogy a blinlild6zés ¢élét az eddiginél sokkal kdvetkezetesebben az osztalyide-
gen, deklasszalt, huligan elemek altal elkovetett ellenforradalmi biincselekmények
iildozésére kell iranyitani.

A fegyveres harc és mas ellenforradalmi megmozdulasok kezdeményez6i, vezetoi,
valamint azok a résztvevok, akik mint az allamrendiink ellenségei tudatosan tore-
kedtek annak megdontésére, semmiféle kiméletet nem érdemelnek.

A lumpenproletar, a huligan elem, a dologkeriilé minden tarsadalmi rend veszélyes
ellensége. [...] Veliik szemben is a legkiméletlenebbiil kell fellépni. Osztalyhelyzetre
valo tekintet nélkiil szigoruan kell biintetni azokat is, akik az ellenforradalom adta
lehetoségeket kihasznalva, gyilkossagot vagy bosszubdl és mas aljas indokbdl stlyos
er6szakos blincselekményeket kovettek el. [...]

Osszefoglalva: Elnck Elvtarsak legfontosabb tennivaldja annak biztositdsa, hogy
a sulyosabb megitélésii ellenforradalmi biincselekményekkel vadolt személyekkel
szemben a birosagaink gyors, de alapos targyalas eredményeként — megalapozott
tényallas alapjan — kemény itéleteket hozzanak [eredeti kiemelés — Z. T.]. Tobb ezer
halott és tobb mint 20 millidrd anyagi kar mellett fel nem becsiilhet6 erkolesi karoso-
das érte a hazankat és az egész szocialista tabort az oktoberi ellenforradalom soran.
Ehhez az erkolcsi és anyagi karhoz kell aranyositani a tudatos ellenforradalmarokkal
szemben a torvényes keretek kozott kiszabhat6 biintetés nagysagat. [...]

18 Uo. 338-339.
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Rendkiviil komoly tennivaldk varnak tehat az Elnok Elvtarsakra, akiket kériink,
hogy intézkedéseiket a part megyei (fovarosi) intézd bizottsagaval egyetértésben
hajtsak végre, miért is a helyes €s egyontetii politikai szempontok kialakitasa érdeké-
ben e munka megkezdése el6tt a partbizottsaggal alaposan targyaljak meg a kozos
utasitasban'® foglaltakat.

Kérjlik az Elvtarsakat arra is, hogy a kozos Utasitasban foglaltakat targyaljak meg
értekezlet keretében — a helyi problémak feldolgozasaval — a megyei birosag és
amegyei székhelyen levo jarasbirdsag birainak és a jarasbirosagok elndkeinek egyiit-
tes jelenlétében.

Elnok Elvtarsak feladata most mar az, hogy a parthatarozat helyes végrehajtasaval
gondoskodjanak az igazsagszolgaltatasban tapasztalt hibak kijavitasarol, és elejét
vegyék annak, hogy a hatarozat nyoman az ellenséggel szembeni megbékélés, vagy
pedig valamiféle kegyelmi hangulat alakuljon ki. Ujbol és nyomatékosan hangsii-
lyozzuk, tigy dolgozzunk, hogy az elkovetett hibak kijavitdsa utan még jobban félje-
nek téliink az ellenségeink. Veliik szemben kdvetkezetesen érvényesiiljon a proletar-
diktatura elnyom¢é funkcidja, ugyanakkor pedig a megtévedt vagy a jo szandékt
megtévesztett dolgozo érezze, hogy a Forradalmi Munkas—Paraszt Kormany megér-
tést tanusit még a kisebb biineivel szemben is.”*

Valamennyi partdokumentum ¢€s az allami szervezetben keletkezett irat tartalma
onmagaért beszél. Félreérthetetlentil jelzi, hogy sziikebb korben nem voltak szé-
gyenlések a megnyilatkozok, de az orszag kozvéleménye elott — beleértve még a leg-
fels6bb parttestiiletek tagjait és vezetdit is — mar kizarolag burkolt formaban, sajatos
nyelvezettel kozolték utasitasaikat, elvarasaikat. Ebbdl fakad, hogy az annak idején
leirtak és a valdsag gyakorta nem voltak beszElé viszonyban egymassal. Azt hallgat-
tak, fedték el sajatos nyelvezetiik, ,,az 500 szavas” partzsargon révén, amit szerettek
volna, s Uigy nyilatkoztak meg — félrevezeté mddon —, hogy csak utdlag, a torténtek
bekovetkezte utan lehetett felismerni a mélyben rejlo szandékaikat.

A parthatarozat allami tutra terelését érzékeltetd tajékoztato tartalma jelzi, hogy
miként tudattak mindezt a jarasbirosagi elnokokkel, rajtuk keresztiil az orszag vala-
mennyi biintetdbirjaval. Ugy, hogy a helyi parttestiiletekkel torténd egyeztetést is

19 Uo. 340. Miutan a ,,megtévedt dolgoz6” fogalmat irasba foglaltak, nem tehettek mast, mint azt,
hogy a beliigyminiszter, az igazsagiigyminiszter és a legfobb iigyész egyiittes, kozods utasitast
bocsatott ki. Ebben rogzitették, hogy ,,a bilintetdeljaras soran az osztalyhelyzet megéllapitasanal”
kit kell osztalyidegennek tekinteni. /ratok, 4. kot. Budapest, KJK, 1995. 793—-801. Szerk.: dr. Hor-
vath Ibolya, dr. Solt Pal, dr. Szabo Gy6z6, dr. Zanathy Janos és dr. Zinner Tibor. Az igazsagiigymi-
niszter, a beliigyminiszter ¢és a legfobb ligyész 103/1958. sz. kdzos utasitasa a biintetépolitikank
egyes kérdéseirdl, 1958. januar 8. (Eredeti: LB Elnoki Irattar, 1958 EL 1. B. 16.)

20 Uo. 343-346. és 351. Kozzétéve: Iratok. 4. kot. 803—821. Irasos tajékoztatd, 1958. januar 13.
(Eredeti: LB TUK 1958. EI. XVI. C. 1)
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eldirtak. Igy valésultak meg Biszkunak az IKB 1956. november 11-én tartott iilésén
elmondott szavai arrdl, hogy a ,,partnak iranyitani kell, de nem formalisan”.

Senkinek sem kototték az orrara 1957. december 10-e —az MSZMP KB PB aznapi
iilése — utan, hogy még az ott elfogadott hatarozatot kovetden, de még végsd szdve-
gének alairasat megel6zoen miként adott a KB az 1957. december 21-én tartott zart
iilésén ,,szabad folyast” a Nagy Imre-csoport tagjaival, a titokban Romaniabol apri-
lisban hazaszallitott kormanyfével és tarsaival szemben inditott biintet6eljarasnak.
Azért, mert ,,a blintetdpolitikai iranyelveket a jelenleg folyamatban 1évo biintetd-
tigyeknél mar érvényesiteni kell”.?! Miutan az 1957. december 31-én alairt parthata-
rozatrél a legfelsobb itélkezo testiilet birai is értesiiltek — dket is meghivtak az 1958.
januar 13-an tartott tandcskozasra —, dr. Vida Ferenc tanacsvezetd okkal mondhatta
a Bartok Radioban a rendszervaltoztatas idején, hogy Nagy Imre és tarsai biintetope-
rében a négy halalos itélet meghozatalara, majd kihirdetésére nem kapott utasitast
senkitdl. A mar honapokkal korabban, Biszku beliigyminiszter, 1957. szeptemberi
moszkvai utja soran megvitatott, és érdemben ott nem ellenzett vadirat tartalma nem
tért el az 1957. december 12-ei tajékoztatdtol, az 1958. januar 8-ai kdzds utasitastol
¢és a januar 13-an tartott elnoki értekezleten kinyilvanitott 6hajoktol, az MSZMP KB
PB 1957. december 10-1, hatarozataba foglalt ,,parancsatol”.

Ami a parthatarozat tomeges kovetkezményét illeti, az *56-tal dsszefiiggd kiilon-
b6z6 cselekmények miatt tovabbi 115 személyt végeztek még ki 1961 nyardig, igy
a forradalom ¢és a szabadsagharc birosagok altal halalra itélt és kivégzett aldozatai-
nak szama 228 személy. A blinosként elmarasztaltak szama végiil meghaladta
a huszonhat-ezret.”> 1945-ben a késobbi igazsagiigyi tarcavezetd, dr. Ries Istvan
igyvéd ugy fogalmazott a tételesen megkiilonboztetett haborus és népellenes biin-
tettek gyanusitottjainak feleldsségre vondsakor, hogy a népbiraskodassal lehetdvé
valik a gyors ¢és teljes elégtételnyujtas. ,,A nemzet pere megrontdival szemben, vol-
taképpen egy per, mely technikai szempontokbol bomlik kiilonb6z6 perekre.””?* Nem
tortént ez masképp 1957. december 10-e eldtt és utan sem. A fennmaradt iratok jovol-
tabdl itt hosszabban feltart osszefliggésrendszer ritka kivételnek mondhato.

A mindennapokban, f6képp a kezdetekben kevésbé dokumentaltak a torténteket.
Foként azoknal a szervezeteknél, szerveknél, ahol a partvezetés nem kért, hanem
parancsok és fiiggelmi viszonyok érvényesiiltek. Es megvalésult Kadarnak a kérése
is. O az els6 apparatusi értekezleten, az 1956. november 13-an tartott aktivan — mi-

21 Zinner Tibor: A kadari megtorlas, 326.

22 Uo. 421.

23 Zinner Tibor: A magyarorszagi népbiraskodasrol — a XXI. szazadbol visszatekintve. In: Partatlan
igazsagszolgaltatas vagy megtorlas. Népbirosag-torténeti tanulmanyok. Szerk. Gyenesei Jozsef.
Kecskemét, Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara, 2011. 145.
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ként Sagvari idézi — azt mondta, hogy ,,»még egyszer nem csinaljuk, hogy minde-
nért, ami ebben az orszagban torténik, a part a felel6s«”.>* Amirél nem keletkezett
irasos dokumentum, az kutathatatlanna, ezért tagadhatova valt, és mint kivaltdo ok
nem tamaszthatja ald az okozatot. Az MSZMP IKB ¢és Ideiglenes Intézébizottsag
(IIB) tagjai tettek is ezért. Igy jelenthette ki Czinege Lajos 1994-es tantvalloméasé-
ban, hogy kozponti tlizparancs nem volt, masfeldl ,,kdzponti partdontés, felsobb
szintii dontés nem volt arra nézve, hogy a megyei partvezetok a karhatalom felett
diszponaljanak”.* Igazat mondott az MSZMP IKB Adminisztrativ Osztalynak egy-
kori osztalyvezetdje?

Masodik példank erre tér ki, két vonatkozasban, a karhatalom vilagabodl. Az 1956.
november 6-an felallitott Katonai Tandcs 1étrehozasara az MSZMP els¢ titkara Uszta
Gyulavezérérnagyotkérte fel, el6z6 nap Szolnokon. A Fegyveres Er6k Minisztériumat
a november 7-én eskiit tett Forradalmi Munkas—Paraszt Kormany (FMPK) tagjaként
dr. Miinnich vezette, katonai vonalon Uszta volt az elsé alarendeltje. A miniszter és
a tobb, allami €s partfunkciot betdltdé Kadar az els6 pillanatoktol kdzvetlentl iranyi-
totta munkéjukat, miként arra utdobb a minisztérium beliigyi vonalat vezetd, Usztaval
azonos szintlit Tompe Istvan 1970-ben emlékezett.?

A Katonai Tanacs 1956. december 4-én tartott iilésérdl roviditett jegyzokonyv
késziilt. Az IIB november 21-én hozott hatarozataval oda delegalt képviseldje, Foldes
Laszlo a frissen restauralt proletardiktaturaval szembeni tiintetések, sztrajkok és
egyéb hirek birtokaban nem kevésszer agresszivebb 1épésekre ndgatta valamennyi
jelenvoltat. A hatds nem maradt el, mert az ott felszolalt Horvath Mihaly vezér-
Ornagy hozzaszolasabol ¢és az arra adott valaszokbol felsejlik az Osszefliggések lan-
colata.

A kiindulépont a kettds hatalombol fakado veszélyhelyzet dramatizalasa volt,
ezért az MSZMP az altala létrehozott karhatalomtol segitséget kért, az pedig ezt tel-
jesitette. A lancolat — a sajatos partutasitastol a feladat-meghatarozasba siiritett
parancsig — majdnem a lovések eldordiiléséig nyomon kovethetd a jegyzokonyvbdl,
amelybdl mar kiérzodik a jovo tragédija: miképp kell egy parancsot elékésziteni,
majd végrehajtatni. Ehhez semmi mas nem kell, mint egy jol megszervezett provoka-
ci6, de nem a vOrds zaszloval tiintetd parszaz, Biszku és Gaspar Sandor iranyitasaval
kiterelt, a hatalom mellett 4galo gyari- és partmunkassal szemben;. Hanem épp for-
ditva, az altaluk, sért6 skandalasukkal az utca emberébdl kivaltva az ellenérzéseket.

24 Sagvari Agnes: i. m. 117. Eredeti: MNL OL M—KS-288. f. 9/1956/1. 6. e. 14. JegyzSkonyv az
MSZMP aktiva tilésérél, 1956. november 13.

25 Févarosi Birosag 16. B. 768/1994. Targyalasi jegyzokonyv, 1994. szeptember 20. 99—103.

26 Politikatorténeti Intézet Levéltara 867. fond 2/t-32. Tompe Istvan visszaemlékezései, 11. 1970.
Jjanuar 16. 55.
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fgy nyilik ugyanis lehetdség arra, hogy az 6 ,tamadasukkal” szemben a jogos 6n-
védelemre, az ellentdmadasra, a karhatalom fegyveres fellépésére lehet hivatkozni.
A jegyzOkonyv szerint Horvath tobbek kozott azt mondta, hogy a Katonai Tanacs,
»l...] @ vezetés tudatdban van annak mi a feladat. [...] Nagyobb csoportokat kell
kikiildeni, akik képesek felszamolni az ellenforradalmarokat.” Kérdezte is, ,,hogyan
itélik meg a pk-ok [parancsnokok — Z. T.] a helyzetet, hajlandok-e tiizelni a tome-
gekre, kiilondsen ha fegyvert latnak?

Feladatuk?” kell adni a karhatalmi ezredparancsnokoknak, hogy készitsék fel
a tiszti ezredeket a varhato eseményekre. [...] 6ssze kell hivatni a szazad- és szakasz-
parancsnokokat [...].”

Pesti Endre ezredes megnyugtatta: ,,[...] a tiszti ezred 80%-a teljesiteni fogja fel-
adatat.” Borbas Maté vezérérnagy azzal folytatta, hogy ,,[...] a karhatalmi ezredében
négy szazadra biztosan lehet szamitani. [...] a tomeggel szemben tomeget kell allita-
nunk. Vannak mar megbizhat6 elvtarsaink, akiket a karhatalmista szdzadokhoz be
lehetne osztani. A partkdzpont segitsen benniinket ebben a munkaban.” Végiil Csémi
Karoly alezredes szerint ,,[...] az ezredben a 8. szdzad kivételével a tobbi iitéképes és
hajland6 minden feladatot végrehajtani.”

Usztanak ezutan az dsszegzésen kiviil nem lehetett mas gondja, mint a feladat-
meghatarozas. Tudataban volt annak, hogy egyfeldl ,,.kimélet nélkiil likvidalni kell
a 10voldozoket”, masfeldl viszont ,,célszer( lett volna mar, hogy a part dsszehangolja
veliink a tevékenységét”, aggodalomra azonban még sincs ok — nyugtatta meg
a jelenlévoket —, mert, mint mondotta ,,természetesen itt vannak a szovjetek is tarta-
lékban”. A kijelolt feladat Foldesnél, majd Horvathnal fogalmazodott meg, az ezred-
parancsnokok megnyugtattak dket, majd a tanacskozas végén a Katonai Tanacs elné-
két is. Ugyanis nem csupan arrdl hataroztak, hogy életbe léptetik a késziiltséget,
hanem arrdl is: gy készitik el a karhatalmi ezredeket, hogy beszélnek a szazad- és
szakaszparancsnokokkal. Ezek utan ,,hatarozottan kell fellépni az ellenséggel” szem-
ben, ennek soran ,,gyorsan és kegyetleniil le kell szdmolni veliik”. Az ezredparancs-
nokok ,,megértették” a feladatot.”® Az MSZMP I1IB hatarozattal delegalt képvisel6je
révén tolmacsoltak végrehajtasanak elismerése napokkal kés6bb Kadartél hangzott
el, honapokkal ezutan kitiintetéseket adtak a résztvevoknek, a Katonai Tanacs tagjai
pedig komoly karriert futottak be.”

27 Helyesen: feladatul.

28 Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiakban: HIM, HL) MN
1967/T-101/139/1. 6. e.

29 Kahler Frigyes — M. Kiss Sandor: ,, Matol kezdve loviink”. Tiz év utan a sortiizekrél. Budapest,
Kairosz, 2003. 183—-184.
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Czinege jol emlékezett a karhatalom igénybevételére. Az Utasitdas a karhatalmi
szolgalat ellatasdra szabélyzatot 1957. januar 27-én fogadtak el, az el6terjesztéshez
képest kisebb modositasokkal. Annak alapelvei kdzott, hogy azt kik igényelhetik, az
utolso helyen olvashato: ,,e./ megyei, jarasi, varosi partbizottsagok titkarai”. Ugyan-
akkor —noha kérhették a karhatalmat a nevezett parttisztviselok — abba mar nem volt
beleszolasuk, hogy mit tegyenek a kirendelt karhatalommal. A karhatalom alkalma-
zasanak modjarol kizarolag a parancsnok hatarozhatott. Es itt tapinthato ki az ellent-
mondas a torténtekhez képest.

A lényeg ugyanis az, hogy mindezt csupan az utobb elfogadott Utasitas tartal-
mazta. Ezzel szemben — miként a kés6bb kiosztott emlékérmek eldterjesztéseiben
olvashat6®® — nem kevés helybéli, kiilonboz6 szintli partvezetd dicsekedett azzal,
hogy tlizparancsot adott annak idején. igy Czinege az Utasitds tartalmatol nem tért
el tanuvallomésaban, mert ,,a polgari, illetve rendérségi hatésagoknak beleszolasa™
valoban nem volt abban, hogy miként alkalmazzak a karhatalmat.’’ Arrol viszont
hallgatott, ami el6tte, a sortiizek soran tortént.

Biszkunak tehat viszonylag kevés volt a ,,fizikai megsemmisitések szdma”. Miként
tekintettek annak idején Biszkura, az IKB ¢és az IIB fiatal tagjara az elvtarsai?? Volt,
aki igy jellemezte: ,,[...] eredetileg munkas, 1945-t6] partfunkcionarius volt, s — az
angyalfoldiekkel egyiitt — 6t is nimbusz dvezte. 1954-ben, még a partfdiskolan, kimé-
letleniil szembeszegiilt a partellenzék tagjaival €s az altaluk megfogalmazott doku-
mentumokkal. Azismeretlenségbdl Biszkut az 1955—56-0s id6szak emelte ki. Bortonbol
valo kiszabaduldsa utan ugyanis Kadar Angyalfoldon volt keriileti titkar. Az ¢ utddja
lett Biszku, tisztesen felvallalva eldje politikai vonalat. Iranyitasa alatt a kerileti part-
bizottsag a centrum ¢és a partellenzék szektarianizmus elleni harcanak egyik szervezeti
kozpontja lett. Feladatkdrei nyoman 1956 utan mar kulcsfigura: el6bb pesti titkarként,
majd belliigyminiszterként tevékenykedett. Hogy beliigyminiszterként 6nalld politikat
folytatott-e, vagy az apparatus tartotta fenn, iranyitotta 6t, nem tudom.

1956-58-ban, mikor én a KB Irodan dolgoztam, a varost jol ismerd, de foleg szer-
vezeti rendszabalyokban gondolkodd emberként ismertem meg Biszkut. Nem kevés
elfogultsag élt benne az értelmiséggel szemben. A partmunka fogalmat nagyjabol
az apparatussal azonositotta, a part vezetd szerepét a dontések monopoliumaval.
A hatalom ¢és a nomenklatira embere volt, korabban és a késGbbiekben egyarant.
Osszefonodasa a fegyveres testiiletek vezetSivel meghatarozta politikai palyafutasat
egészen 1972-ig.”*

30 MNL OL M-KS-288. f. 30/1957/14. 6. e. Csongrad megyei eloterjesztések.
31 HL MN 1967/T-101/139/1. 6. e. 2 és 6.
32 Sagvari Agnes: i. m. 128-129.

309



ZINNER TIBOR:

A nem csupan az id6 t4jt hivatasos forradalmar, hanem utdbb elismert levéltaros-
torténész taldlonak tiind jellemzéséhez némiképp kotddve, elvi éllel idézziik fel
Biszku partrdl kialakitott allaspontjat: ,,Egy kommunista, legyen az barhol, elsésor-
ban parttag, masodsorban is parttag, kommunista és [...] amit a Politikai Bizottsag
meghataroz [...], hogy Gigy mondjam az asztalon 1évé biblianak kell lennie [..]".*
Mindez nala vezérfonal volt, elvi meggy6zddését kdvetkezetesen képviselte. A fenn-
maradt dokumentumok mindezt alatdmasztjak, mert azon ,tarsadalmi szervezet”
vezetd erdcsoportjanak volt a tagja, amelyikrél — miként Kéadar mondta — ,,minden 2
éves gyerek” tudta, hogy eldontotte ,,az allami szervek™ — hat még a kozos, part és
allami eredetli karhatalomnak — ,,minden Iépését”. A part elsé emberét idéztiik arrol,
hogy miként foglalta dssze az 1956. november 4-¢ét kdvetd represszids intézkedések
lényegét 1957. junius 24-én.>*

Kadar szerint ,,»a part koteles az ellenséggel szemben adminisztrativ eszkdzoket
alkalmazni. Tehat nemcsak helyes ¢s megengedhet6 a diktatorikus modszer, hanem
elemi kotelessége a partnak ezeket a modszereket alkalmazni [...] és végiil a legfon-
tosabb feladat az ellenség politikai likvidalasa.« Vilagos beszéd volt: diktatorikus
modszereket alkalmazni €s a legfontosabb: »az ellenség politikai likvidalasa«. Mind-
ez azonban a gyakorlatban felcserélédott: a politikai »ellenség« likvidalasa kovetke-
zett be, ami nem volt mas, mint maga a megtorlas.”* Az MSZMP orszagos partérte-
kezlete tudomasul vette, ¢s megadta a felhatalmazast a folytatashoz is.

A jogszolgaltatassal 0sszefiiggd feladatoknak — benne Biszku tevékenységének
minden részletére — parttestiileti, kormanyzati, torvényhozoi és igazsagszolgaltatasi
Osszefliggéseit masutt részletesen targyaltuk.’® Nem kivanjuk tételesen ismertetni
ezért azokat a letartdztatasi javaslatokat, amelyeket Biszku annak idején az MSZMP
ideiglenes vezetd testiiletei, azaz olyan forumok elé terjesztett jovahagyasra, ame-
lyek — miutan a biintetéeljarasokban illetéktelenek voltak — nem szavazhattak volna
roluk. Korabeli magatartasanak kétarciisagat ugyanakkor mas dokumentumok is bi-
zonyitjak.

33 Budapest Fovaros Levéltara XXXV (29) 1958/a/ 2. 6. e. A B. M. Partbizottsag 1958. februar 27-i
ilése. Idézi: Krahulcsan Zsolt: A part beliigye. A politikai rendérség és az MSZMP a korai Kadar-
korszakban (1956—1962). Budapest, Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara—LHarmattan,
2013.179.

3 A Magyar Szocialista Munkadspart ideiglenes vezetd testiileteinek jegyzokonyvei. 1V. kot. 1957.
majus 21.—-1957. junius 24. Szerk. és a jegyzeteket készitette: Barath Magdolna és Ripp Zoltan.
A bevezeto tanulmanyt irta: Ripp Zoltan. Budapest, Intera Rt., 1994. , 303. (Eredeti: MNL OL
M-KS-288. f. 5/32. 6. e.)

35 Zinner Tibor: 4 kadari megtorlas, 230-231.

36 Uo. 5-450.
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Noha Biszku nem volt jogasz, mégis véleményt nyilvanitott a felbujtasrél, nem is
akarmikor, hanem 1957 nyaran. Azt kdvetden, hogy a Legfelsobb Birdsag Népbirosagi
Tanacsa két nappal korabban hét embert itélt masodfoku biintetéeljarasban halalra
Toth Tlona és tarsai biintetéperében, az orszagos partértekezleten a beliigyminiszter
szerint az elbtte felszolalok — mint Major Tamas szinmivész — ,,egy példat emlitet-
tek: Galinak®” [Jozsef] az elitélését. Megmondom, most nem ismerem a dolgot, mert
ezt nem néztem meg (valdsziniileg most tortént ez a dolog). Itt valészintileg annak
a kovetkezményei jelentkeznek, hogy mi az iigyész®® elvtarssal meg Nezval elvtars-
sal leiiltiink, megvitattuk ezt, és megmondtuk: lehetetlen helyzet, hogy azokat az
embereket, akik fegyvert fogtak vagy belesodrédtak az eseményekbe, szigorubban
biraljak el, mint azokat, akik politikai vagy szellemi iranyitassal elosegitették, hogy
ezek ide keriiljenek, tehat a folbujtokat. Nem tudom, hogy Obersovszky [Gyula]
mennyit kapott, ugyanaz az iigy. Az egyik harom évet kapott, a masik egyet.* Ezt
meg kell néznem. A helyzet az, elvtarsak — és ezt mi kdvetkezetesen vissziik —, hogy
akik politikai vezetd szerepet toltottek be és folbujtok voltak, szigorubban kell el6-
venni, mint azokat, akik tevékenységiik kapcsan belesodrodtak ezekbe az esemé-
nyekbe. Ahol ilyen tilzas van, azt kiilon meg kell nézni, és ha tulzas van, lehet ezen
valtoztatni.”™’

1956. marcius 24-¢én, az angyalfoldi aktivan a jelenlévé Rékosi Matyast és az
MDP Kozponti Vezetdsége PB-t megbiralta s a lemondasat kovetelte Litvan Gyorgy
vendéglato-ipari technikumi tanar, igazgato-helyettes. Miutan Kadart 1955. szep-
tember 6-an a Pest megyei Partbizottsag elsé titkarava valasztottak, ekkor mar
Biszku volt a keriileti titkar, aki mindezt hallhatta. Az alabb idézend6 visszaemléke-
zés-részlet Sagvari Agnestdl szarmazik.

37 A Fovarosi Birosag Toth Ilona Gizella és tarsai biintetéiigyében 1957. aprilis 8-an hirdetett els6fokt
itéletet. A Legfelsébb Birosag Népbirosagi Tanacsa masodfoku itéletének kelte 1957. junius 20-a.
Az IKBiilése ezt kovetden zajlott. Az 1956. december 5-én letartoztatott Galit szervi szivbaja miatt
1957. januar 31-én szabadlabra helyezték. Az els6fokt birdsag az Ujsagirdt egy-, Obersovszkyt
haromévi bortonbiintetésre marasztalta el. Masodfokon mindkett6t halalra itélték, ezért az IKB
ilésén Major tiltakozott emiatt. (Zinner Tibor: 4 kadari megtorlas, 225. ) Biszku — és az itt nem
idézett Kadar (Uo. 228 és 231. ) — Major tiltakozasara, ahogy citaltuk, tgy reflektalt. Miutan ,,tal-
zas” volt, a legfébb ligyész benyujtotta a térvényességi ovast. Ezt kovetden életben maradtak, mert
a Legfelsobb Birdsag Elnokségi Tanacsa életfogytig tartd bortdnbiintetésre valtozatta itéletiiket
1957. julius 4-én. (MNL OL XIX-E—1-z. 001/1958. Feljegyzés, 1958. augusztus 21.) Négy tarsukat
azonban junius 26-an, Tothot junius 28-an reggel, percekkel hét ora eldtt kivégezték.

38 Vélheto, hogy Biszku nem a biintetéeljaras vadlojara, hanem a legfobb ligyészre, dr. Szénasira
célzott.

3 Utalas az els6foku biintet6eljarasban kihirdetett itéletek mértékére.

40 Jratok. IV. kot. 253-254. Jegyz6konyv az IKB iilésérdl, 1957. junius 22. Tovabba: Zinner Tibor:
A kadari megtorlas, 228.
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,En masképp fogtam fel ugyanezeket a dolgokat. Nekem rosszulesett, hogy
Novobaczky Sandor baratom, fiatalkori idedlom, szépird, a kivaltsdgosak ellen irott
hires cikkében megfosztott attol a jogtol, hogy mint kommunista »kiilonds ember-
nek«, vagy akar »hivatasos forradalmarnak« érezhessem magam. Elhittem, elhitet-
tem magammal, hogy hamarabb lesz konszolidacio, ha 6t »kivonjak a forgalombol«.
De hianyzott.” Letartoztatasat 1957. januar 26-an adta tudtul a B. M. kdzleménye.
,»lgazam« tudatadban azonnal elutasitottam régi baratnom, Gal Eva kérését, aki
Litvan ligyében interpellalt nalam, mint a Kdzponti Bizottsag irodavezet6jénél. Kér-
te, hogy illegalis szervezkedés miatt (Magyar Demokratikus Fliggetlenségi Mozga-
lom) internalt férjét bocsassak szabadon, hiszen beszélgetéseken kiviil alig tett egye-
bet. Eva 1945 utan kenyérkeresethez juttatott, én gépeltem orosz forditasait. Litvan
partba valo felvételét mint bolcsészkari parttitkar 1947-ben én szorgalmaztam. Most
azonban meggy6zddésem volt, hogy egyeldre nem lehet mas feladatom, mint a meg-
lévé kormany feltétel nélkiili tamogatasa. Biszku kozbelépésére Litvan Gyorgyot
szabadon bocsatottak. [...]*'Utobb, 1958. oktober 19-én mégis letartdztattak, a Leg-
fels6bb Birosag Népbirosagi Tanacsa hatévi bortonbiintetésre itélte, s 1963. marcius
28-an szabadult. A Legfelsébb Birosag itéletét semmissé nyilvanitotta 1989. decem-
ber 19-én. Arra kitérniink felesleges, mert nyilvanvalo, hogy az egyes személyekkel
szemben lefolytatott biintetdeljarasok — az elinditasuktol a végsé akkordokig — sem-
miképp sem tartozhattak volna parttestiiletek dontéshozoira. Az id6 té4jt, mar az
1945-6s kezdetektdl azonban ennek ellenkezdje volt a mindennapos gyakorlat. Es
nem volt masképp 56 megtorlasakor sem.

A fennmaradt part- és allami iratok, elhangzott tanavallomasok — miként érzékel-
tettiik — nem kevés esetben félrevezetd kozléseket tartalmaztak, a 1ényeget elhall-
gattdk. Ami viszont rendelkezésre all, gyakorta toredék, egy-egy elejtett mondat,
nagyritkan hatarozat, feladat-meghatarozas, utélagos és foképp torz, napi politikat
szolgalé, félrevezetd magyarazat. Eppen emiatt 2015-ben — amint az a Fovérosi
ftélétablanak a Biszkuval szemben inditott korabbi biintetéeljaras itéletét hatalyon
kiviili végzésébdl kitlinik* — a jog miiveldi, az itélkezd birak szamara ezekben az
esetekben hianyosnak tiinik a lancolat, mikdzben annak szomort kdvetkezményei
az igazsagszolgaltatas partiranyitasanak vizsgalatakor — az errél az MSZM KB PB
iilésén szavazoktol az itéletek mértékérdl hatarozo jarasbirakig — egyértelmiien nyo-
mon koévethetdek. ,,A masodfoku birdsag fontosnak tartja eldérebocsatani, hogy a tor-
ténelmi felel6sség €s a biintetdjogi feleldsség megallapitasa kozott 1ényeges, érdemi
kiilonbségek vannak, azok egymasnak nem feleltethetdek meg. A torténelmi felelds-

41 Sagvari Agnes: i. m. 183.
42 Févarosi itélétabla 6. Bf. 261/2014/17. sz. végzés, 2015. junius 1. 12,
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ség kimondasa a torténelemtudomany teriiletére tartozik, ahol e tudomany szabalyai
szabnak keretet a kutatashoz, ¢s a torténelmi tények, vagy éppen személyek értéke-
Iéséhez. Ezzel szemben a bilintetdjogi felelésség megallapitasa egy formalizalt elja-
ras, a biintetéeljaras keretében torténik, ahol egy multban megtortént cselekmény és
annak kornyezete, a torténeti tényallas, és valamely biintetdjogi norma, a torvényi
tényallas keriil 6sszevetésre, valamint megtorténik ezek egymasnak valdo megfelelte-
tése. E tevékenység soran a terhelt biintetdjogi felelosségrol dontd birdsag lehetdsé-
geinek a biintetd-eljarasjog kogens normai szabnak keretet.”™

,»A Kitria 2016. februar 2-an megtartott nyilvanos iilésén, a tobb emberen elkove-
tett emberdléssel megvalositott haborus biintett és mas biincselekmények miatt Bisz-
ku Béla ellen folyamatban levd biintetSiigyben alaposnak talalta a legfobb ligyész
torvényesség érdekében benyuijtott jogorvoslatat és a Févarosi télétabla 6.Bf.261/
2014/17. szamu — a Févarosi Torvényszek 42(1.)B.2158/2013/29. szamu hatalyon kiviil
helyezést kimondo ¢€s az 1. fokl birdsdgot Uj eljarasra utasitdo — végzésérdl megalla-
pitotta, hogy az térvénysért6.** Az 4j biintetéeljaras végén a Févarosi Torvényszék
kihirdetett itéletben ismételten elmarasztalta a vadlottat, amivel szemben mind
az ligyész, mind a védo fellebbezett, a masodfoku eljaras elmaradt, mivel Biszku
elhunyt.

Mindezen rendkiviil makacs torténeti tények ismeretében a Tisztelt Olvasora biz-
zuk, hogy miként értékeli foként a mindenkori jogszolgaltatasrol az olvasottakat.

4 Uo. 12.0

44 Tajékoztato a legfobb ligyész altal a torvényesség érdekében benyujtott jogorvoslati inditvany elbi-
ralasarol a Bt. I111.1604/2015. szamu tigyben, 2015. februar 2. 1. http:/kuria-birosag.hu (letdltve:
2016. februar 15.)
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,THE NUMBER OF PHYSICAL LIQUIDATIONS IS
RELATIVELY SMALL.”

GLOSSES ON BELA BISZKU’S PORTRAIT

Former state and party leader Béla Biszku died on March 31st, 2016. He was the last
of those politicians of the Kadar era whose activities became public on the merits
mostly only after the regime change in Hungary. The documents made available for
scholars since that time reveal his key role in the Kédarian reprisals following 1956
both as an active leader of the Communist Party and as Minister of the Interior.

Biszku started his career as a worker, but from 1945 on he was already a Communist
Party official. In 1954, while attending the Party Academy, he stood up against mem-
bers of the opposition within the party. Later he followed Janos Kadar in his position
as district party secretary of Angyalfdld (District XIII of Budapest), adopting his
predecessor’s political line. In December 1956, Biszku became the party leader of the
capital. Then from spring 1957, he functioned as Minister of the Interior. Even his
fellow party leaders did not quite know “whether he was independent in this state
role or was controlled and guided by the Party”, as remarked by a contemporary.

Biszku’s influence on the fate of the 228 persons sentenced to death and executed
after the 1956 Hungarian Revolution, as well as on that of the over 26,000 Hungarian
citizens imprisoned up to spring 1963 is, however, clear. He often intervened in favor
of persons, making them immune to punishment, e.g. in the case of those torturing
people in prisons. His relations with the leaders of all types of armed forces strongly
influenced his career up to 1972.

The last years of his life were spent in the tense atmosphere of the criminal proce-
dure launched against him. With his death, this procedure ended without a definitive
judgment. The present study wishes to highlight Biszku’s role as one of the definitive
decision-makers of the Hungarian political leadership (consisting of Janos Kéadar, Dr.
Ferenc Miinnich, Gyorgy Marosan and Istvan Témpe) which, fully supported by
Moscow, temporarily restored the horror of the Rakosi regime after November 4th,
1956.
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,RELATIV GERING IST DIE ZAHL DER PHYSISCHEN
VERNICHTUNGEN”

BEITRAGE ZUM PORTRAT VON BELA BISZKU

Die Medien taten am 31. Mirz 2016 die Todesnachricht des einstigen fithrenden
Politikers in Staat und Partei Béla Biszku kund. Mit ihm ging ein Politiker aus der
Periode des kadarschen Ungarn, iiber dessen wesentliche Tatigkeit zum GroBteil
nach der Wende immer mehr bekannt werden konnte und auch bis heute noch immer
mehr bekannt wird. Aus den erforschbar gewordenen Dokumenten kam seine
unrithmliche Rolle bei der kadarschen Vergeltung sowohl als aktiver Fithrungspoli-
tiker der Partei als auch als Innenminister ans Tageslicht, denn gerade er war eine
Schliisselfigur.

Urspriinglich Arbeiter, von 1945 an Parteifunktionir, wandte er sich schon 1954
an der Parteihochschule gegen die Mitglieder der Parteioppositon. Janos Kadar war
nach seiner Freilassung im Budapester Stadtteil Angyalfold Bezirksparteisekretér,
sein Nachfolger wurde Biszku, der sich zur politischen Linie seines Vorgéngers
bekannte. Vom Dezember 1956 an war er als Fithrer Nummer 1 im hauptstédtischen
Parteileben, spiter an der Spitze des Innenministeriums titig. Nicht einmal seine
Zeitgenossen konnten entscheiden, ob er in dieser Funktion ,,eine selbstindige Politik
betrieb, oder ob der Apparat ihn hielt und steuerte.”

Das Endergebnis aber ist bekannt, weil auch Biszku auf den Gang des Schicksals
der nach der Revolution und dem Freiheitskampf aufgrund rechtskraftiger Urteile
hingerichteten 228 Menschen und der bis zum Friihjahr 1963 verurteilten iiber 26.000
ungarischen Staatsbiirger eine massive Wirkung ausiibte — bei dem einen so, einem
anderen anders. Mehr noch: Oft konnte er auch verfiigen, gegeniiber wem keinerlei
Verfahren eingeleitet werden sollte. Als Beispiel kann der Schutz der Mitglieder der
Exekutivorgane der Vergeltung erwahnt werden, die physische Gewalt angewendet
hatten. Mitden Leitern der bewaffneten Organe pflegte er entscheidende Beziehungen,
was sich auf die Entwicklung seiner Laufbahn bis 1972 stark auswirkte.

Die letzten Jahre seines Lebens waren von dem gegen ihn eingeleiteten Straf-
verfahren geprigt, das durch seinen Tod so zu Ende ging, dass es statt eines rechts-
kriftigen Urteils oder Freispruchs eingestellt wurde. Die Studie soll Beitrdge dazu
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liefern, wie Biszku — neben Janos Kadar, Dr. Ferenc Miinnich, Gyérgy Marosan und
Istvan Tompe — ein determinierender Entscheidungstrager jener politischen Fithrung
gewesen war, die mit voller Unterstiitzung durch Moskau die fiirchterliche Rakosi-
Ara nach dem 4. November 1956 am Anfang und voriibergehend restauriert hatte.
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