REVESZ TAMAS

NEPHADSEREG VAGY A NEP HADSEREGE?
A KARINTIAI VOLKSWEHR ALAKULATOK
TARSADALMI HATTERE 1918-1919-BEN

Az emberek viselkedése a haboruban mar igen régota foglalkoztatja mind a human-,
mind a tarsadalomtudomanyok miiveldit. Rengeteg kutatas kereste mar a valaszt,
hogy az emberek miért dontenek ugy, hogy fegyvert ragadnak, és kockaztatjak az
¢letiiket a harcmezon.! Errdl a témardl sokaig a legkevesebbet éppen a legilletéke-
sebbnek tiind, de az 0j megkozelitésekkel szemben altalaban meglehetdsen zarko-
zott hadtorténészek irtak.? Egészen az elmtlt néhany évtizedig a legtobb szerzé az
emberek dontését altalaban politikai-ideologiai meggydzdodésiikkel magyarazta. Mig
a hagyomanyos nemzeti torténetirasok jobbara a hazaszeretetet tekintették dont6
tényezdének, addig a marxista torténészek leginkabb az osztalyontudat fontossagat
hangsulyoztak.?

A , kisemberek” motivaciojanak részletesebb vizsgalatara eldszor csak az 1980-as
években keriilt sor, amikor a ,,new military history” iskolahoz tartozé szerzok mas
tarsadalomtudomanyok — legf6képpen a szociologia — modszereit atvéve igyekeztek
megérteni a kozkatonak viselkedését az egyes konfliktusokban.* Ezek a kvalitativ és
kvantitativ moédszerekkel folytatott kutatasok kimutattak, hogy a szdmos nemzeti
emlékezetben mitikus szerepet jatszo ,,haborus lelkesedés” altalaban csak egy kicsi
és viszonylag jol koriilhatarolhaté csoportra volt jellemz6.

I Az er6szakrodl és a haborurol sz0l6 tarsadalomtudomanyi gondolkodas torténetét lasd: MaleSevié,
Sinisa: The Sociology of War and Violence. Cambridge, Cambridge University Press, 2010.

2 Lasd err6l: Hughes, Matthew—Philpott, William J. szerk.: Palgrave Advances in Modern Military
History. New York, Palgrave Macmillan, 2007.

3 Kruger, Christine G. — Levsen, Sonja szerk.: War Volunteering in Modern Times: From the French
Revolution to the Second World War. Houndmills-Basingstoke—New York, Palgrave Macmillan,
2011. 2—7. Természetesen ez a két magyarazat nem zarta ki egymast. Lasd példaul: Liptai Ervin:
Véréskatondk elére! Budapest, Zrinyi, 1979. 136.

4 Bourke, Joanna: ,,New Military History”. In Hughes, Matthew—Philpott, William J.: Palgrave
Advances in Modern Military History. New York, Palgrave Macmillan, 2007.

5 A francia forradalmi haboruk esetében lasd: Forrest, Alan: Conscripts and Deserters. The Army
and French Society During the Revolution and Empire. Oxford, Oxford University Press, 1989.
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Mig az 1990-es és a 2000-es évek elején irddott miivek zome az elsé vilaghéabo-
rura koncentralt, az elmult id6szakban egyre nagyobb figyelem jut a nagy vilagégést
koveto, kelet- és kozép-eurdpai hatarkonfliktusokra is.® A kérdéssel foglalkozo leg-
Ujabb szakirodalom igyekszik meghaladni a térség torténetirasaiban mind ez idaig
dominans, nemzetkozpontu szemléletet, amely altalaban szembeallitja a ,,birodalmi”,
ezért automatikusan ,,idegen” célokért vivott elsd vilaghaborut a nemzeti érdekekért
zajlo és ezért ,,igazsagos” 1918—1919-es hatarkonfliktusokkal. A kortars szerzok
ezzel szemben jobbara a nagy haboru szerves részeként értelmezik az eseményeket,
és elsésorban a folytonossagokra és nem a kiilonbségekre helyezik a hangsulyt.’

Az egyik legfontosabb ilyen, a német széls6jobboldal szdmara mitikus jelentdség-
gel biro hatarkonfliktus az 1918—1919-es karintiai Abwehrkampf volt.® A harom kii-
16nb06z6 szakaszban (1918. december 15. — 1919. januar 14., 1919. aprilis 28 — majus
7., 1919. majus 28. — junius 6.) zajloé 6sszecsapasokban 6sszesen majdnem 1000 oszt-
rak és délszlav katona vesztette ¢letét. A harcok nyoman a teriilet déli részének hova-
tartozasarol 1920 oktoberében népszavazast irtak ki, amelyen a lakossag 59 szaza-
Iéka Ausztria mellett tette le a voksat.’

Az Abwehrkampf torténetének feldolgozasa mar nem sokkal a fegyverek elhallga-
tasa utan elkezdddott. A két vilaghabort kozotti Ausztridban — a kor hideg polgar-
héaborus légkorének hatasara — két egymassal szembenalld értelmezés alakult ki.
Az els6, és a mai napig legmeghatarozobb, az 1920-as években Martin Wutte irasai
nyoman létrejové német-nemzeti iranyzat volt, amely a habort egy tarsadalmi osz-
talyokon ativeld dics6séges karintiai szabadsagharcként mutatta be. Mig az 1930-as
évek kozepéig ezek a szerzOk zomében a tartomany erds fiiggetlenségi hagyomanya-

Azelso vilaghaborurol pedig Verhey, Jeffrey: The Spirit of 1914: Militarism, Myth, and Mobilization
in Germany. Cambridge, Cambridge University Press, 2006.; Ziemann, Benjamin: Front und
Heimat: ldndliche Kriegserfahrungen im siidlichen Bayern 1914—1923. Essen, Klartext, 1997.
illetve az Egyesiilt Kiralysagrol: Braybon, Gail: Evidence, History and the Great War. Historians
and the Impact of 1914—18. New York, Berghahn. és Watson, Alexander: Voluntary Enlistment in
the Great War. A European Phenomenon?, In: Kruger, Christine G.—Levsen, Sonja szerk.: War
Volunteering in Modern Times: From the French Revolution to the Second World War. Houndmills-
Basingstoke—New York, Palgrave Macmillan, 2011.

6 Gerwarth, Robert — Horne, John: War in Peace: Paramilitary Violence in Europe after the Great
War. Oxford, Oxford University Press, 2012.

7 Lasd példaul: Eichenberg, Julia: ,,Consent, Coercion and Endurance in Eastern Europe” és Bohler,
Jochen: Generals and Warlords, Revolutionaries and Nation State Builders. In: Bohler, Jochen—
Borodziej, Wtodzimierz—von Puttkamer, Joachim: Legacies of Violence : Eastern Europe’s First
World War. Miinchen, Oldenbourg, 2014.

8 A szélsojobboldali mitologiaban betoltott szerepérdl lasd ugyanitt Gerwarth, Robert: Fighting the
Red Beast: Counter-Revolutionary Violence in the Defeated States of Central Europe.

9 Mind ez idaig az Abwehrkampf legrészletesebb leirasat lasd Martin Wutte el6szor 1922-ben meg-
jelent miivében. Wutte, Martin: Kdrntens Freiheitskampf. Klagenfurt, Kleinmayr, 1922.
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ira helyezték a hangsulyt, addig az Anschluss utan a németség 1918—1919-ben szerte
Kelet-Europaban folytatott 1étharcanak egyik allomasaként mutattak be az esemé-
nyeket.'”

A nemzeti torténészekkel szemben a 20-as évek végén kialakult egy joval kisebb
hatasu szocialdemokrata iranyzat is. Ok az Abwerhkampfot egyfajta forradalmi osz-
taly- és szabadsagharcnak abrazoltak, ahol a modern haladé Osztrak Koztarsasag
aratott fényes — és torténelmileg szlikségszerli — gy6zelmet az elnyomo militarista
délszlav kiralysaggal szemben."

Az 1945 utani osztrak szakirodalomban ugyan — tobb egymast kovetdé hullam-
ban — heves vitak alakultak ki az Abwehrkampf megitélésével kapcsolatban, azon-
ban ezek az irasok jobbara a diplomaciai eseményekre koncentraltak és kevésbé fog-
lalkoztak a konfliktus katonai vonatkozasaival. Az ekkor megjelend hadtorténeti
munkak nem sok ujat tettek hozza a két vilaghaboru kozotti szakirodalom megalla-
pitasaihoz. A legfobb valtozas abban allt, hogy most mar elsdsorban ,,06sszosztrak”
gyOzelemként probaltak bemutatni a harcokat, igyekeztek valamiféle konszenzust
talalni az 1930-as évek két erdsen kiilonbozo értelmezése kozott. A katonai esemé-
nyek modern megkozelitéseket hasznald kritikai elemzésére azonban mind a mai
napig nem kerilt sor."?

Jelen tanulmanyommal ezt a hidnyt szeretném — legaldbbis részben — pétolni,
méghozza ugy, hogy kvantitativ modszerekkel megprobalom igazolni, illetve cafolni
a szakirodalom mozgositassal kapcsolatos legfontosabb allitasait. Munkamat két
nagy kérdés koré csoportositottam. Az elsé fejezetben a hadsereg felallitasanak
folyamatat vizsgalom, kitérve az 1918. novemberi haborts kimeriiltség és a decem-
beri nagy lelkesedés mitoszara. A tanulmany masodik részében az osztrak hadtorté-
netiras altal az elmult szaz évben megfogalmazott 6t toposzra reflektalva bemutatom
a haderdébe belépd katonak tarsadalmi hatterét.

10 Uo. és Perkonig, Josef Friedrich szerk.: Kampfum Kdrnten 1918—1920. Klagenfurt, Kollitsch, 1930.
(A tovabbiakban: Perkonig 1930); Steinacher, Hans: Sieg in deutscher Nacht: ein Buch vom
Kdrntner Freiheitskampf. Wien, Wiener Verlag, 1943. (A tovabbiakban: Steinacher 1943.)

I Lasd példaul: Lagger, Hans: Abwehrkampf und Volksabstimmung in Kdrnten: 1918—1920.
Klagenfurt, Verlag der Sozialdemokratischen Landesparteivertretung Karntens, 1930. (A tovabbi-
akban Lagger, 1930.)

12 Lasd példaul: Steinbock, Erwin: Die Volkswehr in Kdirnten: Unter Beriicksichtigung des Einsatzes
der Freiwilligenverbinde. Wien—Graz, Stiasny, 1963. (tovabbiakban: Steinbdck, 1963.). Glaubauf,
Karl: Die Volkswehr 1918—1920 und die Griindung der Republik. Wien, Stohr, 1993.
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FORRASOK ES MODSZER

A munkdm soran alapvetéen kétféle forrastipusra tamaszkodhattam. A karintiai
katonak mozgositasanak €s tarsadalmi hatterének vizsgalatdhoz a bécsi Archiv der
Republikban 6rzott katonai belépési lapokat (Evidenzblitter €s Personalblitter) hasz-
néaltam fel."* Ezek a dokumentumok 6sszesen 6t, onkéntesekbdl felallitott Volkswehr-
zéaszloalj (az 1., 3., 8., 10., és a 8. Vadasz-zaszloalj) allomanyanak adatait tartalmaz-
zak. Munkéam soran Osszesen 1342 ezekben az egységekben szolgald katona adatait
hasznaltam fel. Sajnos az egyes alakulatok nyilvantartasai kdzel sem egyforma rész-
letességgel késziiltek. A legtobb adat két alakulatrol, az egykori 1. k. k. Gebirgs-
schiitzen-Regiment utodjaként Iétrejott 1. klagenfurti Volkswehr-zaszloaljrol és
atartomany nyugati részén jonnan létrehozott 10. wolfsbergi Volkswehr-zaszloaljrol
maradt meg.

Azért, hogy a belépési lapokbol nyert informaciokat megfelelé kontextusban le-
hessen értelmezni, az eredményeimet a legtobb esetben az 1910-es népszamlalas
adataival vetettem Ossze. Két okbol sem az id6ben kozelebb 4ll6 1923-as Osszeirast
hasznaltam a tanulmanyomhoz. Egyrészt utobbi egy teriiletében valamivel kisebb
tartomany viszonyait tiikrozi, masrészt pedig részletessége messze elmaradt a vilag-
habort el6tti statisztikaktol.

A forrasok sajnos nem tudnak teljes képet adni a karintiai osztrak hader6rol.
A harcokban ugyanis a regularis Volkswehr mellett — bar kisebb szamban — szamos
onvédelmi, tigynevezett Heimwehr alakulat is részt vett. Ezekrdl az egységekrol
azonban sajnos nem késziilt semmilyen Osszeiras.* A forrasok természetébdl faka-
doan a kutatas idékeretei is korlatozottak. Mivel a legtdbb belépési lap a karintiai
katonai vezetés 1919. februar 17-ei rendelete nyoman késziilt, a tavaszi és nyari alla-
potokrol ezek nem szolgaltatnak kell informaciot.

13 Osterreichische Staatsarchiv, Archiv der Republik/Landesverteidigung, Volkswehr/ Landesbe-
fehlshaber Kérnten Volkswehrbataillon 1. AE. 344. Evidenzblatter und Personalblitter der Mann-
schaften; Volkswehrbataillon 3. AE 373.; Volkswehrbataillon 8 AE 354.; Volkswehrkompagnie
der 8. Jager AE. 358; Volkswehrbataillon 10 AE. 369. Personalbldtter A-Z 139.A tovabbiakban az
egyes tablazatokban a Volkswehr alakulatokkal kapcsolatos adatok ezen levéltari allagokbol szar-
maznak.

14 Részletesen lasd errdl: Steinbock 1963. 79. Az 6t altalam vizsgalt alakulat szenvedte el a Volkswehr
héborts veszteségeinek 45%-at.
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A HABORUS KIMERULTSEGTOL A NEPFELKELESIG.
A KARINTIAI MOZGOSITAS KRONOLOGIAJA

A karintiai Abwehrkampffal foglalkoz6 osztrak irodalom a lakossag harci kedvével
kapcsolatban — vagyis, hogy az emberek mekkora hajlandésagot mutattak a hadse-
regbe torténd belépésre — politikai nézetektdl fliggetleniil viszonylag egységes allas-
pontot alakitott ki.

Az 1918. november 1-t8] december elejéig tartd iddszakot mind a német-nemzeti,
mind a baloldali szerzok altalaban a ,,haborus kimeriiltség” idészakaként irtak le.
Marint Wutte szerint ezekben a napokban a wilsoni pontokba vetett bizalom ¢és az
antant haragjatol valo félelem megbénitotta a lakossagot, igy senki sem probalt meg
fegyverrel szembeszallni a betord szlav csapatokkal szemben.” Az 1930-as évek
masodik felétdl megjelend erdsebben nacionalista kiadvanyok ezzel szemben els6-
sorban a katonatanacsok és a szocidldemokrata part bomlaszto tevékenységét tartot-
tak az altalanos hadsereg-ellenesség legf6bb okanak.'® Abban mindegyik szerz6
egyetértett, hogy az emberek passzivitdsa december elejéig—kodzepéig eltartott, ami-
kor a betolakodod jugoszlavok ellen egy altalanos erejii népfelkelés bontakozott ki.
A valtas pontos idejérdl és okardl azonban eltérnek az allaspontok. Wutte példaul
Ludwig Hiilgerth, Karintia katonai fOparancsnokanak véleményére tdmaszkodva
els6sorban a szlav csapatok kegyetlenkedéseivel magyarazta a belépd katonak sza-
manak megemelkedését, és az igazi fordulatot a tartomanyi kormanyzat decemberi
5-¢i fegyveres ellenallas megkezdésérdl szolo dontéséhez kototte.” Hans Steinacher
ezzel szemben a december 15-ei grafensteini iitkozetet tartotta a dontd pillanatnak.
Szerinte — az 6 vezetésével — ekkor a szlovén csapatok felett aratott elsé gydzelem
hatasara ébredt fel a nép ,,természetes védekezé képessége™.!® A szocidldemokratak
ugyancsak a sajat szerepiiket igyekeztek kiemelni és a Landessoldatenrat november
29-ei pacifista politikat felado hatarozatahoz kototték a lakossag passzivitasanak
megszlinését.”” Ellentétben a népfelkelés kezdetével, a lelkesedés elmulasaval kap-
csolatban mar joval egységesebb allaspontot képviselt a szakirodalom. Szinte mind-
egyik szerz6 egyetértett abban, hogy az 1919. januar 14-én megkotott fegyversziinet

15 Wutte, Martin: Kdrntens Freiheitskampf, 2. Kiadas. Weimar, Bohlau, 1943. 85-87. (A tovabbiak-
ban: Wutte, 1943.) A baloldali szerz6k koziil 1asd példaul: Hellwig, Valentin: Der Sonderfall:
Kdrntner Zeitgeschichte 1918—-2004. Klagenfurt—Wien, Mohorjeva /Hermagoras, 2005. 25.

16 [asd példaul. Steinacher, 1943. 61-63.

17 Wutte, 1943. 157-158.

18 Steinacher, 1943. 83-84.

19 Lasd: Kluger, Robert: ,,Politische Gedenktage und die Karntner Presse. 1918—1945.” In: Burz,
Ulfried—Karner, Stefan szerk.: Kdrnten und die nationale Frage. 3. Politische Festtagskultur in
Kdrnten : Einheit ohne Einigkeit?. Klagenfurt, Verlag Hermagoras / Mohorjeva, 2005. 28.
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utan a lakossag ismét olyan mértékli passzivitasba siillyedt, hogy a hadiigyi vezetés
kénytelen volt elgondolkodni a kdtelez sorkatonai szolgalat ismételt bevezetésér6l.?

Sajnos — ahogy ezt a bevezetd fejezetben is jeleztem — nem all rendelkezésiinkre
elég adat arrdl, hogy a hadseregbe valoé belépésrol az egész tartomany vonatkozasa-
ban képet kapjunk. A megmaradt forrasok elsésorban Klagenfurt, illetve Wolfsberg
kornyékére vonatkozoan szolgalnak hiteles informacioval. Ugyanezeket az értéke-
ket nem lehet automatikusan egész Karintiara kiterjeszteni, de arra azért alkalmas-
nak tlinnek, hogy a szakirodalomban megjelend hangulatingadozasrol (novemberi
passzivitas, decemberi lelkesedés, januar végi visszaesés) viszonylag pontos képet
adjanak.

Az altalam vizsgalt november 1. és februar 15. kozotti iddszakban dsszesen 734-en
Iéptek be az Gt targyalt Volkswehr-zaszloaljba (1/a. abra). Ez a szam naponta atla-
gosan majdnem 7 katonat jelentett. A jelentkezések eloszlasabol jol latszik, hogy
a novemberi adatok egyaltalan nem tiirkozik az altalanos hadseregellenes hangula-
tot. Osszesen 280 dnkéntest regisztraltak ebben a honapban (a belépok kozel 38%-at),
koziiliik 234-en a honap elsé harom hetében csatlakoztak az alakulatukhoz. Ezzel
szemben november 21-e utan egy komoly visszaesés kovetkezett, amely egészen
december utols6 napjaiig eltartott. Az adatok alapjan latszik, hogy sem a karintiai
kormanyzat december 5-ei ellenallds megkezdésérdl szolo dontése, sem a 15-ei
grafensteni gydzelem nem gyakorolt komoly hatast a belépésekre. A fellendiilésre
idoben némileg eltolodva igazan csak januar elsé napjaiban keriilt sor, amikor az
Osszes vizsgalt periodust szamolva a legtobben, 6sszesen 171-en jelentkeztek az 6t
kiilonb6zo alakulatba. A szamok a szakirodalom allitasai koziil a leginkabb a janu-
ari visszaesést tdmasztjak ala. Januar 14-e utan az 1j katondk szdma valoban keve-
sebb, mint felére csokkent.

20 Wutte, 1943, 164.; Hiilgerth, Ludwig: Zusammenfassende Bericht des ehemaligen Landesbe-
fehlhabers iiber die militdrische Kérntner Landesverteidigung an das Osterreichische Staatsamt fiir
Heereswesen vom 30. August 1919. Carinthia, 1935/2. sz. 160—161. (A tovabbiakban Hiilgerth,
1935) A sorkatonai szolgalat bevezetése koriili vitakrol részletesen ir Suppan, Arnold: Die Stellen-
wert des kdrntnerisch-slowenischen Grenzkonfliktes fiir die Wiener Regierung 1918-1920. In:
Rumpler, Helmut—Altgeld, Wolfgang szerk.: Kdrntens Volksabstimmung 1920: wissenschaftliche
Kontroversen und historisch-politische Diskussionen anldflich des internationalen Symposions
Klagenfurt 1980. Klagenfurt, Karntner Druck und Verlagsgesellschaft, 1981. 191-195.
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1/a. abra

Belépok idobeli eloszlasa Karintiaban

Belépok szama %
1918. november 1-15. 154 21
1918. november 16—-30. 126 17
1918. december 1-15. 68 9
1918. december 16-31. 77 10
1919. januar 1-14. 171 23
1919. januar 15-31. 71 10
1919. februar 1-15. 67 9
Osszesen 734 100

Lényegesen arnyalja ezt a képet, ha kiilon-kiilon vizsgaljuk meg a régi k. u. k. ezre-
dek utodjaként 1étrejovo egységeket (1. és 3. Volkwehr zIj. valamint a 8. vadaszzasz-
l6alj) és az ujonnan felallitott alakulatokat (8. és 10. zlj.) (1/b. dbra). Amig ugyanis
novemberben a katonak kétharmada még az elébbiekbe 1épett be, addig ez az arany
december elejétdl az utdbbiak javara fordult meg. A januari nagy lelkesedés ennek
megfeleléen elsdsorban az 1) alakulatok létszamanak drasztikus novekedését jelen-
tette. A régi csapattesteknél is megfigyelhetd egy komoly, a december végéhez képest
50%-o0s emelkedés, de ez az abszolit szamokat nézve nem volt annyira jelentds (kb.
20 £6). Erdekes, hogy a januér 14-ei fegyversziinet ebbél a szempontbél nem hozott
komoly valtozast. Az 0j alakulatokba belépdk elsopré tulsulya a hénap masodik
felére allandosult, sét februdrban még tovabb is névekedett.

1./b abra
A belepdk szama alakulatok szerint

Hovember  Hovember Decemberl- December  Janudr1-14 Januar16-  Februar1-
1-1% 15-30 15 16-30 31 15

W Rég alakulatok  mUj alakulatok
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Osszességében tehat megallapithatjuk, hogy a katonak személyi lapjai alapjan kijovo
eredmények tobb ponton is kiillonboznek a szakirodalom eddigi allitasaitol. Az els6
és a legfontosabb eltérést a novemberi haborus kimeriiltség vonatkozasaban tapasz-
taljuk. Kétségtelen ugyan, hogy az 1j egységek szervezése ekkor még lassan haladt,
azonban az egykori k. u. k. ezredek alapjain Iétrejovo alakulatok személyi alloma-
nyanak zOme mar ebben a hénapban belépett a Volkswehrbe.

A decemberi lelkesedéssel kapcsolatban is joval arnyaltabb kép bontakozik ki
a forrasokbol. Az adatok alapjan ugy tlinik, hogy a szakirodalomban dont6 fordulat-
ként megjelend december eleji események (a grafensteini iitkdzet, a december 5-ei,
az ellenallds megkezdésérdl szoldo dontés) nem gyakoroltak komoly hatést a katonak
viselkedésére. A fellendiilés sokkal inkabb az év utolso napjaiban megindul6 harcok
eredményeként els6sorban az Gjonnan felallitott alakulatokra volt jellemz6.?! Az ada-
tok alapjan raadasul igen komoly regionalis kiilonbségeket talalunk. Bar Klagenfurt
eléterében is sor keriilt 6sszecsapasokra, ez az ottani (foleg régi) egységekre joval
kisebb hatast gyakorolt, mint példaul a Wolfsberg kornyéki harcok a 10. Volkswehr-
zéaszlbaljra.

Erdekes a helyzet a fegyversziinet utani visszaeséssel kapcsolatban is. Ugyan
a belépd katonak szama valoban kevesebb mint felére esett vissza, de ez az érték
nagyjabol megegyezett az 6sszecsapasok megindulasa elttivel. Vagyis tulajdonkép-
pen azt is mondhatjuk, hogy a havi 120 f6 nagyjabol a ,,normalis” allapotokat tiik-
r6zi, €s a novemberi és a januari kiugro értékek a visszatérd katonaknak és a harcok
kitoérésének voltak kdszonhetdek.

A KATONAK TARSADALMI HATTERE — ,
KATONAI TAPASZTALAT, ELETKOR ES FOGLALKOZAS

Ellentétben a lakossag ,,lelkesedésének™ €s ,,passzivitdsanak” viszonylag egységes
leirasaval, igen eltérd allaspontok alakultak ki a szakirodalomban arrél, hogy milyen
tarsadalmi csoportok viselték a harcok legnagyobb terhét. Az egyik legelterjedtebb
valtozat Hans Steinacher nevéhez kotodik, aki szerint a katonak java az els6 vilagha-
boruban ,,férfiva érett” harcedzett veteran volt, akik kozott a 16vészarkokban olyan
erés kapcsolat jott 1étre, hogy képesek voltak a fegyveres ellenallas élére allni.??
Erdekes, hogy ezt — az elsésorban a német szélsjobboldalon megfogalmazott ,, Front-
gemeinschaft-magyarazatot — a kortars — politikailag inkébb a szociadldemokratak-

21 Steinbdck 1963. 73-75.
22 Steinacher, Hans: Der Kampf um Kérntens Freiheit. In: Perkonig, 1930. 41.
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hoz ko6tédo — szakirodalom egy része is osztja. Andreas Moritsch majdnem 6tven
¢évvel Steinacher utan szintén ugy vélekedett, hogy a visszailleszkedni nem tudo
katonak vallaltak a harcok oroszlanrészét.> Moritsch emellett — j6 néhany emlékirat-
szerzOhoz hasonldan — kiemelte az els6 vilaghabort alatti nacionalista propagandara
érzékeny, de ¢letkoruknal fogva még be nem hivott fiatalok magas szamat az 6nkén-
tesek kozott.>* A frontkatonak szerepének hangsulyozasaval szemben a szocialde-
mokrata parthoz kot6do irasok igyekeztek a munkassag harcokban vald részvételét
elétérbe helyezni. A baloldali szerzok mindig kiemelték, hogy a gy6zelmet kivivo
katonak elsopré tobbsége ehhez a tarsadalmi csoporthoz tartozott.?

A kovetkez6 fejezetben a fenti harom allitast fogom megvizsgalni, az 6t egység
allomanyahoz tartoz6 katondk korabbi katonai tapasztalatainak, atlagéletkoranak és
foglalkozasszerkezetének megvizsgalasaval.

KATONAI TAPASZTALAT

A belépési lapokon a katonai tapasztalatra vonatkozo bejegyzések alatamasztjak,
hogy a jelentkezOk tobbsége valoban haboris veteran volt. Sajnos pontos adataink
csak az 1. és a 10. Volkswehr-zaszloaljrol maradtak fenn, azonban a két egység ese-
tében mindossze a katonak 13, illetve 23%-a esetében nem tudhatd, hogy szolgal-
tak-e korabban a Habsburg haderében (2/a és 2/b. abra). A Hans Steinacher altal
hangstulyozott frontkdzosség elmélete — vagyis, hogy az alakulatok magja egyiitt
szolgalt a haboruban — részben szintén igazoltnak tlinik az adatokbol. Ebben az eset-
ben azonban ismét érdemes kiilonbséget tenni a régi €s az Gjonnan felallitott egy-
ségek kozott. Az 1. Gebirgsschiitzen-Regiment utddjaként létrejovo 1. Volkswehr-
zaszloalj allomanyanak 55%-at atvette az elddjétol, raadasul tovabbi 16% korabban
mas, szintén karintiai ezredekben (IR 7, FIB 8 és a Kérntner Freiwillige Schiitzen)
szolgalt. Ehhez képest az ,.elé6zmények™ nélkiil felallitott 10. Volkswehr-zaszloalj
legénysége joval heterogénebb képet mutat. Az alakulat katondinak kozel negyede a
korabban a Klagenfurtban és Grazban allomasozo 7. kozos gyalogezred kotelékében

23 Moritsch, Andreas: Abwehrkampf und Volksabstimmung—Mythos und Realitdt In ué. szerk.:
Austria Slovenica: die Kdrntner Slovenen und die Nation Osterreich; KoroSki Slovenci in
avstrijska nacija. Klagenfurt-Wien, Verlag Hermagoras/Mohorjeva, 1996. 64.

24 Perkonig, 1930.; A haborus fiatalsadg szerepvallalasarol a két vilaghabort kozotti szélséjobboldali
mozgalmakban lasd: Reichardt, Sven: Faschistische Kampfbiinde : Gewalt und Gemeinschaft im
italienischen Squadrismus und in der deutschen SA. Koln—Wien, Béhlau, 2002.

25 Lagger, 1930. 10.; Hellwig, Valentin: Abwehrkampf und Volksabstimmung in Kdrnten 1918—1920 :
Mythen und Fakten. Klagenfurt, 1993, Archiv der Kédrntner Arbeiterbewegung. 29-30. (A tovabbi-
akban Valentin, 1993.)
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harcolt, mig az egyotdde (19%) az 1. 1. Gebirgsschiitzen-Regimentbdl 1épett be az
egységbe. Az allomany fennmaradd 57%-a azonban igen eltéré katonai elGélettel
keriilt az ezredhez.

2/a. abra

Az 1. Volkswehr-zlj. allomanyak eloszlasa korabbi szolgalati
hely szerint

Karntner Freiwillige Schiitzen

Uj belépd/nincs adat
4%

13%

Infanterieregiment 7

Egyeb 10%

17%
Feldjagerbataiion 8\
2% | W

Gebirgschiitzen-Regiment 1
55%

2/b. abra
10. Volkswehr-zlj. allomanyak eloszlasa korabbi szolgalati hely
szerint
Uj belépd/nincs adat Karntner Freiwillige Schitzen

23% 9%

Infanterieregiment 7
24%

Gebirgschiitzen-Regiment 1
19%
Feldjagerbatailion 8
6%
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ELETKOR

A belépési lapok alapjan 949 katona sziiletési datumat lehetett beazonositani. Az
0 atlagéletkoruk dsszességében valamivel meghaladta a 27 évet, a legmagasabb az
1. Volkswehr zészloaljé, a legalacsonyabb pedig az egykori Kérntner Freiwillige
Schiitzen alapjain Iétrejovo 3. Volkswehr-zaszloaljé volt (3. abra).

3. dbra
A belép6 katonak atlagéletkora Karintiaban 1918-1919-ben
Alakulat Lzl [3.zl. [8.zl. [10.zlj. |8.vadisz-zlj. |Osszesen
Belépok szama 190 (218 |73 420 48 949
Atlagéletkor (év) 292 |250 [27.8 272 25,8 27,0

Sokkal pontosabb képet kapunk azonban, ha ezeket az adatokat a karintiai férfi
lakossagon beliili aranyokkal vetjiikk 0ssze. (4. abra). A konnyebb értelmezhetoség
kedvéért ebben az esetben csak a leginkabb érintett 1880 és 1904 kozotti évfolyamo-
kat vizsgaltam meg. A 4. tablazat adatai alapjan egyértelmiien kideriil, hogy az 1895
és 1900 kozotti korosztalyok (vagyis a 19 és 24 éves férfiak) majdnem kétszeresen
feliilreprezentaltak voltak a haderében, mig az 1895 és 1889 kozott sziiletett tarsaik
(2429 évesek) aranya nagyjabol megfelelt a tartomanyi atlagnak.

4. abra
A férfi lakossag és a Volkswehr katonak szazalékos megoszlasa
az 1880 és 1904 kozott sziiletettek korében
Sziiletési év Férfi lakossag (1910)*° Volkswehr katonak
18801884 15,5 8.4
1885-1890 20,9 12,9
18901894 19,0 24,1
1895-1900 21,6 44,0
1900-1904 23,0 10,5

A kérdés természetesen az, hogy ez az életkori eloszlas mennyire volt csak a Karntner
Abwerhkampfban résztvevé Volkswehrre jellemzd. Ezt a legjobban igy tudhatjuk

26 Die Ergebnisse der Volkszdhlung vom 31. Dezember 1910 in den im Reichsrate vertretenen Konig-
reichen und Léindern 1. kot. 3. fiiz. Die Alters- und Familienstandsgliederung und Aufenthaltsdauer.
Wien, 1914, Karl Gerold’s Sohn. 12.
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meg, ha ezeket az adatokat dsszevetjiik az azonos teriileten korabban felallitott egy-
ségekkel is. Sajnos viszonylag kevés relevans forras all rendelkezésre, igy a vizsgala-
tot kénytelen vagyok a 3. Volkswehr-zaszloaljra és elédalakulatara, a Karntner Frei-
willige Schiitzenre korlatozni. Utobbi esetében sajnos nem maradtak meg a belépési
lapok, ezért a mar publikalt elsé vilaghdborts veszteségi statisztikakat hasznalom
a személyi allomany életkoranak rekonstrualasara.”’” Ahogy az 5. abrabol kideril, az
aranyok a 25 és 39 év kozotti évfolyamokat tekintve (1880—1895) igen hasonlban ala-
kultak. A kiilonbség els6sorban abban mutatkozik, hogy a legfiatalabb korosztalyok
— amelyek nem nagyon vehettek még részt a vilaghaboriiban — nagyobb részben szol-
galtak a Volkswehrben. Kozel 25%-0s ardnyuk majdnem egy tizeddel magasabb,
mint a tartomanyi atlag. Mindehhez azonban hozza kell tenni, hogy — ahogy az
4. abrabdl is kideriilt — a 3. Volkswehr-zaszl6alj messze a legfiatalabb alakulat volt az
Osszes 1918 utan felallitott egység koziil. Ha a teljes képet nézziik, akkor ez az adat
inkabb kivételesnek tiinik.

5. dbra

Az 1. Volkswehr-zaszldalj és a Karntner Freiwillige Schitzen
allomanyanak atlagéletkora szazalékos megoszlashan
70

60
50
40

30

20

10
A | . mm

1880-1884 1885-1889 1890-1895 1895-1899 1900-1904

. 1. z4szl6al) I [Grtner Freiwillige Schiitzen Népszamlalas

27 Fankhauser, Hubert: Freiwillige an Kdirntens Grenzen: die Regimentsgeschichte der K. K. Kdirntner
Freiwilligen Schiitzen 1915 bis 1918. Graz, 2008, Vehling. 195-207.
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FOGLALKOZASSZERKEZET

Szerencsére a belépési lapok valamivel kevesebb mint kétharmada (832) rogzitette
a jelentkezok polgari allasat, igy lehetdség nyilik ennek a kérdésnek a részletesebb
vizsgélatara. A 6-os abrabdl jol lathato, hogy az alakulatok alloméanyanak tobb mint
50%-a kis- és nagyipari munkas, mig nagyjabol 20-20 szazalékuk mezogazdasagi és
kereskedelmi—kozlekedési dolgozo volt. Az 6nkéntesek fennmaradd kevesebb mint
egytizede a hivatalnok, a szabadfoglalkozast értelmiségi, vagy a tisztvisel6 katego-
riaba tartozott. Az adatokbol jol latszik, hogy mig az iparban, valamint a kozlekedés
¢és a kereskedelem teriiletén dolgozok az 1910-es ardnyukhoz képest majdnem két-
szeresen feliilreprezentaltak voltak, addig a mez6gazdasagi munkasok szdma joval
elmaradt tartomanyi atlaguktol.?®

6. abra

A karintiai ferfi lakossag es a belépd katonak foglalkozas
szerinti megoszlasa

51,3
60 163
50
40
- 25,4

30 20.1 19,7 17,6
S0 10,8 8,3
10

0

Mezdgazdasag Kis- és nagyipar Kereskedelem és Kizszolgalat és
kozlekedés szabad foglalkozas

W Aktiv karintiai férfi lakossag M Belépd katonak

Ezek a szdmok rdadasul nem magyarazhatdéak Klagenfurtnak, mint Karintia legna-
gyobb ipari varosanak a torzitd hatasaval. Ha példaul megvizsgéljuk az egyértel-
mien agar dominanciaju Wolfsberg keriiletet, akkor szintén nagyon hasonlé aranyo-
kat talalunk (7. abra.).

28 Die Ergebnisse der Volkszdhlung vom 31. Dezember 1910 in den im Reichsrate vertretenen Konig-
reichen und Ldndern. 3. kotet. 1. flizet. Hauptiibersicht und Besprechung der Ergebnisse. Wien,
Karl Gerold’s Sohn, 1916. Tabelle XI. 95.
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7. abra

A wolfsbergi ferfi lakossag es beleps a katonak foglalkozas
szerinti megoszlasa

531 520
60
40 4,8
19.2 157 12,7 12,0

Mezbgazdasag Kis- és nagyipar Kereskedelem és Kizszolgalat és
kizlekedés szabad foglalkozas
| Aktiv férfi lakossag Wolfsberg keriiletben W 10. zIj. wolfshergi katonai

FIATALOK, FRONTKATONAK VAGY MUNKASOK?
OSSZEFOGLALAS

Az adatok alapjan tehat részben igazoltnak latszanak a szakirodalom megallapita-
sai. A belépok elsopro tobbsége valoban haborus veteran volt, és koziiliik a legtob-
ben az 1914 és 1918 kodzott behivott 21-25 éves korosztalybdl keriilt ki. Ez azonban
nem volt igazan kiilonleges; nagyon hasonldé aranyokat talalunk a kordbban
Karintidban mozgositott csapatok esetében is. A legtobb visszaemlékezésben és
a szakirodalomban is kiemelt figyelmet kapo ,,haborus ifjusag” szerepvallalasaval
kapcsolatban szintén érdemes fenntartasokat megfogalmazni. Az els6é vilaghabo-
rus részvételilknél természetszeriileg nagyobb mértékben voltak jelen az egyes
Volskwehr egységekben, (hiszen 1918 elott még tul fiatalok voltak a behivohoz), de
szamuk igy is elmaradt az Osszlakossaghoz viszonyitott aranyuktol. Az ifjusag
kiemelt szerepe a visszaemlékezésekben feltehetéen sokkal inkabb az 1919 aprili-
saban felallo diakszazadoknak volt koszonhet6.? Ezek az alakulatok a tényleges
harcokban alig vettek rész, ugyanakkor jol illeszkedtek a fiatalsag hdsies aldozat-
vallalasarol szolo — az els6 vilaghabortuban német nyelvteriileten kiilondsen felero-
s0dott — elbeszélési hagyomanyba.*°

29 Tratting, Franz: Die Klagenfurter Studentenkompagnie. In: Perkonig, 1930. 145.

30 Ennek legismertebb példaja a németorszagi tigynevezett Langemarck mitosz. Lasd: Weinrich,
Arndt: Kult der Jugend — Kult des Opfers. Der Langemarck-Mythos in der Zwischenkriegszeit.
Historical Social Research / Historische Sozialforschung, 2009/4. 319-30.
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A frontkatona-kozdsségek fennmaradéasat kvantitativ médszerekkel természete-
sen csak korlatozott mértékben lehet megvizsgalni. Az adatok alapjan azonban az
elég egyértelmiinek tlinik, hogy a folytonossag leginkabb az egykori k. (u.) k. ezre-
dek alapjain létrejovo egységeknél — ahol maga Hans Steinacher is szolgalt — lehetett
igazan jelent6s. Az olyan Uj alakulatok, mint a 10. Volkswehr-zaszloalj esetében
az allomany mar joval heterogénabb képet mutatott, igy ezeknek a kozdsségeknek
a kiemelt szerepe is joval kevésbé tiinik valoszinlinek. A munkéssag — abszolut és
viszonylagos — dominanciajat szintén igazoljak az adatok. Ez rdadasul nemcsak
a fovarosra, hanem a vidéki teriiletekre is igaz volt. A statisztikak alapjan tulajdon-
képpen mind a szocialdemokrata, mind a német nacionalista szerzok allitasai helyes-
nek bizonyultak: a Volkswehr allomanyanak zome lathatdan ipari munkas front-
katonakbol allt.

KONSZENZUSOS UGYEK: NEMZETISEGI HOVATARTOZAS
ES A VESZELYEZTETETT TERULETEK KERDESE

Amig a katonak tarsadalmi hatterét tekintve komoly kiilonbségeket talalunk az egyes
szerzOknél, az allomany nemzetiségi Osszetételével €s tartomanyon beliili eloszlasa-
val kapcsolatban viszonylagos konszenzus uralkodik a szakirodalomban.

A két vilaghaboru kozti szerzok zome — bizonyitandoé az itt €16 szlavok Ausztria
iranti hliségét — mindig kiemelten foglalkozott a szlovénok allitélagos nagyaranyu
részvételével az ,,idegen betolakodok™ elleni kiizdelemben. Ennek folytonos hangsu-
lyozasara elsdsorban azért volt sziikség, hogy a belgradi kormany 1920 utan is meg-
marado és elsdsorban a nemzetiségi elvre hivatkozo teriileti koveteléseire hathatos
valaszt tudjanak adni.’' A szlovén szarmazast onkéntesek magas szama szocial-
demokrata szerzéknél is igen gyakran eldkeriilt. Ok jobbara ezzel kivantak hitelte-
leniteni a szélsGjobboldalon az 1930-as évek végén megjelend narrativat, amely az
eseményeket a németség és a szlavsag kozotti faji harcként értelmezte.*?

Az etnikai megoszlashoz nagyon hasonloan a szakirodalomban — politikai irany-
zattol fiiggetlentil — konszenzus uralkodik arrél, hogy a legtobb dnkéntes a délszlav
csapatok altal megszallt teriiletekrdl szarmazott. Ok — érvelt a legtobb szerzé —,
mivel szlikebb hazajukat is védték, sokkal nagyobb szamban Iéptek be a haderdbe,
mint a Karintia északi részérél jové tarsaik.*

31 Wutte, 1943. 144.
32 Valentin, 1993. 27.
3 Wautte, 1943. 130.; Hiilgerth, 1935. 158.
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GYOZELEM A NEMET EJSZAKABAN?
A KATONAK ANYANYELVENEK KERDESE

A katonak nemzetiségi hovatartozdsanak meghatarozéasa sajnos a meglévé forrasok
alapjan nem egyszeru. A belépési lapokon ugyanis kizarolag a jelentkezd altal beszélt
nyelveket tiintették fel, mindenféle utalas nélkiil az illeté anyanyelvére. Igy fordul-
hatott eld, hogy példaul a német minden jelentkezd esetében szerepel a dokume-
ntumokban. Vizsgalatomban ezért kénytelen vagyok a Volkswehrben szolgalo szlo-
vénok maximalis szamabdl kiindulni és — nyilvanvaldan tilzéan — azt feltételezni,
hogy mindenki, aki beszélt szlovénul, egyuttal ehhez a nemzetiséghez is tartozott.**
A 8-as tablazatbol kidertil, hogy ezzel a modszerrel az 6t kiillonboz6 alakulatban
szolgalod dsszesen 853 katona 23,3%-at tekinthetjiik szlav anyanyelviinek. Ez a szam
valamivel magasabb, mint az 1910-es népszamlaldson mért 21,2%-os tartomanyi
részaranyuk. A vizsgalat erds felfel¢ kerekitése miatt azonban valdszini, hogy
a ténylegesen szlovén anyanyelviiek részvétele valamivel alacsonyabb lehetett ennél.
Azt, hogy a kiilonbség nem lehetett tul nagy, alatamasztja, hogy az 1. Volkswehr-
zaszloaljban szolgald szlovénul beszélok aranya (20,94%) majdnem pontosan meg-
egyezett az egység elddjének szamito 4. Landwehr gyalogezred 1914-es 21%-o0s érté-
kével.> , Faji harcrol” tehat semmiképp sem lehet beszélni, mint ahogy nagyaranyt
szlav lelkesedésrdl sem. A szlovén katonak nagyjabol a tartomanyi atlaguknak meg-
felelden vették ki a résziiket a harcokbol.

8. Abra

Volkswehr alakulatok anyanyelv szerinti megoszlasa

Osszesen 1. z&szlbalj
Besz¢élt nyelv Katonak szama % Katonak szama %
Csak német 638 74,8 |241 75,3
Szlovén 199 23,3 |67 20,9
Egyéb 16 1,9 12 3,8
Osszesités 853 100,0 (320 100,0

34 Az 1910-es népszamlalas is az anyanyelvet és nem a nemzetiséget rogzitette, igy az 6sszehasonli-
tas alapja azonos.

35 Az alakulatot a haboru alatt nevezték at 1. Gebirgenschiitzen-Regimentre. 1lasd http://austro-
hungarian-army.co.uk/nationality3.htm (letdltve: 2015. december 1.)
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HARC A ,,SZUKEBB HAZAERT”

A veszélyeztetett teriiletekrél menekiiltekkel kapcsolatban az egyszeriiség kedvéért
ismét a két legnagyobb létszamu, az 1. és 10. Volkswehr-zaszloalj személyi alloma-
nyat vizsgaltam meg. Az elemz¢s soran a katondk ,,allando tartozkodasi helyét” vet-
tem alapul, és ezt hasonlitottam 6ssze az 1910-ben a tartomanyban €16 felnétt férfi
lakosok szaméaval. A vizsgalat sordn a tizenhat karintiai bir6sagi korzetet — amelyek
Ausztriaban a telepiilések feletti legkisebb kozigazgatasi egységnek szamitottak —
harom nagy csoportba soroltam. A ,veszélyeztetett/megszallt” kategoriaba azok
kertiltek, amelyeket 1918 novembere és januarja kozott hosszabb vagy rovidebb iddre
megszalltak a délszlav csapatok. ,,Biztonsagosnak™ azokat az északabbra fekvo kor-
zeteket mindsitettem, amelyeket érintetlentil hagytak az 6sszecsapasok. Klagenfurtot,
mint tartomanyi fovarost — amelyet 1918 decemberében egyszer rovid idére megko-
zelitettek a délszlav katonak — kiilon csoportba soroltam.

Az adatokbol jol latszik, hogy az 1. zaszloalj esetében a veszélyeztetett teriiletek-
r6l szarmaz6 katondk az allomany 38%-at tették ki, mig csupan a csapatok egyne-
gyede érkezett biztonsagos teriiletekrdl (9. abra). Ez a 13%-os kiilonbség azonban
rogton csak 4-re csokken, ha a két teriilet lakossaga kozotti eleve adott 9%-os elté-
rést is figyelembe vessziik. A wolfsbergi 10. zaszloalj esetében tapasztalhatd 10%-os
differencia pedig szinte pontosan megegyezik az 1910-es értékkel.

9. abra
A Volkswehr katonak és a karintiai férfinépesség
szazalékos megoszlasa szarmazas szerint

Férfi népesség
1. zészloalj |10. zaszloalj | (1910)*

Klagenfurt 36,3% 4,8% 6,1%
Megszallt/veszélyeztetett teriilet 38.2% 52.7% 51,4%
Biztonsagos teriilet 25,4% 42.4% 42.4%

Mi lehetett akkor mégis az oka, hogy a legtobb visszaemlékez6 a megszallt telepiilé-
sekrdél menekiilok jelentds részvételérdl irt? Egyfeldl, ha aranyaiban nem is, de abszo-
lut szdmokban valdban a stirtibben lakott déli teriiletekrdl érkeztek a legtobben.
Masfeldl regionalis szinten mar gyakran igen komoly eltéréseket tapasztalhatunk.

36 Die Ergebnisse..., 1. m. 1. kot. 1. fiz. Die summarischen Ergebnisse der Volkszdhlung. Mit 6 Kar-
togrammen. Wien, Karl Gerold’s Sohn, 1910. Tabelle I. 8.
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Ha példaul a wolfsbergi keriilet harom birdsagi korzetére tekintiink, akkor jol lat-
szik, hogy Sankt Leonhardtol délre haladva jelentdsen nd a belépdk aranya. A legdé-
lebbi és igy a harcoknak leginkabb kitett Sankt Paul kdrnyékén egyenesen hétszeres
tuljelentkezésrol beszélhetiink (10/a. abra). Ezzel szemben példaul a Wolfsbergtdl €s
Klagenfurttdl nagyjabol azonos tavolsagra 1évo (koriilbeliil 30 km) Volkermarkt kor-
zetében mar nagyon eltér6 adatokat talalunk. Az innen szarmazok az 1-es zaszloalj-
ban valamivel elmaradtak, a 10-esben pedig az 50%-at sem érteék el tartomanyi
szamaranyuknak (10/b. abra).

10/a. 4bra.
Katonak megoszlasa szarmazas szerint (Wolfsbergi Korzet)
Birosagi korzet 10. zaszloalj | A férfinépesség aranya® | Kiilonbség
Sankt Leonhard 10% 3% 300%
Wolfsberg 26% 6% 433%
Sankt Paul 21% 3% 700%
Osszesen 47% 12% 392%
10/b. abra
Katonak megoszlasa szarmazas szerint (Volkermarkti Korzet)
Birosagi korzet 1. zaszloalj 10. zészloalj A férfinépesség aranya’®
Bleiburg 5% 5% 5%
Eberndorf 0% 0% 2%
Eisenkappel 4% 0% 1%
Volkermarkt 3% 1% 4%
Osszesen 12% 6% 12%

OSSZEFOGLALAS

Ahogy a fenti fejezetekbdl kideriilt, a bécsi levéltarban talalhat6é személyi lapok fel-
dolgozasa tobb ponton is modositotta az 1918—1919-es karintiai Abwehrkampfban
résztvevo osztrak csapatokrol eddig kialakult képet.

A szakirodalom téziseihez képest a legnagyobb eltérést a katonak belépési idejé-
vel kapcsolatban talaljuk. Az adatokbol egyértelmiien kideriil, hogy az dnkéntesek

37 Uo.
3 Uo.

116



NEPHADSEREG VAGY A NEP HADSEREGE?

jelentds része — majdnem 40%-a — a visszaemlékezésekben ,,haborus kimeriiltség”
iddszakaként szdmon tartott novemberi honapban Iépett be a Volkswehrbe. A betord
délszlav csapatokkal szemben 1918 végén kezdddo ,,népfelkeléssel” kapcsolatban is
joval arnyaltabb kép rajzolodik ki.

Ugyan kétségteleniil igaz, hogy december végén és januar elején jelentésen meg-
nétt a csatlakozok szama, ez azonban, ugy tlinik, nem egyes konkrét katonai vagy
politikai dontések kovetkeztében tortént, és egyaltalan nem volt minden alakulatra
jellemz6. Az 6nkéntesek tobbsége a tartomany nyugati felébol szarmazott és az Gjon-
nan felallitott zaszloaljakat gyarapitotta.

Az adatok a haborus fiatalsagrol eddig kirajzolodod képilinket szintén komolyan
modositjak. Kétségteleniil szamos katona keriilt ki a 20 évnél fiatalabb korosztaly-
okbodl, de ezeknek az évfolyamoknak a részvétele igy is jelentdsen elmaradt a tarto-
manyi szamaranyuktol.

Hasonl6 kdvetkeztetésre juthatunk a Volkswehr alakulatok etnikai dsszetételével
kapcsolatban. A szlovénul beszélé katonak szama ugyan valoban viszonylag magas
volt, de az egységeken beliili aranyuk igy is az 1910-es népszamlalas 21%-os értéke
koriil alakult.

Némileg bonyolultabb a helyzet a katonak szarmazasaval kapcsolatban. Az a tétel,
miszerint dontd tobbségében az idegen betolakodok ellen sziikebb hazajukat védo
dél-karintiai lakosok csatlakoztak a Volskwehrhez, csak erés megkotésekkel tamaszt-
hat6 ala. A zaszloaljak tagjainak jelentds része valoban errdl a tertiletrdl érkezd
menekilt lehetett, azonban — ellentétben a szakirodalom allitasaival — 6k kozel sem
alkottak az allomany elsopré tobbségét. Az északi-déli kiilonbség elsésorban az
egyes alakulatok alloméashelyeinek kornyékén érvényesiilt, de tartomanyi szinten
mar kozel sem lehetett olyan szignifikansnak nevezni.

A legérdekesebb és legellentmondasosabb eredményekre a Volskwehr zaszloaljak
tarsadalmi 6sszetétele kapcsan juthatunk. Az adatokbdl egyértelmiien kideriilt, hogy
az egyes zaszloaljak allomanyanak donto tobbségét valoban frontkatonak alkottak,
akik kozott a munkas szarmazasuak jelentdsen feliilreprezentaltak voltak.

Joggal meriilhet fel a kérdés, hogy minek koszonhetdek ezek az eltérések az
adatok és a szakirodalom allitasai kozott. A kérdésre a valaszt a torténészek altal
felhasznalt forrasok jellegében talalhatjuk meg. A legtobb eddigi munka ugyanis
a katonai mozgositas kérdéseiben az események f6-, illetve mellékszerepldinek visz-
szaemlékezéseire tamaszkodott. A szerzok altalaban valos — statisztikakkal is alata-
maszthato jelenségekre — reflektaltak, azonban ezeket egy sajatos narrativa keretei
kozott mesélték el.

Ezek a miivek a katonai vereség €s az abbdl valo ,,feltamadas” elbeszélésének klasz-
szikus eurdpai hagyomanyat kovették. Eszerint az elbukott birodalom dsszeomlasa
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utan csak a haza legjobb erdinek a fellépése tudja felébreszteni bénultsagabol a népet,
és képes lemosni a nemzet becsiiletén esett csorbat. Igy gondolkodtak magukrol
a Harmadik Francia Koztarsasag alapitd atyai, de példaul az 1918-ban aktiv német
Freikorps vezet6i is.® A karintiai védelmi harcok esetében is ennek az elbeszélési
modellnek egy sajatos valtozatat talaljuk, amikor a novemberi ,,haborts kimeriilt-
ségrol” és a decemberi nagy lelkesedésrdl olvasunk. Nem véletlen, hogy az ebbe
a keretbe nem illeszked6 januar—februari, ismételt passzivitas esetében van a leg-
kisebb kiilonbség a kvantitativ forrasok eredményei és a visszaemlékezésekben leir-
tak kozott.

Mivel az Abwehrkampf minden szerzonél dicsé szabadsagharcként jelent meg,
nem csoda, hogy az 0sszes politikai iranyzat igyekezett minél jobban hangstlyozni
a sajat vezetO szerepét. Mig a szélsdjobboldali és erésen militarista szerzok a habo-
rus fiatalsag és a frontharcosok, addig a baloldaliak a munkéssag nagyaranyu rész-
vételét emelték ki. Mint a forrasokbol latjuk, tulajdonképpen mindkét félnek igaza
volt.

A nagy torténelmi vereségeket kovetd feltamadas az eurdpai narrativ hagyomany-
ban nemcsak a haza becsiiletén esett csorbat volt hivatott kikdszoriilni, hanem egyut-
tal a nemzeti egység ujjasziiletését is szimbolizalnia kellett. Pontosan ezért kapott
a leirasok donto tobbségénél — kivéve természetesen a nemzetet faji alapon értelmez6
munkaknal — koézponti szerepet a szlovén nemzetiségli katonak nagyaranyu részvé-
tele a harcokban. Szintén hasonlo okokbol lehetett konnyen beilleszteni az elbeszélé-
sekbe az idegen betolakoddk ellen sziikebb hazajukat védd déli menekiilteket is.

Azok az elemek pedig, amelyek a hagyomanyos narrativat valamilyen formaban
zavartak volna — példaul a Habsburg haderd és a Volkswehr kozotti jelentds intézmé-
nyi és személyi folytonossag —, zomében egyszertien kimaradtak a visszaemlékezé-
sekbdl, igy nem kaptak helyet a szakirodalom magyarazataiban sem.

3 Schivelbusch, Wolfgang: Die Kultur der Niederlage: Der amerikanische Siiden 1865 / Frankreich
1871 / Deutschland 1918. 2. kiadas. Frankfurt am Main, Fischer Taschenbuch Verlag, 2007. 19-20.
Ennek egy sajatos volkisch valtozatat lasd: Romsics Gergely: Nép, nemzet, birodalom. A Habsburg
Birodalom emlékezete a német, osztrak és magyar torténetpolitikai gondolkodasban, 1918—1941.
Budapest, UMK, 2010. 73.
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THE SOCIAL BACKGROUND OF THE CARINTHIAN
VOLKSWEHR IN 1918-1919

The mobilization of troops and the reasons why men choose to join a volunteer fight-
ing force en masse have intrigued various social scientists for a long time. In the past
few years, military historians have increasingly turned their attention toward the
Eastern- and Central-European border conflicts of 1918-1919. The most recent histo-
riography examining the topic has tried to counter the earlier nation-centric argu-
ments by revising the mainly ideological explanations found in the literature. This
work attempts to do the same, and shall focus on one of the most significant of these
border wars: the Carinthian Abwehrkampf that lasted from December 1918 to June
1919 and was of particular importance for the German far-right movement. With the
help of a database — the files of which are located at the Archiv der Republik in
Vienna — consisting of more than one thousand enrollment forms from that time
period, my work reviews the Austrian literature for the most important observations
related to troop mobilization during the first half of the war.

The first chapter puts the recruitment of the army under the microscope. The
review of the data significantly weakens the explanatory power of such terms as “war
fatigue” (November 1918) and “great enthusiasm” (December 1918). During the
course of the research, it became obviously clear that some 40% of the volunteers had
joined the Volkswehr in the earlier period. Also, the great enthusiasm that character-
ized December is without question borne out, but by no means was it uniform across
all regions.

The second chapter of the work lists the most significant observations related to
the Carinthian Volkswehr soldiers’ ethnic origins. The review first ascertains that the
high rate of participation among “war youth” and soldiers whose mother tongue was
Slovenian was much less substantial than the literature had generally claimed.
Moreover, only with major qualifications could it be alleged that a decisive majority
of southern Carinthian residents joined the Volkswehr to defend their subsection of
the homeland against the invaders. A significant part of the troops did indeed come
from these territories; however, the north-south difference was primarily felt in the
direct surroundings of the various units’ bases. At the provincial level, it could not be
considered as significant. Interestingly, reviewing the soldiers’ civilian occupations
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confirmed two beliefs that had earlier been considered as contradictory. Once again
the data make it clear that the vast majority of the various battalions — as far-right
authors claimed — had consisted of soldiers who had fought on the frontlines at one
time. Among their ranks, however, the working class was indeed overrepresented —
bearing out the contentions of left-wing historians.

The differences between what the Austrian literature claims and what the statistics
bear out can be traced back to the nature of the sources, namely that the majority of
them are built mostly upon the worldviews and party affiliations of various contem-
porary recollections. Thus phenomena are presented within a particular narrative,
which corresponds to an author’s given worldview and party affiliation. In classical
European tradition, the narrative of defeat and “resurrection” prevails, according to
which only the emergence of an elite group can awaken the people from their stupor
and save the nation’s honor. Thus it is that the authors emphasize the fatigue / enthu-
siasm duality and elevate the participation of the social group that (for whatever
reason) is important to them, while those elements that would upset the narrative
— for example, the institutional and personal continuity between the Habsburg forces
and the Volkswehr — go missing for the most part from the recollections, and so they
also go missing from the previous explanations.
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VOLKSWEHR ODER WEHR DES VOLKES?
DER GESELLSCHAFTLICHE HINTERGRUND
DER KARTNER VOLKSWEHR-EINHEITEN 1918-1919

Die Frage der militdrischen Mobilmachung und die Griinde, weswegen sich die Men-
schen massenhaft entscheiden, einer bewaffneten Einheit beizutreten, beschéftigt
schon sehr lange die Vertreter der verschiedenen Human- und Sozialwissenschaften.
Die Aufmerksamkeit der Militérhistoriker wandte sich in den vergangenen Jahren
immer mehr den ost- und mitteleuropédischen Grenzkonflikten in den Jahren 1918—
1919 zu. Die jiingste Schule der Geschichtswissenschaftler, die sich mit dem Thema
auseinandersetzen, ist darum bemiiht, sich dem friitheren nationalzentrischen Her-
angehen zu widersetzen und die in der Fachliteratur bisher vorherrschenden,
zumeist ideologischen Erkldrungen zu iiberpriifen. Der Beitrag schlief3t sich dieser
Tendenz an und befasst sich mit einem der bedeutendsten Grenzkonflikte dieser Art,
dem zwischen Dezember 1918 und Juni 1919 verlaufenen Kérntner Abwehrkampf,
der fiir die deutsche extremrechte Seite von herausragender Bedeutung war. Diese
Arbeit untersucht anhand einer Datenbank, die aus Daten von iiber 1000 im Archiv
der Republik befindlichen zeitgendssischen Personalblitter entstand, die im Zusam-
menhang mit der militdrischen Mobilmachung in der ersten Hélfte des Krieges in
der Osterreichischen Fachliteratur vorkommenden wichtigsten Behauptungen.

Das erste Kapitel nimmt den Prozess der Aufstellung der Armee unter die Lupe.
Die Analyse der Daten nuanciert deutlich den Mythos von ,,Kriegsmiidigkeit” im
November 1918 wie auch den von der ,,Kriegsbegeisterung” im Dezember. Im Laufe
der Forschung stellte sich eindeutig heraus, dass fast 40% der Freiwilligen wihrend
des ersten Zeitraumes in die Volkswehr eintraten. Der grofBe Aufschwung im
Dezember erscheint zwar zweifelsohne erwiesen, er war jedoch bei weitem nicht in
jeder Region gleicherweise typisch.

Im zweiten Kapitel werden die wichtigsten Feststellungen in Bezug auf die
Abstammung der Soldaten der Kértner Volkswehr behandelt. Die Untersuchung stellt
zundchst fest, dass die massive Beteiligung der ,,Kriegsjugend” und der Soldaten
mit slowenischer Muttersprache bei weitem nicht so bedeutsam war, wie in der
Fachliteratur bisher allgemein angenommen. Ebenfalls nur mit starken Vorbehalten
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lasst sich die These untermauern, wonach die Einwohner in Siidkérnten, die ihre
engere Heimat gegen fremde Eindringlinge verteidigten, sich in entscheidender
Mehrheit der Volkswehr anschlossen. Ein Grofiteil des Personalbestandes kam in der
Tat aus diesen Gebieten, der Unterschied Nord-Siid kam aber in erster Linie in der
Umgebung der Garnisonsorte der einzelnen Einheiten zur Geltung, auf der Ebene
der Bundeslander kann er nicht wirklich signifikant genannt werden. Die Analyse
der Zivilberufe der Soldaten bestitigte interessanterweise gleich zwei Behauptungen,
die nach der fritheren Auffassung einander widersprechen. Aus den Angaben ging
nidmlich eindeutig hervor, dass einstige Frontsoldaten die entscheidende Mehrheit
des Bestandes der einzelnen Bataillone bildeten. Unter ihnen waren allerdings — ent-
sprechend den Behauptungen linker Historiker — die mit Arbeiterherkunft bedeutend
iiberreprésentiert.

Die Abweichungen zwischen den Feststellungen der Fachliteratur und den statis-
tischen Angaben sind in erster Linie auf den Charakter der verwendeten Quellen
zurilickzufithren. Thre Mehrheit baute ndmlich zumeist auf die Erinnerungen von
Zeitgenossen mit unterschiedlicher Weltanschauung und Parteizugehorigkeit. Die
Autoren zeigten die von ihnen erfahrenen Erscheinungen in einem spezifischen nar-
rativen Rahmen auf; sie folgten der klassischen européischen Tradition der Erzédhlung
von Niederlage und ,,Auferstehung”. Demnach kdnne nach dem Zusammenbruch
des gefallenen Reiches nur das Auftreten der besten Krifte des Vaterlandes das Volk
aus seiner Lahmung erwecken und imstande sein, den an der Ehre der Nation erlit-
tenen Schaden wiedergutzumachen. Diesem Fakt sind die Betonung des Paares von
Kriegsmiidigkeit — Begeisterung sowie der Umstand zu verdanken, dass die einzel-
nen Autoren stets die Beteiligung der fiir sie aus irgendeinem Grund wichtigen
gesellschaftlichen Gruppe hervorhoben. Jene Elemente hingegen, die die traditio-
nelle Erzahlweise in irgendeiner Form gestort hitten — z.B. die beachtliche instituti-
onelle und personelle Kontinuitit zwischen den Streitkréften der Habsburger und der
Volkswehr — groBteils einfach in den Memoiren nicht enthalten waren und so auch in
den bisherigen Erlduterungen der Fachliteratur keinen Platz fanden.
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