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ISMERTETESEK, BIRALATOK

BODO CSANAD, A latszolagos idé valosaga.
Esettanulmany a folyamatban 1év6 nyelvhasznalati valtozasok vizsgalatahoz.
Nyelvtudomanyi Ertekezések 162. Budapest, Akadémiai Kiadé, 2012. (100 lap)

A konyv, amelyben kideriil, hogy nem csal-e a latszat? Igen, talan ezzel a
mondattal lehetne inditani Bodé Csanad A latszélagos id6 valdsaga cimt kony-
vének ismertetését, hogy kicsit megkozelitsiik a kdtet cimaddsanak nagyszeri-
ségét. A cim ugyanis érdekesen, jatékosan, ugyanakkor rendkiviil taldldoan mutat
ra az esettanulmany két kulcsfogalmanak (latszolagos, valdsagos id0) egyrészt
szigortian szakmai, masrészt metaforikus jelentésére.

A kotet az alcime alapjan a folyamatban 1év0 nyelvhaszndlati valtozasokrol
¢s azok kutatasarol szol. A tanulmany fo targya a nyelvi valtozatossag és valto-
zas vizsgalatara William Labov altal kidolgozott latszolagosidé-konstrukcio. A
kutatés helyszine pedig a burgenlandi Fels60r, ahol szerzénk, Susan Gal 1974-es
elemzésébdl kiindulva, Gijra megvizsgalta a magyar—német nyelvcsere allapotat.
Bodo6 Csanad {6 célja az volt, hogy ravilagitson arra, alkalmas-e a latszolagos-
id6-vizsgalat a nyelvi valtozas és valtozatlansag valosagos idében zajlo folyama-
tainak igazolasara. A konyv ramutat a latszélagos id6 fogalmanak az életkor és a
generacid konstruktivista szemlélete alapjan vald atértelmezésére €s a folyamat-
ban 1év6 nyelvi valtozas megragadasanak uj lehetOségeire.

A Nyelvtudomanyi Ertekezések rangos sorozatinak a darabjaként megjelent
konyv a bevezetésen és az Osszefoglalason kiviil két nagy részbdl all. Az elsd
felvazolja a latszolagos- és valosagosidd-vizsgalatok eddigi elméleti hatterét és
gyakorlati hozadékait. Attekinti a nyelvcserekutatisok és a nyelvi valtozasvizs-
galatok kozotti Osszefiiggéseket, valamint a konstruktivista szemléletmddot. A
masodik rész tartalmazza a terjedelmes esettanulmanyt. Bemutatja a felsé0ori ko-
z0Osséget, annak torténeti hatterét, az 1970-es és 1990-es évek, valamint az ezred-
fordulo tarsadalmi, politikai, szociologiai jellemz6it. Ebben a nagy fejezetben
ismerhetjiik meg a kutatas hipotéziseit, a korpuszt, az adatk6zldket és a modsze-
reket. A fejezet az eredmények Osszegzésével, valamint a felvetett tudomanyel-
méleti probléma lehetséges megoldasaval zarul.

247



Az elméleti nagy fejezet mintaszerlien foglalja 6ssze a nyelvi valtozas tipolo-
giait. Tankonyvbe illden tarja elénk a legnevesebb kutatok elméleteinek 1énye-
gét. Osszegzi William Labov, Jack Chambers és Peter Trudgill megallapitasait a
nyelvi valtozasvizsgalatokrol. Témoren csupan TRUDGILL magyarul is olvashato
konyve alapjan azt tartandm fontosnak leszogezni, hogy ,a latszolagosido-
vizsgalat a nyelvi valtozasok olyan vizsgalata, amely lejatszodasuk idején kisérli
meg megfigyelni a valtozasokat. Egy adott kdzosség idosebb ¢és fiatalabb tagjai-
nak beszédét hasonlitja 6ssze, s foltételezi, hogy a kettd kozti kiilonbségek a ko-
z0sség dialektusaban éppen zajloé nyelvi valtozasok lenyomatai. A valésagosido-
vizsgalat pedig a nyelvi valtozdsoknak az a fajta vizsgalata, amely a valtozast a
torténés valos folyamataban probalja meg vizsgalni. Azaz a kutatdé nem ugy jar
el, ahogy a latszolagosid6-vizsgalatok soran, amikor egy adott kozdsség idGsebb
¢s fiatalabb tagjainak beszédét veti Gssze, hanem megvizsgalja egy kozdsség be-
szédét, majd évek multan visszatér ugyanebbe a kozdsségbe, és folméri, hogy a
kozosség beszéde mennyit valtozott az eltelt id6 alatt” (1992/1997: 47, 88). A
kutatok mindezektdl elkiilonitik még a generacios valtozast, melynek 1ényege,
hogy egy kozosség beszEéloinek beszédszokasai fokozatosan megvaltoznak,
ahogy a besz€él6k oregszenek, €s ugyanez a valtozas minden generacidban meg-
ismétlodik. Ezt a folyamatot azonban nem tartjuk nyelvi valtozasnak. A kétféle
vizsgalat egymashoz val6 viszonya igen Osszetett elméleti és gyakorlati kérdése-
ket vet fol, melyeket Osszegezve Bodd Csanad megallapitja, hogy az eddig vég-
zett valosagosidd-vizsgalatok szerint az életkori és generacids valtozas kozotti
kiilonbségtétel tovabbra is nehézséget jelent a folyamatban 1évé nyelvi-
nyelvhasznalati valtozasok azonositasaban (15).

Ehhez az els6é elméleti részhez csupan harom aprobb megjegyzést szeretnék
tenni. Az egyik az, hogy az életkor és a generaciok el6térbe helyezésekor felme-
ril az olvasoban, hogy az ezekkel 6sszefliggd, nyelvhasznalatot befolyésold to-
vabbi tényezOk (a nyelvi attitid, a tarsadalmi elvarasok stb.) ugyanilyen fontosak.
Vagyis az életkor és a generaciok, a nyelvhasznalat szabalyainak rendezé elvei
mellett a nyelvhasznalat és a nyelvi valtozas okai sokkal tobb tényezé egyiittes
befolyasara vezethetok vissza. A masik két megjegyzésem pedig a megismételt
magyar valtozasvizsgalatokhoz kotodik, melyeknek jo oOsszefoglalasat adja
KONTRA MIKLOS (2012). Ezt a szerz6 nem épithette be munkajaba, ugyanis egy-
azon évben jelent meg a két publikdcio. A megismételt magyar dialektologiai
valtozasvizsgalatok (pl. az atlaszadatok alapjan) megemlitését azonban én érde-
mesnek tartottam volna.

Az elméleti rész kiilon alfejezetében azt a kérdést elemzi a szerzd, hogy
Labov tipoldgiaja miként alkalmazhat6 a nyelvcsere tipusainak osztalyozasaban.
Ehhez el6szor a folyamatban 1évé nyelvi valtozasok tipusait veti Ossze a
nyelvcserehelyzetek osztalyozasa soran kialakitott kategoriakkal. Lyle Campbell
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eredeti osztalyozast alkalmassa tegye a kdzOsségi és egyéni szinten értelmezett
nyelvhasznalati véltozasok elkiilonitésére. Bemutatja tovabba a radikalis és a fo-
kozatos nyelvcsere kozotti kiilonbségtétel szempontjait, valamint a fokozatos ¢és
a latin mintaji nyelvesere egymashoz valo viszonyat. Végiil a fokozatos nyelv-
cserével kapcsolatban felveti a nyelvesere ciklikus megvaldsulasanak kérdését,
¢s amellett érvel, hogy a fokozatos nyelvcsere nem feltétleniil linearis folyamat
minden szociolingvisztikai helyzetben (19).

Az utols6 elméleti alfejezet azt a két kérdést jarja koriil, hogy lehetséges-e a
latszolagos idoben megragadni az éppen zajlo valtozast, és lehetséges-e igazolni
a latszolagosid6-konstrukciot a valosagos idében. A szerzd arra a megallapitasra
jut, hogy a latszolagos idoben nem lehet azonositani a folyamatban 1évé valto-
zast, mivel az ¢€letkor €és a generacié fogalma nem homogén. A latszélagosido-
konstrukcid szerinte nem igazolhat6 a valdsagosido-vizsgalatokkal, mivel a két
eltérd idépontban végzett empirikus vizsgalat kozott éppen azoknak a tényezok-
nek a folytonossagat kellene feltételezniink, amelyeket mar a latszolagos iddben
sem tekintettiink homogénnak (30).

Az esettanulmanyt tartalmaz6 masik nagy egységben sok érdekes ismeretet
olvashatunk a fels66ri k6zosségrol, melyben Susan Gal 1974-ben kozel egy évet
toltott antropologiai terepmunkaval, és a vizsgalatrol beszamolo tanulmanyat a
nyelvcsere kutatasanak egyik alapmunkajaként emlitik. Bodo Csanad ramutat ar-
ra, hogy Susan Gal vizsgalata idején a fels6dri idésebbek minden kétnyelviivel
magyarul, a fiatalabbak viszont tobbnyire csak németiil beszéltek, mig a kozép-
kortiak gyakran egyetlen megnyilatkozason belill is valtogattak a két nyelvet.
Gal a generaciok nyelvhasznalata kozotti kiilonbségeket olyan modon értelmez-
te, hogy feltevése szerint Fels60rben a magyar és a német nyelv hasznalata fo-
lyamatban 1évé generdcios valtozast mutatott, tehat a helyi kozdsségben az
1970-es évek kozepén magyar—német nyelvesere zajlott. Bodé Csanad szerint
ezzel egyben azt allitotta, hogy a beszélok nyelvvalasztasa életiik soran nagyfo-
ku stabilitast mutatott, de mivel az egymast kdvetd korosztalyok e tekintetben je-
lentdsen eltértek egymastol, a kozosség egészét érintéen egyiranyu valtozas 1é-
pett fel: a német nyelv az ijabb és tjabb korosztalyokban egyre jobban terjed a
magyar nyelv rovasara (32).

A véltozasvizsgalatot targyalo gyakorlati rész 6t alfejezetbdl all. Az elso alfe-
jezet bemutatja a fels66ri kozosség 20. szazadi torténetét, majd az ezt kovetoben
megfogalmazodnak a fels66ri nyelvesere kutatasarol szolo hipotézisek, melyek a
nyelvvalasztas valtozasanak generacidés megoszlasara vonatkoznak a két vizsga-
lat idopontjaban. A harmadik alfejezetben a szerzo attekinti a korabbi vizsgalat
megismétlésébdl adodd modszertani kérdéseket. Bodo Csanad a kdvetéses vizs-
galat megtervezésekor eltér6 modon foglalkozott a latszolagosidd-konstrukcio
kulcskategoriainak, az életkornak és a generacionak a felfogasaval, mint Susan
Gal. Az empirikus vizsgélat eredményeit a negyedik alfejezet mutatja be. A
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beszEld fejezetben kertil sor.

Az 1974-es vizsgalat megallapitasaibol megtudhatjuk, hogy akkoriban a ma-
gyar vagy német nyelv valasztasa a legszorosabban az életkorral fliggott Gssze,
kevésbé volt erds a korrelacio a tarsas kapcsolathalozattal €s még kevésbé a tar-
sadalmi statussal. A férfiak és ndk nyelvvalasztasa kozotti kiilonbség az életkor
valtozojaval egyiittesen volt akkoriban leginkabb megragadhato. Susan Gal a
fiatal nok nyelvvalasztasat tartotta leginkabb meghatarozonak, ugyanis tarsas
kapcsolathalézatuk munkés vagy paraszt jellegétdl fiiggetleniil nagyobb arany-
ban hasznaltak a német nyelvet, mint a fiatal férfiak.

Bodo Csanad ramutat arra, hogy a felsddriek szerint manapsag olyan ujabb
kozdsségi megoszlas jelent meg, amely mar nem az egyes személyek foglalko-
zasanak é€s életmodjanak paraszti vagy munkas jellege alapjan szervezddik, ha-
nem meghatarozoé eleme a jovedelmi viszonyok ¢€s a hozzajuk kapcsolodo életvi-
tel jellege. Olyan csoport alkotja ugyanis a helyi kétnyelvii kozdsségben a
tényleges kdzéposztalyt, amely jo anyagi helyzetben van. Ennek a szoros tarsas
kapcsolathalozata csoportnak a tagjai csak németiil beszélnek. Az életkor vagy a
generacid mint a jelenkori nyelvhasznalatot rendez6 szempont tehat az adatkdz-
16k véleményei alapjan mar nem jelenik meg (50).

Tovabbi érdekességként olvashatjuk, hogy a rendszervaltozassal, a hatarnyi-
tassal, a kereskedelmi kapcsolatok felélénkiilésével az 1990-es évek elején a
magyar nyelv szimbolikus felértékelddésének nyelvhasznalati vonatkozasaként a
besz¢ldk nyelvvalasztasa megvaltozott a korabbi gyakorlathoz képest. Gyakrab-
ban hasznaltdk a magyar nyelvet. Ez a valtozas azonban szintén nem ¢életkori jel-
lemz6khoz kotédik, mivel minden korosztaly érintett benne, de nem is élethosz-
szig tartd valtozas, mivel a nyelvcsere altalanos tendenciajaval, az egyre
gyakoribba valé németnyelv-hasznalattal ellentétes irdnyba mutat. Ezt a valto-
zast szerzénk a kozosségi valtozas tipusaba sorolja (55).

Az 1974-es és az 1999-es vizsgalat eredményeinek Osszevetése alapjan Bodo
Csanad megallapitja, hogy a magyar nyelv hasznalatanak visszaszorulasa €s a
német nyelv terjedése folytonos volt a kozségben, és a Susan Gal altal meg-
figyelt generacios megoszlasa 25 évvel kés6bb felvett adatokban is kimutathato.
Az ezredforduld 1d6s nemzedéke kisebb aranyban hasznalja a magyar nyelvet,
mint az idés generacid 1974-ben, a kozépkortiak 1999-ben kevesebbet beszélnek
magyarul, mint akik 1974-ben tartoztak a kozépgeneraciohoz, és a fiatal beszé-
16k 1999-ben is kevésbé hasznaljak a kdzosség hagyomanyos nyelvét, mint a 25
évvel korabbi fiatalok — egyetlen kivételként a fiatalok egymas kozotti érintke-
zésének nyelvvalasztdsdban nincsen jelentOs eltérés. A szerzd szerint kérdéses,
hogy ez a jelenség értelmezhetd-e a magyar nyelv presztizsének fels6ori atalaku-
lasaval, a kordbban stigmatizalt magyarnyelv-haszndlat megitélésének az Gjabb

250



politikai-gazdasagi-tarsadalmi valtozasok altal indukalt pozitivabba valasaval
(74).

A megismételt latszolagosidé-vizsgalat tehat a szerz6 szerint kimutatta, hogy
a nyelvcsere nem determinisztikus folyamat. Lehet ugyan, hogy az adatok alap-
jan folyamatos a nyelvcsere Fels60rben, de nincsen arra semmi biztositék, hogy
a két adatfelvétel kozott ne jatszodhattak volna le egészen mas folyamatok a ko-
z0sségben.

Az 1999-es vizsgalat modszereit attekintve nagyon jonak tartom, hogy Bodo
Csanad nemcsak kétnyelviieket, hanem német egynyelviieket is megkérdezett a
kozosségben. A nyelvesere elérehaladott allapotaban ennek ugyanis mindenkép-
pen jelentdsége van.

Megjegyzem viszont, hogy a mellékletben helykimélés végett csupan a
nyelvtudas szintjére és a nyelvvalasztds megoszlasara vonatkozo kérddiv szere-
pel. Ugy vélem, hogy hasonlo vizsgalatok modszertani konnyitése, illetdleg a
nyelvcserekutatasok egységesitése végett a tobbi felséori kérddivet is szivesen
megtekintette volna az olvaso.

A két vizsgalat eredményeinek Osszehasonlitasat olvasva szdmomra legin-
kabb az tlinik ki, hogy Susan Galnal a generacios és életkori kiilonbségek hata-
roztak meg a rendez6 elvet, Bodé Csanadnal pedig a ,,technokrata” jelleg. Jomagam
ugy érzem, hogy mindkét kutatasnal az attitidok vizsgélatdnak hangstlyosabb
bevonasa tenné még meggy6zOobbé az eredmények interpretalasat.

Erdeklédéssel és orommel olvastam ezt a konyvet. Sokat tanultam beléle, sok
kérdés megfogalmazodott bennem, és kivancsiva tett, hogy mi lenne a nyelvva-
lasztdsi valtozasvizsgalat eredménye, valamint az milyen tovabbi tudomanyel-
méleti problémakat vetne fel negyedszazad mulva. Kivanom, hogy legyenek
majd ehhez fels66ri magyar adatkozIok, és legyenek majd ehhez lelkes kutatok
(olyanok, mint Bodo Csanad), akik nekiink ezt 25 év mulva elmondjak.

Az ismertetés elsé mondata — reméljiik, nem kdzhelyszertien — azt igérte a
konyvrol, hogy benne kideriil, nem csal-e a latszat. Ha hasonloképpen szeret-
nénk a recenzidt zarni, akkor azt mondhatnank: majd az id6 eldonti. ..
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