L MAGYAR NYELVJARASOK”

A KOSSUTH LAJOS TUDPMANYEGYET}ZM XXXVII, 131-133 DEBRECEN
MAGYAR NYELVTUDOMANYI TANSZEKENEK 1999.
EVKONYVE

Kincsesbanya — vagy rozsdatemet?
(Uzenet a taléléknek)

1. Eléhang

,,A magyar nyelvatlasz viszonya egyéb tudomanyagakhoz” cimen, mar/még a
szerkesztés fazisaban, eldrejelzést adtunk a késziild nagy munkalat varhaté ho-
zamard6l (lasd: DEME LASZLO-IMRE SAMU: Magyar Tudomény 1962: 541-52).
Kézenfekvének véve, hogy ,,A magyar nyelvjarasok atlasza természetesen els6-
sorban a nyelvtudomdny szamara felbecsiilhetetlen értékii forras”, jeleztiik, hogy
azért ,nemcsak a magyar nyelvtudomany varhat téle nagyon sokat”, sot
seredményei... nemcsak a nyelvtudomdnyban hasznosithatok”, hiszen példaul a
néprajzzal foglalkozoknak is ,,valosagos kincsesbanyaja lesz” (i. h. 541-2). A
tovabbiakban példékat adtunk arra: hogyan és mire hasznosithatjak atlaszunk
anyagat a gazdasag- (és egyben tarsadalom-) torténet, a gazdasagfoldrajz, a
foldrajz, a novénytan, az allattan, a telepiiléstorténet s végiil a lélektan miveldi
(i. h. 542-52).

J6 harom és fél évtized utan, az Edes anyanyelviink radiésorozatnak 1998.
szeptember 6-i Stperces adasaban, visszapillantottam az itt utolsénak emlitett
(korabban is altalam feldolgozott) teriiletre. Ide iktatom ezt most, eredeti szove-
gével és terjedelmében.

2. Ami elhangzott

Kedves Hallgatéim!

Napjainkban mindenkit a jov6 foglalkoztat. En most mégis a multra iranyi-
tom a figyelmiiket.

Kerek 6tven éve, 1948-ban indult meg az a tobb évtizedes munkalat, amely a
magyar nyelvjarasok akkori allapotat igyekezett felmérni s rogziteni. Husz évre
r4, 1968-ban jelent meg A magyar nyelvjarasok atlaszanak elsé kotete, 1977-ben
az utolsd, a hatodik. Egy-egy térképlapjan egy-egy szavunk alapformajanak
vagy toldalékos alakjanak véltozatait talaljuk ugy, ahogy abban a négyszaz falu-
ban ejtették, amelyikben — hatarainkon innen és tal — az Akadémiai Nyelvtu-
domanyi Intézetének munkatarsai gy(jtoutjaikon hallottak és felirtak.

Ami akkor eleven valosag volt, ma mar emlékként is alig él. Barhol kérdez-
nénk ma annak a kerek, sirga tanyérviraga névénynek a nevét, amelynek mag-
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vabol az étolajat sajtoljak, szinte mindeniitt ezt hallanank: napraforgé. Ezen a
néven mosolyog a boltokban a miianyag palackokrol; az jabb és Gjabb nemze-
dékek mar csak igy ismerik meg. Legfljebb az 6regek emlékeznek ré, hogy an-
nak ez a neve csak a Saj6-Tisza vonalatdl keletre volt népi; masutt szotyola meg
tutyaella, kisebb foltokban buga; a magjara meg ez: uszu, puszu, muszu.

De nézziik a kukorica térképeit! Maga a novény, tudjuk, koratjkori jovevény.
Legelterjedtebb neve, a kukorica, német eredetii; északkeleten a kolesrdl atvitt,
ukran vagy roman eredetlii mdlé jarja; a Tiszantal északibb részén a fengeri
buiza-bol rovidiilt tengeri; Erdély j6 részén: torokbiza. A tanulsag gazdasagfold-
rajzi: a ndvényt az akkori decentralizalt gazdasagi forméban minden orszagrész
mas-mas forrasbdl ismerte meg.

Vegyiik most azt a lapot, amelyiken a kukoricacsé végén kilogo szalak elne-
vezései talalhatok. Ilyen neveket latunk: haja, bajusza, selyme, cérndja, bojtja,
iistoke, szdsze. Hasonlitas mind, de mindegyik mashoz. A selyme a zold, a szo-
sze a megbarnult allapot szerint; a cérndja a szélaira, a haja, bajusza az egészre
utal, emberrdl mintazva; a bojtja meg az iistoke talan a tehén farka végén, illet6-
leg a 16 fején, feje tetején talalhaté csomoéhoz hasonlitva.

A hasonlitds az uralkodé mozzanat a novény tetejének elnevezéseiben is.
Mind arra utal, hogy fent van, vagy hogy eléggé bozontos. Néhany példa: cime-
re, kaldsza, virdgja, bokrétdja, kereszije; iistoke, bojtja, farka.

Tobbféle elnevezés-1élektani inditékot talalunk a csdvet boritd levelek neveit
vizsgalva. Hivjak igy: levél, lapu, sds. Ez egyszerii azonositas. Hasonlitasfélék
ezek: gunya, csuha; merthogy ez a csd ruhdja; meg ezek: fok, tasak, mert benne
van a csé. Egyes nevek arra utalnak, hogy ezt le kell htzni. Ilyenek: fosztds,
foszték, fosztalék, hantds, hantalék; kobzas, kobzék, fejtés. Hogy ezt Gjabban
felhasznaljak kosarnak, egyébnek, arra a fonds elnevezés utal. Ahol szemétnek
tekintették, eldobtak, ott /éha, csuma lett a neve. A hasonlitason tal itt tehat no-
vényélettani szerepe az elnevezési alap, hogy fedi a csévet; — vagy a gazdasagi
szerepe: hogy lehdntjak réla, aztan vagy hasznositjak, vagy eldobjak.

Lam: torténelmiinknek, gazdalkodasunknak, eleink gondolkodasmodjanak
mennyi emléke, csak ezen a néhany lapon! S mennyi az ezerkétszaz térképen,
amelyek mindezt 6rzik. Csak legyen kinek; csak legyenek, akik megszolaltatjak
oket!

3. Egy visszhang

Kozvetleniil karadcsony el6tt, kedves személyes levél kiséretében, figyelemre
mélté kiildeményt kaptam Dr. Pulay Gyulatdl, a Szocialis és Csaladiigyi Minisz-
térium igazgatasi allamtitkaratol. (Tudom: hivatalosan ,kézigazgatasi”; de az
altalam maganhasznalatra rendszeresitett ,,becenév” talalobb, kevésbé félreért-
hetd.) ,,Munkat, méltésagot™ cimen kozzétett valogatott irasainak és beszédeinek
soraban (Struktara—Munkaiigyi Kiadd, Budapest, 1998) az azévi ,,karacsonyi le-
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vél” felkapta és tovabbfonta a ,,nomen est omen” altalam megpenditett gondola-
tat. :

Csak néhany részletet ebbdl az irasbol! ,,A rankbizottakra gondoltam, a mun-
ka nélkiil maradtakra, akik nemrég még gunyaként védték a termést, tasakként,
tokként hasznosnak érezhették magukat; de jott a fosztés, lehantottédk Oket, és
most milyen gyakran megkapjak a /éha nevet. (A kiemelések itt tolem. — D. L.)
— Micsoda hatalom a sz6! Egy elnevezés mindsit, stigmatizal, eléitéleteket
sziil, felment a gondolkodas és a gondoskodas kotelezettsége aldl. Amire azt
mondom: 1éha, az kidobhato, elvethetd. Keserli tapasztalata ez a munkanélkiili-
eknek... A szdnak azonban teremtd ereje is van, hiszen mas tajakon a /éhdt fo-
nasnak nevezték. Ott azt lattdk meg a kukoricacsovet boritd levelekben, amivé
azok valhatnak: a fonott kosarkat, edénykét, 1abtorlot, matracot, a mindennapo-
kat megszépité fonatot; az eldobhat6 /éha helyett a tovabbhasznosithatd fondst.
(E néhany kiemelés a kiadvanyban nincs meg, de a kisérélevélhez mellékelt ,ki-
printelt” valtozatban félkovérrel. — D. L.) — En ebben ldtom mesterségiink, hi-
vatasunk kulcsat: a »fosztasban« is felismerni, a »léhaban« is észrevenni a
»fonast«. Errél szolnak programjaink is.” (i. m. 24-5.)

4. Utohang

Meglepett; megvallom: meg is hatott ez a vératlan visszhang. Lam: az anya-
gunkat hasznositani képes garda kiterjed(het) a szocialis teriileten munkélkodok-
ra is. — Es szamvetésre késztetett: vajon mi magunk (s egyre tavolabbi vizeken
evezgetd ,,utddaink” — mar ha el nem utasitjak ezt a megjeldlést) megtesziink-
megtesznek-e mindent, hogy A magyar nyelvjarasok atlasza valéban kincsesba-
nya legyen, ne pedig rozsdatemetd! Van-e utanpétlas — vagy legalabb az utan-
potlasnak olyan része, akarha téredéke —, amely még az embert keresi a nyelv-
ben, a hasznalot a hasznalat mogott?!

Mi kifelé megyiink. Lam: az ,,6regek” legifjabbja, most koszontott kollé-
gank-baratunk, Sebestyén Arpad is, hetven éves. S utanunk? Az atlasz lapjai
(meg a munkatérképként kiadatlanul rekedt tovabbiak) még drzik a még egyszer
soha Gjbol 6ssze nem gytjthetd adatokat. Aggodva irom le jbol: csak legyenek,
akik megszolaltatjak éket! Akik tulélik ezt a korszakot, amely ,,a” nyelvnek arc-
anyanyelvet, ignoralva, negligalva, s6t negalva multérzé és szemlélethordozd
mikrotarsadalmi egyediségét! Mert nélkiiliik hiaba 6rzik az atlaszlapok az emlé-
keket, mar inkabb csak rejtik dket.

DEME LASZLO
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