,MAGYAR NYELVJARASOK”

A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM XXXIV, 51-64 DEBRECEN
MAGYAR NYELVTUDOMANYI TANSZEKENEK 1997.
EVKONYVE

Az egyes szamu 3. személyii birtokos személyjel parhuzamos
alakjainak realizacioi Medvesalja és kornyéke idésebb
nemzedékének nyelvében

A 3. személyii birtokos személyjelek rendszere a mai kdznyelvben elég egysze-
rii. Palatalis—velaris szempontbol illeszkednek, maganhangzds és j-s véltozatuk
egyarant elofordul: -a/-e, -ja/-je; -uk/-iik, -juk/-jiik. Eloljaréban megjegyzem,
hogy jelen dolgozatban csupan az egyes szamu birtokra utalé egyes szam 3.
személyii toldalékkal (-a/~e, -ja/-je)! foglalkozom. Kiilon-kiilon nyelvi valtozonak
tartom a személyjel velaris valtozatat (-a/~ja) és palatélis (~e/~je) véltozatat, hiszen
ezek olyan egységek, amelyeknek alternativ megvalosulasai egyarant vannak (vo.
WARDHAUGH, Szociolingvisztika. Bp., 1995. 124). A realiziciok kozott tartom
szamon egyrészt a hangalakvéltozatokat, masrészt az ejtésvaltozatokat.
Hangalakvaltozatoknak azokat az adatokat nevezziik, amelyekben fonematikus
jellegii eltérés, valamint fonémahiany vagy -tobblet van. A fonéméan beliili
hangszinvaltozatot mutat6 realizaciokat ejtésvaltozatoknak hivjuk (vo. UMTsz. I,
16).

Az alakvaltozat és az ejtésvaltozat a dialektologidban nem azonos szintii
kategoria, de szociolingvisztikai szempontbdl, nyelvi valtozokként kezelve ket
egyenranguak.

Tanulmanyomban megvizsgalom az ablaka ~ ablakja, iivege ~ iivegje parhu-
zamos alakvaltozatok hasznalatanak a jellemzdit, vagyis Osszefiiggéseket keresek
az egyes beszélok életkora, iskoldzottsdga, foglal-
kozasa ésanyelvi valtozé megvalosulasai kozott.

A jelen tenulmany alapjat adé medvesalji gyiijtést 1993 nyaran kezdtem meg
nyitrai foiskolai hallgatok kozremiikodésével. Tekintettel arra, hogy A magyar
nyelvjarasok atlaszénak gyiijtémunkaja erre a vidékre KOVACS ISTVAN pro-
bagyiijtésein kiviil nem terjedt ki (KOVACS ISTVAN, Medvesalja és kornyéke:
Mutatvany a magyar nyelvatlasz probagyiijtéseibdl. Szerk. BARCZI GEZA. Bp.,
1947. IV.), kutatasom elsdsorban a nyelvjarasi alaprétegre iranyult. Ezért dont6en

1 Az -a és a -ja alatt mindeniitt -a és -ja ejtésvaltozat értendd. Az -e és a -je realizicios
skélaja igen szines ezen a terilleten. A 3. és 4. mellékleten ezek megtalalhatok. A szévegben és a
tablazatokban a variaciok dsszességét az -e €s a -je szimbolizilja.
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az idésebb korosztalybdl, a 60 éven feliilickbdl valasztottam adatkozlGimet. A
hatvanét adatkozlotsl kikérdeztik a MNyA. lexikai és morfologiai kérdéseit,
valamint a teljes paléc kérdsivet (BALOGH LAJOS-PELLE BELANE, Kérddiv a
paloc nyelvjarasi sajatsagok felkutatisahoz. [Paloc kutatds. Modszertani
Kozlemények XIIL]). Az ellendrzésre és szovegfelvételek készitésére a kovetkezd
évben keriilt sor. Ezek utan csak a kérdofiizetekbol tobb mint hetvenezer adatot
tartalmazé korpusz all rendelkezésemre. Ebbol a hatalmas anyagbol most csak —
cimszavakban felsorolva — a kovetkezok feldolgozasat tiiztem magam elé
(zarojelben a MNyA. térképlapjainak a szama, illetve a Paléc kérddivre utald
jelzés): ablaka (1106), taréja (1145), tompora (P), iivegje (1137), zsebe (1150).

A tizenkét telepiilést (Séreg, Ajnacskd, Csevice, Gomoralmagy, Dobfenek,
Gomoérpeterfala, Obast, Egyhazasbast = Ujbast, Bakohaza, Vecsekls, Medves-
hidegkut, Tajti) magaban foglalo tajegység mai lakossiaganak dontd tobbsége
mezbgazdasagi munkabol igyekszik megélni, de egyre tébben jarnak be a kozeli
varosokba, Fiilekre, Rimaszombatba dolgozni. A fiatalok pedig mihelyt tehetik,
elhagyjak falujukat.

Az 1991-es népszamlalasi adatok szerint a vizsgalt korzetben 5261-en éltek,
koziillik 4946 volt magyar nemzetiségii, vagyis atlagosan 94,01%. A magyar
nemzetiség aranya legnagyobb Tajtiban (99,19%), a legkisebb pedig Ajnacskd
telepiilésen (89,58%). A teriilet lélekszama rohamosan csékken. Tiz év alatt majd
10%-kal fogyatkozott meg a lakossag. A GYURGYIK-kényvbol vett adatok alapjan
készitett tablazatombol (1. sz. melléklet) s foleg ennek az 1980 és 1991 kozotti
lélekszamvaltozast bemutatd rovataibél levonhatd kovetkeztetések koziil csupan
néhanyat emelek ki (v6. GYURGYIK LASZLO, Magyar mérleg. A szlovakiai
magyarsag a népszamlalasi és a népmozgalmi adatok tikkrében. Pozsony, 1994.
157-160).

1. Az 6sszlakossag szama 1980-ban 5797 f6 volt. Koziilikk 5500 volt magyar
nemzetiség(i, 297 pedig mas nemzetiségii. (A forras nem sorolja fol a szlovak és a
mas nemzetiségick szamat, csak a magyart.)

1991-re az 6sszlakossag 536 lélekkel csokkent, ez 9,25%. A magyarok szdma
554 fovel, atlagosan 10,1%-kal lett kevesebb. A nem magyar (szlovak, roma €s
egyéb) nemzetiség 1980-hoz képest abszolut értékben 18 fovel gyarapodott, ez
6,1%.

2. Az egyes telepiilések valtozasi adatait attekintve az alabbi kép tarul elénk.

A magyarok lélekszama minden faluban csokkent. A szlovak és egyéb nem-
zetiségiek szama csak Soreg és Ajnacské telepiiléseken lett kevesebb a kis 1ét-
szamukhoz képest jelentdsebben, 10, illetve 23 fovel. A korabbi szinten maradt a
lélekszamuk Gomorpéterfalan ¢és Tajtiban. Hat kozségben kisebb-nagyobb
mértékben emelkedett a szamuk, de leginkabb Ujbastban (21 fovel) és
Medveshidegkuton (15 fovel). A szoros értelemben vett Medvesalja kézpontja az
orvosi rendelével, az éregek otthonaval, a templommal, az iskolaval, az 6vodaval,
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a JRD (‘mezbgazdasigi termelSszovetkezet’) irodaival és a hatarérség
laktanyéjaval, teriileti kozpontjaval Ujbast. Medveshidegkutat tébbek kozott ehhez
a kézponthoz valo kozelsége teszi vonzova a betelepiilni vagyok szdmara. Nem
csoda tehat, ha ennek a két telepiilésnek viszonylag lasstibb az elnéptelenedése.

3. Emlitésre mélto, hogy a térségben csupan Gomoralmagy 6sszlakossaganak a
szama kozeliti meg az 1980-as szintet.

A tablazatbol imént levont és még levonhat6 kovetkeztetések, gy gondolom,
sokakat meggy6znek arrdl, hogy ebben a viszonylag zart vilagban, ahol a
néprajzosok taniséga szerint is még sok hagyomany ¢l példaul a taplalkozas, a
Jeles napok megiinneplése, a temetkezési szokasok stb. korébol (vo. A csehszlo-
vakiai magyar nemzetiség néprajzi kutatasa. Szerk. JAN BOTIK és MERY MARGIT.
Bratislava, 1981; Gomor néprajza I. Szerk. UIVARY ZOLTAN. Debrecen, 1985;
BENKO Eva, Nagycsalad a Medvesaljan. (Gomor néprajza IV.) Debrecen, 1986;
ZSUPOS ZOLTAN, DéEl-Gomoér gytijtogetd gazdalkodasa. (Gémor néprajza X))
Debrecen, 1987), mindenképpen érdemes a nyelvjarasi alapréteget felkutatni. S
ezt addig kell megtenniink, amig van kikt6] kérdezoéskodniink.

Az adatkozI6kr6l a 2. sz. melléklet tajékoztat.

Célkitlizésembdl kovetkezéen olyan adatkozldket valasztottam, akik helyben
sziilettek, keveset voltak tavol falujuktol, és leginkabb paraszti munkat végeztek
magangazdalkodokként és/vagy a szovetkezetben.

Adatkozléim nemek szerinti megoszlasa (61,5% né) megfelel a
szlovakiai magyar lakossigon beliili aranyoknak. A 45 és 59 év kozétti korcso-
portokban 52-54% a nok aranya, késébb, a 70-74 éveseknél mar 62,5%, a 80
¢ven felitlieknél pedig 67,9% a nd (v6. GYURGYIK, i. m. 30).

Minden adatk6z6 rendelkezik alapiskolai végzettséggel, s
ezen kivill 1 férfi k6zépfoku, 1 pedig felsé6foku (mezOgazdasagi
fdiskolai) képesitéssel is. Osszességében tehat 96,9%-nak alapiskolai, 1,5-1,5%-
nak kozép-, illetve felséfoku végzettsége van. A szlovakiai magyar lakossag
megfelelé korcsoportjainak az értékeivel Gsszehasonlitva adataimat, megal-
lapithatjuk, hogy az alapiskolai végzettségiick aranya Medvesaljan 7-8%-kal
magasabb, a kozépiskolai és a felsfoki viszont Iényegesen alacsonyabb: fele,
harmada (v6. GYURGYIK, i. m. 125). Ezt az eltérést magyarazhatja a palyava-
lasztast dontéen befolyasold falusi telepiilésszerkezetii lakossag  sziikséglete,
ertékrendje is, nemcsak a felsobb iskolék tavolsaga. (Az Stvenes évek kozepéig-
végéig nem volt rendszeres buszjarat sem a falvak és a kozeli két varos kozott; a
vasit ma is elkeriili a medvesalji telepiiléseket.)

A nyelvhasznilatot befolyasolo tényezék kozott tartjuk szamon az
adatkozlék foglalkozasat. Adatkozléim 60%-a a mezbgazda-
sagban dolgozott magangazdaként a csaladi foldeken, illetdleg a szovetkezetben.
Alig 10% végzett kisegitd vagy napszamos munkat. A férfiak koziil tizen (az
Osszes adatkozl6 kb. 15%-a) dolgoztak az iparban, de ez az ipar is tébbnyire a
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faluhoz kapcsolédott: kovacs, molnar stb. Sziikségbdl, rovidebb iddre,
idénymunkara atjart két adatkozlé a nogradi szénbanyakba, egy pedig a zo-
méncgyarba dolgozni. A ndk tobb mint 60%-a foleg a mezbgazdasagban dolgo-
zott, s csak mintegy 25%-a meghatarozoan a haztartasban.

A beszé16 nyelvhasznalatat generaciés hovatartozasa is meghatarozza. Kiss
JENO A rabakozi Mihalyi nyelvjarasanak hang- és alaktana cimi kényvében
ennek a jelentéségét kiilon is hangsilyozza. Tapasztalatai alapjan azt allitja, hogy
a legidésebbek, a 70 éven felilick nyelvhasznalataban vannak olyan régiességek,
amelyekkel csak Ok €lnek, neologizmusok viszont nem fordulnak eld, és
,Idegenekkel is nyelvjarasban beszélnek” (KIss, i. m. 162). Adatkoézl6imet éppen
e megokolasbol, s a nyelvjarasi alapréteg felderitése/felderithetosége céljabol az
idésebb és a legidésebb nemzedékbdl valasztottam. Koruk szerint — tizéves
periodusokat alkalmazva — a kovetkezoképpen oszlanak meg adatk6zl6im: 61-70
év kozott 30 6 (46,15%), 71-80 év kozott 29 6 (44,62%) és 80 folott 6 o
(9,23%). A legiddsebb korcsoport képviseldinek a szima egyrészt azért ilyen
kicsi, mert tobbségiiknek mar az emlékezete bizonytalan, s legfoképpen pedig a
gytijtési teriileten szazalékaranyban is megkozelitdleg ennyi 80 éven feliili €l.

Az adatok elemzése

A birtokos személyjel j nélkiili és j-s valtozatanak hasznalata morfémanként
eléggé valtozo. IMRE SAMU nyelvjarasi monografiajaban azt allapitja meg, hogy
_A paléc teriileteken gyakori a zsebe tipusi forma, mashol altalanosabb a zsebje;
nagyjabol hasonl6 a helyzet az divege : iivegje, testvérét : testvérjét parokkal is.
Az ablaka : ablakja formak koziil a j nélkiili a keleti részeken némileg gyakoribb.
(...) Végeredményben ugy latszik tehat, hogy a j nélkiili formak északon-€k.-en
viszonylag gyakoribbak, bar a kérdés tovabbi részletesebb vizsgalatra szorul”
(IMRE, MMNyjR. 311).

Az IMRE SAMU 4ltal szitkségesnek tartott részletesebb vizsgalathoz kivanok
hozzajarulni azzal, hogy bemutatom a j nélkili és a j-s realizaciok valtakozasat.

A magyar nyelvjarasok atlasza megfeleld lapjainak az adatai arr6l tantskod-
nak, hogy a kutatott teriiletiinkh6z legk6zelebb esd pontok némelyikén (Cssz-17:
Bolyk, Cssz-18: Magyarhegymeg, Cssz-19: Zsip; H-6: Karancslapujté, H-7:
Barna, H-10: Borsodszentgyorgy) valtakozik az abldka ~ ablakja, a taréja/taraja
~ taréjja/tarajja és az iivegé ~ iivegjé. A zsebe térképlapjan viszont ezekrdl a
helyekrol nem jegyeztek fol egyetlen j-s adatot sem. (Lasd a 3-4. mellékletet.)

Vajon megfigyelhetk-e, s ha igen, milyen tendenciak a j-s és a j nélkiili adatok
hasznalataban? Erre a kérdésre igyekszem valaszolni a kovetkezékben. A
meghatarozo tényezok koziil kizdrhatjuk az iskolai végzettséget, hiszen a 65
adatkozl6bél 63-an csupan alapiskolaval (= altaldnos iskolaval) rendelkeznek.
Figyelembe kell azonban venniink a vizsgalatban determinal6d tényezdként az
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adatkozlék nemét, foglalkozasat és korat (5. sz. melléklet). Az adatkozlok és az
adatok Osszesitése.

Adatkozlé Adat

-a/-ja" ablaka ablakja 65 69
tompora  tomporja 61 64
taréja taréjja i L
taraja tarajja
Osszesen: 191 215

-e/-jé  iivege iivegje 65 65
zsebe zsebje 65 65
Osszesen: 130 130
-a/-ja + -e/-je Gsszesen: 321 345

A tablazatbol leolvashato, hogy a 65 adatkozI6tol az 6t cimszora dsszesen 345
értekelhetd valaszt kaptam, 215-6t a velaris valtozatra, 130-at pedig a palatalisra.

Az -a/-ja véltozd esetében mindharom kikérdezett szavunknal egyazon
adatkozlé beszédében valtakozott a j-s és a j nélkiili el6fordulas. A parhuzamos
variaciokat azonos értékiieknek vettem, ezért a j nélkiili és a j-s adatok szamat is
megndveltem velilk, de természetesen kiilon is viszonyitom ezeket az 6sszeshez.

Az elemzésben — még ha a téblazatban egyszerre kozlom is 6ket — min-
denképpen a velaristol elkiilonitve kell foglalkozni a palatalis alakvaltozat j-s és j
nélkiili realizacidjaval, mert a szaimadatok nem egy esetben éppen ellenkezd
tendenciakrol arulkodnak.

Nemek és életkorok szerinti jellemzdk:

Férfi (%) | N8 (%)
-a 71,10 65,95
-ja 18,73 21,95
-a/-ja_ 10,18 12,13
- 76,39 81,39
e 23,61 18,61

A nemenkénti haszndlatot osszesitd tablazatbol kideril, hogy a velaris
alakvaltozatok koziil a férfiak 70%-anal is tobb részesiti elényben a - nélkiili
format, a néknek ennél valamivel kevesebb, mintegy 66%-a. A nok viszont a j-s
realizaciéval élnek tobbszor (21,95%), mint a férfiak (18,73%). Ugyancsak a
ndkre jellemzd inkdbb az -a és a -ja parhuzamos hasznilata is (ndk: 12,13%,
férfiak: 10,18%).
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A személyjel palatalis valtozatai koziil a j nélkiili alak a néknél fordul eld
gyakrabban (81,39%), a férfiaknal valamivel kevesebbszer (76,39%). Ebbsl
természetesen az kovetkezik, hogy a -je és ejtésvaltozatainak hasznalata a nemek
tekintetében az el6zének a forditottja.

Az étlagokat bemutaté tablazatnal azonban még tanulsagosabb, ha az egyes
korcsoportok%-os mutatéit is megvizsgaljuk.

61-70. év 71-80. év 80 folott

ffi | 6829 70 75

-a 68,90 70,61 66,06
né | 69,50 71,21 57,14
ffi | 19,51 20 16,67

-ja 20,76 17,56 22,62
né | 22,03 15,15 28,57
ffi | 12,20 10 8,33

-a/-ja 10,34 11,82 11,31
né | 847 13,63 14,29
fi| 100 66,67 62,5

-e 95,84 P 68,75
né | 91,67 77,5 75
ffi 0 33,33 37,5

—je 4,16 27,92 31,25
né | 833 22,5 25

A férfiaknal a j nélkiili velaris varidns a legid3sebb korcsoporttdl elindulva
egyenletesen csokken (75% — 70% — 68,29%), a j-s alak hullimzé képet mu-
tat (16,67% — 20% < 19,51%), a parhuzamos realizaciok aranya novekedik
(8,33% — 10% — 12,2%).

A n6knél a j nélkiili velaris forma aranya hullamzo (57,14% — 71,21% -~
69,50%), a j-s alak ugyancsak ilyen (28,57% — 15,15% - 22,03%), a parhu-
zamos hasznalat viszont egyre csékken (14,29% — 13,63% — 8,47%).

Ha a férfiak és a nok adatait korcsoportonként egyiittesen vizsgéljuk, megal-
lapithatjuk, hogy a j nélkiili velaris alak hasznalata hullamz6 (66,06% —
70,61% < 68,90%), ugyanilyen a j-s forma mennyisége is (22,62% — 17,56%
«— 20,76%). Enyhén hullimzé, de csokkend mértékii a parhuzamos variaciok
eléfordulasa is.

A palatélis valtozatok az el8bbieknél egyszeriibb képet mutatnak. Mind a
férfiaknal, mind a n8knél a j nélkiili alak hasznalata a 80 éven feliiliekhez képest
er6sen novekedik (férfiak: 62,5% — 66,67% — 100%, nok: 75% — 77,5% —
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91,67%). A j-s realizaci6 ugyanilyen mértékben csokken (férfiak: 37,5% —
33,33% — 0%, ndk: 25% — 22,5% — 8,33%).

vonatkozo adatait Osszesitve nézziik, akkor megallapithatjuk, hogy a j nélkili
palatalis forma hasznalata erdsen novekedik (68,75% — 72,01% — 95,84%), a j-
sé pedig hasonloképpen csokken a legidésebb korosztalytol elindulva (31,25% —
27,92% — 4,16%).

A hangrendi illeszkedést most mar figyelmen kivill hagyva, csupan a j hianyat
vagy meglétét tekintve a kovetkezoket allapithatjuk meg. Mind a férfiak, mind a
ndk megkozelitéleg azonos mértékben (73,75 és 73,67%) részesitik elényben a j
nélkiili format a j-s valtozattal szemben (21,17 és 20,28%). A parhuzamos
realizaciok figyelembevétele az eredményeket torzitana, ugyanis a palatalis sorbol
ez a tipus hianyzik: nincs -e/~je valtakozas egyazon személy(ek)nél:

61-70. év | 71-80. év | 80 folott
diee . )8237% |- 7131% | 6741%
g, Ge | 12,46% | 22,74% | 29,94%

Ha korcsoportonként tekintjik 4t adatainkat, azt 1atjuk, hogy a j nélkili val-
tozatok szama az életkor csokkenésével novekedik. Ennek a tendencianak az el-
lenkez&je érvényes a j-s formakra.

Osszefoglalva tehat azt mondhatjuk, hogy az életkor és a valamelyik nemhez
tartozas a j nélkiili és a j-s valtozatok hasznalatanak a mértékében befolyasolo
tényezo.

Nemek és foglalkozasok szerinti jellemz&k:

Az adatkozl8k foglalkozasat tekintve a négy koziil csak ket kategoriaban vet-
hetjiik ossze a férfiak és a ndk adatait, mert csupan a mezogazdasigban és a
napszamosként/kisegitoként dolgozok kozott talalhatok meg mindkét nem kép-
visel6i. Az iparba még nem jart el dolgozni a vizsgalt korcsoportok egyetlen néi
adatkozl6je sem, az pedig még ma is természetesebb, hogy a héaztartasi munkat a
nék végzik.
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Mezdgazdasag Napszamos/kisegité
ffi né atlag ffi no atlag
-a 66,67 71,1 68,89 50 64,7 57,36
-ja 20,83 16,87 18,85 25 23.53 24,26
-a/-ja 12.5 12,05 12,28 25 11,76 18,38
-e 71,4 76 737 100 100 100
-je 28,6 24 26,3 0 0 0
Ipar Haztartasbeli
(csak férfi) (csak nd)

-a 77,42 68,75

-ja 16,29 21,88

-a/-ja 6,45 9,38

-€ 4,80 527

(A tablazatok szamai szazalékértékeket jelentenek.)

A mezégazdasagban foglalkoztatottak Osszesitett adatai azt mutatjak, hogy a
ndk inkabb a j nélkili (73,55%), a férfiak pedig a j-s alakokat (24,72%) részesitik
elényben. A velaris hangrendii parhuzamos valtozatok hasznalata majdnem
azonos mértéku (férfiak: 12,5%, nok: 12,05%).

A napszamos/kisegité korben dolgozok koziil is a nék a j nélkili format
(82,35%), a férfiak pedig a j-s valtozatot (12,5%) hasznaljak valamivel gyakrab-

.....

dulnak eld.)

Ha a nemek szerint dsszevetjilk az egyes foglalkozasi agakban vizsgalt nyelvi
valtozonk realizaciéit, a kovetkezoket tapasztaljuk. A férfiaknal az -a realizicioja
az iparban dolgozok kozott a leggyakoribb (77,42%), ezt koveti a mezégazdasagi
munkésokeé (66, 67%), a napszamosok/kisegit6k kérében a legkevesebb (50%).

A j nélkiili valtozatokat a férfiaknal egyiittesen tekintve kissé modosul az -¢
gyakorisiga kovetkeztében a kép, de itt is elsd helyen all az ipari munkasok
(86,31%), masodik viszont a napszamos/kisegitd réteg (75%), harmadik pedig a
mezégazdasagi dolgozok kategoéridja (69,35%).

A néknél az -a realizicidja a mezégazdasagban foglalkoztatottaknal a leg-
gyakoribb (71,1%), a haztartasbelieknél alig kevesebb (68,75%), a napszamo-
soknal/kisegit6knél a legkevesebb (64,7%).

A j nélkili valtozatokat a néknél egyiittesen vizsgalva kissé masképp alakul a
kép az -e gyakorisiga hatdsara. Szinte azonos mértékii a napszamosok/kisegitok
(82,35%) és a haztartasbeliek korében (81,74%). Télik alig marad le a j nélkiili
formak mennyisége a mezogazdasagban foglalkoztatottak nyelvében (73,55%).
Mindkét nem adatkéz16itél kapott adataimat csak a mezégazdasigban foglalkoz-
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tatottak és a napszamos/kisegité kategoriaban lévok korében hasonlithatjuk ossze.
Ezek szerint a j nélkili valtozatot a napszamosok/kisegitok kozott tarthatjuk
gyakoribbnak (78,68%), ennél mintegy 7%-kal kevesebb a mezégazdasagiak
nyelvében 71,30%). A j-s variacié viszont a mezdgazdasagban foglalkoztatottak
kozott nagyobb aranyu (22,4%), a napszamosok/kisegitdk kozott atlagosan ennek
csupan a fele (12,13%). Itt megjegyzendd, hogy a napszamosok/Kisegiték korében
a palatalis valtozat j-s realizacidja egyszer sem fordult el6.

Kovetkeztetések

1. Imre Samu feltevése, hogy ,,a j nélkiili formék északon-€k.-en viszonylag
gyakoribbak” (IMRE, i. m. 311), teriiletiinkre nézve olyannyira beigazolddott,
hogy a ,viszonylag” megszoritds mar nem is érvényes. Adataim elemzése azt
mutatja, hogy az idésebbek (a 80 év felettiek) beszédében az egyes szamu 3.
személyii birtokos személyjel j-s forméja gyakoribb volt korabban. Napjainkhoz
kozeledve egyre kisebb az aranya ennek a realizacionak.

2. A j nélkiili alak mindig is gyakoribb volt, korunkhoz kézeledve azonban —
leginkabb az -a/-ja parhuzamos variaciok csokkenésének kovetkeztében — az -a
hasznalata er656d6ben van.
nem talalkoztam s a kutatott teriileten az sivege ~ iivegje, zsebe ~ zsebje vélta-
kozas sem jellemzd, bar még eldfordul, de leginkabb a hetvenévesek és ennél
idésebbek beszédében.

4. Adatk6zl6im nyelvhasznalataban a foglalkozési agak kevésbé meghatarozok
az életkoruknal. Ez tobbek kozott a tajegység viszonylag zartabb néprajzi és nyelvi
jellegével, valamint a lakossag zarkézottabb természetével, korabbi egységét
megorizni akar6 szandékaval magyarazhato.

5. KIEFER FERENC egyik tanulmanyaban a j-s alakok koznyelvi terjedésének az
okat kutatva ramutat a morfotaktikai transzparencia elvének meghatarozé sze-
repére (vO. -a/-e vagy -ja/~je?: NyK. 91: 119-125). Medvesaljan és kdrnyékén
éppen az ellenkezd jelenség lehet folyamatban a vizsgélt korcsoportok
nyelvhasznalataban. Ott mintha a legidésebbek kovetnék/kovették dnkénteleniil is
a morfotaktikai transzparencia elvét.

CSs. NAGY LAJOS
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3. sz. melléklet
Az ablaka, taréja, tompora fonetikai realizcioi:

A MNyA. szlovakiai adatai:
Cssz-17 (Bolyk): ablakja, ablaka; taréja, taraja, tardja.
Cssz—18 (Magyarhegymeg): dablaka; tarejja taraja, taréja.
Cssz-19 (Zsip): ablakja, ablaka; taréja, taréja.

A kutatott teriilet adatai:
1. Séreg (szl. Surice): ablakja; tardja; tompora.
2. Ajnacské (szl. Hajnacka): ablakja; tardja; tompora.
3. Csevice (szl. Stavica): ablakja; taraja; tompora.
4. (Gomor)Alméagy (szl. Gemersky Jablonec): ablakja; tarouja, tarajja;
tompora.
5. Dobfenek (szl. Dubno): ablaka; taraja, targjja; tompora.
6. Gomorpeterfalva (szl. Petrovce): ablakja; tardja; tompora.
7. Obast (szl. Stara Basta): ablaka; tardja; tompora, tomporja.
8. Ujbast (szl. Nova Basta): abldka, ablakja; taraja.
9. Bakohéaza (Bakov): ablakja; tarajja, taréja; tompora.
10. Vecsekld (szl. Vegelkov): ablaka; taraja; tompora.
11. Medveshidegkut (szl. Studend): ablaka; taréja; tompora.
12. Tajti (szl. Tachty): ablakja; taraja; tompora.

A MNyA. magyarorszagi szomszédos adatai:
H-6 (Karancslapujtd): ablakja, ablaka; tarajja
H-7 (Bama): ablakja; tarajja.
H-10 (Borsodszentgydrgy): ablakja, ablaka; tardja, tardjja, taréjja.



4. sz. melléklet
Az iivegje, zsebe fonetikai realizaciéi:

A MNyA. szlovakiai adatai:
Cssz-17 (Bolyk): divegi, [iivegjé]; zsebi.
Cssz-18 (Magyarhegymeg): iivegi; zsebi.
Cssz-19 (Zsip): iivegé, iivegjé; zsebé.

A kutatott terillet adatai:
1. Séreg (szl. Surice): #ivégi; zsebi, zsebé.
2. Ajnacské (szl. Hajnacka): zivegé; zsebi.
3. Csevice (szl. Stavica): iivegé; zsebi.

4. (Gomor)Almagy (szl. Gemersky Jablonec): iivegi; zsebi.

5. Dobfenek (szl. Dubno): iivege; zsebi.

6. Gomorpéterfalva (szl. Petrovce): iivegjé; zsebé.
7. Obast (szl. Stara Basta): iivegji; zsebi.

8. Ujbast (szl. Nova Basta): zivegi; zsebje, zsebji.
9. Bakohaza (Bakov): #ivégé; zsébi.

10. Vecsekld (szl. Vedelkov): iivegi; zsebe, zsebi.

11. Medveshidegkut (szl. Studena): zivége; zsébi.

12. Tajti (szl. Tachty): iivegle; zsebi.

A MNyA. magyarorszagi szomszedos adatai:
H-6 (Karancslapujtd): iivegi; zsebi.
H-7 (Barna): iivegi, zsebi.
H-10 (Borsodszentgyorgy): iivegjé; zsebé.
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