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Személynévhasznalat — lexikograifiai gyakorlat

1. A Szatmar megyei irodalmi és miivelddési életrdl hirt add, a megyei muze-
umban folyé tudomanyos kutatisokat bemutatod (az utébbi két évtizedben megje-
lent) helyi kiadvanyok is, a megyét bemutatd, orszagos kiadé gondozasaban meg-
jelent monografia is a személynévhasznalat szabdlyainak be nem tartasa, a lexi-
kografiai gyakorlat szabalyainak mell6zése, az idézésben a tudomanyos szempon-
tok, a kényvészeti szabvanyoknak a nevek irdsara vonatkozo, mindenkire kotelezd
érvényu elbirasainak mell6z€se miatt sok pontatlansagot tartalmaz, a kiadvanyo-
kat forgato hazai és kiilfoldi szakembereket is, de a konyveket olvasé roman és
magyar anyanyelvii olvasét is megtévesztheti, téves kovetkeztetésekre vezetheti.

A hibak feltarasa, csoportositdsa és bemutatdsa révén nem egy-egy szerzot,
szerkesztOt, a kivitelez6 nagyvaradi vagy szatmari nyomdat kivanjuk elmarasz-
talni, (bar sok esetben bizonyosan gondatlansag okozza a hibat), hanem a sze-
mélynévhasznalat nemzetkozileg elismert szabalyaira, az eurdpai miivelédésben
altalanosan elfogadott lexikografiai gyakorlatra kivanjuk felhivni a figyelmet
(melyekr6l sokan, tajékozatlansag vagy hozza nem értés folytan nem tudnak).

A jelenségek szemléltetésére idézett példainkat nem a teljesség igényével valo-
gattuk; az adatok utan kézolt szamok a forrasra — az idézett mii jegyzetbeli sor-
szamara s az adat eléfordulasanak lapszamara — vonatkoznak.

2. Mindegyik kiadvanyban szamos magyar anyanyelvii és etnikumu szerzd, €16
és torténeti személyiség (ird, koltd, politikus, zeneszerzd stb.) neve szerepel. Ezek
— az altalanos eurdpai irdnnyal is egyez8en — a latin betiis irast hasznal6 nyel-
vek irdsmddja szerint irandok, azaz az eredeti névalakot kell atvennie (mégpedig
tobbnyire a keresztnevek vonatkozasaban is) a neveket idegen névként kezeloknek
1s. Kovetkezésképp a magyar nevek irdsdban a magyar helyesiras szabalyainak
megfeleléen a hagyomanyos irdsmad tiszteletben tartasaval kell eljarni.

2.1. Erre a kiadvanyokbdl szamos példat idézhetiink is: Fényi Istvan, Gellért
Sandor, Guzs Imre, Irinyi Kiss Ferenc, Paizs Tibor, Soltész Jézsef, Veress Istvan
(1. 4-5), Kossuth Lajos (3: 140), Gyorgy Albert, Jozsef Attila (4: 72, 76), Gvada-
nyi Jozsef, Kovacs Lajos (5: 225), Ady Endre, Budai Nagy Antal, Kossuth Lajos,
Bolyai, Dr. Liik6 Béla, Petofi, Vorosmarty (6: 42), Zanathy Antal (8: 268) Wes-
selényi Ferenc (8: 362).
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3. Sokkal tobb viszont a hagyomanyos irasmédot nem tiszteld személynév-
hasznalatra utal6 példa.

3.1. Helyteleniil irjak a maganhangzok hosszisagat (csaladnevekben és utdne-
vekben egyarant): Soltesz Jozsef, Szilagyi Istan (!) (1: 6), Bela Bartok (5: 227),
Aprily Lajos, Miko Ervin (6: 224), Erdési Sylvester Janos, Oroszhegyi Szabo
Jozsef (6: 225), Horvath Imre, Gellert Sandor, Kiss Jeno, Soltesz Jozsef, Molnar
Pal (6: 226), Meliusz Jozsef (4: 76), Nemeth Laszlo, Moricz Zsigmond, Harag
Gyorgy, Farkas Istvan, Kovacs Ferenc, Kovacs Adam, Acs Alajos, Torok Istvan,
Boer Ferenc, Kisfalussy Balint (6: 229).

3.1.1. A Torok *Tiirke; turc’ helyett irt Torok ’Rehle; git’ név jelentése is me-
rében mas.

3.2. Helytelenil irjak a massathangzdk hosszisagat: Molnar Pall (2: 5).

3.3. Nem tartjak tiszteletben a csaladnév hagyomanyos irdsmodjat: Markovics
Rodion, Pajzs Tibor (5: 226), Peter Karacsony (4. 10, ua. Karacsonyi 4: 19),
Nysztor Miklos (1: 12), Baranyi Attila (Baranyai helyett) (5: 226), Miklés
Paraszko (Paraszka helyett) (4. 76), Ecaterina Jencik (5: 242) Iencic (5: 245)
(Jencsik helyett), Csiinyi Balint (Csiiry) 5: 225).

3.3.1. A kétjegyli massalhangzd elemeinek felcserélése okozza a hagyomanyos
névtdl valo eltérést: Hathazy Szusza, Paisz Tibor, Gusz Imre, Soltész Jozsef (2: 6).

4. Az uténevek irdsa és hasznalata sokszor maganak a név visel6jének is gon-
dot jelent. Némelyiké magyarul, masoké roman valtozataban szerepel az anya-
kényvben, személyi igazolvanyban. A hivatalos iratokban tehat mindig az anya-
konyvezett valtozatot hasznaljak. iroként, miivészként stb. azonban magyarul
hasznaljak a neviiket még azok is, akiknek nevét romanul anyakényvezték. A ki-
advanyok azonban az ilyen esetekben sem kovetkezetesek, igy azonositasi gondot
okoz(hat)nak. ‘

Gyarapitja a gondot a nevek irdsanak sorrendje. Némelykor ugyanis a ma-
gyarban szokasos csaladnév — uténév sorrendet, maskor a romanban szokasos
uténév — csaladnév sorrendet hasznaljak.

4.1. A magyaros sorrendben is sokszor roméanul ifjdk az uténevet: Fodor
Koloman (!), Szatmari Aneta, Olajos Adalbert, Szlaghi Adalbert (5: 231),
Janitzki Paul, Balog Stefan (5: 235). (Megjegyzendd, hogy az Adalbert mindkét
esetben Béla).

4.2. A személynevek hasznélatdnak roman sorrendjében (uténév: keresztnév —
csaladnév): Stefan Ruha, Petre Csaba (5: 228), Petru Csaba (4: 10, 15), Paul
Erdos, Vasile Paulovics (5: 231), Emeric Birtalan (5: 235) Gheza Tere (Tereh!),
Alexandru Csipler, Zoltan Abrudan, Coloman Toth (5: 240), Vilmos Szejke (4:
27), Jozsef Méliusz, Arpad Kemény (4: 76), Francisc Laszl6 (2: 159), Adalbert
Burai, Lajos Kakucs, Carol Karicsonyi (8: 6-7), Desideriu Balogh, Desideriu
Gyorfly, Nicolae Horvath (8: 87), Stefan Irinyi (8: 197), Sigismund Lényay, Ioan
Kemény (8: 361), Szigismund Lényay (8: 367).
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4.2.1. Laszl6 Ferenc kozismert zenei szakird, kovetkezésképp — minthogy
mindig igy irja ala a nevét — utdnevének leforditasa (sét: elénévként: keresztnév-
ként val6 hasznalata) lexikografiai tévedéseket eredményez(het).

4.2.2. A Vilmos Szejke és Gyorgy Albert (képzémiivészek) egymas utdn kozolt
neve azt sugallja, hogy az utébbinak Gyorgy a keresztneve (utdneve), s Albert a
csaladi neve. A valosag éppen a forditottja. Ezért tévesztik ¢ssze (t6bbszor) Albert
Gyorgy zenetanarral, akire viszont a Z6ld erdoben fenyd zoldje cimii kotet tars-
szerzdjeként igy utalnak: Gyorgy, A.

Hasonloképp félremagyarazhatd a Petru Petre Csaba név is, az 6 csaladneve:
Csaba, utoneve (keresztneve) a kétféleképp forditott Péter.

4.2.3. A roman olvaso keresztnévnek tekint(het)i mindkét személynév eltagjat:
Jozsef Méliusz (az ird) és Jozsef Attila (a koltd) (4: 76), mindkett ugyanabban az
irasban szerepel.

Kovetkezetlen a nevek sorrendje a Szamost szabalyozd két mémok nevének
kozlésekor is: Cyril Mez6 és Zanathy Antal (7: 268).

5. A személynévhasznilat a torténelem szerepl6i esetében azt az irdasmoédot ki-
vanja meg, amelyet sajat maguk hasznaltak életiikben, a torténelmi forrasok tani-
saga szerint.

5.1. Valésziniitlen, hogy a nevek magyaros sorrendjében, uténeviiket romanra
forditva hasznaltak volna: Bathori Stefan (8: 149), Szalardi Ioan (8: 157).

5.2. Hasonloképp valoOsziniitlen ez a nevek romanos sorrendjében is: Stefan
Bocskai, Gavril Bethlen, Gheorghe Rakécz 1., I1. (3: 129), Bartolomeu Bathory
(3: 130), Ioan Kemény (3: 142), [de: Kossuth Lajos (3: 140)], Mihail Apafi,
Emerik Thokély (7: 95), Melchior Balassa (3: 142), gr. Alexandru Karolyi,
(valamint ennek idézett levelében: Ioan Gyulai, Ladislau Vetési (3: 136), s (a kro-
nikas) Ioan Szalardi (3: 136).

6. A konyvészeti szabvanyok elleni vétség a szerzok nevének barmily megval-
toztatasa, kévetkezésképp Bagossy Bertalan 1907-ben megirt munkaja nem idéz-
heté Bagossy Bartolomeu miiveként, sem Maksai Ferenc (1940-bdl) Fr.(ancisc)
Maksai-ként (9: 169).

6.1. Lexikografiai szabdlytalansag megvaltoztatni valamely mii megjelenési
helyét, illetéleg a mai hivatalos nevet hasznalni az egykori, az adott korban hasz-
nalatos név helyett. Ilyen: Jeney Gy.. Egy szatmari civis emlékiratai. Korrajz
Szatmar-Németi varos multjabol, 1790-1820. Satu Mare, 1893., valamint: Szat-
mari Piispoki egyhazmegye emlékkonyve 1804—-1904. Satu Mare, 1904.

6.2. Ugyanezért helytelen adatra utalds: 1577: Kosice (3: 130), amely rdadasul
semmilyen irasmoédnak nem felel meg, ugyanis a mai cseh-szlovak irasmod KoSice
(ejtése: kosice), s ez a roman kiejtés szerint: cosife.

7. Lexikografiai szabalyok elleni vétség az is, ha a mii cimét csak romén fordi-
tasban kozlik: B. Bagossy: Monografia orasului szatmar [Satu Mare]) (8: 148).
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8. Hasonl6 vétség foldrajzi nevek idézésekor, hogy a romanra forditott nevet
kozli, s utdna az idézett magyar nevet: str. Soldatilor (Katona utca), str. Cantor
(Kéntor u.) (8: 154), str. Bisericii (Templom u.) (8: 151), str. Iuliu (Gyula u.) (8:
156). Ugyanigy jar el a szatmdri var bastydinak megnevezésekor: Bastionul de
Alarm3 (Larmabastya), Bastionul Pisicii (Macskabastya), Bastionul Nou
(Ujbastya), Bastionul Umplut (Téltottbastya) (3: 140), a varban levd domb:
Dimbul Tobosarilor (Dobolé domb) (8: 152).

A tudomanyos jellegli kozlés azt kivanna meg, hogy az idegen nyelvii adat
(jelen esetben: a magyar) kovetkezzék elol, s utana zargjelben vagy a nyelvtudo-
manyban hasznalt jellel °..." az adat, a név anyanyelvii (ez esetben roman) értel-
mezése.

8.1. Az utcanevek leforditasa soran egy sor kovetkezetlenség csiszik a szak-
tudomanyos (igényil) munkaba: str. Tot (T6th u.) (8: 156). A roman névvaltozat
jelentése igy tot *minden’.

8.2. Van a roman névhasznalatban ilyen név: str. Celor sase case (Hathaz u.),
str. intoarce-te (Térjmeg u.) (8: 156).

8.3. A str. Bors (Borsu) irasmodbol azt kovetkeznék, hogy a Borsu a magyar
valtozat; a név egyébként a m. Bors személynév.

8.4. Kovetkezetlen a tobb elemii utcanevek magyar alakjanak az irasaban is,
romanra forditasaban is: str. Paladul Mare (Nagypalad u.) [helyesen: Nagy Palad
utca], str. Paladul Mic (Kispalad u.) [helyesen: Kis Palad utca], str. Mare a
olarilor (Nagy Fazekas u.) [helyesen: Nagy Fazekas utca], str. Micd a olarilor (?)
[helyesen: Kis Fazekas utca].

Idézett mivek:

1. Afirmarea. Pagini literare sitmarene. Satu Mare. (Szerk. Vasile Sévinescu)

2. Afirmarea. Pagini literare sitmarene. Satu Mare, 1980. Antologie de Vasile Savinescu, Ion
Vidan, Ovidiu Suciu.

3. B. Burai: Despre cetetea de tip italian din Satu Mare. (Extras) Satu Mare, 1969. In: Satu
Mare. Studii §i comuniciri. 1969. (p. 135-148).

4. Festivalul national ,,Cintarea Romaniei” 1976-1979. Laureati sdtmareni ai Marii Cntate. Satu
Mare, 1980. (Comentariu, interviuri, insemniri de Ovidiu Suciu).

5. Satu Mare. Judetele patriei. Editura Sport §i Turism. 1980. (Szerzok:) V. Savinescu és Doru
Radosav.

6. Satu Mare — strivechi centru de judet. Satu Mare, 1972. Coordinator 1. Uglar, Redactor: Ioan
Nichita.

7. Satu Mare. Studii §i comunicari. Il. 1975. (Muzeul judetului Satu Mare)

8. Satu Mare. Studii §i cominicari, IV. 1980. (Szerkesztd bizottsdg:) Doru Radosav, Tiberiu
Bader, Ivan Iuragciuc, Gheorghe Lazin).

9. Satu Mare. Studii §i cominicéri. V-VI. 1981-1982.

A kiadvanyok kozill az 1-5., 7. kivitelezését a nagyvaradi ,,Crisana Nyomdaipari Vallalat”, a
6., 8., 9. kivitelezését a szatmari ,Nyomdaipari Vallalat” végezte.
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