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A háromalakú végződések alakja és illeszkedése a 
Guary-kódexben

A XV. század végén keletkezett Guary-kódex első nagyobb terjedehnű (134 
lap) és egy kéz által írt tf-ző kódexünk. így aUcaknas arra, hogy beható elemzés 
alapján a forrás nyelvjárásáról megfelelő képet kapjunk. Most, hogy megjelent a 
kódex számítógépes feldolgozása (JAKAB LÁszLÓ-Kiss ANTAL: A Guary-kódex 
ábécérendes adattára, Debrecen 1994), mód nyílik arra, hogy a különböző nyelvi, 
nyelvjárási jelenségeket a forrás teljes anyagán vizsgáUiassuk meg. Jelen dolgoza­
tunkban a mai nyelvben háromalakúnak nevezett végződések kódexünkbeli alaki 
viseUcedését mutatjuk be. Az adatok mellett zárójelben taláUiató számok az idézett 
adat helyét jelzik a Codices Hungarici III. kötetében megjelenő fakszimilekiadás­
ban (Budapest 1944). Az első szám a lapszámra, a második a sor számára utal. 
így minden adat könnyen ellenőrizhető.

Háromalakú végződést a képzők és a ragok között találunk. Először a képzőket 
vizsgáljuk meg.

A képzők
Az ősi Л  képző már a korai ómagyar korban kiegészült a tővéghangzóval 

(TNyt. I, 67). így kódexünk keletkezésének idején, a XV. század végén már mind 
a három alakja megvolt: -odik/-édik/-ödik, tehát a mai háromalakú képzőkre jel­
lemző módon illeszkedhetett (i. m. II/1, 78). Az illeszkedésben azonban nyelvjárási 
eltérések voltak. Kódexünk adatai azt mutatják, hogy a képző a forrás nyelvjárá­
sában kétalakú -odik/-ödik formában élt, tehát az -ödik forma nemcsak a palatá­
lis-labiális tőhöz járult, hanem az illabiálishoz is. így például mélyhangrendű tö­
vekhez: g0n030dic (5/9), meg velagofodic (82/19) stb.; palatális-labiális magán­
hangzót tartahnazó utolsó szótag után: meg erpfpdec (6/20); palatális-illabiális 
tőhöz: be tel’efçdec (114/13), elegpdpth 65/2), meg betegpdic (5/15), meg 
elegpdnec (44/10), megfeketpdic (5/16), meg keferpdec (7973), meg p3tpuerpdic 
(5/14).

Hasonlóképpen mindhárom alakja él ebben a korban a -fl)kodik/-fl)kedik/ 
-fl)kodik képzőnek (i. m. II/1, 78). A Guary-kódexben ez is kétalakú: -fl)kodik/ 
-fl)kodik. Az adatok itt sem utakrak ingadozásra: el amelcodanac (109/2), 
Lodalcodic (84/19), viafcodic (28/21) stb.; beuplkpdes (74/13, 75/7, 76/10), 
edpJkçdic (9/21), edpJkpdni (124/14), fenpJkpdnec (53/22), hi3plkpdp (7/12, 
27/20), hi$plkpduen (8/22), ^egpnkpdic (82/3, 4), ^egpnkpthetnec (19/7),
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^egpnkpduefnJ (89/19), ^egpnkpdes (82/5), ^egpnkpdefre (90/2), ^egpnkpdefeiert 
(98/3),$pmermpJkpdes (96/14), ^pmermpJkpdefert (95/20); bekelkpggec (65/10), 
be rekejkpdec (87/7), Lelekpdic (88/20), diLekpdes (120/3), diLekpduen (54/17), 
ellenkpdic (61/10), ellenkpdpe (46/21 ) ,fe l  neuekpdnec (24/9), generkpdic (9/20, 
18/3), generkpdpt (4/5, 65/2), generkpdp (7/12), geherkpdni (9/18, 124/13), 
generkptteti (102/1, 119/20), hertelenkpdec (19/21), hertelenkpggec (123/6), 
keuelkpdic (61/12), weg neuekpdic (24/16), miuelkpttel (115/19), miuelkpdet 
(100/11), miuelkpdetpc (36/4), miuelkpdetpket (83/19), miuelkpdetibe (128/2), 
miuelkpdetire (113/13), neuekpdec (32/21), neuekpdnie (44/14), tprekpdic 
(13/10), velekpdic (97/12), velekpdnec vala (33/13) verekpdefpket (30/11), 
vetekpdes ( 131 /17).

A mai -kozik/-kezik/-kozik képző szintén kétalakú a kódex nyelvjárásában: 
fogatkopc  (5/10), imatkopc (27/12) tudakolnia (80/1) stb.; emlekpfel meg 
(104/21), igekppc (13/8, 29/4, 122/3, 22), /ge% w  (121/12, 122/10), igekp5es 
(101/9), igekp5et (121/14, 18, 22, 122/2, 6, 7, 12, 16), ige*pjert (122/18, 19), 
igekp$etnec (121/18), igekp$ettel (120/11, 121/10, 14), meg feguerkppete 
(108/20), vetkp5e l  Ie (87/22), vetkppc ’vétkezik’ (96/8), vetkp$ptt (10/2), 
vetkp$pt vala (91/9), vetkp5pt vola (71/22), vetkp3pt volt (96/9), vetkp5pt volna 
(102/11), vetkpyetnec (118/7), vetkp5etpknec (7/13).

Feltehetőleg az előzőkhöz hasonlóan viseUcedett forrásunk nyelvjárásában a 
4dos/^ies/-d0s képző, bár palatális-illabiális tőből aUcotott származékra nincs ada­
tunk. Pl.: bud0f 1c (23/21, 24/2); fogdofnia (94/22), fogdofafa (2/5), mardofafa 
(2/6, 95/1); weg pldpftec {3ZIU),spgdpfenec (l/l,$pgdpJJenec (7/6).

Csupán egy^gy szóban fordul elő a kódexünkben kétalakúnak mutatkozó 
-dogál/-dégél/-dögél, valamint a 4Joz/4iez/4Joz képző: mendpgelnenec (92/11), 
el mendpgelnec vala (50/19); altal lpupldppc (94/11), lpupdp^nec vala (93/8), 
lpupldp5p (117/5). Egy^gy adattal szerepel a forrásban a -höz és a -höszik képző: 
helhppeffe (59/11), el hirhppc (111/5).

Érdekes képet mutat az -(d)it képző. Kódexünkben általában diftongusos vál­
tozatban fordul elő, csak elvétve találunk korábbi alakjára példát: Erpfphed meg 
(113/18). A diftongusos forma háromalakú: -ojt/-éjjt/-öjt, de ez a három változat 
nem mindig az illeszkedés szabályai szerint járul a tőhöz.

A -ojJt természetesen csak a mély és a vegyes hangrendű tövek közül azokhoz 
kapcsolódik, amelyeknek utolsó szótagjában mély magánhangzó van, de gyakran 
ilyen helyzetben is az -ëit változat foglalja el a helyét. Például a bizonyít, megbi­
zonyít, megbizonyíttatik szavakra közel 40 adat van a forrásban kivétel néUdll -ojt 
képzővel: bi50n0y t (60/19, 116/19), meg bi50n0y t  (2/13, 14/5), meg bi30n0ytatic 
(85/5) stb. Ugyanígy viseUcedik az áhítatos és áhítatosság 22 adata: aioytatos 
(92/20), aioytatoJfag (120/14) stb. Hasonló képet mutat a megtisztít és származé­
kának négy előfordulása: meg tipoyt (106/4), meg tipoyt’a (84/14) tipoytoa 
(84/10), tipoytoia (128/11). A tulajdonítra csak egy adatunk van: 
tulaydonoytotta (59/14). De már a (meg)világosít 8 adata közül egyben -ëit van:
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meg velagofeyt (118/12); velagofoytanac (63/15), meg velagofoyt (105/22) stb. 
A megszabadít 10 előfordulásában 6 -oit és 4 -ëit képzős van: meg $abadeyt 
(102/5), meg $abadeyt'a (101/16), $abadeyL meg (103/15), yabadeyLa meg 
(112/4); megyabadoyt (102/20, 116/18) stb. A megháborít kétszer -ëit képzővel 
fordul elő: meg hab0reyta3 (30/22), meg haboreytod (30/9), de egyik származé­
kában -oit van: meg haboroytoia (7/14). A többi mély hangrendű igében viszont 
csak az -ëit változat szerepel, így például az alítnak mind a 9 adatában: aleyt 
(52/7, 14), aleita5 (1/15, 2/3), aleit'a (52/1, 8, 53/2, 4), aleiLa (119/2), és a töb­
biek a következők: fordeyt’a (110/8), fordeyta (104/19), el fordeytoia (7/15), 
ho33eyta (104/15), meg h03eyta (101/17), iga$eyt (126/10), iga3eyL fe l (113/14), 
lageytoia (125/13), meg batoreyt’a (126/13), meg batoreytaft (133/20), meg 
ga3dageyt0d  (62/6), meg nomoreytay (130/3), meg nomoreytod (31/3), meg 
homoret’a (107/14), meg vakeyt’a (38/19), socafeyt (126/9), s0cafeyta3 (30/21), 
yoreytlac (93/18, 95/10), egbe 30reyt'ac (50/1), taneyt (25/12, 126/11), 
taneytafat (132/22), taneytafrol (67/4).

A képző két palatális változata sem illeszkedik szabályosan. Az -ëit általában 
magas hangrendű szavakhoz járul, ha utolsó szótagjukban illabiális hang van, de 
nem kivétel néUdil: ekefeytiuala meg (127/3), eleveneyti (131/1), meg epeytpe 
(M I9),fel feieyted (31/14), ke3ereytene (47/8), kiffebeytçe (28/14), meg ehneyte$ 
(130/2), meg elegeytçnc (20/5), meg elegeytpe (122/10), meg kiffebeyti (12/5, 
98/2), meg me3eyteleneyte (87/7), me5eytele(n) (86/2), mereyted (31/9) 
pregeytpe (28/13) stb. Két adatban azonban -öjt van ilyen hangtani helyzetben: 
meg kemenpyti (38/18), verefpytic meg (16/17). Ezek nyilván a nyelvjárás fo sajá­
tosságának, az ö-zésnek a termékei, de az adatok mennyiségéből is látszik, hogy ez 
változás képzőnk esetében csak kezdeti állapotban van.

Az -öit változat tehát fóképpen akkor kapcsolódik a palatális hangrendű tőhöz, 
ha az utolsó szótagban labiális hang áll, de ez sem kivétel néUaili szabály. Az 
egyes szavak adatai ingadozást mutatnak: meg ekpfpytpd (62/8), meg ekpfpytic 
(63/14), meg ekpfpyte (108/17, 112/15), meg ekpfeytuen (51/7), de ha ennek a 
szónak a töve nem ö-ző, akkor is -ëit taláUiató benne, amint azt az előző bekez­
désben láthatjuk, higadozás van a következőkben is: meg erpfpyte (108/21), 
erpfçyL meg (113/12), meg erpfeyt (101/21, 106/17, 118/12), erpfeyte meg 
(116/14); meg mergpfpyti (22/20), meg mergpfeyti (22/12, 23/12). A megdühö- 
sít, megnemesít és az üdvözítő szavakra csak egy^gy adat van: meg dihpfpytic 
(23/4), idup$pytp (64/10), de: meg npmpfeytpd (62/4).

A fentiekből kitűnik, hogy a kódex keletkezésének idején az -ëjt változatot 
minden helyzetben hasznáUiatták még az -ojt és az -öjt helyett is. Úgy látszik,' ezen 
keresztül vezetett az út a monoftongizálódáshoz, az -it vagy az -ét alak létrejötté­
hez, forrásunk nyelvjárásában az előbbihez. És lehetséges, hogy a következetes 
illeszkedés itt sohasem alakult ki. Annál is inkább, mert egy példában már kó­
dexünkben is megjelenik a képzőnek monoftongizált változata: be ta$ita (79/19).
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Mindezekből valószínű, hogy az adatok tarkasága a korabeli kiejtés ingadozását 
tükrözi.

Megemlítjük még, hogy a kétalakú -ékony/-ékëny képző is ö-ző a kódex 
nyelvjárásában: felekph (26/16).

Az igei személyragok
A képzőkhöz hasonló jelenséget figyeUietünk meg a háromalakú ragok viseUce- 

désében is. A többes második személyű igei ragnak a mai nyelvben az alanyi ra­
gozásban két változta van, a háromalakú -t0k/-tek/-t0k és a kétalakú -tok/-tek A 
kijelentő mód jelen idő kivételével mindenütt az utóbbit használjuk. Kódexünkben 
a végződés minden helyzetben kétalakú: -t0k/-t0k. Pl. Iattoc (94/6,9), vattoc 
(108/6), banLatoc (20/21); kertpc (99/15, 21), le3tpc (81/11); iergeJfetpc 
(100/9),feletpc (93/13), tegetpc (81/10), vegetpc (25/14). Ha e végződés tárgyas 
rag, vagy annak elemeként szerepel, ugyanúgy kétalakú, mint a mai nyelvben, de 
ebben a forrásban a palatális változat természetesen ö-ző: meg lelitpc (100/9), 
veptpc (100/8); plelnetpc (127/1), ^eretnetpc (126/22); Diierietpc (114/12), 
Kerietpc (100/8), himLetpc (19/4), kereJfetpc (100/9), ^ereJfetpc (41/11), 
ZereJfetpc (80/15, 81/9).

Az -n egyes szám harmadik személyű rag ebben a korban ritka kivételtől elte­
kintve már középső nyelvállású tővéghangzó után járul: -on/-en/-on. S ez a hang 
„a raghoz tartozónak tekinthető” (TNyt. II/1, 206), vagyis a járulék háromalakú. 
Kódexünkben ez a végződés a felszólító módon kívül egyes igék kijelentő mód 
egyes harmadik személyében is előfordul. A felszólító módban mindig -on/-ön 
alakban szerepel, tehát csak egy palatális változata van: aggon (126/14), haggon 
(73/1,86/12); fe l rppúl’pn (65/16), Ie tprypn (107/5), meg gpJpn (132/17), 
idup$iil'pn (43/7); a legpn 51 adatban fordul elő (2/1, 3/11 stb.), a leheJfpn hat­
szor (65/22, 74/6 stb.). A következő igealakok általában csak egyszer taláUiatók 
meg a kódexben: engeggpn (112/8), idup3ulheJfpn (40/18), kedueJpn (107/4), 
kelpn (74/3), meg kereJfpn (130/14), meg teheJfpn (48/17), mehhpn (13/11), 
neJpn (90/8), ne$pn (96/16), 3ereJfpn (134/9), tekimpn (96/16), tegpn (44/7).

A hisz, lesz, tesz, vesz és a megy igék kijelentő mód jelen idő egyes szám har­
madik személyében mindig -ön a végződés. A le3pn, és a meg le3pn összesen 38- 
szor fordul elő (1/6, 15, 2/4, 88/22 stb.), a te3pn, el te3pn 16-szor (7/17, 8/9, 
40/12, 74/19 stb.), a megpn, be megpn, fe l megpn, ki megpn összesen 10-szer 
(8/22, 10/8,71/11, 112/1, 121/22 stb.). A hi$pn (61/17) ésavejp«(101/18) csak 
egyszer szerepel. Az -on változatra két igében van példa: vagon (2/12, 18), 
v0n50n (61/12). Az itt bemutatott igéknek rag néMli, azaz 0  ragos egyes har­
madik személyükre nincs példa a kódexben.

A nincsen ige a fentiektől eltérően viseUcedik. A kódexben 12-szer fordul elő, 
kétszer ninL (9/7), ni[n]L (3/10) alakban, tízszer pedig nimen (2/13, 3/9, 29Æ, 
66/22, 67/9, 16, 76Æ, 110/11, 132/8), Ninien (110/18) változatban. Feltűnő, 
hogy az -n rag előtt nem ö áll. Mi lehet ennek az oka? Nyilván az, hogy előtte nem 
zárt, hanem nyílt e van. A további kérdés az, miért van itt nyílt e, amikor a kó-
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dexben az -n rag előtt minden más igében középső nyelvállású magánhangzó áll. 
A választ a szóalak eredetében kell keresnünk. Már SzmNYEi rámutatott, hogy 
„Ha a nincsen olyan származék voLna, mint a vagyo-n, akkor az -n előtti magán­
hangzó nem nyilt e, hanem zárt ë vohm” (NyK. 33: 244). Ezen a véleményen van 
KLEMM ANTAL (MNy. 16: 77) és HoRGER ANTAL is (Igerag. 26). És hogy ez a 
hang valóban nyílt volt, bizonyítják a Guary-kódex fent bemutatott adatai. De 
hivatkozhatunk más ó-ző nyelvemlékre is. A Lencsés György-féle XVI. századi 
orvosi könyvben például a nynchen, nynchyen, nync$en, nynchenek összesen 67- 
szer fordul elő mindig nyílt e-vel (vö. Számítógépes Nyelvtörténeti Adattár rV, 
393). Végül a mai ó-ző nyelvjárásokban is nyílt e van a szóban (vö. OrmSz., 
SzlavóniaiSz., SzegSz.). Hatehát a mëgyën, hiszën, vagyon stb. analógiájárajött 
vohia létre a nincsen, akkor az ö-ző forrásokban és nyelvjárásokban ó-ző válto­
zata lenne. A TESz. szerint „A nincsen elvonás a nincsenek-ből, de nem zárható 
ki az a lehetőség sem, hogy a vagyon, megyen stb. hatására az egyes számban 
ment végbe az alakbővülés”. A fentiek tanúsága szerint ez utóbbi kizárható. A 
sincsen kialakulásáról is hasonlóképpen ír a TESz. : „valószínűleg elvonás a sin- 
csenek-ből, vagy esetleg analógiás alakbővülés a vagyon, nincsen stb. mintájára”. 
A nincsen analógiája itt már szerintem is szóbajöhet. Az eddigiek alapján a TNyt. 
megállapítása, mely szerint a „vagyok : nem vagyok, vagy : nem vagy, vagyon : 
nincs, sincs szembenállás, vagyis a vagyon hatására vesznek fel a tagadószók 
éppen -n személyragot” (II/1, 196), nem fogadható el. Tehát a nincsen-ben azért 
van nyílt e, mert a nincsenek-ből keletkezett elvonással. Az elvonást elősegíthette, 
hogy kijelentő mód jelen idő egyes szám harmadik személyben több igének is volt 
-n ragos alakja. A sincsen ugyanígy keletkezhetett, de kialakulásában már számí­
tásba kell venni a nincsen hatását is.

A mai köznyelvi használattól eltérően a többes szám első személyű igeragok 
háromalakúak (-onk/-ënk/-ônk) az egyes ómagyar kori nyelvjárásokban. Ezt bizo­
nyítják a különböző kódexek adatai (vö. TNyt. II/1. 186-9). A Guary-kódexben 
ez is következetesen kétalakú -onk/-önk a kijelentő mód jelen, múlt és jövő 
idejében, valamint a felszólító módban Például: acaronc (93/22, 99/12), 
boLato[n]c (43/20), meg boLatonc (129/9), imadonc (119/13), mondonc (66/13, 
68/1), tartonc (132/11), vagonc (35/1), vigajo[n]c (132/9); tartandonc (76/20); 
meggohfto[n]c (82/7), iuffonc (50/15), Iaffonc (103/6), zol’onc (101/12), val’onc 
(80/13); bpytplpnc (132/8), kerpnc (6/18, 123/18), lehetpnc (76/19, 77/15), 
lelpnc (56/2, 60/7), meg elegeytpnc (20/5), megpnc (42/22), meggpnc (111/12), 
5enuethetp[n]c (74/2); vettpnc (37/20); kpnprúlendpnc (77A20), teiendpnc 
(80/17); higgpnc meg (58/1), Juypnc (38/11), vegpnc (32/6, 50/16).

A tárgyas ragozás többes első személyű végződésének magánhangzója az óma­
gyar kor egyes nyelvjárásaiban kódexeink tanúsága szerint az alanyi ragozás meg­
felelő ragjainak magánhangzójával azonos (vö. i. m. 186-9). Ez így van a mi for­
rásunkban is, itt ajárulék alakja -0k/-0k, illetőleg -jok/-jPk. Például: laffoc (40/14, 
45/10, 100/17), laffoc meg (11/15, 67/22), tanulbc meg (40/14, 45/11), tanol'oc
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meg (100/17); tegpc (99/12); lat’oc (53/6), tart'oc (132/15), tuggoc (42/21), 
val’oc (82/9); e l3enuethettpc (14/6), el vege$het'pc (25l6),fi$ettpc meg (20/4), 
lel'pc (12/20, 40/20), meg heripc (123/19), pfmerhett'pc meg (45/12), $erett'pc 
(42/22).

A névszói személyragok
A többes második személyű birtokos személyrag, a -tok/-tëk/-tôk forrásunk 

nyelvjárásában kétalakú -tok/-tök formában élt. Például: at’atok (39/3, 43/17), 
at’atoc (43/16), dolgotocnac (41/10); erdpmtpc (81/11), lelkptpgbe (25/15); 
bintpket (39/3, 43/18), ellenfectpket (80/15, 81/9), ellenfectpknec f(81/l), 
filetpket (25/13), puetpgbpl (43/17). Hasonlóképpen viseUcedik a névmásokhoz, 
illetőleg határozószókhoz járuló -t0k/-t0k: mindpntpknel (52/20), titpket (19/7, 
58/17, 80/15, 81/1, 10, 108/10); bermetpc (133Æ), ellentpc (80/16), nectpc 
(43/18), nettpc (94/4), ti nectpc (39/3, 99/15, 16, 21, 100/1, 115/2, 119/12, 
126/21, 127/4), ükp5pttetpc (52/20, 59/22).

A mai magyar nyelvben a többes harmadik személyű birtokos személyrag két­
alakú -ukf-ük vagy -jukf-jük Vannak azonban olyan kódexeink, amelyekben ez a 
végződés háromalakú -okf-ekf-ök, illetőleg -jokf-jekJ-jök (vö. TNyt. II/1, 335-6). 
Forrásunkban ez is kétalakú -okf-ök, -j0k/-j0k  így például: aiakoc (16/8), 
gonojJagoc (83/10), imadfagoc (119AM), $aioc (17/6); acaratt’oc (4/4), annocat 
(24/11), att’oc (46/5), muhkaioc (4/15), naual'aioc (33/15); erdpmpk (76/6), 
erdpmpknec (59/2); binpket (110/7), binpknec (109/22), binpkert (35/2), 
eletpgbe (56/4),feltpkbe (93/1 l),feipkkre (!) (110/7), idupJJegpkrpl (11/4), igpc 
(32/14), intefpket (132/21), lelkpket (22/19), lelkpknec (131/9), menefpkbe 
(4/17), miuelkpdetpc (36/4), miuelkpdetpket (83/19), nelupc (26/1), nelupknec 
(95/18), nelupket (16/18), nelupkhp3 (25f22), pnpket (1/10), pupc (39/17, 40/1), 
pupcnec (131/8), teßpk (76/3), tefipkpn (76/5); keueipket (50/22). Mindössze egy 
szóban találimk -ik ragot: eleigbe ’eléjük’ (115/14). A határozószókban -okf-ök 
formában fordul elő ez a járulék: óe/epc (6/20, 22), bennpc (16/15), v bennpc 
(54/4, 56/12), v e//e«pc (109/10), kp5pttpc (127/13), v % jw /pc (109/11, 110Я, 
11), v túlpc (31/19). Az -ik változat itt is csak egy szóban szerepel: nekic (92/21, 
93/1 stb.). Főnévi igenevekhez szintén -okf-ök formában kapcsolódik ez a rag: 
latnioc (48/9), meg halnioc (22/14, 23/1); elnipc (3/22), elnioc (!) (48/13), 
^enuednipc (54/13), tennipc (48/9), vlnipc (94/9).

A megfelelő igei személyraghoz hasonlóan a névszói többes első személyű vég­
ződés is -onkf-önk alakban élt forrásunk nyelvjárásában. Birtokos személyragként 
találjuk a következő adatokban: acaratonc (131/7), a5taln0c0nk (18/22), 
imadfagonc (131/21), i05ag0ncat (14/7, 132/6). Az urunk szóalak összesen 24- 
szer fordul elő: vronc (6/17, 14/22 stb.), vroncat (128/1), vr0nkh05 (105/11). A 
következő adatokban a palatális változat szerepel: bpytpnc (131/21); binpnket 
(129/9), ellenfegpnket (115/7), hirpnket neupnket (14/9), kedupnc (20/3), lelkpnc 
(131/7), lelkpnknek (83/18), lelkpngbe (76/19), neppnknec (115/18). Hasonló­
képpen kétalakú a névmásokban, illetőleg határozószókban előforduló rag: mi
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raytonc (77/17), rolonc (108/12); erpttpnc (77/18, 78/11), kpypttpnc (131/22); 
mi пекрпс (34/15, 43Æ1, 93/19, 99/18, 100/7, 126/14, 131/10), minekpnc 
(80/22, 129/4), mi nekp[n]c (129/9), пекрпс (14/9, 43/20, 99/2, 11), пекрпк 
(20/2, 3, 82/10), velpnc (6/19, 11473, 131/4). A fÖnévi igenevekhez kapcsolódó 
rag alakja ugyancsak -onk/önk: lacoynonc (131/10), meg tudnonc (82/11), 
yolgalnonc (9/12), vallano[n]c (126/15); ertenpnc (34/16, 35/15, 51/20, 53/20, 
87/17), pfmempnc (34/16, 42/7), meg pfmempnc (48Æ2), tennpnc (7473), 
vennpnc (9/13).

A határozóragok
A hová? kérdésre felelö lazább külső helyviszonyt kifejező -hozZ-hezZ-höz rag 

egyes kódexekben már a háromalakú járulékokra jellemző módon illeszkedik (vö. 
TNyt. II/1, 372). A Guary-kódexben ez is kétalakú: -hozZ-höz, tehát nemcsak túl­
súlyban vannak az ó'-ző formák a palatális hangrendű szavakban, ahogy ezt a 
TNyt. írja (i. h.), hanem kizárólagosak. Pl.: agaflioy (113/16), ahoy (26/10), 
aytalhoy (87/11), paphoy (85Æ0), vrhoy (104/20) stb.; embprpkhpy (129/22), 
eypkhpy (37/8), nelupkhpy (25/22), prdpghpy (1/18); befiekhpy (15/14), ebhpy 
(15/16, 16/20, 21/19, 20, 22/10), ebeihpy (16/7), ehpy (48/14, 60/8, 91/16), 
erfekhpy (71/20), feiedelmekhpy (108/5), iftenhpy (62/5, 100/21, 101/5, 9, 
125/17, 129/22), vr iftenhpy (102/12), kihpy (26/11, 17, 27/4, 8, 11, 14), kiypy [!] 
(27/7).

A -szorZ-szerZ-ször rag illeszkedése a kései ómagyar korban korántsem egysé­
ges. A különböző forrásokból a végződés kapcsolódásának minden változata elő­
kerül (vö. TNyt. II/1, 371-2). A Guary-kódexben ez a járulék is kétalakú 
-szor/ször, és ennek megfelelően illeszkedik. Pl.: anneyor (98/4), harmadyor 
(59/3), háromyor (86/4), mafyor (97/17); tpbypr (98/1); egypr (76/22, 82/15, 
97/8, 11,19, 134/15), egyprfmind (22/16), hetypr (64Æ2, 113/19), meneypr 
(98/1).

Az -n, -onZ-enZ-ön superessivusrag alakja kódexünkben -nZ-onZ-ön, hely- és 
időhatározói funkcióban egyaránt előfordul: efelen ’éjfelén’ (37/7), ideien (51/6), 
kenerfitpn (35/6), kin (55Æ, 92/17), yepfegen ’szépségén’ (109/2, 110/17), 
acaytofan (34/7), yerdan (86/1), fcitt’an (28/7), teytan (34/5), teytaian (36/12), 
vaLoran (112/9) stb.; agason (113/17), agon (8073, 113/7), allaton (86/15), tfjort 
(6/18, 13/10, 72/3, 96/1, 98/19, 11/18, 21), Lillagocon (53/19, 56/5), diynocon 
(7/2), harmad napon (93/1), corocon ’kórokon’ (78/9), foi falon (114/2), meg 
nomorultacon (76/13, 8077), ттрол (9/1, 45/4, 64/22, 86Æ, 22, 87/1, 2, 5, 
103/10, 112/18, 117/19), ид^ои (62/15),pocclofocon (7%llO),farcanon (93/2, 
9577), vton (92/11); ejp*pn (6/13),fp ldpn  (48в, 57/11, 59/11, 68/15, 17, 
110/19, 111/4, 122/15, 127/14, 132/15, 17, m il7 ),fp ld p [n J  (60l4),ffpldpn 
(103/6), meßprpn (35/9), iftpkpn (113/18), yegenpkpn (78/4, 80/4), teftpkçn 
(76/5); óe/рл (16/11), ejpw (34/9),/e/empw (94/5), hel'pn (55/8, 10, 106/13), 
hetpn (86/4), Jofeffpn (49/10), Jofephpn (35/12), yfcejpw (58/11), fo&pw (7/4),
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menhpn (57/11, 59/11, 62/16, 122/15), me[h]npn (127/14, 132/17), mehnp[nJ 
(6O/5),pen5pn (46/14, 15), verpn (16/10).

Ugya11csak -on/-on alakban fordul elő ez a végződés a tizön- és a huszon- 
számnévi előtagokban: hu50negged (123/20); ti$pneg (33/10, 53/19), ti3pnegy 
(49/18), ti5pn eg (51/19), ti$pn egh (91/10), Ti^pnegged (1/4, 119/18), 
ti3pnhat0d  (99/17), ti$pnket (33/4, 49/15), ti5pnket e$pr (107/9), Ti^pnkettpd 
(2/11, 123/2), ti5pnpth (105/5, 6).

Megemlítjük, hogy régi határozószókban az -n rag nem superessivusi funkció­
ban szerepel, és az előtte levő magánhangzó nyílt. Forrásunkban az innen, itten és 
az ottan, helyhatározó-, valamint a mostan időhatározószókra találunk példát: 
ottan (24/14), legottan (6/20, 7/1 stb.); e[n]nen (92/10), etten (133/16); mastan 
(55/10, 74/4, 100/3, 111/8, 11).

Amíg a superessivusrag következetesen -n/-on/-on alakú, addig a mód- és álla­
pothatározói -n/-an/-en mellett él a zártabb magánhangzójú változat is. Pl. : iga­
zan (3/19, 20/4 stb.) meltan (3/18 stb.), ti5tan (81/19, 97/11, 103/18); heuon 
’hiún’(l 19/9), nagon (77/17, 100/1, 112/15, 126/18, 133/13), zabadon (6/12, 
98/7), titkon (12/1, 3); keduefpn (8/22), kifdedpn (U 9 ltt ) ,5eppn (87/20, 117/7). 
A híven tizenegyszer fordul elő ö-ző és egyszer illabiális formában: hiupn (47/20, 
69/18, 81/19, 85/20, 86/6, 92/2, 97/11, 99/11, 119/7, 10), hivpn (20/1), de hiuen 
(113/15). A következő adatokban -an/-en végződést találunk: hamiJfan (11/17, 
102/10, 14), lagan (50/3), Socan (52/22), vgan (6/10, 27/6, 37/14), vigan 
(54/17, 124/5); bpLen (34Æ, 123/1), erpJfen (15/1, 41/9, 107/4), ingen (87/13), 
ielpffen (16/6, 95/17, 122/7) kifinen (25/6,40/18, 21, 43/7,22, 44/17, 19, 81/14, 
133/22, kinne[n] (44/1), mel’en (133/14) nehezen (20/12), neheze[n] (116/4) 
riuiden (82/9,88/12, 108/12, 109/2). A középfokjele után viszont mindig -an/-en 
áll: iobban (20/11, 25/17, 29/9, 106/7, 124/22), nagobban (14/14, 18, 72/22), 
niluabban (18/19), niluaban (43/18); erpsben (28/20), kememben ’keményebben’ 
{imQi),fel'eben ’jobban’ (11/20, 83/16), ielpJben (21/22, 82/10, 13, 88/14, 
96/13), ielpJbe[n] (58/19).

A fentiekben láthattuk, hogy a mai magyar nyelvben és a mai, valamint az 
ómagyar kori nyelvjárásokban taláUiató háromalakú végződések a Guary-kódex- 
ben kétalakúak. így csak egy palatális változatuk van, és abban labiális magán­
hangzó (ö) áll. Ez a mai ö-ző nyelvjárásokra is jellemző jelenség tehát már a kései 
ómagyar korban is megvolt, ezt igazolni lehet a kódex adataival. KivéteUcént csak 
az -ít képző diftongusos változata viseUcedik. Ebben is megkezdődött az ë > ö vál­
tozás, de végül is félbemaradhatott, a fejlődés a monoftongizáció felé irányult. 
Kódexünk keletkezése idején a képző alakja változóban volt. A fentiekből az is 
kiderül, hogy az ö-ző kódexek tanulmányozása sok olyan vitás kérdésre is választ 
adhat, amelyeket a zárt é'-t nem jelölő nyelvemlékek alapján nem lehet megnyugta­
tóan tisztázni.

JAKAB LÁSZLÓ
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