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EVKONYVE

A finn irodalom kezdetei

A finn nyelv emlékei sokkal kés6bbi id6b6l valdk, mint a magyar nyelv-
emlékek, s — mint ismeretes — mindennem( irodalmi miiveltség Finnorszag-
ban sokkal fiatalabb, mint a magyarorszagi, amely mar a kdzépkorban sok-
oldalu irodalmat tud felmutatni. Ahhoz, hogy a kultira Eurdpa-déli centru-
maibol eljusson Hyperborea vidékére, bizony hosszi idére volt sziikség. Ezért
aztan nekiink nincs Halotti Beszédiink, de a magyar irodalom kédexeinek meg-
felel6 miivek is hidnyoznak, és hidnyzik az az értékes latin nyelvii irodalom,
melyre a magyarsag méltan lehet biiszke.

Erdekes azonban, hogy amikor a kdzépkor vége felé megjelenik az els6
olyan kdnyv, mely a finn miivel6déstorténethez és irodalomhoz tartozik, ennek
a konyvnek meglepé modon kapcsolata van a kdzépkori magyar miiveltséggel.
Az els6 konyv, amelyet bizonyos mértékben finn konyvnek tekinthetiink, az
1488-ban Liibeckben nyomtatott Missale in usum ecclesie Aboensis, a Turkui
misekonyv. Ez a konyv latin nyelv(, tartalma pedig nemzetkozi. Mégis finn
konyvnek tekinthetjiik, mert a dominikdnus liturgian kivil a turkui plispokség
részére is tartalmaz liturgikus szovegeket, tehat éppen a finn egyhaz sziikségle-
tét kivanja kielégiteni. Ez a rész fiiggelékként jarul a konyvhoz. Ilymddon egy
kiilonben igen driga konyvet ugy szerkesztettek meg, hogy a vildgon mindentitt
hasznalhat6 volt, a dominikdnus kolostorokban, nemcsak a finn egyhdzban, és
olcsébb is lett. Ugy tetszik nekem — és éppen ezt taldlom érdekes és meglepd
talalkozdsnak a magyar miiveltséggel, — hogy ezt a turkui misekdnyvet Ma-
gyarorszagon is terjeszteni szandékoztak. Erre utal az a tény, hogy a Missale
szovegében szerepel négy magyar szent officiuma: Sancte elizabeth Officiii
(511. 1), De fancto emerico (554. 1.), De [dcto [tephano rege et apl’o vngarorii
Officiii (557. 1.), De fcto ladiflao rege (558. 1.). Erdekes volna, ha ennek a mise-
konyvnek a példanyai Magyarorszagon is el6keriilnének.

Még egy masik adat is van, mely esetleg magyar kapcsolatra mutathat eb-
ben a Missale Aboensében. Ez ugyan eléggé bizonytalan nyom, inkdbb csak
feltevés, de érdemes volna utdnajarni. A konyv korrektorardl ugyanis a kovet-
kezdket olvashatjuk a misekonyv el@szavaban: ,,Hos libros missales secundum
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verum ordinarium sue ecclesie per eximium visum Danielem de Egher, alme
universitatis Parisiensis sacre theologie professorem insignem optime correc-
tos.” Az ellen8rzés munk4jat tehat Bitz Konrad pilispok olyan emberre bizta,
akinek neve esetleg Magyarorszdgra utal. Ez a korrektori munka egyébként
kitlintet6 megbizas volt a kor felfogdsa szerint, és csak olyan ember kaphatta,
akinek tuddsdban €s munk4jaban a piispok feltétleniil megbizott. Aarno Ma-
liniemi finn kutatd és a kozépkori torténet szakembere, kozzétett néhany ada-
tot, amelyet Daniel de Egherre vonatkozolag talalt (Historiallinen Arkisto 36,
56), de ndla nem taldlunk utaldst a cenzor szirmazasiara. Csak azt tudjuk meg
t6le, hogy Daniel de Egher a westfaleni Wesel dominikédnus konventjében volt
prior és a teoldgia tandraként tobbfelé is megfordult, tobbek kozott Parizsban.
Daniel kétségkiviil kimagaslo tudésa volt a dominikdnus rendnek. Hogy a ma-
gyarorszagi Egerbdl szarmazott volna, az csupan hipotézis vagy inkabb otlet,
melyet esetleg magyar forrasok segitségével érdemes volna megvizsgélni. Ha si-
keriilne olyan forrdsmunkék alapjan, — melyek eddig nem voltak hozzaférhe-
t6k vagy nem voltak ismertek — bebizonyitani, hogy Daniel de Egher valéban
Magyarorszigrol szirmazott, ujabb adatunk lenne a korai finn—magyar mii-
vel6déstorténeti kapcesolatokra. Vdlaszra var tehat a kérdés: Hasznalatban
volt-e a Missale Aboense, a Turkui misekonyv Magyarorszdgon, és tudnak-e
magyar okiratok valakirdl, aki megfelelhetne Daniel de Eghernek, a misekonyv
cenzoranak 7*

A magyar ¢s a finn irodalmisig kezdete azonban nemcsak idébelileg kii-
16nbozik egymastol. Mas a megjelenési formdja is a finn irodalomnak, mint a
magyarnak. Igaz ugyan, hogy amikor az els6 finn nyelven nyomtatott konyv
napvildgot latott, azaz a 16. szdzad kozepe 14jan, mindkét orszagban jelentds
" szerepet jatszott a reformacio, és a protestantizmus nyomta ra bélyegét a szelle-
mi életre Magyarorszagon is, Finnorszdgban is. De Magyarorszagon ez id6ben
mar sok ir6 van, Finnorszdgban pedig f6képpen egyetlen ember munkajira
tdmaszkodik az irodalom.

Finnorszagban olyannyira egyetlenegy ember munkajanak eredménye a
nyomtatott finn nyelvii irodalom kezdete, hogy joggal mondhatjuk errdl az
emberr6l: 6 a finn irodalom megalapitéja és a finn irodalmi nyelv atyja. Ugyan-
akkor a magyar irodalomban a nevek egész sorit talaljuk : Pesti Gabor, Sylves-
ter Janos, Heltai Gaspdr stb. Magyarorszigon ekkor mar nemcsak vallasos
irodalom van. Gondoljunk példdul Pesti Gabor hatnyelvii szotarara (1538),
vagy Sylvester nyelvtandra 1539-b6l, vagy akar Benczédi Székely Istvan Kro-
nikajara 1559-b6l stb. A finn irodalom alig ismer m4st ez id6b6l, mint Mikael
Agricolat, Agricola Mihaly piispokot, a finn irodalom megalapitdjat és a finn
irodalmi nyelv atyjit. A kor viszonyaihoz képest elég termékeny ir6, miivei

1 V6. SAMSON EDGAR, Adalék a magyar liturgiatérténethez. Magyar Szentek tisztelete Finn-
orszag kozépkori liturgidjadban (Pannonhalmi Szemle 1940: 238—40. 1.)
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egylittvéve kb. 2—3000 lapot tesznek ki. Az 6 tevékenysége alkotja az 1500-as
évek finn irodalménak nagy részét, mégpedig kétségtelentil a legfontosabb ré-
szét. Agricola egymaga sokkal tobbet adott ki, mint valamennyi t6bbi finn ird
az 1500-as években. Agricola miiveinek nagy része forditds, de akad benne ere-
deti is. Fémiive az Uj-Testamentum finnre valé forditisa, mely 1548-ban
jelent meg. Elsé nyomtatott konyve egy dbécés kényv volt, mely valdszintileg
1543-ban latott napvilagot.

Irodalmunkban ezen kezdeti miivér6l harom évvel ezel6tt nem sokat
tudtunk, mert egyetlen teljes példiny sem maradt fenn szdmunkra belGle.
Harom évvel ezel6tt azonban egy értékes lelettel b&viilt ismeretiink irodal-
munk elsSsziilottjérsl. Svédorszdgban, a vésterdsi pilispoki és megyei konyvtar-
ban eldkeriilt az egyik konyv k6tésébdl nyolc, eddig ismeretlen lapja az elsé finn
konyvnek. Ez a lelet igen jelent6s €s értékes azért, mert csak most, ennek alap-
jan sikeriilt megallapitani, hogy milyen vastag volt ez az abécés konyvecske,
és mi volt a tartalma. Korabban mdr két izben taldltak egy-egy részt Agricola
abécés konyvébdl, 1851-ben és 1901-ben. Ezek a lapok is Svédorszagban kertil-
tek el6. Mind a két lelet egy régi kotet fedelében volt, és mindkett6 az dbécés
konyv elejér tartalmazta. 1851-ben Uppsalaban az abécés konyv masodik ki-
adasanak kezd§ ivét, elsé 16 lapjar talaltdk meg. A konyv mdsodik kiaddsa
tipografiai adatokbdl kovetkeztetve 1549 és 1551 kozott keletkezett. A mé-
sodik lelet is az els6 iv lapjait tartalmazza, de azok a konyv elsé kiaddsabol
valok, €s valosziniileg 1543-ban nyomtattik Gket.

1966-ban azonban az abécés konyv utolsé lapjai keriiltek ¢l6. Ennek alap-
Jan sikeriilt megéllapitani, hogy Agricola dbécés konyve a korabeli katekizmus-
abécé tipust képviseli. Teljes egészében 24 lapot foglalt magidban. De még egy
meglepetést rejtegetett ez a lelet. Kideriilt ugyanis, hogy Agricola 4bécés konyve
harmadik kiaddsban is megjelent, mégpedig két évvel a szerz4 haldla utdn,
1559-ben. A kényv végén tudniillik ott van a kiadds datuma. Errél a harmadik
kiadasrol eddig nem volt sejtelmiink sem.

A visterdsi lelet révén tehdt elsé nyomtatott kdnyviink teljes egészében
ismeretes. Ez az emlék irodalmunk alapit6janak alakjahoz is ijabb vondsokat
adott. ‘

Agricola konyvecskéje kapcsdan kiilondsen a kovetkezbket szeretném ki-
emelni. Figyelemre mélténak talalom, hogy a finn kdnyvnyomtatds egy abécés-
konyvvel kezd8dik. Nem mondhatndm megszokottnak, hogy egy nép nyomta-
tott konyveinek sordt dbécés kényv nyissa meg, noha természetes volna, hogy
elébb tanitsdk meg irni-olvasni a népet, és aztdn nyujtsanak neki irodalmat.
Altalaban Gigy szokott lenni, hogy elébb keletkezik mindenféle irodalmi midi,
elébb jelennek meg bibliaforditasok, imakonyvek, manualék stb. és csak azutan
sokszor hosszu id§ elteltével keriil sor 4bécés kdnyvek kiadasara. fgy példaul
Svédorszagban az els6 dbécés konyvek az 1600-as évekbdl valok. Nem is tu-
dok emliteni mds népet, amelynek az irodalma a finnhez hasonldéan abécével
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kezdédott volna. Legfeljebb a lappokat. A lapp nyelvil irodalom elsé terméke
ugyanis a pitedi lelkésznek, Nikolaus Andreaenak 1619-ben megjelent dbécés
konyve volt: ,,ABC Book pa Lappesko Tungmaal”.

Mindehhez még azt jegyezhetném itt meg, hogy Agricola ugyanugy jart el,
mint a harmincas években a Szovjetunidéban azok, akik az irdsbeliség nélkili
€szaki kis népek irodalmi nyelvének megalkotdsat sziikségképpen ugyancsak
abécés konyvek megirasaval kezdték el. Igy példaul az els@ voltaképpeni vogul
,;irodalmi m{” is V. N. Csernyecov ,,Jil’pi I'ony” (’Ujat”) cim — még latin-
bets irdssal késziilt — dbécéje volt (1932). '

Agricola kdnyvecskéje is kétféleképpen készitette el6 olvasoéit a magasabb
szellemi miiveltség elsajatitdsdra: megtanitott irni-olvasni, és megtanitotta a
keresztény vallds alapelemeit is. Nagy el6nye volt az dbécés kdnyvnek az is,
hogy olcsé volt, konnyen hozzajuthatott a nagykozonség, még azok is, akiknek
nem volt pénziik.

Konyve megirdsiban Agricola kovette azokat a tapasztalatokat, amelye-
ket az 1530-as években Németorszagban szerzett, amit Wittenbergben elsaja-
titott a reformécié szellemébdl, s annak az akkori id6khdz mérten demokrati-
kusnak nevezhet6 allaspontjabél.

Németorszagban, a reformdcié ekkori kozpontjiban, a legelevenebb to-
rekvés volt, hogy a nép széles rétegeit megtanitsak irni és olvasni. Maga Luther
Mirton is hangsulyozta ennek fontossagat. Agricola pedig Luther tanitvinya
volt. De tanult Melanchthontél is. Es Melanchthon Fiilop gazdag irodalmi
‘munkéssdgidban talilunk olyan miivet is, mint az ,,Enchiridion elementorum
puerilium” (Wittenberg 1524), mely ugyanabban az évben németiil is megjelent,
¢és amelyrdl azt tartja a szakirodalom, hogy ezzel kezd3dik a katekizmus-adbécés
konyvek sora. Az irdstanitas torténetének egyik legjelentsebb alakja, Ickelsa-
mer Valentin (Balint) ,,Die rechte weis auffs kiirtzist lesen zu lernen” (Marpurg
1534) cim{i miivében hangsulyozza az iras-olvasds tanitasanak fontossagat és
egyebek kozott azt mondja, hogy az olvasni tudds soha nem szolgdlta még
jobban az emberiség javat, mint éppen az 6 koraban. Ilyen és efféle kijelentés-
sel sokfelé taldlkozunk ebben az id6ben. Joggal feltebetjiik tehat, hogy Agricola
tudatosan szénta dbécés konyvér a nép nevelésére, arra ezt a konyvet tartotta
legalkalmasabbnak, és ezért adta ki ezt a konyvét legelSszor. Igy egytttal a re-
formécié szellemének hatasat is lathatjuk Agricola miikédésében. Minthogy
ez az 4bécés konyv rovid 16 év alatt harom kiaddst is megért — és ez abban az
id6ben szokatlanul magas példinyszamot jelent —, vildgosan all el6ttiink,
hogy Agricola uttér6 munkajat siker koronazta, €és konyve igen jol megfelelt
céljanak. .

Mai szemmel nézve Agricola miive csak konyvecskének nevezhetd, hi-
szen az els6 kiadds 16, a mdsodik és harmadik pedig 24 kis alaki lapot tartal-
mazott. Persze azt a kérdést is felvethetné az ember, vajon a mai nagy alaku
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tobb szdz lapos és sokszinli nyomdssal késziilt 4bécés kdnyvek jobban megfe-
lelnek-e céljuknak, mint Agricola kicsiny Abécéskonyve.

Irodalmunk elsG terméke tehat a tekintetben érdemel figyelmet, hogy kez-
detnek kitlinGen megfelel, a kultira meginduldsidhoz természetes alapot nyujt,
¢és bizonysag arra, hogy a szerz6 — mérlegelve a finn kultdra {igyét — a nép-
oktatds igényét legjobban szolgdld formaban irta meg konyvét. Hogy ugy
mondjam: a helyes végén kezdte meg a nép oktatdsat.

Egyébként Agricola miivei nagyrészt forditdsok. Az dbécés konyv is rész-
ben forditds, de mégis meglepSen sok eredeti van ebben a kis kdnyvecskében.

A szerz0 onallésaganak bizonysagat lathatjuk mindjart a konyvecske elsé
lapjan. Itt talaljuk ugyanis az elsé nyomtatott finn nyelv{i verset. Viddm iid-
vozlés ez, buzditd szavak az olvasdhoz, 6regekhez és fiatalokhoz. Ez nem for-
ditds. Ez a vers Agricola apro alkotasai kozé tartozik, melyekbdl egy egész
csokorra valé maradt reank. Szeretném azt is megemliteni, hogy masuitt
Skandinavidban csak sokkal kés6bb jelentkezik az olvasdstanitasnak az a mod-
szere, mellyel Agricola konyvében mar taldlkozunk. O ugyanis a kezdd olvasot
mdssalhangzé + maganhangz6 kapcsolatokkal és maganhangzé + méssalhang-
z6 csoportokkal gyakoroltatja €s vezeti be a folyékony olvasasba, mielStt még
szovegek olvasdsira keriilne sor. Agricola abécéjében tudniillik a betlik jegy-
zéke és a hangok csoportositdsa utdn olyan betilikapcsolatok kovetkeznek,
mint pl. ab, eb, ib, ub, yb, ba, bo, bi, be, bu, bo stb., mely itt-ott eléfordul a kora-
beli és mds, kozépkori abécés konyvekben, de Skandindvidban csak sokkal ké-
sGbb jelenik meg. Agricola idejében ez a modszer még nem volt dltaldnos, és
nem tekintették magatél értet6dSnek. Es ez nincs meg Melanchthonnal sem.
Altalanosséa csak sokkal kés6bb lesz. Agricola médszere tehat az utdna kovet-
kez6 korokban elterjed, dltalanossa valik.

Agricola dbécés konyvében megvan a hangok felosztasa. Itt valosziniileg
idegen mintat kovetett. Minden bizonnyal el6tte volt Donatus latin nyelvtana,
mely a hangokat maganhangzdkra, diftongusokra és mdssalthangzdkra osztja
fel. De egy kis 6ndlldsdg e téren is mutatkozik, mert e csoportok utan Agricola
hozz4fliz még egy kis csoportot, az d, ¢ és y hangokat. Idegen hangoknak nevezi
Oket, mert a latin nyelv szempontjdbol idegenek.

Abban, hogy az 4bécés konyv olvasokonyv-részében a hittan alapelemeit
kozli, s hogy ott taldljuk a Miatyankot, a tizparancsolatot, a hiszekegyet és az
iidvozlégyet, Agricola kovette a korabeli gyakorlatot. Ebben nincs semmi ere-
detiség, de a konyv utolsd részében vannak olyan imadsigok, melyeknek min-
tdjara nem akadtam sehol mdsutt. Ezek azok az imadsigok, melyeket akkor
szoktak mondani, mikor megsz6lalnak a harangok. Ugy latszik, hogy ezekkel
kivanta pétolni az tidvozlégyet, melyet dltaldban olyankor szoktak imadkozni.
A reformicié alldspontja szerint ugyanis az iidvozlégy nem imadsig. Eppen
ennek a pétlasira irt néhdny alkalmas imadsigot. Lehet, hogy ezek az imadsa-
gok forditasok, lehet, hogy maga Agricola irta Oket. Ilyenféle imadsagokat
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taldlunk aztin a legtobb késébbi finn imakonyvben. Hasonlé imadsdgokat
masutt nem taldltam. Agricola tehat ebben is tijat adott, és miive ¢ tekintetben
is hagyomannya lett.

Igyekeztem rdmutatni arra, hogy Agricola dbécés konyve — e konyv min-
den igénytelensége ellenére is — jelentds mii. Nagy haszndra valt a miiveltség
elterjedésének. A kis kdnyvecske harom kiadasa ugy elfogyott a nép kezén,
hogy egyetlen teljes példany sem maradt fenn szdmunkra. A koényvecske bi-
zonyséagot tesz a szerz8 6nallé gondolkodé4sarél és nemes torekvéseirdl. E kony-
vecske jelentSsebb Agricola dsszes miive kozott is, mint ahogy a terjedelem és
a téma szerény voltabol kdvetkeztetné az ember.

Bar eddig is hangstilyoztam, hogy Agricolanak mennyire kozponti helyzete
van a finn irodalom és az irodalmi nyelv kialakuldsa terén, ez nem jelenti azt,
hogy a tudos plispok a semmibd] teremtette volna meg a finn irodalmi nyelvet.
Agricoldnak is voltak elzményei. A haborik és tlizvészek pusztitdsinak elle-
nére maradt fenn néhédny toredék. Ezek a megdrzott kéziratos régi szovegek
bizonyitjik, hogy Agricola figyelemre mélté tradiciéra épitette munkéssagat.
Mir 6t megelSz6leg taldlunk finn nyelven irt vasdrnapi evangéliumi szovegeket,
epistolai igéket, megtaldljuk a tizparancsolatot, a miatyankot, a hiszekegyet, az
tidvozlégyet. A konfirmdcidés oktatdsban, prédikdciokban, hittéritésben és
a lelki gondozasban mar Selbtte is hasznaltak a finn nyelvet. Erre van kiilonben
egy kis utalds a fentebb targyalt 4bécés konyv utolsé lapjan. E lapon a szokds-
nak megfelelSen ott taldlhaté a konyv keletkezésének ddtuma. Az édbécés
konyvben ezt ugyanazon szavakkal fejezi ki, mint a mai finn nyelvben szokas:
kirja on painettu Tukholmassa stb., tehat ezt az igét haszndlja: painaa 'nyom’.
Ugyanezt az igét haszndlja Agricola kovetkez8 miivében is, az 1544-ben megje-
lent Imakényvben (Rukouskirja). Az ezt kovet6 6sszes tobbi konyvben azonban
ez all: préntdtty Tukholmassa. Ez van az Uj-Testamentum forditdsa végén,
a misekOnyvében, az agenddjaban, a zsoltarforditdsok kiaddséban, az O-Testa-
mentumbdl forditott részletek kiadasaban. Honnan ez a kett8sség? Talan a ko-
vetkez6képpen magyardzhatd: a finn nyelvben mar Agricola el6tt valdszinileg
megvolt a konyvnyomtatds kifejezésére ez a svéd jovevényszo: prdntdtd. 1540
tajan azonban a fogalom megjel6lésében valtozas tortént a svéd nyelvi gyakor-
latban. Az addig haszndlt prdnta ige helyébe egy 1j sz6 kertilt: trycka (a német
driicken svéd megfelelGje). Az 1540 utdn nyomtatott svéd konyvekben ezzel a
trycka igével fejezték ki, hogy ,,nyomtattdk. .. itt és itt”. Marmost azt hiszem,
hogy a svéd nyelvi hasznilatban tortént valtozas inditotta Agricolat arra, hogy
a prantdtd ige helyett a painaa igét hasznélja, mely koznyelvi jelentésében is
megfelel a svéd trycka igének. A finn nyelvi tradicié azonban olyan er6s volt,
hogy az ujnak érzett painaa sz6t nem fogadta el, hanem tovabbra is ragaszko-
dott a régi prdntdtd igéhez. Ezért azutdn Agricola késEbbi miiveiben visszatért
a hagyomanyos kifejezéshez, és azokban ismét a prdntdtd igével jelolte meg a
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nyomtatasat a konyvnek. A nyelvijitasi sz6 tehdt nem tudott uralomra jutni
a hagyomanyos kifejezés mellett.

fgy hat a finn nyomtatott irodalom Agricola abécés kdnyvével kezd6dik. .
Képes nyelven talin nevezhetném ezt a kdnyvet egy kicsiny magnak is. Mert
miként a mag megfogamzik, kikel, ndvény lesz belSle és gytimolcsdt hoz, ugyan-
ugy ez a kis dbécés konyv is gyliimdlesot hozott. Egyre terebélyesedd, sokoldald
és erbteljes irodalom csirdjava lett. Ahogy egy finn kézmondas tartja: ,,Vihéstd
paljo tuleepi, kipindstd tuli syttyy.” A csekélybdl sok lesz, a szikrdbol tiiz ta-
mad.

AARNI PENTTILA

Die Anfinge der finnischen Literatur

Das erste, einigermaBen schon zu der finnischen Literatur zdhlende Buch
in lateinischer Sprache ist das 1488 in Liibeck gedruckte ,,Missale in usum
ecclesiae Aboensis”. Das Buch kann auch zweimal mit Ungarn in Verbindung
gebracht werden: 1. Im Text des Missale kommt das Offizium der vier ungari-
schen Heiligen (Erzsébet, Imre, Istvan, Laszl§) vor. 2. Der Name des Korrek-
tors ist Daniel de Egher; er mag also ungarischer Herkunft (Eger) gewesen
sein.

Vom ersten, dem 1543 erschienenen Abc-Buch des Bischofs von Turku,
Mikael Agricola, war bisher nur der erste Teil bekannt. 1966 kam aber in der
bischoflichen Bibliothek der Stadt Visterd (Schweden) auch der zweite Bogen
des Biichleins aus der Decke eines anderen Buches zum Vorschein. Es wurde
zugleich auch die Tatsache geklirt, daf3 das Buch nach dem Tode des Verfassers
auch eine dritte Auflage im Jahre 1559 erlebte. Obwohl Agricola sich in seinem
Abc-Buch auch auf zeitgendssische Beispiele stiitzte, ist es von manchen Ge-
sichtspunkten aus doch ein Original. So sind z. B. das einleitende pathetische
Gedicht, sowie einige Gebete keine Ubersetzungen. Das Buch kann auch in der
Methode, wie man Lesen unterrichtet, Neues geben.
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