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A karpatontuli ukran nyelvjarasok magyar jovevényszavainak
o térképezési elvei*

A magyar—ukran nyelvi kapcsolatok kérdését mind a mai napig alig
tanulmanyoztdk, bar ismeretes, hogy a Karpatontil ukran lakossiga tobb
évszazad Ota szoros gazdasagi, kulturdlis és nyelvi kapcsolatban van a magyar
lakossaggal, és e kérdés kidolgozasa nagyon értékes anyagot szolgaltatna nem-
csak a nyelvészeknek, hanem az archeolégusok, etnografusok, torténészek és
mas szaktuddsok szamara is. Kiilonosen értékes anyagot ad ez a kutatas a két
szomszéd nép torténete és nyelve, anyagi és szellemi kulturdja torténetének ta-
nulményozasahoz.

A nyelvkozi kapcsolatokat kiilonféle szempontok szerint vizsgdlhatjuk.
Nagyon fontos a nyelvfoldrajzi vizsgdlati szempont, mert ez nagyban lehetGvé
teszi az anyag generalizalasat és szintézisét, segit abrdzolni nemcsak a territo-
ridlis oppoziciét, hanem a nyelvi elemek struktirdjanak sajétossagait, azok
funkcionalasat, a parhuzamok és azok valtozatainak feltisasat.

A jelen cikk az altalunk Osszeallitott ,,A karpatontuli ukran nyelvjardsok
lexikdlis hungarizmusainak és megfelelSiknek atlasza’ felépitésének f6bb elveit
taglalja.

Jollehet az utobbi id6ben tobb olyan nemzeti és regiondlis atlasz jelent
meg, amely tiikrozi a nyelv lexikdlis szinvonaldt is, az elmélet és a szdkincs tér-
képészeti dbrazoldsanak modszerei még joforman kidolgozatlanok. Ennek f6
oka el8szor is az, hogy nem teljes a nyelvjarasok lexikalis gazdagsaganak leird
és elméleti feltdrdsa, masodszor pedig az, hogy nincsenek alapos szokinesgyijtd
kérdbivek, amelyek biztositandk bizonyos lexikalis-szementikai mikrorend-
szerek minden elemének feljegyzését.

Ugy véljiik, hogy a nemzeti és a regionalis atlaszokon kiviil fontos nyelvi
problémak vizsgilatanak szentelt specidlis nemzeti és regionalis atlaszokat is
Ossze kell allitani. Az egyik ilyen fontos probléma a nyelvk6zi kapcsolatok
vizsgdlata bizonyos vidékeken. Mindeddig, azt hissziik, még nem allitottak

* Roviditett valtozata annak az eldadasnak, amelyet a szerz6 1969 oktoberében tartoit a
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag debreceni csoportjaban.



Ossze ilyen specialis atlaszokat, marpedig bizonydra fényt deritenének tobb
mindmadig megoldatlan nyelvi kérdésre, tovabba a kozvetlen nyelvi kapcsolat-
ban volt vagy levs népek torténetére és anyagi kultirdjara. A kdrpatontuli
ukran nyelvjardsok magyar jovevényszavainak atlasza ilyen kiilonleges munka,
és feladatanak tekinti, hogy vizsgilja az ukran—magyar nyelvkozi kapcsolato-
kat a Karpatontul teriiletén.

Ismeretes, hogy a nyelvatlasz hitelessége hirom 6 feltételtl fligg: a kér-
d8iv Gsszeallitasatol, az anyaggytijtés modszerétdl és az Osszegyljtott anyag
helyes feltérképezésétdl.

A kérd6iv meghatarozza a késziil§ atlasz 4ltalanos céljat, terjedelmét és
részletességét, ezért Osszedllitdsa igen fontos és felelGsségteljes szakasza az at-
lasz készitésének.

Kozismert dolog, hogy mennyire nehéz és aprolékos munka a kérdGiv
Osszeallitasa altaladban a szokincs gyiijtéséhez, de véleményiink szerint még ne-
hezebb ¢és aprolékosabb munka egy specidlis atlasz anyaggy(jtési kérdGivének
osszeallitasa. Tgy példdul a kdrpatontili ukrdn nyelvjarasok hungarizmusainak
és lexikalis megfelelGiknek gyiijtéséhez sziikséges kérdbiv Osszedllitasa elbtt jol
meg kellett ismerniink e nyelvjardsok egész szokincsét, és abban megkeresniink
a hungarizmusokat és megfelelGiket. Ezenkiviil tanulminyoznunk kellett a
kozeli magyar nyelvjarasokat, hogy helyesen valaszolhassuk meg a hungarizmu-
sok hangtani alakuldsnak egész sor kérdését, mert hiszen a legtobb magyar
jovevényszd az €16 beszédbdl, kozvetlen nyelvi kapcsolatok eredményeként
keriilt a karpatontuli ukran nyelvjdrdsokba. Ilyen elémunkdlatok utan alli-
tottuk Ossze 1965 elején a kérdSiv végleges valtozatat, amely mintegy 4000 kér-
dést tartalmazott a szavak felkutatdsira és jelentésiik megmagyarazasira vo-
natkozoélag.

Az anyaggylijtés megkOnnyitésére a kérddiv kidolgozdsa tematikus. 29 te-
matikus csoportot kiilonboztetiink meg. Minden egyes tematikus csoporton
belill még kisebb csoportok és alcsoportok vannak, amelyekben a kérdések
olyan sorrendben kovetkeznek, hogy tematikailag kotott beszélgetésre kész-
tessék a beszél6t. A kérdGiv elbirja a hungarizmusok idegen nyelvi megfelel6i-
nek és dublettjainak Osszegyijtését is, nehogy a hungarizmusok gytijtése egy-
oldaldan, az illet6 fogalom hagyomanyos megnevezésétdl elvontan folyjék.

Ezenkiviil némely kérdéshez kiilon bekezdéssel kérdés jarul a szarmazékok
felderitésére és jelentéseik tisztdzdsdra. Tartalmaz a kérdSiv szojelentéseket
tisztdz6 kérdéseket is (mintegy 400 ilyen kérdés van). Ezek a kérdések hozza-
segitenek benniinket ahhoz, hogy megéllapitsuk a hungarizmusok jelentésének
alakuldsit a karpatontili ukran nyelvjardsokban, és bizonyos anyagot szol-
galtatnak a szemantikai térképek Osszedllitdsahoz. Viltozatos jellegli kérdések-
kel gyfijtjiikk az igéket, hatdrozoszokat, segédszokat stb. A novény- és allat-



vildg szavainak kérdései tartalmazzak a latin megfelel6ket, azonkiviil herbariu-
mokat és rajzokat.!

Az Atlasz eleinte a Karpatontul egész teriiletének 142 helységére terjedt ki.
Az elBzetes anyaggy(jtéskor azonban kidertilt, hogy a helységek szdma jelent6-
sen cs6kkenthetS anélkiil, hogy az Osszegy(ijtott anyag veszitene értékébdsl.
Ezért az Atlasz végleges formdjadban Kdérpatontul 62 ukran helységét tartal-
mazza. Ez a teriilet kifejez6 tajnyelvi differencidltsagu, gazdag az izoglosszak-
ban, és érdekes térképeket ad.

Az anyaggyiijtés modszere aktiv és passziv. A kérdezés legtobbszor aktiv
moédszerrel folyt (a targy lefrdsa, a beszéld ravezetése a feleletre, a targyrajz
bemutatésa stb.). Ha mindezek a kérdezési modszerek nem jartak eredménnyel,
akkor egyenesen feltettiik a kérdést: ismerik-e ezt a szot?

Adatkoz18ink a vizsgalt nyelvjarasteriilet 8slakosai, féleg kozépkoriak és
az idGsebb nemzedékek tagjai voltak, akik mindmadig jelentSs szimua hungariz-
must Oriztek meg nyelviikben. Az Gsszegy(ijtott anyagot tobb adatkozlGvel
ellendriztiik. Nem hagytuk figyelmen kiviil a fiatalabb nemzedéket sem. A fia-
talabbaktél tudtuk meg, hogy milyen hungarizmusok maradtak meg mindmadig
aktiv szokincsiikben, és melyek mentek mar ki a hasznilatbdl. Az egész anya-
got magam gyfijtottem. Igy az utébbi évtized folyamdn jelentSs tényanyagra
tettiink szert, és megkezdtiik a lingvisztikai térképek Osszedllitasat. Eddig tobb
mint 500 térkép (lexikalis, szemantikai és Osszevont) késziilt el. Az Atlasz tér-
képei specidlisak, mert tiikrozik a hungarizmusok elterjedését a karpatontili
ukran nyelvjarasokban, de egyszersmind teljesek is, mert minden térkép a hun-
garizmusok haszndlati teriiletén kivil feltiinteti a szoban forgd targy Osszes
tobbi elnevezésének hasznilati teriiletét is, vagyis a hungarizmusok valamennyi
lexikai megfelelGjét és a parhuzamokat is.

 Milyen elv szerint késziiltek a lingvisztikai térképek ? Ismeretes, hogy az
Osszegylijtott anyag kiilonb6z6 modszerekkel térképezhetd: transzkribalt fel-
iratokkal a megfeleld helységek szdma alatt, killon térképészeti abrakkal,
kilonféle szinl és vonalkdzasi sikidomokkal, izoglosszdkkal és tobbféle kom-
binalt modszerrel. Mi a térképezést abrakkal végezziik, mert ez igen viltozatos
modszer és nagy lehetGséget nyujt az anyag altalanositdsdra és Osszefoglalasara.
Ezzel a modszerrel nemcsak a nyelvi teriileti oppozicidkat abrazolhatjuk, ha-
nem feltarhatjuk a lexikalis paralelizmusokat, s szemléltethetjiik a térképezett
sz fonetikai és morfoldgiai sajatossagait is.

Atlaszunkban hédromalakos dbra-rendszert alkalmazunk az etimoldgiai
(genetikai) elv alapjan: kort, egyik oldalan nyugvé egyenld oldalii haromszoget
és négyzetet. Ezeket a jeleket a kovetkezd sorrendben €s rendszer szerint hasz-
naljuk. El8szor a kort alkalmazzuk és lexikdlis hungarizmust jeldlink

1 A kérddiv felépitésérsl részletesebben sz61 OCHOBHI DpMHIKIN HOGYTOBH IIPOrpPaMU-IHTATEHAKA
IUIst 3GEpaHHA MaISpU3MIB B YKpaiHCHKHX roBopax 3akapmarchkoi obmacri YPCP cimfi cikkiink —
Marepiamx XXI HaykoBoi xonbepenuii V1Y, cepia ginomorii, K., 1967, 134-138 old.



vele;* masodszor az egyik oldaldn nyugvé egyenlS oldali haromszoget, ez
jeloli a hagyomdanyos szoét; legutolsd sorban rajzoljuk fel a négyzetet,
amely egyéb idegen nyelvi szt jelol. Egy-egy targynak azonban t6bb elneve-
zése lehet, a tobbi kozott néhdny hungarizmus, sajat hagyomanyos és idegen
nyelvi szo is. Példdul a zart, vagy részben zart folyosd elnevezései: moprdy,
Kiygpos, gong, gdnok, wampd; az ajtokilincs neve: gopgima, xisiny, pygos, k1'émka,
ka'dmba, 3dmox; a haromszogi épiilethomlokzat neve: udnka, vonkdw, miizgoa,
npuuiaox, wuum, Kiia’, wmabaou, gdiiepmyp stb.

Mindezen elnevezéseket ravezetjiik a térképre, a haromalakos jelrendszer
betartdsaval. Ha példdul tobb kiilonb6z8 tovil lexikalis hungarizmus hasznd-
latos bizonyos targy, jelenség, miivelet megnevezésére, akkor csupdn a kort
és modosulatait hasznéljuk jelolésre, a kovetkezd sorrendben: 1. Befestett kor;
2. Korvonal; 3. Korvonal vizszintes dthuzéssal; 4. Korvonal fiiggbleges ath-
zassal; 5. Korvonal vizszintes és fiigglleges athtizassal:

® 0O O&

A kiilonbozé tovii hagyoméanyos ukran vagy altaldban keleti szlav eredetii
szavakat az atlasz térképein egyik oldalan nyugvod egyenld oldali hiromszdggel
jeloljilk a kovetkezd sorrendben: 1. Befestett haromszog; 2. Korvonalazott
haromszdg; 3. Korvonalazott haromsz6g vizszintes athuzassal; 4. Korvonala-
zott haromszog fiiggbleges athuzassal; 5. Korvonalazott haromszog vizszintes
és fliggSleges athuzassal:

AN AN A

Az egyéb idegen nyelvi, kiilonbdz6 tovii szavakat (latinizmusokat, germa-
nizmusokat, szlovakizmusokat, roménizmusokat stb.) négyzet segitségével
vezetjiik rd a térképre a fent leirt sorrendben: 1. Befestett négyzet; 2. Kérvona-
lazott négyzet; 3. Korvonalazott négyzet vizszintes athizassal; 4. K6rvonala-
zott négyzet fiiggbleges 4thuzissal; 5. Korvonalazott négyzet vizszintes és
fliggbleges athuzéassal:

BOgO0OH

2 A karpatontuli ukran nyelvjarasokban lexikalis hungarizmusnak szdmit minden olyan sz6, amely
kozvetleniil a magyar nyelvbdl és annak nyelvjardsaibol keriilt az ukranba, eredeti etimoldgidjatol
faggetlentl. Példaul a gepenna sz6 szlav eredetii, a rpenna szarmazéka, a vizsgalt nyelvjarasokban
mégis hungarizmusnak tekintendd, mert magyar hangalakban keriilt be az ukran nyelvjirdsokba:
a gerenda sz6 atvétele. A myiitpa sz német eredetii: Leiter 1étra de hungarizmusnak tekintjiik, mert
magyar kozvetitéssel, a sz6 atvételeként kertilt az ukran nyelvjdrdsokba, ebbdl lett térvényszerti
hangtani megfeleléssel a nyiirpa. Ha a magyar kolcsonszobol szarmazékok is fejlddnek ukrédn talajon,
ezeket mar ukran tajszavaknak tekintjilk, nem magyar jovevényszavaknak, Példaul a 6amog jove-
vénysz6obol alakult a 6agogap badogos mar nem hungarizmus.
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Azokat a hungarizmusokat, amelyek nem kozvetleniil a magyar nyelvbdl
keriiltek a kdrpatontiili ukran nyelvjarasokba, hanem a szlovdk vagy a roman

nyelv kozvetitésével, korvonalazott négyzet belsejében a kor kiilonféle modoza-
taival jel6ljiik :

"'.‘""n‘
® U 8 (O &

Az Atlasz térképeinek jelentSs része kombinalt, vagyis ugyanazon a tér-
képen a lexikdlis jelenségeket abrak, a fonetikai és morfoldogiai jelenségeket

bevonalkizott foltok 5 [ Y vagypedig vonalak segit-
ségével jeloljiik a kovetkezd sorrendben: 1. Osszefiiggd vonal; 2. Szaggatott
vonal; 3. Vonalka pont; 4. Vonalka két pont; 5. Pontozott vonal.

Mivel a lexikdlis hungarizmusoknak a kdrpatontuli ukrdn nyelvjardsok-
ban ismert okokbol sok fonetikai valtozatuk van, a térképre csak a legfonto-
sabbak, a nyelvteriletre legjellemz8bbek keriilnek (bevonalkdzott foltok se-
gitségével), a tobbirdl pedig a kommentarban tesziink emlitést. FS figyelmiinket
arra fordityjuk, hogy a térkép dbrazolja a hungarizmusok fonetikai és morfolo-
giai jelenségeit, de nem hagyjuk figyelmen kiviil hagyomanyos szavaink és az
idegen eredetii szavak fonetikai és morfoldgiai tulajdonséagait sem.

Ha valamely feltérképezett fogalomnak egy-egy helységben tobb parhu-
zamos elnevezése van, akkor ezeknek a szoknak a megfelels jelei a helység sza-
ma mellé keriilnek. A ritkdbban hasznalt elnevezést kisebb jellel tiintetjiik fel
a 16 jelektdl balra.

Ha a térképen minden elnevezés egy t6bol szdrmazik, de eltéréek a fone-
tikai és morfoldgiai tulajdonsagaik, amelyek idegen eredetiick, akkor ezeket
az elnevezéseket nyelvteriileti oppozicidként tiintetjiik fel a térképen: pl. yimenm
és ytimenm. A yimenm sz6t idegen szonak tekintjiik és a térképen négyzettel jelol-
jik. A yisimenm alak azonban kozvetlenill a magyarbol keriilt a karpatontuli
ukran nyelvjardsokba, ezt bizonyitja a sz6 hangalakja. Ezt a sz6t tehat mar
hungarizmusnak tekintjikk és korrel jeloljik a térképen, vagyis ez a sz6 mar
territorialis oppozicioban 4ll a yimenm szoval.

Ha valamely kutatéponton nem ismerik a sz6t a jelolt targy vagy fogalom
hidnya miatt, vagyis hidnyzik a kéttagi (binaris) nyelvteriileti oppozici6, akkor
a t4jszé jelének helyére a helység szdima ald minuszt (—) allitunk mint az ellen-
tag hidnydnak jelét. Ilyen esetben a bindris nyelvteriileti oppozicié nullas ellen-
tagu kiilondllo véltozataval dllunk szemben. 7

Nem tiintethetjiik fel egy térképen a nyelvteriileti oppozicioknak azokat
a lexéma ellentagjait, amelyek szemantikailag nem teljesen azonosak, vagyis
realidik eltéréek, bar funkciondlisan és alakilag azonosak. Példdul a fidk
(asztal-, szekrényfiok, konyhai tlizhely hamutart6ja). Ebben az esetben harom
lexikdlis és egy szemantikus térképet készitiink.




Az els6 lexikalis térkép gydmszovege: asztalfidk
@ diiiosra; L cmomuna; /\ nidcmonuna; A cmoayska; |} wydramxa
A masodik lexikalis térkép gyamszdvege : szekrényfiok
@ diiosxa; W wypaamra; (] saoa
A harmadik lexikélis térkép gydmszovege: tlizhely hamutartoja
@ diiosxa; 4 nonis’anxa; £\ cnys'anxa

A szemantikus térkép gydmszdvege a kovetkez6:
A diiioska sz6 jelentése:

S ‘asztalfiok’; () ’szekrényfiok’; @ ’tlizhely hamutartdja’
A szemantikai térképeknél haszniljuk az eltér8 vonalkdzast koroket:

e D & e o

A lexikalis és szemantikai térképen kiviil 6sszevont (szintetikus) térképeket,
vagyis a szohasznalat teriileti térképeit is k6zoljik a regionélis atlaszban. Ezek
a térképek lehetdvé teszik, hogy tisztdzzuk, mennyire terjedtek el bizonyos sza-
vak az ukran nyelvjardsok teriiletén a frontdlis (margindlis) érintkezés kovet-
keztében, és ez érdekes adatokat szolgiltat a kovetkeztetésekhez.

Nem késziilt térkép, ha: el6szor: a lexikalis hungarizmus elterjedt az egész
teriileten (példaul a mdana<m. talp); masodszor: ha a hungarizmus a hagyo-
manyos vagy idegen nyelvi sz6 lexikalis dublettjeként csak egy vagy két olyan
helységben terjedt el, amely kozvetleniil magyar lakossdggal hatdros és nem
jellemz6 a nyelvjards minden beszé16jére; harmadszor: ha a lexikdlis hungariz-
mus csak kevés helységben terjedt el és nincs ellentagja; és negyedszer: nem

‘allitottunk Ossze térképet azokrdl a lexikalis hungarizmusokrdl, amelyeket
mar tartalmaz J. O. DzENDZELIVSZKD® atlasza. Mindezekrdl a szavakrol a
munka elméleti részében lesz sz0.

Minden térképen gydmszdveg van, amely a témabdl és a hozz4 hasonlitott
elnevezésekbdl 411, amelyek mellé megfelelS térképészeti jeleket tettiink. A jelek
utan kovetke21k a morfoldgiai, fonetikai és hangsulybeli sajdtossdgok feltiin-
tetése.

A térképhez adott kommentdrban megmagyarazzuk az anyagot, amely a
térkép megértéséhez sziikséges. Itt emlitjiik azt az anyagot is, amely a feltérké-
pezett jelenségre vonatkozik, de maga nincs feltérképezve. Minden kommentar-

3J1.0. JI3eHnseiiBChKai; JIinrBiCTHYHMIA aTIIAC YKPAIHCBKUX HAPOIHAX TOBOpIB 3axapnaTchkoi
obnacri YVPCP (JIexcuka) 4. T — 1958, =. IT — 1960.
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hoz odairjuk a térkép szdmart és idézziik a kérd6ivnek azt a kérdését, amelynek
segitségével az anyagot gyiijtottik. Ezutan kovetkeznek az altalanos észrevéte-
ek a térképezett fogalomrdl. Ezek mindenekel6tt etnografiai jellegli adatok.
Kozoljik a lexikdlis hungarizmus magyar megfelelGjét és jelentését. Ezenkiviil
felsoroljuk a szé jelentésében bekovetkezett valtozasokat, tovabba a fonetikai
és morfolégiai jellegli véltozasokat is. Koriilirjuk a lexikdlis parhuzamokat,
elterjedésiik teriiletét, és kifejtjiik hasznélatuk okait. Felsoroljuk a hungarizmu-
soknak e nyelvjarasokban talalt szirmazékait és kozoljiik jelentésiiket.

A térkép kommentarjiban sz6lunk a felhasznalt térképészeti és hivatkozasi
jelekrdl, a térképezett elnevezések stilisztikai és egyéb sajatossagairdl, tovibba
kozoljiik azt az Gj szot, amelynek terjed a hasznalata a nyelvjarasokban a lexi-
kalis hungarizmus helyett. Hivatkozunk mds atlaszokra is, amelyek foglalkoz-
nak a térképezett szavunkkal.

Szemléletesség céljabol tobb esetben k6zoljiik azoknak a targyaknak a vizs-
galt nyelvteriileten jellegzetes rajzat is, amelyeknek nevét térképeztiik.

PeETRO M. L1ZANEC

OcHoBHbIE DPHUIMILI KAPTOrpadHPOBARKS BEHI€PH3IMOB
B YKPaMHCKHX FOBOPaxX 3axapuarThi

«ATac JIEKCUYECKMX BEHTEPH3MOB M MX COTBETCTBHM B YKPAMHCKHX IOBOpax
3akapnaThs» SABISETCS CHEHHWAIBHBIM DPETHOHANHLHBIM ATJACOM M CTABHT TEpEX
cobolf 3ama4y MCCIEAOBAHMS BEHT€PCKO—YKDAMHCKHX MEXBI3bIKOBBIX KOHTaKTOB
Ha TEppUTOpUH 3aKapHaThs.

CobpaHHpIif HaMH 33 CHENUAJILHO COCTaBIEHHOM mporpammoit Ha 4000 Bom-
pPOCOB MaTepHaJl HAHOCHTCs Ha KAPTHL aTJiaca ¢ IOMOIIBI0 TPeXHUTYpHOH CHCTEMBI,
OTpaxaromieii 3THMOJIOrHIeCKUil (TeHeTHdeckuil) mpuHmun. JIexcHYecKHe BEH-
repr3MBul 0603Ha4aIOTCS HA KapTe QUrypoit Kpyra pasmavHol MoauduKaum: Kpyr
3aMOJTHEHHbIH, KPYT KOHTYPHEIA, KOHTYPHBIA KPyI' ¢ TOPH30OHTAJBHOM JIMHHEH IO-
cpelliHe, KOHTYPHBIM KpYr ¢ BEPTHKAJIbHOM JIAHWEH HOCpeIMHE. KOHTYPHBIA Kpyr
C BEPTHMKAaJbHOA M TOPH3OHTAJBHOH JMHMEH Iocpegnwe, sz{nnunonnme yK-
PaHHCKHE CJ0Ba 0003HAYAIOTCI HAa KapTe aTjiaca PAaBHOCTOPOHHMMH TPEYToJb-
HUAKaMH: TPEYTOJbLHUK 3aII0IHCHHBIA, TPEYIOJIbHAK KOHTYpPHBIH, TPEYTOJILHUK KOH-
TYPHBIA C TOPH3OHTAILHOM JIMHMEH HOCpPEIMHE, TPEYTOJbHAK KOHTYPHBIA C BEpTH-
KAJIbHOM JIMHMEH MOCPENUHE, TPEYTOJbHAK KOHTYPHBIH ¢ BEPTHKAJILHOM M TOpH30H-
TaJIbHOM JMHMEH DOCPeIMHE; HHOCTPaHHBIE CJOBa (IATHHM3MBI, TePMAaHU3MBL,
CIIOBaKU3MBI, PyMBIHM3MBI H IIp.) 0003HA4YaroTCs Ha Kapre aTiaca KBaIgpaTaMH:
KBaJIpaT 3aHOJHEHHBIN, KBA/IpaT KOHTYPHBI, KBaJPAT KOHTYPHBIA C TOPH3OHTAJIb-
HOH JIMHMEH mocpenmue, KBAAPAT KOHTYDHBIA C BEPTHAKANBHOM JIMHMEH IOCPEIHHE,
KBaJpaT KOHTYPHELA C FOPM30HTAILHON M BEPTHKANBHOM JIMHIEH mOCpeIIHE.



3HauMTeNbHAS YaCTh KapT aTjaca sBIseTcs KOMOMHHUPOBAHHOM, TO €CThb Ha
OHOU M TOH e KapTe JIEKCHYECKUE SI3BIKOBBIE SBJICHMSL H300PaXaroTCsA C OMOMIBIO
¢uryp, a ¢oHeTuyeckre, MOPGHOJIOTHYECKHEe M AKUEHTOJOTHYECKHE C ITOMOIIBIO
3AIITPAXOBAHHBIX ILTOINANEH MM JTMHUH.

i1 CEMaHTHYECKHX KapT MCIOJNB3YeTCst KPYT € Pa3JIMYHOM IITPHXOBKOH.

Kpome nekcuyeckux ¥ CeMaHTHYECKHX KapT, B aTJace AAHbI TAKXKE M CBOOHEIC
(CHHTETHYECKHE) KapThl WM KapPTHI apeaJioB.

Ha xaxmoil xapTe €CTh JIEr€HAA, COCTOSAIIAas U3 TEMBI MPOTUBONOCTABIIAEMBIX
Ha¥MEHOBaHMi, 0603HAYEHHBIX COOTBETCTBYIOUIMMH KapTorpadHIeCKIMHU 3HAKaMH.
K xapre mpumaraercs KOMMEHTapHii, JAarOIKi yTOYHEHN, OOBACHEHUS MaTepHaa,
HEOOXOIMMEBIX [ HOHMMAaHUS KapThl. J{fis HATJLIHOCTH HAIOTCS PHCYHKM KapTor-
padupyeMBIX peasmii.

IT1. H. JIuzanen
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