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Nyelvjarasi sajitsagok tiikrozodése Lendva~ Lendava
és kiornyéke foldrajzi neveiben

A magyar dialektolégiai irodalom gytjtéteriilletem nyelvjarasat az un.
nyugati nyelvjarasteriilethez (vo. BALASSA JOZSEF, A magyar nyelvjardsok osz-
talyozédsa és jellemzése. Bp., 1891. 25—39; HORGER ANTAL, A magyar nyelv-
jarasok. Bp., 1934. 13; KALMAN BfLA, Nyelvjarasaink. Bp., 1966. 69—71;
stb.), illetSleg a hetési nyelvjarastipushoz sorolja (vd. IMRE SAMU, A mai
magyar nyelvjarasok rendszere. Bp., 1971. 337). E vidék népnyelve tanulma-
nyozdsdnak nagy multja és gazdag hagyomadnyai, eredményei vannak. Mar
a nép nyelve felé valo fordulds legkorabbi szakaszaiban, a XIX. szdzad elsd
felében hirt adtak a kozeli Gocsej, Hetés és az Orség néhany nyelvjarasi sajat-
sagarél (vo. PLANDER FERENC, Zala Varmegye Gocsei szdejtés [dialectus],
’s annak némely kilonds szavai. Tudomdnyos Gyiijtemény (1832) 1II, 62),
majd pedig a szdzad masodik felében s a XX. szdzadban az adatkozlések,
szogylijtemények, jelenségleirasok stb. tOmege drulkodik a kutatéknak vidé-
kiink népnyelve irant megnyilvanulé érdeklddésérdl (1. a LERINCZE—BENKO,
Magyar nyelvjarasi bibliografia 1817—1949. Bp., 1951. MegfelelS tételeinél!).
A legtjabbkori magyar dialektolégiai irodalomban is igen jelentds miivek
foglalkoznak e tdjegység nyelvjarasaival. A népnyelv tanulmdnyozisa leg-
korszer(ibb eljardsanak tartott nyelvfoldrajz éppen vidékiinkrSl produkalta
a magyar nyelvjdrastudomany két regiondlis nyelvatlaszdt, VEGH JOZSEFnek
a legkényesebb igényeket is kielégitd miivét (Orségi és hetési nyelvatlasz. Bp.,
1959), valamint PENAVIN OLGAnak, a jugoszlaviai Muravidék magyar nyelv-
jarasairdl dsszedllitott igen értékes atlaszat (A jugoszlaviai Muravidék magyar
tajnyelvi atlasza. MNyTK. 116. sz. Bp., 1966). Nem nyelvjarasvizsgalat célja-
bdl késziilt, erre azonban bizonyos fenntartdsokkal és Ovatossidggal mégis fel-
hasznédlhato a PAPP LAszLO és VEGH JOzSEF szerkesztette ,,Zala megye fold-
rajzi nevei” c. (Zalaegerszeg, 1564) hatalmas gy(ijtemény, mert a népnyelvi
adatok kozléséten egyrészt megfeleld hangtani pontossdgra torekedett, mas-
részt a foldrajzi névi szokincs szdmos olyan nyelvjardsi lexikai, hangtani stb.
elemet tartalmaz, amelyet a kordbbi feldolgezédsokbdl nem ismertiink. Ugyan-
csak fontos adalékokat nyujt Gocsej és Hetés népnyelvének alaposabb meg-
ismeréséhez ORDGG FERENC személynév-menografidja (Személynévvizsgalatok
Gocsej és Hetés teriiletén. Bp., 1973). Természetesen, a vidékiinkre vonatkozd
nyelvjarasi irodalom més nyelvjarastipusokéhoz viszonyitott bsége nem jelenti
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azt, hogy itt a dialektolégianak mar nincsenek feladatai, hiszen nem sziilettek
még sem jelenségmonografidk, sem pedig a nyelvjards altalanos jellemzésére
vallalkozé feldolgozasok.

A fo6ldrajzi nevek dnmagukban is nyelvjarasi jelenségeknek tekinthet&k
(ha ugy tetszik: abszolit tajszavaknak, vo. BENKO LORAND, Magyar nyelv-
jarastorténet. Bp., 1957. 11), ugyanakkor — mivel valamennyien k6zsz6i ere-
detliek, s a koznévi elézmény a legtobbjiikkben még kimutathaté — a nyelv-
jaras egykori és mai szokincse bizonyos rétegeinek vizsgalatara is alkalmasak,
tovabbad a kozszavakat ért hangtani valtozasok altaldban érvényesiilnek a tulaj-
donnevekben is, igy a foldrajzi nevek nyelvjdrasi sajatsagainak szambavétele
hozzasegithet benniinket az egész nyelvjards leglényegesebb sajatsdgainak meg-
ismerésé¢hez is. Gylijteményem Osszedllitdsakor természetesen nem toreked-
hettem a kiejtésbeli finomsdgok impresszionista modszer(i jelolésére, példaul
— noha ez a nyelvjaras koztudottan kedveli e kettéshangzokat — magam
a foldrajzinév-gytijtés természetébdl adédoan a diftongusokat sem jegyeztem,
anyagom mégis alkalmas a Lendva kornyéki népnyelv fonémadllomanyanak
elemzésére.

A) Hangtani sajitsagok
A nyelvjaras maganhangzdinak rendszere a kovetkezd képet mutatja:

a) rovidek: u i i b) hosszuak: —
00¢é 6 0 é
a e d

E rendszerben a koznyelvi hangrendszerhez képest jellemz6 a kétféle
e hang megkiilonboztetése, valamint a felsé nyelvallasi hossz maganhangzok
teljes hianya (v6. IMRE SAMU: i. m. 170; KALMAN BELA: i. m. 69—71). A kozép-
sG nyelvallasu hossztt maganhangzok realizacidja szamos alkalommal difton-
gusos, illetleg a kodznyelvi hosszt d-, §-vel szemben szovégi helyzetben u-t,
ii-t talalunk. Megmarad ez az u, #i még massalhangzdval kezd6dd toldalék
el6tt is.

A nyelvjards massalhangzé-rendszere azonos a koznyelvivel, attél mind-
Ossze az kiildonbozteti meg, hogy a gdlya=gdja tipusu j-zés helyett l-ezés van,
igy a j megterheltsége kisebb, az /- nagyobb, mint a megfeleld kdznyelvi
fonémaé.

1. Amaganhangzok megfelelései

a) Zdrt ~nyilt szembendllds

Koznyelvi a ~nyelvjarasi o: Tomds kuta (VI.)*, To mds Pali kordsztye (B.)
Gonajos (Cs.); Ldrmofa (Hf.), Kenderszdrosztu (Kh.), Kendorszdrosztu (K.)

* A foldrajzi nevek utan allo roviditések a gyQjtoteriilet helységeire utalnak.

70


http://AeMaer.yzaro.yzfw

Kdnyo-gérind (B.), Sdrgo-lik (Gy.), Kdso-erdii (Cs.), Sdrgo-viz (Ko.); Uccdbo
(D.), Riganydci-tdblo (Zs.), Dombi-tdblo (Gy., L .), Pacsala hdzo (Hf.); stb.
Az a~ o megfelelés tehat hangsulyos és hangsulytalan, t6- és toldalékbeli hely-
zetben egyarant el6fordul. A Tomds névben levs o-zds esetleg megdrzott régi-
ség is lehet, a Gonajos fliggetlen o-zdsa azonban nyelvtorténeti okokkal nehe-
zen magyarazhaté (vo. IMRE SAMU: i. m. 194). A tobbi példa az 4 utdni o-zas
jellegzetes, mads nyelvjardstipusokban is megfigyelhetd esetét mutatja (pl.
a palécban; vo. IMRE SAMU: i. m. 196).

Koznyelvi o ~nyelvjarasi a: A nyilt tendencia miikodésére csak két mor-
fémaban s Osszesen Ot foldrajzi névben van példank: Magyarus (Zs.), Hargas
(Ph.), Hargas-féd (P.), Hargas (V£.), Hargasi ut (Vf.)

Koéznyelvi d~nyelvjarasi u: Allu (K6.), Zsidu-domb (L.), Zsidu-temetii
(Hf)), Zsidu-rét (B., K.), Biru higgya (Gy.), Biru-ritds (La.), Csikdszu (La.),
Kendordsztatu (B.), Gombdszu-erdii (Hf.), Osu-erdii (Vf.), Rigu-part (V£.); stb.
Ez a megfelelés — a kodvetkezd szembenallassal egyiitt — csak abszolut szé-
végi helyzetben és madssalhangzéval kezd8dd toldalék elstt fordul eld (vo.
IMRE SAMU: i. m. 170).

Koznyelvi 8 ~nyelvjarasi ii: Gombdszu-erdii (Hf.), Erdii (L., Gy.), Temetii
(Gh., Gy., Hv. stb.), Dillii (D.), Fdjszliszélii (P.), Csorgii-rét (L.), Besii-telek
(L.), Kiisii-erdii (D.), Terelii ut (K.), Garaji-fenyiis (Vf.) stb.

Az i terhére jelentkezd o-zés egyedill a borii morfémaban (és ennek
11 féldrajzi névi szarmazékaban) fordul elé.

Koznyelvi é~nyelvjarasi i: Gesztinyis (Cs.), Mellik-ritds (K.), Ritds-
mellik (K.), Kertisz-parag (Gy.), Pukdni kuttya (La.), Torvinyfa (L.) stb. Nyelv-
jarasunkban az é terhére jelentkez$ f-zés nem fordul eld, az i-zésre viszont
minden hangtani helyzetben van példa (v6. IMRE SaMU: i. m. 184), tapasz-
talatom szerint azonban hangstlyos helyzetben, t3sz6 elsé szotagjaban ez
a jelenség is meglehetSsen ritka. fgy pl. mihe ‘méh’, de béllog *bélyeg’, piénz,
iéppen stb. A foldrajzinév-anyagban csak a hangstlytalan i-zésre vannak pél-
daim.

b) Labidlis ~ illabidlis szembendlids

Koznyelvi e (é) ~nyelvjarasi 6: A vidék nyelvjarasara az erds foka d-zés
jellemz8, a sz6t6 els6, hangsilyos és tovabbi, hangsulytalan szotagjaiban, vala-
mint a toldalékokban egyarant gyakran talalkozunk vele. Pl. Kordszt (K., Ph.),
Fécskendiihdznd (Cs., D.), Lonti-sz6lii (P.), Fé-vég (D., Gh., Kh., R.), Fésii-rét
(Cs., D.), Fé-vég (Hf., P., Ph., Vf.), Berok (Cs., Hf., L.), Kertok (P.), Ken-
dorés (Ph.), Gyerokok mondjik (B.), Kérisos (R.); stb.

A kOznyelvi 7~ nyelvjdrdsi i szembendllasra egyetlen foldrajzi névi pél-
dém van: Miheli-berok (K.), s a jelenség a kozszavak korében sem gyakori
(vo. IMRE SAMU: i. m. 188).
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¢) Palatdlis ~ veldris szembendllds

Ez a jelenség nyelvjarasunkban ugyancsak rendkiviil ritka, csak néhany
morfémat érint. A koznyelvi lyuk megfelelGje valamennyi foldrajzi névben
lik: Asszonylik (Ph.), Bdger-lik (Gy.), Farkas lik (La.), Fédvdgu-lik (Vf.),
Gyepii-hegyi-lik vagy Lik (Vf.), Kovecsos-lik (B.), Rdéka-lik (K.). A hosszi
melléknév is kdvetkezetesen hosszi alakban fordul el8: Hosszi-berék (La.),
Hosszi-f6d (Gh., Gy., Ph., Vf.), Hosszi hid (Hf.), Hosszi-rét (Kh., Gy.), Hosszi-
ritds (R.), Hosszi-Viszkéz (Cs), s6t Hosszufalu neve is Hosszifalu. Végiil { van
az uk-, -juk, -iik, -jiik birtokos személyragtan is: Gyerékdk mdndjik (B.),
Sagdcsik laptyik (KO.), Benik pataktyik (Gy.), Pozsgajik kuttyik (Cs.), Haran-
gozuk uccdjik (K.), Kis Jankuk mezzejik (B.), Jakapik végyik (Vf.).

Ko6znyelvi i ~ nyelvjarési o megfelelést mutat az -ista morfémaban Banutan
két foldrajzi névi példa: Kolonosta-lapdci ut, Kolonosta-lapdci-rétek.

2. A massalhangzok megfelelései:

a) Gemindcid: A nyelvjards egyik legszembetlinébb sajatossaga a koz-
nyelvi rovid massalhangzénak intervokdlis helyzetben valé megnyulédsa, pl.
Atalli (La.), Diillii (D.), Hdllu-hel (La.), Fejjér-kert (La.), Képi-diillii (Kh.),
Zuggu (Cs.), Majjor (Ph.), Mezzii-rond (Ph.), Sziget-mezzii (Ph.), Majjérka
(Cs.), Fonydllu (P.), Kerittis (Gy., Vf.), Tollos (La.), Ujj-dsds (Hf.), Ujj-uti-
fédek (L.). A peteshazi Csaritt geminataja valoszinlileg egy koznévi csarittos
alakbdl valé visszakdvetkeztetéssel magyarazandé.

b) Affrikdlddds: A birtokos személyrag j-je a szoté p, k, f hangja utdn
ty-vé, b, g, v, r, I, m utan pedig gy-vé alakul (v0. KALMAN BELA: i. m. 45),
pl. Sagdcsik laptyik (KO.), Benik pataktyik (Gy.), Kolonistdk kdvecsds liktyik
(B.), Gdlik telektyik (V£.); Virds képtye (D.); Széplinyog dombgya (D.), Bur-
gydnt (B.). Az exploziv gy-zésre a foldrajzi nevek korébdl nincs tobb példam,
hacsak nem sorolhatjuk e jelenség ala a legeld koznévnek tobkszor lejegyzett
legyelii valtozatat, pl. Csiku-legyelii (Vf., 7s.), Legyelii (Gy., La.). A jelenség
forditottja figyelhetd meg a peteshazi Jegzii-rét ( ~ Jegyzii-rét) ejtéséten.

¢) Depalatalizdcid: A koznyelvi j-zéssel szembten az egész Dunantilon,
igy a nyelvjardsunkban is tapasztalhato /-ezést a legtobb példaban depalatali-
zacionak tulajdonithatjuk, ritkdbban pedig meg6rzott régiségekkel dllunk szem-
ben (v6. BENKS LORAND: i. m. 98). Lendva kornyékén az eredeti / +j kapcsolat-
bél szarmazé lly-nek /i-é vald depalatalizacidja is megtortént. Pl. Kasrél-domb,
Kastélok (Kh.), Kebéle-folu (Hv.), Folat-part (Hf.), Géphel (K.), Miheli-berck
(K.), Réka-lik (K.), Bdger-lik (Gy.), Farkas-lik (La.), Hdllu-hel (La.), Kirdl-
kert (La.), Gdlafa (L.), Méil ut (Nf.); illetSleg Telek alla (Kh.), Erdii alla (Hv.),
Csor alla (Cs.), Dius alla (Cs.). Inkdbb csak igazodasnak (accomodatio) vagy
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képzés helye szerinti részleges hasonuldsnak tekinthetjiikk az ny depalataliza-
cidjat k, t elStti helyzetekben: Torvin-kerti-diillii (Kh.), Cigdntelep (D.), Cigdn-
kert (D.), Cigdn-tdblo (Zs.). — A palatalizdcio joval ritkdbb jelenség, a név-
anyagomban kevésszer fordul elé: Kisz-Szenyégetii (Hf.), Naty-Szenyégetii
(Hf.), Szenydgetii (La.), Vény-Mura (KO.), Lényés-kertek (Vf.).

d) A zdrt szdtagi | kiesése: A zért szotagi liquidék nyujté hatdsa és ki-
esé¢se a XVI—XVIIL. szdzad ota megfigyelhetS jelensége almagyar nyelvnek
(v6. BENKO LORAND: i.m.95). A kutatok tobbsége szerint ¢ két jelenségnek egy-
méshoz egyéltaldn nincs koze, aligha szabad tehdt a volr=vdt tipusu hang-
fejlodésten az I kiesése nyomdn keletkezett ,,potlényuldst” latni (vO6. BENKG:
i. h.). A két jelenség kiilonvalasztdsat az is indckolja, hcgy az I-hez hasonléan
nyujté zdrt szotagi r, ¢s j kiesésére emlékeinkben ¢s nyelvjardsainkban alig
van példa. A Lendva kornyéki nyelvjardsban a liquidék nyujté hatdsaban
érdekes kettGsség figyelheté meg: a mai népnyelvben — a magyar kdznyelvhez
hasonléan — nem érvényesill a nyujté hatds, régebbrél azonban az /-rél ki
tudjuk ezt mutatni. A féldrajzi nevekten €és a kdzszavakban ugyanis t&bb
morféma hcsszi maganhangzét tartalmaz a kéznyelvi révid magdnhangzd +/
kapcsolat helyett, s ez a valtozés csak az / atszolut idGtartama egy részének
a maganhangzoéra valé dtharamlasaval magyardzhaté (v6. BENKG: i. h.). Ez
a jelenség azonban régebten sem volt altaldnos, amint bizonyitjék is ezt az
ugyanazon morfémdknak rovid €s hosszti magdnhangzét tartalmazé valtoza-
tai. Fzek alapjan a zért szotagi [ viselkedésének eseteit a Lendva kornyéki
nyelvjarastan a kovetkezd csoportokba sorolhatjuk: 1. az / megmaradasa:
Alsu-telek, Belsii-legelii, Folsii-telek, Kunhalmok (D.), Kastél-domb (Kh.), Biil
[fBggve, Folméritt, Utvonal (R.), Alsu-Lapdc, Félsi-rét (Gh.), Szelvéni hid,
Szelvin (Hv.); 2. az [ kiesése a morféma magdnhangzdjanak megnyuldsa nél-
kiil: Asu-patak higgya, Besii-erdii (D.), A-vég (Kh.), Asu-Gdrica, A-vég (R.),
Asu-Nagy-rét, A-vég (Gh., Hf., Ph., Vf.) stb.; 3. az ] kiesése a morféma magan-
hangzéjanak megnyuldsaval: Tdfds (K.), Vdgy (Hf.), Zdtdr kut (Hf.), Mdndr-
féd, Pap-féd, Szomi-mdna (Kh.), Nétytdfik géringye (B.), Tdfds, Vdgyi-parag,
Zddos-kert (La.) stb.; 4. az [ kiesése a morféma maganhangzdjanak mindségi
véltozésaval: — a) a morféméaban zértabb hcsszi maganhangzé van: Osu-
Szégvbgy, Vedomds (Hf.), O-vég (La.). — b) a morfémaban zartabb rovid
maganhangzé van: Mi-végy (=Mély-volgy) (L.), Kdpuna (Cs., Gy., La., Vf,,
Zs.), Bagu-rét (Hv.).

Az [ kiesésének €s megmaraddsanak KkettOssége ma mar az egész magyar
nyelvteriiletre jellemzd, illetSleg a nyelvfejlédés, a kdznyelvi jelenségek a nyelv-
jarasokban egyre inkdbb az I-ez6 formék térhoditasanak kedvez. Anyagomban
az /-ez6 morfémdk szama az elizidsokéhoz képest még eléggé alacsony, ez
azonban gyjtési modszeremnek abbdl az eljarasabdl is kovetkezik, hogy min-
den alkalommal igyekeztem kideriteni az archaikusabb és dltalanosabb hasz-
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nalati névformat, s az /-ez6 példakat csak akkor jegyeztem le, ha a helyi
nyelvjarasban azok voltak a gyakoribbak, tehat a jelenlegi nyelvallapotra jel-
lemz&bbek. Szérvanyosan ma mar az egész teriileten el6fordulnak az l-ez6
formak, uralkodokka azonban csak a koznyelvi hatasnak jobban kitett, varo-
siasabb telepiilésen, Lendvan és Dobronakon valtak.

Az elizid 4. esetében tObbszorosen Osszetett hangfejlédés jatszodott le.
Az a) altipusban a magdnhangz6 nyuldsan és az / kiesésén kiviil a t&belseji
hang zartabba véldsa is megtortént, s ez itt tulajdonképpen hanghelyettesités:
a nyelvjarasbol hianyzo alsé nyelvalldsu labidlis hossz maganhangzonak
a megfelel6 k6zépsd nyelvallasu hanggal val6 pétlasa. A b) altipusban is igy
képzelhetS el a fejlédés: rovid maganhangzé + /=hosszi maganhangz6 + /=
hosszi maganhangz =rovid, zart maganhangzo. A nyilt szoétagi J, § ugyanis
a nyelvjarasban u, i lett (l. elébb az d~u, §~ii szembenallast!), illetSleg a
*Mély-vilgy’ = Mi-végy példaban rovidiilés jatszodott le, mivel a nyelvjarasbol
hidnyzik a fels§ nyelvallasi hcsszi magédnhangzok sora.

e) A mdssalhangzok vdltozdsainak egyéb esetei: Ebbe a csoportba azokat
a megfeleléseket sorolom, amelyek az eléz6kben ismertetetteknél kisebb hato-
kortiek, amelyek anyagombdl csak néhdny példaval szemléltethetdk, illetSleg
egyszeriek. A nyugati nyelvjarasteriileten tobb példabol ismert szévégi zon-
gétleniilésre (vd. KALMAN BfLA: i. m. 44) mindossze egyetlen példam van:
Léndva-visz (B.). A hosszi r hang megrovidiilése figyelheté meg a Fords-fold
(P.) névten, s ugyanilyen jelenség lehet a parlag = parag koznév is (amely sza-
mos foldrajzi név része teriiletiinkdn), ugyanis az [ kiesésével itt nem lehet
szdémolni, hanem csak egy r/=rr asszimilaciot, majd rovidiilést tehetiink fel.
Ugyancsak szérvanyos jelenség az az néveld z-jének atvondsa a magdnhang-
z6val kezd3d6 foldrajzi név elé: Zdral (D.), Zanta-szeg (La.), Zispdn féggyé
(Zs.), Zétdr-kut (Hf.). A hangatvetés az idegen szd helytelen beidegzésével
magyarazhat6 az Ekomonija (L., Zs.) névten, illetSleg a massalhangzé-torlo-
das feloldasanak modjaként értékelendd a ritds koznévben: Gd-ritds (La.),
Osu-ritds (K.) stb.

f) A v indukdld hatdsa a részleges hasonuldsban: A nyelvjarasteriileten
kovetkezetesen érvényesill, igy a megfeleld fonetikai helyzetben a foldrajzi
nevekben is: Biikizs vize, Kerd-vég, Réd-vég (Hv.), Teleg-vég, Teleg-végi-
kordszt (Hf.), Kerd-végi-fédek (L.), Didzs-v8gy, Kizs-Didzs-végy (Vf.).

B) Alaktani sajatsagok

A Lendva kornyéki nyelvjardsok alaktanardl még annyi ismeretiink sincs,
mint amennyi e taj népnyelvének hangrendszerérdl szél. Néhany sajatossagot
megemlitenek ugyan a magyar nyelvjarasokrol sz6l6 6sszefoglalé miivek (pl.
HORGER ANTAL: i. m. 108 kk.; KALMAN BELA: i. m. passim; IMRE SAmU: i. m.
passim), a tiizetes feldolgozdsok azonban még a jovére varnak. Alapvetd cé-
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lombdl kovetkezSleg magam is csak azokkal az alaktani jellemzdkkel foglal-
kozom az alabbiakban, amelyek a foldrajzi nevekben megmutatkoznak, ille-
t6leg a foldrajzi nevek alakitasaban szerepet jatszottak.

1. T6tani kérdések

A masodlagos jarulékok el6tt két massalhangzo utdn a nyelvjards még
Orzi a tévéghangzot (vo. HORGER: i. m. 108), azaz mas nyelvjarasokkal szem-
ben kotShang kapcsolja a toldalékot a t6hoz: Biikkdbe (Cs.). (E hatarozoéragos
névtipusrél bévebben szolok dclgozatom egy masik fejezetében.) Tovabbi pél-
dak ragos alakokban: Géréncsér-kert, -kertobe, Kelenc-kert, -kertobe (La.),
Biikk, Biikkobe (P.). A koznyelvi tobb alaku véltozo tétipussal szemben valto-
zatlan a tGbelseji maganhangzé az ér=er szoban: Ladanica-er, Moldko-er
(R.), Csigds-er, Fekete-er, Sdros-er, Zsibbos-er, Kis-malom-er (B.). E jelenség
bizonyara nem mindsithetd megdrzésnek, inkdbb arrél lehet sz6, hogy a pri-
mer jarulékok el6tti rovid maganhangzés téforma nyomult be a nominativusba
is. Ugyancsak kikeriilt a koznyelvi tobb alaku valtozé tétipusbol az G~e
valtéhanga erdd, szdlé, mezd, nyelvjarasi erdii, szdlii, mezzii kbznév, és az
egyalakuak kozé keriilt Asai-erdii (R.), Kerti-sz6liina, Fosii-mezzii (Cs.), a ba-
nutai Szomilik mezzejik foldrajzi név azonban még az e-z4 valtozatot is Orzi.
A koznyelvi megfelel6hoz képest Hidvégen e jelenség forditottja tapasztalhato
a temetd, nyelvjdrasi temetii bizonyos toldalékos alakjaiban ugyanis ez a koz-
név az egyalaku tStipusbdl az §~ e hangvaltéd tipusba keriilt at: Doktemeteji
ut, Temeteji ut. (Erdemes folfigyelni arra, hogy az e-z8 mezzejik és temeteji
tévaltozat névanyagomban csak a szomszédcs Banuta ¢s Hidvég falvakban
fordul el6!) A koznyelvi egyalaku tGvel szemten hessza d ~ d hangvaltakozast
mutat a volgyifaluteli Didzs-vdgy név, o~1 véltakczés figyelhet6 meg a tdlgy
koznév helyi megfeleldiben: Téfds (K., La.), de: Tollos (K., La.).

2. Névszoképzés

E témakorbol mindossze egy jelenséget kell megemliteniink. Kutatoink
az Orség és Hetés vidékérdl feljegyezték, hogy a kdznyelvi -ds, -és képzé he-
lyett e nyelvjarasban gyakran -af, -et képz8s format taldlunk: disznuolet,
sorozat ’sorozds’, vetedbe (=vetéskor), hdfujat (=hoftvas) stb. (vd. VEGH
JOzsEF: i. m. 89—95. sz. térkép; IMRE Samu: i. m. 327). Névanyagombol
a kovetkezG példdk tartoznak e csoportba: Szenthdromsdgi-fordulat (L.),
Tekeriilet (VI.), Folat-part (Hf.). Ha hiteleseknek fogadhatjuk el SPITZER
ARNOLD szazadfordulé el6tti foldrajzinév-kozléseit (vo. Nyr. X1V, 144), akkor
a régebbi névkincstdl e tipusba sorolhatjuk még a kdvetkez$ neveket is —
»Hegyfordulatok™: bakdaljai, Bomhéczi (L.), biikkaljai, biikkhegyi (Cs.), dids-
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volgyi, (VI.), fodorrendi (Cs.), gyepiihegy (Vf.), hidegkuti (Hf.), kulcsdrrend;,
magyardidki, majorkai, mdléhegy (Cs.), mélyvolgyi (Cs., L.), szénégetdi (Hf.),
szenthdromsdgi (L.), sziicseleje (Cs.), ujtamdsi (L.), zoknyaki (Cs.).

3. Ragozas

Nyelvjarasunkban a -ndl, -nél hatarozérag nem illeszkedik : palatalis hang-
rendi szavak utdn is a veldris toldalékot hasznaljédk, pl. Kerti-széliina (Cs.),
Korosztna (P.), Vdguhidnd (D.), Vdguhidi-fédekna (L.). A kdznyelvi -on, -en,
-on hatarozoérag Dobronak kivételével labialis — illabialis sikon nem illesz-
kedik, hanem csak az -on, -én alakpart hasznaljdk: Gdnc-rétén (Zs.), Kis-
réton (Kh., R., Gh.), Kis-rétekon (V1.), Réd-végin (Hv.), Telekén (Hf.), He-
rétin (Ph.), Hatdri-fédekin (Vf.), Fesdk-réton (P.). A hégy szdétan hasonuld-
sos hangsulyos d-zésre is van példank (vO. IMRE SAMU: i. m. 204): Biikk-hégy,
de -hdgydn (Hf.), Csente-hégy, de -hdgyin (Cs.), Gyepii-hégy, de -higycn (VL.),
Elii-hégy, de -hagydin (P.). Kivételt képeznek a szomszédos Dobronak és Zsit-
koc falvak: Féso-hégy, -hégyén (D.), Rigdnydci-hégy, -hégyén (Zs.). A birtokos
személyrag tObbes szdm harmadik személyten illeszkedik, megoldisa egy
alaku -ik, -jik (vo. IMRE SAMU: i. m. 311), vagyis a birtokcst a birtokszon is
jelolik: Kolonistdk kovecsos liktyik, Gyerokok mdndjik, Kis Janku mezzejik,
Szomilik mezzejik, Szomilik rétik (B.), Andrdsik kertyik, Gdlik telektyik, Jaka-
pik v8gyik (Vf.), Benik pataktyik (Gy.), Harangozuk uccdjik (K.), Pépik ko-
rosztyik (K6.), Kutydk géringyik (R.) stb.

4. Egyéb jelenségek

A nyelvjarasi sajatsagok érvényesiilése ma mar Lendva kornyékén sem
megy végbe torvényszerii kovetkezetességgel. Azok a tarsadalmi, gazdasagi,
kulturalis stb. tényez8k, amelyek madsutt is a nyelvjarasiassagok erds foku
visszaszorulasat eredményezték, itt sem voltak hatdstalanok, hanem — ha
kisebb mértékben is — az egész vidék nyelvhaszndlatdban, s6t az egyének
teszédtevékenységéten is bizonycs nyelvjardsi — regionalis koznyelvi diglesz-
sziat hoztak 1étre. Olykor a koznyelvi forma mar itt is felvaltotta, kiszoritotta
a nyelvjardsi alakot, méskor csak megindult, de még nem fejez6dott te
a kicserélédés folyamata, megint maskor pedig egyes sajatsagok érvényesitése
a foldrajzi nevekben is fakultativva vélt. Gyfijtésemben figyelemmel voltam
a nyelvjarédsnak erre a sajatsagara is, s ha a névalakokban legaldbb egy foné-
ma méretli eltérést tapasztaltam, valamennyi valtozatot folvettem adattdram-
ba. Ugy gondolom, hogy nem lenne hiteles a vidék népnyelvérdl adott képiink,
ha nem sz6lnank ezekrdl a foldrajzi nevekten is megmutatkozd hangtani val-
takozasokrol.

A f8d és a fild valtakozdsa ma mar az egész teriileten altaldnos: Balo-
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gosi-féd ~-fold (D.), Brdnnds-fold~-f3d, Fords-fold~-féd, Kis-fold~-féd (P.),
K6ti-féd ~~fold (D.), Naty-fold~-féd (P.), Parti-féd~-fold (D.), Rét-fold~
-féd (P.). Az ¢-z6 formak mellett t6bb névben megvannak az é-z4 alakok is,
fiiggetleniil attol, hogy a jelenség milyen hangtani helyzetten fordul eld: t6sz6
elsé szbtagjaban: Lénti-sz6lii~ Lonti-sz6lii (P.), t6sz6 masodik szotagjaban:
Berék ~ Berék (Cs., Hf., L.), Mestér-kert ~ Mestor-kert (Gy.), t8sz6 elsd és
masodik szoétagjaban: Biil-hdzi-kérészt ~-koroszt (R.), Fo-végi-kereszt ~-ko-
roszt (D.), Kereszt ~Kordszt (Kh., Ph.), Tiiske-széri-kérészt ~-koroszt (D.),
suffixum el6tt: Bologosi-berkes ~-berkds (D.), Lenyes-kertek ~ Lenydskertik
(Vf.). Az d uténi 0-zés a sdrga morfémaban fakultativ egy-egy koti és gyertya-
nosi névben: Sdrga-lik ~ Sdrgo-lik (Gy.), Sdrga-viz~ Sdrgo-viz (Ko.).

Egyéb nyilt ~zart valtozasok: Alsd-telek ~ Alsu-telek (D.), Alsu ucca~
Osu ucca (P.), Al-vég ~ O-vég (L.), A-végi-telek ~ O-végi-telek (Hf.), Bokanica~
Bokonica (Kh.), Mdrica~ Murica (Ké.), Ollaris~ Olloris (La.); Bomhéc~
Bomhic (L.), Bdomhéci-drok ~ Bomhici-drok (L.); Temetd ~ Temetii, Folsd-
mezzii ~ Fésii-mezzii (D.).

Rovid ~hosszt véltakozasok : Féls§-mezzii~ Fésii-mezzii (D.), Folsti-rét ~
Fésii-rét (Gh.), Fosii-Gorica ~ Fésii-Gdrica (R.), Fo-vég ~ F§-vég (P.), TJ vigye ~
T6 vigye (Cs.).

Labialis ~illabidlis valtakozés: Mi-vdgy ~ Mii-végy (L.).

Palatalis ~ velaris véltakozéds: Aréndds~ Arondds (Vf.), Hosszi-féd ~ Hosz-
szu-fd (Gh.), Kolonija~ Kolonoja (Kh.), Besii-Ollaris ~ Besii-Olléris ~ Besii-
Olloris, Kiisii-Ollaris ~ Kiisti-Olleris ~ Kiisti-Olloris (La.).

A mdssalhangzé-sajatossagok koziil a palatalizacié megléte vagy hidnya
hozza létre a legtobb valtakozast: Borosznyak ~ Borosznak (Hf.), Cigdny-telek ~
Cigdn-telek (Gh.), Csiku-legyelii~-legelii (Zs.), Jegyzii-rét ~ Jegzii-rét (Ph.),
Legyelii~ Legelii (La.), Zdtony ~ Zdton (Gy.).

Egyéb, kisebb jelentSségii valtakozasok: Bozdds~ Bozzds, Bozddsi ut~
Bozzdsi ut (Gh.); Csuka-domb alla ~ Csuka-domb alja (L.); Ekomdnija ~ Ekono-
mija (L., Zs.); Biil f6ggye~ Zsbiil féggye (R.); Feveny ~ Fevenyii (K08.); Pusz-
tdjdsi hid ~ Pusztdsdsi hid (Hf.); Major ~ Majjor (Gy.), Kerittis~ Kertis (V£.).

A nyelvjaras hangtani és alaktani sajatossagaibol az eléz8kben talan sike-
riilt kiragadnom a legjellegzetesebbeket, utalnom a Lendva kornyéki nép-
nyelvnek a nyelvi archaizmusokban val6é gazdagsdgira, egyittal pedig szem-
1éltetni azt a valtozdst, amely a vidék nyelvallapotaban az utobbi években le-
folyt, és még most is folyik. A temutatott jelenségek alaposabb, az egész
nyelvi anyagra kiterjedS vizsgalata — gy gondolom — szamos meglepetéssel
és tanulsaggal szolgalna az altaldncs dialektoldgia szamara is.

A helységnevek roviditései: B.=Banuta~ Banuta, Cs.=Csente~ Cen-
tiba, D.=Dobronak ~Dobrovnik, Gh.=Gontérhdza~ Genterovci, Gy.=
Gyertyanos ~Gaberje, Hv.=Hidvég ~Mostje, Hf.=Hosszufalu~Dolga vas,
Kh. =Kamahaza ~ Kamovci, K. =Kapca~ Kapca, Ké. =Kot~ Kot, La. = Alsé-
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és FelsGlakos ~Dolnji Lako$, Gornji Lako$, L.=Lendva~ Lendava, Ph.=
Peteshdza ~ PetiSovci, P.~ Pince ~Pince, R.=Radamos ~RadmozZanci, Vf.=
Volgyifalu ~ Dolina pri Lendavi, Zs. = Zsitkoc ~ Zitkovci.

KAszAs JOZSEF

Widerspiegelungen der dialektologischen Eigentiimlichkeiten
in den geographischen Namen der Umgebung
von Lendva~ Lendava

Die Einleitung der Arbeit strebt die dialektologische Literatur der Gegend
zusammenzufassen und hervorzuheben, wie reich das Material der geo-
graphischen Namen an dialektologischen Eigentiimlichkeiten ist, die auch
fonologisch und morphologisch analysiert werden.

Die fonologische Spezifizitidt der geographischen Namen zeigt sich be-
sonders in dem Fehlen der oberen langen Vokale und dem Gebrauch von !/
statt Iy (lj).

Es werden die offenen und geschlossenen Vokale einander gegeniiberge-
stellt. AuBerdem werden die labialen und illabialen Konsonanten, wie auch
die palatalen und velaren einander gegeniibergestellt.

Bei dem Gebrauch der Konsonanten sind als dialektologische Eigentiim-
lichkeiten die Gemination, die Affrikation, die Depalatalisation, das Ver-
schwinden von / in der mittleren Silbe und der induktive Einflu} von v btei der
Assimilation, anzusehen. :

In der Morphologie der geographischen Namen sind auch charakteris-
tische Verdnderungen im Wortwurzel, in der Nominalisation und in der
Deklination aufgetreten.

J. KAsz4s
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