Szotak Szilvia

Gondolatok egy magyar nyelvstratégia
szempontrendszerének kidolgozasahoz'

Szépe Gyorgy tanar urat 1992-ben, pécsi egyetemista koromban ismertem meg. A
gimnaziumban Thomas Mannt olvasva dont6ttem ugy, hogy kézgazdasz helyett in-
kabb magyar szakos leszek. A Tanar Ur kezdett a nyelvészet felé terelgetni, s6t egé-
szen hatarozottan kijelentette, hogy ,,maga nyelvész lesz.” Hat igy kezd6dott. ..

Ezzel a tanulmannyal k6szontom ezen kerek évforduld alkalmabol elsdsorban
az embert, akitdl diakként figyelmet, szeretetet kaptam, s akit6l azt lattam, hogy
kiilonos diplomaciai érzékkel mindenre tudja a megoldast. 4 tandrt, akitdl tanul-
tam, és aki elinditott ezen a palyan. K6szontdm a tudost, a generativ grammatikust,
alkalmazott nyelvészt, a nyelvpolitikust, a fészerkesztot... és sorolhatnam, hiszen
Szépe Gyorgy professzor eddigi félévszazados tudos tevékenységét soksziniiség
jellemzi. A kulturdiplomatat, aki szakértoként szamos féorumon képviselte a nyel-
vi jogok {ligyét, de a magyarsag, a magyar nyelvtudomany iigyét is. Szépe Gyorgy
nemcsak miiveli, oktatja, de menedzseli is a nyelvtudomanyt; egy 1épéssel a tobbség
el6tt jarva toretlen munkakedvvel a jovot épiti.

L. Bevezetd gondolatok

Egy mai magyar nyelvstratégia megalkotasakor figyelembe kellene venni a
Magyarorszagon €16 magyarok, a Magyarorszagon ¢l nemzeti és etnikai kisebb-
ségek ¢és siket kozosségek, valamint a Karpat-medencében €16 tomb- és szorvany-
magyarsag, magyar nemzetiségili ciganysag, illetve a nyugat-eurdpai €s tengeren
tali diaszpora nyelvi igényeit €s sajatossagait. Ez pedig csak akkor lehetséges,
ha helyzetfelmérés el6zi meg. Tudomanyos alapossaggal és targyilagossaggal fel
kell tarni a magyar kozdsségek szocialis, gazdasagi, kulturalis, politikai, vallasi és
nyelvi helyzetét, a nyelvi folyamatok irdnyat, és meg kell ismerni minden olyan té-
nyez6t, amely akadalyozza az egyént abban, hogy anyanyelvét a mindennapokban
az egyes nyelvi szintereken hasznalja, valamint abban, hogy a nyelvét a csalad és
oktatasi intézmények révén atorokithesse. Végiil is a nyelvpolitika (language policy)

' V6. Balazs 2001; Pusztay 2006; Cseresnyési 2004; Tolcsvai 1998; E. Kiss 2004; Lanstyak—Szabomihaly
2002; stb.
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hosszabbtavu dontései €s iranyai attol fliggnek, hogy hogyan készitjiik el6 azokat
(Szépe 2001, 113).

A Magyar Koztarsasag Alkotmanyanak 6§. (3) az allam alapvet6 feladatai
koz¢ sorolja a hatarainkon kiviil é16 magyarok sorsaért valo felelosségvallalast, és
a Magyarorszaggal valé kapcsolatuk apolasanak eldmozditasat, amely rendkiviil
sokréti feladatot jelent.

Eppen ezért konszenzusra kellene jutni abban, hogy a kiilhoni magyarsag
megmaradasa Magyarorszagnak érdeke és felelossége, azaz egy valasztasoktol és
partoktol fiiggetlen nemzetpolitika lenne kivanatos. A nemzetpolitika csak akkor
lehet hatékony, ha szakpolitikava valik, azaz megbizhato, széles szakmai hattér-
re tamaszkodik, és athatja a teljes magyar kozigazgatast (vo. Bardi 2004). Ha van
nyelvstratégiank, akkor a torténésekre nem kényszeriien reagalunk, mert rendelke-
ziink a megfelel6 idoben a megfeleld valaszokkal. A célokbol indulunk ki, és nem
az aktualis eseményekre reagalunk. Ha van stratégia, akkor vannak célhoz kotott
prioritasok; amelyek segitenek abban, hogy hosszu tdvon gondolkodva, szamolva a
kovetkezményekkel, tudatos dontéseket hozzunk, és elérjiik a kitizott célokat.

A nyelvstratégia akkor lesz sikeres, ha a szakma és a politikusok egyiittmiikdd-
nek, s az intézkedések egymast erdsitik, és nem kioltjak, s akkor valosulhat meg, ha
van koltségvetése?, ha van intézményi felelGse és kontrollja.

2. Egy lehetséges nyelvstratégia szempontrendszeréhe

Egy nyelvstratégia kidolgozasakor a kovetkezd szempontokat célszerti figye-
lembe venni:

1. A ko6zosségek nyelvi céljainak meghatarozasa nem torténhet az adott kozos-
ségek nyelvi, nyelvpolitikai helyzetének alapos, szakszerii és tudomanyos feltér-
képezése és leirasa, valamint folyamatos nyomon kovetése nélkiil.

2. Nem lehet differencialatlanul tekinteni a hataron tili magyar kdzosségekre.
Figyelembe kell venni az egyes nemzetrészek €s azok helyzete kozotti jelentds de-
mografiai, gazdasagi, jogi ¢és politikai kiilonbségeket, illetve a tobbnyire kedvezbtlen
folyamatok faziskiilonbségeit, az egyes kozosségek nyelvmegtartd akaratat és ké-
pességét, etnonyelvi vitalitasat.’ Az elmult husz évben Gsszegylilt kutatasi tapaszta-

2 Az észt kormany pl. a nemzeti nyelv megmaradasa érdekében 60 millié eurdt kolt. http://www.nyest.hu/
renhirek/hatvanmillio-euro-az-eszt-nyelvre (Utolso olvasat: 2011.02.28)

* A Karpat-medencei magyarlakta teriiletek szociolingvisztikai vizsgalata csak a rendszervaltas utan indul-
hatott el. Az MTA hataron tili magyar nyelvészeti kutatohalézatanak feladatait ellaté Termini Magyar
Nyelvi Kutatohaldzat, valamint pl. az 1988 6ta megrendezésre keriilé Elényelvi Konferenciak révén mar
vannak rendszerezett ismereteink az egyes hataron tuli magyar k6zosségek nyelvpolitikai helyzetérdl,
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latok ellenére sok még a tennivald, s elengedhetetlen lenne a politikai valtozasokat
kovetd folyamatos monitoring. Vannak adataink arrol, hogy az egyes kozosségekben
az egyes tényezOk milyen modon jarulnak hozza a k6zosség nyelvmegtartasahoz,
avagy milyen mértékben idézik elé a magyar nyelv visszaszorulasat, azonban hiany-
zik az azonos szempontrendszer szerinti dsszehasonlitas. A magyar népesség nyelv-
cseréje, asszimilacioja, természetes fogyasa €s elvandorldsa nem csupan gazdasagi
érdekbdl, hanem a ,,megfélemlitett anyanyelvhasznalat™ 1égkore miatt is torténik
(Péntek 2008; Szotak 2009, 1328). A szorvanymentéssel, a szorvanykollégiumok
létrehozasaval azt kell elérniink, hogy ne folytatddjék a ma még tombjellegii ko-
z0sségek tovabbi szorvanyosodasa. A nyelvmegtartas ott is alapvetd feladat, ahol
latszolag ¢l a kozosség nyelvmegtartod képessége (Péntek 2010).

3. A 20. szazad végén a szocialista rendszer bukasaval bekovetkezett politikai és
gazdasagi atrendez0dés teljesen uj helyzetet teremtett a Karpat-medencében. A de-
mokratikus atalakulas a nemzetiségi és nyelvi jogok teriiletén is valtozasokat hozott,
ugyanakkor a fiiggetlenné valt allamokban a tobbségi nemzetek ¢€s a kisebbségi magyar
kozosségek kozosségeépitd torekvései keresztezték egymast. A kornyezo orszagokban
elindult a nemzetallam-épités, az allamnyelv statuszanak térvényi megerdsitése, s ezzel
parhuzamosan a kisebbségi nyelvek hasznalatanak korlatozasara vald torekvés. Ha a
nyelvi jogoknak az eur6pai integraciot kiséré nemzetkdzi kodifikacids folyamatait is fi-
gyelembe vessziik, el kell ismerniink, hogy a 20. szdzad végén a Karpat-medencei ma-
gyar koz0sségek szamara jelentds mértékben javultak a nyelvi statustervezés esélyei,
kilatasai (Csernicsko 2009; Péntek 2008). Az elmult idészakban végzett vizsgalatok
anyelvi leépiilésre, a funkcionalis térvesztésre is felhivtak a figyelmet. Ez egyenesen
kovetkezik a magyar nyelv jogilag alarendelt statusabdl a kornyez0 orszagok teriiletén
(regionalisan hivatalos a Muravidék és Burgenland egyes telepiilésein). A korlatozasok
miatt a magyar nyelv fontos szinterekrdl (kozélet, gazdasag) és funkciokbol szorul ki,
¢és adja at a helyét az allamnyelvnek (Péntek 2010). Ez a nem hasznalt funkcidokhoz
kapcsolodo nyelvi regiszterek leépiilését eredményezi/eredményezte. A leépiilésnek
egyik alapvet6 oka az, hogy Magyarorszagon kiviil egyik orszagban sincs teljes korii és
minden szintre kiterjed6 anyanyelvii oktatas (Szilagyi 2008, 114). Meg kell vizsgalni,
milyen tanulsagokkal szolgalhatnak a jovoben a Karpat-medencében végbemend ki-
sebbségi jogi szankciok. Nem mindegy, hogy a nyelvi €s kisebbségi jogok/torvények

a kozosségek nyelvallapotardl, a nyelvesere és a nyelvmegtartas kontinuumaban elfoglalt helyzetérdl.
A kutatasoknak egységes halozatot alkoto, 6sszehangoltan miikddo intézményi hattere van a hataron tuli
magyar régiokban az MTA hataron tli magyar kutatéallomasaiként 1étrejott dunaszerdahelyi Gramma
Nyelvi Iroda, a kolozsvari és sepsiszentgyorgyi Szabo T. Attila Nyelvi Intézet, a beregszaszi Hodinka An-
tal Intézet és a szlovéniai, horvatorszagi és ausztriai magyar nyelvészeti kutatasokat integralé Imre Samu
Nyelvi Intézet révén.

4 Csak a két legstlyosabb példat emlitem: az ukranositasi folyamatot és szlovak nyelvtorvény karos hatasat.
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mikor sziiletnek egy kdzosség életében: ha az utolsoé pillanatban, a nyelvcsere folya-
mataban, akkor a k6z0sség mar vitalitdsdnak gyengeségébdl fakaddan nem tud €s/vagy
nem is akar vele élni (Szotak 2009). Nagyon fontos lenne, hogy a magyar diplomaciai
1épéseket megel6zze az adott teriileten dolgozo nyelvészekkel folytatott konzultacio,
hogy olyan dontések sziilessenek, amelyek a mas allamokban €16 magyar kozosségek
hasznara és nem karara vannak; ez alkotmanyos feleldsségiink.

4. A kdrnyez0 orszagok magyar kdzosségeinek mindegyikében sikertilt atmen-
teni/kiépiteni a magyar intézményrendszert: iskolakat, konyvtarakat, szinhazakat,
kozmiivel6dési intézményeket stb. Ezek mindegyike az anyanyelvii kultara fenn-
maradasat szolgalja, de kozosségszervezd tevékenységiik is fontos, nem beszélve
arrol, hogy teret biztositanak az anyanyelv hasznalatara és a kapcsolatteremtésre.
Folyamatos allami timogatasuk 1étfontossagu, mivel altalanossagban elmondhato,
hogy mtikddésiikhdz nem vagy alig kapnak tdmogatast a tobbségi nemzetektol.

5. A kisebbségi nyelvek fennmaradasaban vagy eltiinésében fontos szerepet jat-
szik a nyelv presztizse és hasznalati értéke (vo. E. Kiss 2004, 173), amely szorosan
Osszefiigg az adott orszadg gazdasagi erejével. Magyarorszag ezt a rendszervaltas
utani eldnyét mara elveszitette. A kétnyelviiség elonyt jelent a munkaerdpiacon,
s a hataron atnyul6 vallalkozéasok is 6sztonzik a nyelvtanulast. Ha az egyénnek
valamilyen érdeke fliz6dik egy nyelv elsajatitdsdhoz, akkor szivesen tanulja meg
a szomszédos allam nyelvét. E16 kell segiteni — példaul az adott nyelveken vald
nyelvvizsgazas lehetéségének megteremtésével —, hogy az angol mellett (akar ma-
sodik idegen nyelvként) minél tobben tanuljak Magyarorszagon a szomszédos or-
szagok nyelvét, a szomszédos orszagokban pedig a magyart. A magyar nyelvtanulds
presztizsét novelheti pl. az is, hogy a 2010. augusztus 1-t6l hatalyos egyszerUsitett
honositasi torvénynek van nyelvi feltétele.

6. A hataron tali szérvanykozosségek nyelvének és identitdsanak megdrzé-
sében a csalad kulturaatorokitd szerepe a legfontosabb, a nyelvatadast ebben a
kozosségben lehet/kell megalapozni. Masodsorban az évodatol az egyetemig
biztositani kell az anyanyelvi oktatds lehetdségét ahhoz, hogy erdsitsiik a nyelv
megmaradasat. Erre vannak ugyan torvényes lehetdségek, de a hataron tali régi-
okban a magyar nyelviiség a gyakorlatban mégsem valosul meg az oktatds min-
den szintjén (Szotak 2005). Meg kell jegyeznem, hogy a pozitiv példak ellenére a
hataron tali régiokban tobbet artunk, mint hasznalunk a parhuzamos felsGoktatasi
struktarak kiépitésével.

7. Fontos nyelvpolitikai kérdés a reciprocitas. Magyarorszag teriiletén 12 nem-
zeti és egy etnikai kisebbségi csoport él. A jovoben dnkritikusan végig kell gondolni,
hogy azokat az intézkedéseket, amelyeket a nyelvi jogok, oktataspolitikai, tdimoga-
taspolitika stb. teriiletén a szomszédos allamoktol kériink, vajon mi teljesitettiik-e
mar, vagy teljesiteni akarjuk-e a magyarorszagi kisebbségek vonatkozasaban.
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8. A globalizacid az angol nyelv egyre nagyobb térnyerését eredményezi. A finn
nyelvstratégiaban (Laihonen 2009, 139) mar arr6l olvashatunk, hogy a nemzeti nyelv
védelmére fordit az allam figyelmet az angollal szemben. Tamogatni kell az idegen
nyelvek tanulasat, és azt, hogy mindenki a sajat anyanyelvén tanuljon és beszéljen,
megorizve ezzel a tarsadalom kulturalis és nyelvi sokszintiségét. Fel kell hivni a
figyelmet a magyar nyelv kulturalis és tudomanyos értékeire, és hangsulyozni kell
fontossagat a gazdasagi ¢és kereskedelmi kapcsolatokban és a kozéletben is. A ma-
gyar nyelv nemzeti szimbolum, a magyar nyelvii kultura és identitds meg6rzésének
kerete. Kiilonos tekintettel kell lenniink a magyar standard mellett a magyar nyelv-
valtozatokra; mert a nyelvhasznalat sokszinlisége a magyar nyelv ereje is egyben
(v0. Csernicsko 2009).

9. Alig hiisz éve annak, hogy a magyar nyelv egészét nyiltan és szabadon vizs-
galhatjuk. A rendszervaltas ota a magyar nyelvk6zosség kommunikacios kozosségge
is valt (vo. Péntek 2010, 14). Az egységes kommunikacios térben nagyon fontos
szerepe van a magyar nyelvi sajto, az elektronikus média tamogatasanak, a k6zos-
ségi oldalak kihasznalasanak, a magyar—-magyar kommunikacionak. Egy esetleges
nemzeti nyelvstratégia fontos feladatai koz¢ tartozik az is, hogy az informatikai,
technoldgiai fejlédést kovetve a magyar nyelv és a magyarorszagi kisebbségi nyel-
vek minél teljesebb mértékben jelen legyenek a virtualis digitalis és szamitogépes
térben is (Péntek 2010).

3. Célok és tennivalok

1. A Karpat-medencében €16 kisebbségi magyar k6zdsségek legfontosabb nyelvi
célja a magyar identitas megOrzése és az ahhoz szorosan kapcsolddo magyar nyelv és
kultira megtartasa, a magyar nyelv minél szélesebb korii hasznalatanak biztositasa
és ezzel parhuzamosan az adott allam tarsadalmi szerkezetébe torténd integracio.
Olyan tudas és készségek, képességek (kompetenciak) kialakitasa, amelyek révén a
kozosségek (és azok alcsoportjai) megfogalmazhatjak sajat valaszaikat a folyama-
tosan ujratermel6dd, megujuld nyelvi és tarsadalmi kihivasokra.

2. Ha a kisebbségi magyar kozosségeket hosszu tdvon meg akarjuk tartani, akkor
fenn kell tartani a csoportok nemzeti azonossagtudatat. Ebben az anyanyelv meg-
tartdsanak, illetve az anyanyelvi oktatdsnak meghatarozé szerepe van, bar tombben
és szorvanyban egészen mas odafigyelést igényel, igy felértékelddik a szérvanykol-
légiumok tamogatasa azokon a teriileteken, ahol ez indokolt. Fontos az itt végzett
munka mindségének folyamatos kontrollja is.

Hiaba alakitjuk ki azonban az anyanyelviiséget az iskolaban, ha azokon kiviil
a hivatalos szintereken nem hasznalatos. A kisebbségek célja, hogy ne csak szim-
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bolikusan tartsak meg a nyelviiket, hanem minél tobb szintéren hasznaljak (Péntek
2010). Osszmagyar érdek a regresszio megallitisa; az anyanyelv demografiai és
funkcionalis térvesztésének megakadalyozasa. Ennek érdekében javasoljuk az
anyanyelvi oktatas kérdéskorének tudomanyos megalapozottsagat, a régionkénti
igényeknek és sajatossagoknak megfeleléen az anyanyelvi, illetve a kétnyelvii ok-
tatas modszertananak kidolgozasat, a magyar nyelvi tankonyvek, oktatasi anyagok
szinvonalas atalakitasat.

3. A kiilhoni magyarok a magyar nyelv egy-egy kontaktusvaltozatat beszélik,
s ez egyebek kozott a szaknyelvek kiilonfejlodését is eredményezte. Ezért kiemelt
feladat a szaknyelvi felzarkdztatas, a szaknyelv egységesitése a Karpat-medencében.
A jelenlegi helyzeten szaknyelvi adatbdzisok létrehozéséaval, szakkonyvek és tan-
konyvek forditasainak egységesitésével tudnank valtoztatni — ismét csak magyar-
orszagi és hatarainkon kiviil é16 nyelvészek 0sszefogasaval.

4. Sziikséges a magyar felsdoktatas fejlesztése egy egységes Karpat-medencei
magyar felsdoktatasi térben gondolkodva. Mindez az oktatés szinvonalanak emelé-
sével, a magyar—magyar akkreditacio bevezetésével és egységes mindségbiztositasi
rendszer kidolgozasaval, hianyszakok inditasaval képzelhet6 el. A tamogatas mellett
ugyanolyan fontos a rendszerben az ellen6rzés is: azaz a magyar allami finansziro-
zas megvalosulasanak figyelemmel kisérése és szamonkérése minden olyan intéz-
ményben, amely magyar koltségvetési timogatasban részesiil. Fontos lenne, hogy
ne jelenjen meg gy magyar allam altal finanszirozott tankonyv és egyéb kiadvany,
hogy azt egy fiiggetlen szakemberekbdl allo bizottsag ne ellendrizte volna.

5. A magyar nyelv megjelenésének tdmogatasa regionalis szinten a kozigaz-
gatasban, a hivatalokban és a kereskedelemben, és ezzel presztizsének emelése, az
ehhez sziikséges feltételek (pl. kétnyelvii tirlapok, nyomtatvanyok) biztositasa.

6. A tannyelvvalasztas befolyasolasa, a magyar anyanyelvii és anyanyelvi oktatas
vonzova tétele, a magyar iskolak rangjanak, jo hirének novelése a Kéarpat-medencében.
Legyen jol felszerelt, magas szinvonalu, esztétikusabb tanul6i kornyezetet biztosito a
magyar iskola ugy, hogy ne a torvény altal el6irt allami feladatot vegytik at/el, hanem
a diplomacia eszkozeivel érjiik el, hogy az adott allam tegyen eleget térvényes kote-
lességének, s csak ezt kovetden adja hozza Magyarorszag a sziikséges pluszt.

7. Kisebbségi 1étben elsédleges feladat az anyanyelv, majd az allamnyelv meg-
felel6 szintli ismerete. A gyakorlat azt mutatta, hogy sziikség lenne magas szintli dip-
lomaéciai segitségre ahhoz, hogy a kornyezo orszagokban az allamnyelv elsajatitasa
hasznalhat6 nyelvi kompetenciat eredményezzen. Megfeleld tantervekkel, korszerii
modszerekkel, nyelvkonyvekkel, illetdleg szakképzett nyelvtanarokkal sokat lehetne
az eddigi helyzeten javitani (v6. Péntek 2001).

8. A nyelvstratégianak ki kell terjednie — egyre novekvé 1étszama miatt is — a
nyugati diaszporara is, ahol az oktatasban nagy szerepet jatszanak a cserkészek és



GONDOLATOK EGY MAGYAR NYELVSTRATEGIA ... 257

hétvégi iskoldk. Sziikséges lenne a hétvégi iskolak halézatanak létrehozasa. fgy Ma-
gyarorszag el tudnd érni az ezekben tanité pedagogusokat, munkajukat szakmailag
segiteni tudna: igényfelmérésekkel, majd tovabbképzésekkel, tankdnyvekkel, segéd-
anyagokkal, de az egyes iskolak is at tudnak adni tapasztalataikat egymasnak.

9. A megalakult Nemzeti Tehetségsegit6é Tanacs terjeszkedésének koszonhetden
sorra alakulnak a tehetségpontok a magyarlakta régiokban is. A tehetséggondozast a
tobbségi tanuldkra is ki kellene terjeszteni, ha magyarul tanulnak. A nagyobb régiok-
ban nagy hianyt potolna olyan elitkollégiumok létrehozésa, amely befogadna minden
olyan diakot, aki magyar nyelven szeretne tanulni. Olyan egyetemi ifjusagi kozpontta
valhatna, ahol barati és szakmai kapcsolatok kdttetnek, ugyanakkor szinvonalas nyel-
vi és informatikai labor, digitalis konyvtar biztosithatna a magyar szaknyelvi képzést
azoknak, akik allami intézményekben tanulnak. Ez a kollégium hozzajarulna a magyar
nyelv presztizsének emeléséhez, erésitené a magyar kultirahoz valo kotddést.

10. A magyar nemzeti nyelvstratégiaban helyet kell kapnia a magyar nyelvii
romakra vonatkozo céloknak és feladatoknak is. Nagy hidnyt potolna, ha az eddigi
vizsgalatokon tul (feltételezések helyett) elkésziilhetne a magyarorszagi és a Kar-
pat-medencei magyar anyanyelvii romak nyelvi, szociolingvisztikai, pszicholing-
visztikai felmérése. Ezekre lehetne alapozni a késziild romastratégiat.

11. Nagy hianyt potol a 2009 novemberében elfogadott torvény a magyar jel-
nyelvrdl és a magyar jelnyelv hasznalatarol (2009. évi CXXXV. tv.). Ezzel a magyar
jelnyelvet 6nallo nyelvként, a jelnyelvet hasznalo fogyatékos kdzosséget nyelvi ki-
sebbségként ismerték el. Az elméleti keret adott, azonban a gyakorlati megvalositas
képzési-oktatasi részének megvalositisa még varat magara, csak 2017. szeptember
1-jétdl lesz hatalyos! Kar, hogy ilyen hosszadalmas a gyakorlati alkalmazasa, hi-
szen az iskolék a jelnyelv kizarasaval gyakorlatilag a hallaskarosult embereket nem
hagytak értelmiségi palyara keriilni, kizartak oket az oktatasi folyamatbol.

4. Befejezés

A nyelvrél valo stratégiai gondolkodas egyfajta tudatos tarsadalompolitikai ma-
gatartast feltételez, és a gyakorlatban feladatok hosszl sorat jelenti a nyelvi tervezés,
a nyelvi revitalizacio, a nyelvmtvelés, a nyelvi jogok, az oktatas, stb. teriiletén. Saj-
nos, az elmult husz évben sem a magyar kormany, sem a Karpat-medencei magyar
politikai szervezetek vezetdi nem fogalmaztak meg ezzel kapcsolatos iranyelveket
(vo. Kontra 2010, 190). Jelen tanulmanyban a teljesség igénye nélkiil irtam elkép-
zeléseimrdl. Témavalasztasom nem volt véletlen, az linnepelt részese és alakitdja
volt hazai és nemzetkozi szintereken egyarant a nyelvpolitikai cselekvéseknek és
diskurzusoknak.
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