Hordnyi Ozséb

A 80 éves Szépe Gyorgy koszontése
Nyelvtudomanyi doktori képzés Pécsett — a kezdetek

Az 1993-as (els6 magyarorszagi) felsfoktatasi torvény — amelyet Andrasfalvy
Bertalan minisztersége idején fogadott el az Orszaggytilés és koztudottan javarészt
Madl Ferenc munkaja — merében 4j helyzetet teremtett. Egyrészt visszahelyezte
a tudomanyos tovabbképzést az MTA-t6l az egyetemekhez (ahol funkcidként az
MTA 1949-es atszervezésekor jelent meg szovjet mintara), egyuttal megsziintette
az 1949 elotti viszonyok maradékaként mikodo egyetemi doktoratust (a jogi és
az orvosi, vagy ma mar inkabb az egészségiigyi képzési teriiletek kivételével), a
szokasosan kisdoktoratus néven emlegetett format; masrészt magat a tudomanyos
tovabbképzést iskolarendszeriivé tette. A tudomanyos tovabbképzés sem 1949
elott, sem utana nem volt iskolarendszerii. A korabbi forma leginkabb a szervezett
onképzéssel jellemezhetd, amelyhez — amikor a tudomanyos mindsitésre palyazé
mar jelentkezett ebbéli szdndékaval a megfeleld intézménybe, és az elfogadta a
jelentkezést — témavezetd lett kijeldlve, aki kdzelebbrol meg nem hatarozott ke-
retek kozott seniorként segitette a junior kolléga szakmai elérehaladasat. Ehhez
1949 utan parosult még egy aspiransi (0sztondijas) rendszer (ugyancsak szovjet
mintara). Efféle korabban nem volt: miikod6képesnek tlint; bar elég csekély ha-
tasfokkal. Az 1993-as felsdoktatési torvény ezt az dsztondijas rendszert tovabb-
orokitette: manapsag Oket hivjuk nappali tagozatos doktoranduszoknak, illetéleg
doktorandaknak.

Az 1993-as felsGoktatadsi torvény merdben Uj helyzetet teremtett a tudomanyos
tovabbképzést illetden. Az egyetemek lelkesen 1idvozolték és a kordbban megnyir-
balt szakmai autonomiajuk egy részének a maga természetes helyére valod vissza-
keriilését lattak benne. Vagyis azt, hogy az egyetemek személyzeti ligyeiket maguk
intézhették (ez egyetlen ponton kritikus: az egyetemi tanarok kivalasztasakor €s
kinevezésekor). 1949 és 1993 kozott az egyetemek személyzeti politikajat az MTA
intézte azzal, hogy kinek adott kandidatusi fokozatot, illet6leg azzal, hogy kit fo-
gadott el a tudomanyok doktoraként. Sajnos az egyetemek nem sokdig oriilhettek.
A Magyar Akkreditacios Bizottsdg megjelenése a felsdoktatasi igazgatasban (és
ezt megel6zéen mar az Ideiglenes Akkreditacios Bizottsag is), természetszerlien a
torvény, illetéleg az autondmia (a jogositvanyok) értelmezésével (és — a dolog ter-
mészetébol adodoan, hiszen a helyét ohajtotta biztositani — megnyirbalasaval) mara
voltaképpen az 1993-as felsdoktatasi torvény megjelenése elotti viszonyokat allitotta
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vissza. A személyzeti politika tijra kicsuszott az egyetemek kezébdl. De ez mar nem
az 1993-as torténet, hanem egy egészen masik, ami nem tartozik ide.

Ebben az 1993-as helyzetben (még joval a bolognai folyamat magyarorszagi
meginditasa el6tt vagyunk; még nincs sz6 a tobbfokozati képzésrdl a felsGokta-
tasban — de lehet tudni réla és valdjaban ennek intellektualis kontextusa a torek-
vések egyik meghatarozo eleme —, vagyis nem volt explicit, nem beszéltek rola,
¢és igy igen valtozatos értelemtulajdonitasok keretében torténhetett és tortént meg
figyelembe vétele) 1ényegileg mindent nullarol kellett inditani, mikdzben a ko-
rabbi eljarasokkal kapcsolatban jelentds athallasokra lehetett szamitani. Csupan
egyetlen példat emlitve: az egyetemi kisdoktoratus PhD-vé atmindsitése a torvény
értelmében bizonyos korlatok kozott lehetséges volt. A torvény szovege azonban
a részleteket illetden szamtalan kérdést nyitva hagyott. Ezeket helyi, egyetemi
szabalyzatok rendezték (Pécs nem engedte az atmindsitést, de felajanlott gyor-
sitott képzést). Nyilvanvaloan kiilonféleképpen, ezért aztan, mint ilyenkor lenni
szokott, igen eltéré gyakorlatok alakultak ki, amelyek egyes kérvényezdknek izt
voltak kedvezdk, masoknak pedig mdsutt; teret engedve ezzel olyan politikai ter-
mészetll félelmeknek, amelyek a rendszervaltas tarsadalmi atalakuldsat mindeniitt
kisérték. Es ez bizalmatlansagot sziilt.

Marpedig ebben az 0j helyzetben a legfontosabb a bizalom lett volna. Példaul
ahhoz kellett a bizalom, hogy a val6s tudomanyos tovabbképzési folyamatoknak €s
eredményének, a PhD-diploménak az értéke garantélhaté legyen. Es nyilvanvaléan
magasabb szinten, mint a korabbi kandidaturaé; legalabb annyival, hogy az alka-
lom adtan hozzatapadt politikai konnotacio levonasa utan megmaradt érték (mit is
kell ennek jelentenie?) ne legyen kisebb. Ezt csak az eljarasi szabalyok preciz ki-
dolgozésaval és szinte kinos megtartasaval lehetett volna elérni. S ezt mindjart az
eltérd szabalyzatok lehetetlenné tették: vagyis rossz volt a start-helyzet. (Ezt utobb
a kozigazgatas szintjén kisérelték meg helyreigazitani a MAB-bal mint sajatos mi-
néségbiztositasi rendszerrel. De errél akkor még sz6 nem esett.)

A probléma azonban nyilvanvaldan allt el6ttiink. Pécsett is, a nyelvtudoma-
nyokkal kapcsolatban természetes modon ad6do tudomanyos tovabbképzési terveket
illetden is (de — nyilvanvaldéan — nem csak ebben a képzési agban). Megoldasként
olyan személyt kellett a képzési teriilet élére allitani, aki szakmai tekintélyével és
emberi kvalitasaival garanciat jelenthetett ebben a bizonytalan és bizalmatlansagra
okot add helyzetben.

Es Pécsett szerencsénk volt, mert Szépe Gyorgy egyetemi tanarnak, a Nyelvi és
Kommunikacios Intézet igazgatdjanak személyében egy ilyen kvalitasokkal rendel-
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kez6 személy éppen rendelkezésre allt. Tul azon, hogy személyében a nyolcvanas
évek elejei pécsi egyetemfejlesztési erdfeszitések egyik kulesfigurajardl volt sz6.

1. Szépe Gyorgy konferencian.
A felvétel 2000 elején késziilt, de nem tudni ki és milyen alkalombol készitette.

Akkor mar mindannyian meglehetdsen tapasztaltak voltunk képzési tervek,
tantervi eldgazasok (igy specializaciok, példaul a magyar szakon mind nyelvészeti,
mind irodalmi vonatkozasban) kidolgozasaban, 0 szakok alapitasaban (ekkor mar
javaban folytak a kommunikacié szak megalapitasaval és ezek orszagos elterjesz-
tésével kapcsolatos eréfeszitések), és ezzel Osszefiiggésben az egyetemi tipusu
képzés ujragondolasaban (a kiscsoportos foglalkozasok erdteljes szorgalmazasaval,
a tutori rendszer bevezetésével, egyfajta kredit-rendszer egyetemi keretek kozott
val6 érvényesitésével, elokésziiletként az athallgatdsok, a didkmobilitas és masok
rendszerszerd, vagyis nem alkalmi kezelésére). Azzal, hogy az 1993-as felsdoktatési
torvény iskolarendszerlinek rendelte a tudomanyos tovabbképzést, adodott, hogy
mindezek a tapasztalatok tamogassak a PhD-képzés tantervének kidolgozasat. Az-
zal a nyilvanvalo felismeréssel egyiitt, hogy a képzésnek ebben a szakaszaban nem
lehetett az el6z6(ek) egyszeri folytatasaban, kiilondsen nem megismétlésében gon-
dolkodni. Utobb szamtalan rossz példat lehetett 6sszegyiijteni a tekintetben, hogy
ki lehet alkalmas a PhD-képzésre (azonos diploméaval rendelkez6? a magyar szakos
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diploma csak magyar szakos tudomanyos tovabbképzésre jogosit? elfogadjuk-¢ a
mas egyetemeken megszerzett magyar szakos diplomat a sajat egyetemi tudoma-
nyos tovabbképzésben? ha elfogadjuk is, a sajat tanterv mely részét kell nalunk jra
tanulnia a PhD-képzésben résztvevo kolléganak? és igy tovabb).

Egy egészen mas, de ide tartozo dilemma is teritéken volt: vajon a tudomanyos
tovabbképzés elitképzés vagy a részvétel lehetésége allampolgari jog legyen? Az
elit-képzés elsdsorban egy intézmény (példaul egy egyetem) tudomanyos utanpotla-
sat tekinti feladatanak; az allampolgari jog alapjan all6 képzés pedig a tudomanyos
tudas terjedésének szolgalatat jelenti. Mindkét koncepcid mellett és ellene is lehet
érvelni és példakat talalni. A pécsi tudomanyos tovabbképzés alapvetden a masodik,
az allampolgari jog alapjan all6 képzést tekintette magaénak. Ez a kommunikécios
alprogram szempontjabdl azért is volt szerencsés, mert hiszen a kommunikacio-
kutatas tudomanyos diszciplinava szervezddésének eldszobajaban (ahol tartottunk)
sokkal fontosabb volt a palyazok természetes igényeinek kielégitése, mint az ado-
racid az elefantcsonttoronyban székel6 tudomany elétt.

2. A jobbkezes Sz. Gy. dolgozik bal kézzel (a negativrol nem oldalhelyesen késziilt papirkép).
A felvétel 1970 koriil késziilt, a feltehetéen a budapesti Tandcs koruti lakasban.
Nem tudni ki készitette.

A Janus Pannonius Tudomanyegyetem azon gesztusaval, hogy Szépe Gyorgy-
ben latta a nyelvtudomanyi doktori képzés letéteményesét, igen sok, egyébként
konnyen generalddoé problémat haritott el, mar megjelenése el6tt (igy is maradt
még seregnyi: tul sok didkot vesziink fel, nem elég szigortak a kdvetelmények és
igy tovabb). Szépe Gyorgy személyében ugyanis olyan ratermett professzor jeldlte
ki a kezdeti kereteket, aki tapasztalataival, mindségérzékével és személyes emberi
kvalitasaival garancia volt. Nem is csalatkoztunk.
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Az els6 fontos dontési pont a nyelvtudomanyi tudomanyos tovabbképzésen
beliil a tematika volt. Ez Szépe Gyorgy inspiraciojara az alkalmazott nyelvészet lett
alprogramként. Noha akkor az alkalmazott nyelvészet témaként egyaltalan nem volt
magatol értetddd: mit is jelent az alkalmazott ebben a szokapcsolatban, és miért ép-
pen az alkalmazott, amikor a nyelvtudomany egészen mas iranyokba halad; ma azt
mondanank, hogy az elméleti nyelvészet iranyaba; akkor nem igy mondtuk volna,
de az biztos, hogy éppen ellenkez6 iranyba, mint amelyet az alkalmazott nyelvészet
kijelol. A leendo iskolavezetd bolcsessége mutatkozott meg abban, amikor ez tigyben
két dolgot hangoztatott kitartéan: egyrészt, legyen a pécsi képzés olyan, ami nem
masok utan kullog (¢és elméleti orientacidju altalanos nyelvészetet nyilvan csinalnak
mas egyetemeken is, esetleg jobban is, mint lehetne Pécsett); masrészt, a pécsi képzes
legyen hasznos abban az értelemben, hogy hasznalhatd ismereteket nyujtson mind
oktatasi, mind pedig tarsadalmi értelemben: a magyar valosag mindennapjaiban hasz-
nalhat6 ismereteket, mint példaul az anyanyelvi nevelés vagy a magyar mint idegen
nyelv (hungarologia), vagy a nyelvpolitika, illetéleg a nyelvi tervezés; minthogy a
tudomanyt leginkabb nem magyar nyelven miivelik, és nekiink a sziikebb k6zossé-
giinkkel szemben is vannak masokra 4t nem harithato (erkolcsi) kotelességeink.

Szorosan ennek a hasznossaggal kapcsolatos koncepcionak a keretében jelent
meg a nyelvtudomanyi doktori képzésen beliil a masik alprogram, a kommunikacio.
Ma mar bizonyosan nem igy torténne, de 1993-ban a kommunikécié még nem sze-
repelt a MTA tudomanyagakat rogzit6 listajan, vagyis 6nallo kommunikacio témaja
tudomanyos tovabbképzést nem lehetett inditani (megprobaltuk A kommunikdcio
tarsadalompszichologiaja cimmel, amelyet az Orszagos Akkreditacios Bizottsag
1994. oktober 27-én elutasitott). Kétségtelen viszont, hogy a kommunikacionak
mint interdiszciplinaris kutatasi terepnek az egyik hattér diszciplingja a kezdetektdl a
nyelvtudomany. Szamtalan meggy6z06 példaval lehetne érzékeltetni, hogy a kommu-
nikéciokutatas a nyelvtudomanyi perspektiva nélkiil sokkal inkabb gyermekcipoben
jarna, mint jar aktiv tamogatasaval. Példaként alljon itt Jakobson felfogasa a (nyelvi)
kommunikaciordl, amelyet Nyelvészet és poétika cimii esszéjében tett kozzé Th. Se-
beok kozremiikddésével és éppen a Szépe Gyorgy altal (Fonagy Ivannal kozdsen)
szerkesztett magyar nyelvil jakobsoniadaban jelent meg (Budapest, Gondolat, 1969,
211-257). Vagyis megalapozhato volt a kommunikacié megjelenitése egy (alkalma-
zott) nyelvészeti doktori programban, mint a nyelvészet bizonyos agaiban (példaul
a pszicholingvisztikdban, a szociolingvisztikaban, a nyelvészeti pragmatikaban és
néhany hasonlo diszciplindban) fontosnak tekintett kérdésekhez igen kozelallo kér-
désekkel foglalkozo és a tarsadalomba hasonld beszovottséggel bird jelenség szféra.
Ezért aztan ujabb kisérletet tettiink akkori terminoldgiaval B tipusu képzés inditasara
A kommunikdcio az emberi problémamegoldds kontextusaban cimmel: ezt a Magyar
Akkreditacios Bizottsag 1997. marcius 28-i hatarozataban véglegesitette.
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3. Szépe Gyérgy és Edesanyja. A felvétel 1962 kériil, nagykdrési hazuk eldtt késziilt,
ahol a hattérben Edesanyja dltal ,, magrdl telepitett” barackfik lathatok.
Nem tudni ki készitette és milyen alkalombol, miért ilyen vidamak.

Szépe Gyorgy mentalitasat ismerve nem volt ebben a nyitottsagban semmi
meglepd. Akkor még nem igy hivtdk, ma azonban mar azt mondanank a Magyar
Nyelvészeti Tanszék, utobb a Nyelvi és Kommunikacios Intézet szamtalan, a pécsi
egyetemi képzés fejlesztése szempontjabol fontos torekvésnek vagy éppen projekt-
nek volt az inkubatora. A kommunikacié szakos képzés ugy indult, hogy kezdetben
volt egyetlen szakembernek tekinthetd tanar, utobb lett egy szeminarium a tanszéken
beliil, majd egy tanszék az intézeten beliil és végiil a tanszékkel természetes kap-
csolatot tartd doktori program. Ugyanigy volt az altala vezetett szervezeti egység
inkubatora az olasz, majd a francia és végiil a spanyol filologia fejlédésének. Es
kozben esetenként nehéz, de kitind emberek ’szallashelye’; az olaszon Herczegh
Gyulaé (aki az italofilia kedvéért egyszerre volt gran signore és engesztelhetetlen
macchinatore), kdzben és utobb is egy ideig a felejthetetlen Neményi Kazméré; a
francian Vigh Arpadé és sajnalatosan rovid ideig Sérés Annaé; a spanyolon a hanya-
tott sorsu és €lete soran folgyiilemlett megbantottsagaibol soha ki nem keveredo és
soha ki nem engesztelheté Fiilei-Szantd Endre. Ok mindannyian (és még masok is)
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Szépe Gyodrgy emberei voltak. Nélkiile nem csak a doktori, de a gradualis képzés
is egészen masként alakulhatott volna. S mert nem alakult masként, tudjuk, hogy
mekkora lett volna a veszteség, ha masként alakul.

Az iskolarendszerii képzés meginditasanak a tétje az volt, hogy sikertil-e a kép-
zésre jelentkezOk, illetéleg a doktor-jeldltek innovativ készségét fenntartani, sét, ha
lehet, fokozni. Nyilvanvalo, hogy egy erés képzési program lefojtja a természetes
buzgalmakat; a tilzottan laza pedig nehezen kezelhetd 0sszevisszasagot engedhet
meg sajat arcanak karara.

A képzési program kereteit nyilvan a tdrvénybdl levezetheto kiilsé koriilmé-
nyek hataroztak meg, igy a 180 kreditnyi munkat, a 6 féléves képzési idot, és igy
tovabb. Voltak a doktori képzésen beliil elhatarozott kdvetelmények is, igy példaul
a publikaciok elvart mértéke és ennek szamolasa (amelyeket igyekeztiink azzal is
segiteni, hogy szorgalmaztuk és segitettiik a sajat konyvkiadast). Szerencsés volt,
hogy egyrészt a két alprogram teljes 6nallosaggal dolgozhatta ki sajat képzési te-
matikajat, masrészt a sajat alprogramnak meghirdetett kurzusok nyitottak voltak
a masik alprogram szamara is; s6t az els6 pillanattél kezdve szorgalmazva volt az
attanitas is. Ugyancsak roppant szerencsésnek mondhato az a gyakorlat is, amely-
nek értelmében a képzésben résztvevok témavezetdi nem csak a sajat egyetemrol
keriilhettek ki, mint az a legtobb helyen szokas. Ez az igen széles valaszték igy a
programok tematikus €és innovativ nyitottsagat tovabb erdsitették.

Ez 6nmagaban is nagy mozgasteret biztositott. Amit tovabb fokozott a kép-
zésben részt vevo hallgatok irdnyaban tantsitott, de minden pontjan megfontolt
tolerancia. A jelentkezOk legtobbje munka mellett vallalkozott a részvételre. Ide-
jiik, energiajuk és egyéb tehetdsségeik korlatozottak voltak. Amigy manapsag is
azok. Ebbdl kovetkezden a formalisan meghatarozott keretek gyakran nem tudtak
teljesiilni: kicstsztak volna az idébdl, ha nincs megérto €s segitdkész iskolavezetdi
hattér. Gyermeksziilés, betegség, elbizonytalanodasok, varatlan élethelyzetek: ezek
az egyszerlibbek; ahol igazan kellett a bolcsesség a méltanyossag gyakorlasahoz,
azok nem ezek az esetek, hanem azok (a kommunikacios tematikédknal nagyon ér-
zékeltem), amelyekben azt kellett felismerni, hogy minden rendben van, éppen csak
még nem érett meg a helyzet a disszerensben — intellektualisan. Nem egyszer hall-
gattam végig az ide vonatkoztatott tanitast, amugy 6rommel, mert ezekben lehetett
megérteni, hogyan is mitkddiink: a tanmese azzal a kérdéssel kezd6dik, hogy ki is
az, aki nemet mondhat. Igent mindenki mondhat, hiszen ezzel nem akadalyozza
mas torekvését; a nemmel viszont konnyen; vagyis nemet csak nagyon korlatozott
korilmények kozott, roppant megfontoltan és csak akkor szabad mondani, ha ezzel
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egy masik perspektiva szerint el lehet inditani egy remélhetéen eredményre vezetd
folyamatot. Igent felhatalmazas nélkiil lehet mondani; nemet csak koriiltekint6 fel-
hatalmazas birtokaban.'

A tolerancia perspektivakat nyithat, hidnya viszont béklyoba verheti a kutatas
szarnyalasat. Es ha az a benyomas alakult volna ki az olvasoban, hogy itt személyes
érdemekrol van sz, akkor nem téved. De teszem hozza azonnal, sokkal tobbrdl is.
Ezek a személyes érdemek — kisebbitésiik nélkiil — nem feltétleniil el6zmény nél-
kiiliek. S6t, a Tanar tr személyes életpalyaja arra is jo példa, hogy milyen fontosak
a primer szocializacié koriilményei, a csaladi hattér, amelybdl indult. Mindannyian
onnan indulunk.

A nyelvtudomanyi doktori program ezt a toleranciara és az innovaciora nyitott
mentalitast (a régi E6tvos Collegiumban szokas volt megszolitast kolcson véve:)
Foprofesszoranak vezetése idején mindvégig megtartotta. A kommunikacios program
talan tovabb is. Az utobbi két évben aztan alkalmam nyilt legalabb két masik doktori
iskola miikodésébe alaposabban beletekinteni, és mondhatom, az a mentalitas, amit
tole lattam és igyekeztem elsajatitani, masutt nem igazan van jelen. Sajnos.

' Szépe Gyorgy iskolavezetdi erényeit és foként tolerancidjat azonban mégsem ezekbol az esetekbdl osszeallo
csokorral illusztralom, hanem egy egészen masfélével. Az esetre talan nem is emlékszik. Mi azonban, akik
kozvetlen részesei voltunk, annal inkabb. Az elsé években mindig jelen volt a felvételiken. En vezettem a
harom-négy tagu bizottsagot, s 6 tagként vett részt a felvételi munkajaban. A kommunikécios alprogramra ak-
kor még elssorban sajat gradudlis didkjaink jelentkeztek. {gy volt ez ebben az esetben is: Farkas Edit magyar
szakon végzett kommunikacio specializacioval. Doktori kutatasi témajat, mint mindenki, maga valasztotta (és
a felvételi egyik tétje éppen az volt, hogy a program befogadja-e a témat): Az Iskola a hataron teologidja. Szé-
pe tanar ur csak hallgatta a palyazot, csak hallgatta, majd egyszer megszolalt: mondja kedves, miért gondolja,
hogy ezzel az Gtlettel boldogulni fog itt, és hosszasan kifejtette, hogy ennek a témanak miért nincs semmi koze
a kommunikaciohoz, hogy inkabb valami empirikus alapokra helyezhetd témat kellene valasztani, és most in-
kabb menjen el, és jojjon vissza egy év mulva valami massal. A kés is megallt a levegben, tudjuk mindannyian,
akik ismerjiik a Tanar urat, hogy ha belendiil, nehéz ellenallni neki. Még egy szivos személyiségnek is, nem
egy rebbenékenynek, mint a palyazé volt. Ult leforrazva, kétségbeesetten. Editet mindannyian j61 ismertiik,
hallgatoként az akkor alakulo tanszéki konyvtarat is 6 kezelte, mint valaha Szombathelyen volt konyvtarszakos
hallgato. Szépe tanar Ur is gyorsan észrevette, hogy van korrigalni vald; ugyhogy még az el6z6 megszolalasanak
lendiiletével, talan sziinetet sem tartva mondta, hogy a kommunikécid nagyon Gsszetett teriilet, s ha egy terii-
leten nem lehet egyszerii és jo definicioval rendet teremteni, akkor meg kell kérdezni az tigyben kompetens
embert és hozzdm fordult: mondanam meg, a kommunikacio kutatas témai kozé be lehet-e illeszteni az Iskola

¢és Stimegi Istvan (irodalmar, egyetemi docens, ma az egyik legjelesebb Ottlik kutato) igen elismerden nyilat-
kozott a disszertaciordl; mi pedig kerekre meredt szemmel hallgattuk, ahogy Edit elmagyarazza, hogy mi a
teoldgia jelentésége az Iskola a hataron értelmezésében, illetdleg azt, hogy az Iskola a hatdron mit tesz hozza
a teologiai gondolkodashoz. Es mindezt kommunikécios keretben.
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4. A csaladi kép, miitermi felvétel, 1952 koriil (abban az évben lett
Edesanyja 50 éves, taldn ez alkalombél).

Szépe Gyorgy egy polgari csalad protestans értékeket megvaldsito sarja (amelyet
jOl segitett a hazon kiviil a Soli Deo Gloria mozgalom és a nagykdrosi reformatus
gimnazium is). Nyilvan ennek a révid attekintésnek nem feladata, hogy részletesen
bemutassa — akar csak ebbdl a szempontbdl — a palyaképet.2 Minddssze egyetlen téle
hallott csaladi legendat idézek, némiképpen kiilonleges volta miatt: a nemet. Csalad-
jéban nem volt szokasban nemet mondani; noha, természetesen, a gyermeknevelésnek
és maganak az életnek is elengedhetetlen része a ferelés: ezt igen, azt nem; ebben a
csaladban is, de nem tiltas formajaban, hanem halaszto jelleggel: majd holnap igy és
igy lesz, majd holnap méar meg is csinaljuk. Noha — Edesanyja emlékezése szerint — az
els6 szava a kis Gyurinak a ,,nem” volt, a sz6 helyes hasznalatanak megtanulasa arra
az idére maradt, amikor kikeriilt a sziil6i hazbol és iskolaba kezdett jarni.

A sziil6i hazban amugyis igen fontos volt a nyelvtudas: édesapjatol egy izben
Karacsonyra egy spanyol nyelvii regényt kapott azzal, hogy olvassa el (korabban
sohasem tanult spanyolul) és majd beszélgetnek rola: ez meg is tortént, beleasta ma-
gat a spanyolba és néhany honappal késdbb beszélgettek a konyvrol. Talan pontatlan
vagyok azt mondvan, hogy fontos volt a nyelvtudas; inkabb természetes: a gyerekek
nevelésében évekig egy német frdulein, késobb pedig egy francia mademoiselle vett
részt. A nagykorosi hazba hdrom nem magyar nyelvl napilap is jart. A mult szazad
harmincas éveinek masodik felében €s a negyvenes évek elején vagyunk.

2 A szavak helyett azonban all itt néhany régi fénykép (Szépe Orsolyanak koszonve meg 6ket): akinek van
szeme a latashoz, latja, amit észrevenni érdemes ezeken a képeken.
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5. A felvétel a Févarosi Allatkertben késziilt 1936 koriil. Sokszor jartak az dllatkertben, mert
id. Szépe Gydrgy gyakran intézte iigyeit Budapesten. Ilyenkor felhozta a csaladot is Pestre, foként
az Allatkertbe t6ltéttek sok idét, de a Margitszigeten is. A képet az dllatkerti fotés készitette.

Es még valami: édesanyja, sziiletett Losonczy Erzsébet tanitond, csak kevés
ideig tanitott leanypolgariban, elsésorban otthon volt, jol beszélt németiil. Edes-
apja, id. Szépe Gyorgy ligyvéd, gazdag kozépparaszt csaladbol szarmazott. Sok
évet toltott az 1. vilaghaboruban hadifogsagban (a tavolkeleti Habarovszkban),
ahol megtanult oroszul és angolul. Fia nyelvtanitasat tekintette egyik legfontosabb
feladatanak. Szépe Gyorgy édesapja az a fajta jogasz volt, akinek 1épéseit a legiti-
mitas hatarozza meg, de nem filozofal, hanem a mindennapi €let problémait oldja
meg itt és most, akkor és ott jogi kontdsben a hozza fordulok kérésére és részére.
Segitdkész, gyakorlatias.

*

Egy biztos, Szépe Gyorgy a mesterem lett és megajandékozott baratsagaval.
Tobb mint negyven éve, 1968-ban. Ez a baratsag azonban sohasem lépte at a mester
és tanitvanya hatarait. Azon beliil pedig az, ami: még ma is iranyt mutatd, még ma
is tud ujabb és Ujabb tanulsagokkal szolgalni. Ezt tartom ma is életem egyik leg-
szerencsésebb torténésének. A doktori képzés szempontjabdl az 1996-t61 2001-ig
tartd idoszakot pedig palyam csticsanak. Ezen el6zmények nélkiil aligha lennénk
példaul abban a helyzetben, hogy 2011 6szére 6nallo doktori iskola indulasédban
reménykedhetiink tdrsadalmi kommunikacio tematikaval a Budapesti Corvinus
Egyetemen. Koszonet érte.3

3 Nemrégiben Pet6fi S. Janossal évddve (1) Szépe Gyorgy megigérte, hogy palyatarsairdl késziilé kotetében
neki is lesz helye. De palyaképet, laudaciot csak halottakrol szabad irni, €16krdl nem; ugyhogy még varnia
kell, mondta. Ez a rovid irdsom tehdt nem tekintheté sem palyaképnek, sem laudacionak.





