Nddor Orsolya

Nyelvi tervezés a magyarnyelv-oktatas dj évszdzadaban
(kiilonos tekintettel a Karpat-medence
nyelvpolitikai viszonyaira)*

1. Az idegennyelv-oktatds torténetén végigtekintve azt mondhatjuk, hogy eleink
mar mindenféle modszert és formdt kiprobaltak (Kelly 1969), és a mi nemzedékiink
csupdan a nyelvoktatds szemléletével, a mindennapok kivanalmédnak megfeleld mé-
rés és értékelés kialakitdsdval, nyelvpolitikai-nyelvtervezési bedgyazottsagaval,
valamint a technolégiai fejlesztéssel adhat hozza valamit az eltelt évszazadok tapasz-
talataihoz.

A nyelvi statustervezés egyik sarkalatos pontja az oktatds nyelvi mindségének
a meghatdrozdsa. Ebben mind az anyanyelv, mind az idegen nyelv helyet kap. (A
Karpat-medencei orszdgokban ez magaban foglalja az ismeretatadds anyanyelviisé-
gének, a nyelv- és irodalom tantdrgy tartalmdnak, valamint a tobbségi nyelv és egy-
két ,,val6di” idegen nyelv oktatdsi céljanak és tartalmanak a megtervezését.)

Ma mér megkeriilhetetlen a tdrsadalmi hasznossag kérdése, és a tanitott nyel-
vek oktatdsi tartalma is akkor igazan sikeres, ha figyelembe veszi a nyelvtanul6k
val6sdgos kommunikécids igényeit. A jelenleg forgalomban 1év6, nyelviskolai hasz-
ndlatra szant nyelvkonyvek tobbsége csak igen hézagosan felel meg ezeknek a fel-
tételeknek.

A magyar nyelv esetében a kovetkezd nyelvoktatdsi valtozatokat 1atjuk korvo-
nalazddni:

* amagyar mint idegen nyelv tanitdsa Magyarorszagon és kiilf6ldon;

* amagyar mint mdsodik nyelv tanitisa mind Magyarorszdgon, mind a kérnyezd
orszagokban;

* adiaszpora nyelvélesztését, illetve nyelvmegtartasat szolgald, kulturdlis elemek-
kel erdsen telitett, az {rds- és olvasaskészség fejlesztését szem elott tartd magyar-
nyelv-oktatds; valamint ide tartozik

* azoknak a hatdron tili magyar szakembereknek a szaknyelvi képzése is, akik nem
magyarul szerezték meg a szakképesitésiiket.

Ezeket a kategdridkat nemcsak mi allithatjuk fel, hanem a régi6 tobbi orszaga-
ban is megtaldlhaték. Ebbdl kovetkezden érdemes kozosen elgondolkodnunk azon,
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hogy a nyelvpedagdgiai és oktatdsszervezési egyezéseket hogyan lehet tovabbvin-
ni egy 6sszehangolt, tobb nyelvre alkalmazhat6, korszerti nyelvoktatds irdnyaban.

2. A jelen tanulmdnyban azt az elképzelésemet probdlom meg bemutatni, amely-
nek a kozéppontjdban az a gondolat taldlhatd, amely szerint a Karpat-medencei ré-
gi6 interkulturdlis és geopolitikai sajatossagait (Balazs—Maracz 1996) alapul vevd,
kolcsonos nyelvoktatds hozzésegitheti az itt €16 népeket egy valédi, nemcsak gaz-
dasagi, hanem nyelvi-kulturélis szempontbdl is biztos alapokon nyugvo eurorégio
létrehozdsahoz.

Ez a gondolat nem dj, csak kordbban, a 19. és 20. szdzad fordul6jan, amikor a
torténelmi és nyelvpolitikai sajatossdgoknak megfeleléen a magyar nyelv dllam-
nyelvként valé megtanitasa 4llt a kozéppontban, kolcsonosségrdl — legaldbbis az
allami oktatdspolitika szintjén — sz6 sem volt. Ez azonban nem jelenti azt, hogy az
igény ne jelent volna meg valamilyen formaban. Néhany évtizeddel kés6bb, a bé-
csi dontéseket kdvetden pl. szdmos romdn, ruszin, szlovdk stb. nyelvkonyv jelent
meg azért, hogy a visszacsatolt teriiletek nem magyar anyanyelvi lakossagaval is
tudjon kommunikdlni az odahelyezett magyar hivatalnokréteg, a magyar polgari
iskoldkban pedig heti két 6raban tanitottak a kordbbi tobbség nyelvét (Nador 2002:
122). Erdekes szociolingvisztikai adalék, hogy a magyar dllamnyelv tanitasara ké-
sziilt elemi és polgari iskolai tankonyvek nagy része nem a standard, hanem a helyi
nyelvvaltozatok valamelyikét haszndlta kozvetitd nyelvként. Napjainkban méar min-
den kornyezd nyelv esetében kialakult a standardizalt, kodifikalt valtozat, az emel-
kedett és a koznapi nyelvi kédok kett6ssége, igy a nyelvoktatdsra szdnt anyagok
kidolgozasa is 1ényegesen egyszertibb lett.

3. Mi is lenne az az 4j lehetdség, amit — reményeim szerint — a korabbi negativ ér-
zések félretételével hatékonyan lehetne alkalmazni a nyelvi-kulturdlis eurorégié
kialakitdsa érdekében?

A vilasz els6 latdsra nagyon egyszer(i: a régio nyelveinek pragmatikai és
interkulturdlis jegyeit figyelembe vevd elektronikus tdvoktatds kidolgozdsa, amely
modulrendszerben épiil fel, és a tdrsadalmi hasznossdg elvét szem el6tt tartva ha-
rom {6 teriiletet fog at:

* az altaldnos nyelvoktatast,

* a gazdasagi szaknyelv irdsbeli és szébeli valtozatét, valamint

* a kulturdlis nyelvi sajatossagok és ismeretek tanitasat.

Ovatossdgra int azonban a szdmos rosszul kidolgozott és csak nevében tavok-
tat6 tananyaggal szembeni ellenérzés, de a torténelmi eredetii rosszérzések ingova-
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nyos talaja is. Ezért magédnak az oktatéanyagnak a kidolgozasat egy alapos, objek-

tiv felmérésnek kell megel6znie. Véleményem szerint ennek az aldbbi csomdpon-

tokra kell 6sszpontositania:

* arégid jellemzése kontaktoldgiai szempontbdl — ennek elsdsorban nyelvészeti,
nyelvleirasi, illetve szociolingvisztikai, pszicholingvisztikai jelent6sége van;

* akapcsolatok jellegének meghatdrozdsa (kdlcsonds és kozvetlen vagy kozvetett;
egyoldald, kézvetlen vagy kozvetett) annak érdekében, hogy a nyelvtanuléi ko-
zeg nyelvi-kulturdlis eltéréseit, illetve kapcsoldddsi pontjait pontosan 1dssuk; itt
fontos lehet a nemzeti sztereotipidk feltérképezése is;

* arégid egyik jellegzetessége az, hogy a vegyes lakossdgi vidékeken nincs éles
hatar a nyelvelsajatitds és a nyelvtanulas kozott, de ennek az egymashoz viszo-
nyitott ardnyait — legaldbb hozzavetbleges pontossidggal — meg kell hatdrozni;

* az adott térség nyelvoktatdsi hagyomdnyainak felmérése a tdvoktatdsra szant té-
mak és feladatok meghatarozasa érdekében, illetve altaldban: van-e a tdvoktatas-
nak valamilyen kialakult és elfogadott (esetleg timogatott) formdja;

* atérség szamitdstechnikai helyzetének felmérése az informatikai arculat kiala-
kitdsahoz (milyen mértéki a szamitégépek otthoni €s iskolai elterjedése, illetve
van-e valamilyen més lehetdség az informatikai eszkdzok igénybevételére).

4. A kovetkezd f6 kérdés az: hogyan lehetne lekiizdeni az egymads nyelvével, kul-
tirdjdval kapcsolatosan kialakult kdlcsonds ellenérzéseket és elditéleteket? Nem kell
tilsdgosan mélyre dsnunk a nyelvpolitikdban ahhoz, hogy meglassuk: a legutébbi
1d6kig ezek a népek csak akkor tanultdk egymds nyelvét, ha erre rakényszeriiltek,
pontosabban, ha kényszeritették dket. Illyenkor mindig az ald-folérendeltség domi-
nalt. Ha tehat ezen a teriileten nyelvi tervezésr6l gondolkodunk, akkor az alapelv-
nek az onkéntességnek, a belsd késztetésnek, a tdrsadalmi hasznossagra val6 raéb-
resztésnek kell lennie. Véleményem szerint a tananyag tervezésénél figyelembe kell
venniink a fentebb emlitett torténelmi és nyelvpolitikai koriilményeket, de hangsui-
lyoznunk nem szabad, mert azzal csak tovdbb er6sitjiik a nem kivant érzéseket.
Hatékony eszkoz lehet, ha a régid orszdgai kozosen palydznak valamelyik unids
programra. Erre megvan az esély, hiszen annak ellenére, hogy tobbségiik a szlav
nyelvek csalddjaba tartozik, a kevéssé ismert €s tanitott nyelvek k6zé sorolhaték —
a nem indoeurdpai magyarral egyiitt... Valamint csokkentheti a fesziiltséget az is,
ha el8szor olyan nyelvet tanulunk, amelyet ,,semlegesnek” tekinthetiink; pl. a ma-
gyarok szdmdra ilyen a cseh, a lengyel, az észt, a horvitok szdmdra a romdn, a cseh,
a lengyel.

Végiil ne feledkezziink meg arrdl a té€nyrdl, hogy az informécids tarsadalom

hasznossagat, tudatformalé erejét és orszaghatarokon, politikai érdekeken valé fe-
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lillemelkedését — nyelvektdl és kultiraktol, torténelmi kisebbrendiiségi érzésektdl és
sérelmektdl fiiggetleniil — elismerjiik. Felhasznéldsa — tobbek kozott — attdl fiigg,
héany nyelven képes valaki informaciét gy(Gjteni. Igy vélemények iitkozhetnek, s a
felhaszndl6 a megszerzett széleskort tudas birtokdban megtanulja kezelni és objek-
tivan értékelni a rendelkezésére 4116 adatokat. Az atlagembereknek késziils internetes
oldalakon lathatd, hogy egyre jobban terjed a turizmus, vele a ,,tilél&” nyelvokta-
tds, de a hatdrokat virtudlissé tevs elektronikus kereskedelem is mind nagyobb te-
ret kovetel, €s ez a nyelvtudast illetéen minden bizonnyal egyiitt jar az angol mel-
lett mds nyelvek ismeretének sziikségességével is. Ezért — valdszintileg — a
nyelvoktatasnak is ki kell Iépnie a virtudlis térbe, és véllalnia kell egy djfajta meg-
méretést. Ennek a torekvésnek mdris vannak jelei a vildghdlén. Ha példaul beirjuk
a Google keres6programba a ,,Learn Hungarian” targyszot, szinte attekinthetetlen
mennyiségli és meglep&bbnél meglepdbb anyaggal taldlkozunk. (Itt is igaz azonban,
hogy sok cimszéhoz mar nem tartozik informacié — vagy talan soha nem is tarto-
zott...) A vildgnyelvek esetében szdmos kitling tdvoktatd programmal taldlkozunk,
noha csak néhdny évvel ezelott kezdték el a fejlesztést. Ugyanakkor igen hasznos
kezdeményezéseket lehet taldlni az Eurépa Tandcs kevéssé ismert nyelvekkel fog-
lalkoz6 programjaban (pl. a gordg, illetve az ir nyelvet lehet tanulni ingyenesen).
Ezek kozott az oktatdanyagok kozott j6 néhany megfelel az ,.e-learning” minden
kovetelményének, a szintfelméréstdl a modulrendszert felépitésen, az interaktiv
gyakorlatsorokon 4t az ellen6rzésig, illetve a konzultacids lehetdség biztositasdig.
De mi is ez az ,,igazi” tavoktatds, és miben kiilonbozik a ndlunk is jol ismert leve-
lez6 oktat4stol?

5. Induljunk ki egy példabol! Magyarorszagon mindenki hallott mér az ELO tav-
oktatéasi rendszerr6l, amelynek az a lényege, hogy kivalasztjuk, mit szeretnénk ta-
nulni, befizetjiik a tanfolyam dijat, meghatdrozzuk, hogy milyen intenzitdssal kiildjék
a tananyagot, (j6 esetben) megtanuljuk, majd lehet6ségiink van (!) arra, hogy vissza-
kiildjiik a szdmunkra kijelolt konzulens tandrnak. A tanfolyam befejezése utdn au-
tomatikusan (!) postazzdk a gratuldlé levelet és a bizonyitvanyt. Ez a forma lénye-
gében az ,,off-line” tdvoktatdshoz tartozik, ami konnyedebb a hagyomdnyos, tantermi
foglalkozdsoknal, de hidnyos az értékelés, szinte teljes egészében hidnyzik a tanar
és a didk kozotti kommunik4cid, illetve a visszacsatolds. ,,Az e-learning a két meg-
oldas elényeit egyesiti. Lényege, hogy az oktatds sordn a tandr és a hallgatésag ko-
z0tt €16 parbeszéd alakul ki. Az esetek tobbségében a tananyag is online mddon jut
el a hallgatékhoz. Az e-learning éatviteli kozegei az internet és intranet hal6zatok™
(Kolya 2003).

A gyakorlat kétféle tdvoktatdsi formaciot alakitott ki: a szinkrén és az aszinkrén
e-learning-et. A kettd kozott id6beli és tanuldsmddszertani kiilonbség van. Az elsd
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eset nagyon hasonlit a hagyomdnyos, tantermi oktatdshoz, éppen csak személyesen
nem taldlkoznak a résztvevdk. Mindenki a sajat szamitogépe el6tt iil, s adott id6-
ben, adott iitemben, adott tananyag megtanuldsan faradozik, interaktiv médon kap-
csoldédik be az 6rdba. Ez nagyon hatékony kommunikaciot tesz lehet6vé a tandr és
a didk, illetve az egyes didkcsoportok kozott. A mésodik eset joval nagyobb szabad-
sdgot ad a tanuldénak azzal, hogy sajiat maga hatdrozza meg a tanulds iitemét. Az
online tananyagot kiilonféle tesztek és feladatok egészitik ki, amelyeket egyediil vagy
csoportosan is meg lehet oldani. Az e-learning alapfeltétele (a megfeleld szamito-
gép mellett) egy jo és viszonylag rugalmas keretrendszer, amit kiilonféle tartalmak-
kal lehet megtdlteni. Ugy tiinik, hogy éppen egy ilyen, mindenki 4ltal elfogadhat6
rendszerre van sziikségiink ahhoz, hogy a fentebb vazolt kdlcsonds nyelvoktatdst
megvaldsitsuk.

6. Hogyan lehetne felépiteni egy kolcsonds nyelvoktatds szerkezetét?

Az oktatds megtervezésénél a tarsadalmi hasznossigot kell kozéppontba 4lli-
tanunk. Ez azonban csak akkor t6lt6dik fel valosagtartalommal, ha az érintett nyel-
vek eurorégids presztizse megemelkedik, és az a nemzedék, amely haszonnal tanul-
hatja egymads nyelvét, képes feliillemelkedni az évszdzados sérelmeken.

Tartalmi szempontbdl hdrom f6 modul koré szervezhetjiik az oktatast:

2z 2

e szituativ és kontrasztiv jellegli dltaldnos nyelvoktatds;

» kozgazdasagi szaknyelv és az ehhez tartozé alapismeretek (addrendszer, elekt-
ronikus kereskedelem stb.);

e kultdra (f6bb elemei: interetnikus kapcsolattorténet, miivel6dés- és miivészettor-
téneti k6zos pontok, a régid kozos kulturdlis hagyomanyai), valamint az ehhez
tartozé szaknyelv tanitdsa.

Az altalanos nyelvoktatdsnal figyelembe kell venni az érintett nyelvek modszer-
tani kidolgozottsdgdt, valamint a nyelvpedagdgidban haszndlhaté grammatikai le-
irdsokat, segédanyagokat. Az oktatds szintjeit pedig mar a kidolgozas folyamatidban
is érdemes az Eurdpai Unid eldirdsaihoz igazitani.

Az elektronikus megolddsnak koszonhet6en, a tananyag 0sszedllitdsaban két
lehet8séget célszerd felkindlni: a didknak legyen mddja arra, hogy egyéni igényei
szerint véltoztathassa a sorrendet, ugyanakkor javasolni kell egy optimalis halad4-
si irdnyt, ami legjobban megfelel a nyelv sajatossdgainak. Kiilon kell kezelni az el-
len6rzést: addig a didk nem léphet tovabb, amig az adott tananyaghoz rendelt ko-
vetelményt nem teljesiti. (Ez ismét egy aktudlis informatikai problémadra utal:
mostandban kisérleteznek a tavvizsgaztatas legeredményesebb modszereivel.) Meg
kell jegyeznem azonban, hogy nyelv tdvoktatdsdnak a sok hasznossdg és szabadsag
mellett van egy nagy buktatdja: a négy alapkészség koziil az egyiket, nevezetesen
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a beszéd megformdldsat a jelenlegi atlagos technikai feltételek mellett nem lehet
sikeresen tanitani. Ezért a programba be lehet épiteni egy intenziv szébeli képzési
egységet, amit a célnyelv orszdgdban teljesit a nyelvtanuld.

A gazdasagi modulban fontos szerephez jut a szovegértelmezés és a szovegal-
kotas, egyebek kozott az e-mail, megrendelés, jegyz6konyv, szerzddés, reklamécio,
torvényszoveg, formanyomtatvanyok értelmezése és 6nalld elkészitése. Csak az
érdekesség kedvéért jegyzem meg, hogy ez sem a modern kor taldlmanya: méar a 18.
szdzad végi, de f6ként a 19. szdzadi magyar nyelvkonyvek szinte mindegyike tar-
talmaz ilyen frdsmintakat (kotelezvény, addslevél, valté stb.). Riedl Szende pedig
az ezernyolcszdzas éves kozepén a magyar kereskedelmi stilus (= gazdasagi szak-
nyelv!) tanitdsdnak kiilon szemindriumot szentelt a prigai egyetemen. Az el6bbiek
mellett fontos az iizleti életben a szélesen értelmezett (nem kizarélag nyelvi!)
interkulturélis kommunikécid elsajdtitdsa is.

A program legkényesebb pontja a kulturdlis modul, mert egyrészt minden részt-
vevének el kell hatdroznia, hogy a sajat kultirdjabol mit akar megtanitani masoknak,
maésrészt ezt objektiven és komparativ médon kell el6adnia. Erdekes osszecsengés fog
kialakulni a frazeoldgia, a néprajz, a torténelmi események bemutatdsa teriiletén.
Nyilvanval6, hogy a targyalt ismeretek nem lesznek minden esetben harmonikusak,
de a diszharmonia is kozelebb viheti a nyelvtanul6t az objektiv értékeléshez.

A fentiekben vazolt, tobb nyelv és kultira egylittmiikodését feltételezd nyelv-
oktaté program kidolgozdsa, majd megvaldsitdsa — véleményem szerint — sokat ja-
vithat a kelet-kozép-eurdpai régié ,,kozérzetén”, aminek pedig gyorsan mutatkozik
majd a haszna, f6ként a gazdasdgi, tudoményos, kulturdlis egyiittm{ikodés teriiletén.
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