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A magyar irodalom (6nallo kotetekben) német forditasban megjelent mive-
inek bibliografiajat az 1999-es Frankfurti Kényvvasarhoz (,,K6zéppontban Ma-
gyarorszag rendezvénysorozatahoz) id6zitve — sajat kiadasban — jelentette meg
a szerz$. Oriasi véllalkozas, hiszen a magyar-német szépirodalmi forditasok
rendszeres attekintéséhez korabban nem késziilt ilyen atfogd és részletes bibli-
ografia. Még akkor is, ha sziikségszertien le kell mondania a teljesség igényé-
r6l: miként a cimbeli pontositas is jelzi, az 0sszeallitas — a bé két évszazad fel-
dolgozott forditoi termésén beliil — az 6nalld kotetekben megjelent forditasokra
korlatozédik. A munka id&szerliségét a régota folyamatos igény (ti. a hungaro-
logia kapcsolattorténeti kutatasaihoz nélkiilozhetetlen adattar, illetve a magyar
irodalom recepciodjaval és forditasi kérdéseivel foglalkozo egyetemi oktatds min-
dennapi gyakorlatat szolgald megbizhato kézikonyv siirgetd sziikséglete) és egy
kitiintetett jelent6ségli alkalom (ti. a tavalyi kdnyvvasar reprezentativ kerete)
egyarant megkérddjelezhetetlenné teszi. Ennek fényében annal inkabb érthetet-
len, miért nem tamogattak e kiadvanyt hazai részrél (példaul a Frankfurt 99 Kht.
vagy a Magyar Forditohaz Alapitvany intézményes hatterében).

Fazekas Tiborc Osszeallitasa tekintélyes adatmennyiség attekinthetd elren-
dezésével nyujt j6 szolgalatot mindazoknak, akik kiilonféle német nyelvii ma-
gyar antologiak vagy egyes magyar irodalmi miivek német forditasdnak bizo-
nyos konkrét adatait keresik, vagy éppen csupan bongészve arra kivancsiak,
kinek mely miivét hanyan is tolmécsoltadk németiil; mindezen tul pedig azok-
nak is, akik az adatok mogott szeretnének képet alkotni maguknak egy-egy
mi, szerz6 vagy korszak fogadtatdsdnak, visszhangjanak sokatmondo koriil-
ményeir6l (parhuzamos, ismétl6dé vagy éppen sorjazva halmozodoé forditasok
idébeli megoszlasanak, illetve a kortars fogadtatas intenzitdsanak megitélésé-
hez). E sokoldalu felhasznalhatosag hitelesiti az El¢szoban is deklaralt onzet-
len szerzdi szandékot, de — lam — tul is mutat azon, hiszen a bibliografia for-
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gatasatol nemcsak a faradsagos adatvadaszat megkonnyitése és a tovabbi kap-
csolattorténeti kutatasok adatfeltard vonulatanak 0sztonzése varhato, hanem az
adatsorok mogdtt megbuvo, a fentiekhez hasonlo dsszefiiggések folfedezése
felé mutatd inspiracio is.

A tételes bibliografiat megel6z6 részletes hasznalati utmutatd ismerteti a
bibliografiai tételek felépitését, differencidltan értelmezi a bejegyzéseket, fel-
oldja a roviditéseket, felsorolja az adatforrasokat, utal esetleges konyvtari adat-
ellendrzések feltlintetésére, st egyes kiilonleges megjegyzések (pl. ,.kétnyel-
vii kiadas”) kiemelt szerepeltetésére is. Maga a bibliografia két nagyobb részre
tagolodik: kiilon sorolja fel — német betlirendben — el6bb az antoldgiak, majd
pedig az egyes szerzdk bibliografiai tételeit. A kotetet két mutatd zarja: a név-
mutatd a forditok (tovabba a német kiadasban kozremtikodo szerkesztk, a
feldolgozast, illetve az elészot vagy utdszot jegyzo6 szerzok) nevének és név-
valtozatainak jegyzékével, valamint a kiadok mutatdja.

Az antologiak korében 231 bibliografiai tétel szerepel. Ez tehat a leltara a
magyar lira, epika és drama valogatott gyljteményeinek német nyelvi kiadas-
ban. Tobbségiik egyértelmiien verses és novellas antologia, illetve népkolte-
szeti valogatas (dalok, mesék, mondak). Egyik-masik kotet — a mlinemi-mi-
faji besorolason belill vagy feliil, illetve azt éppen keresztezve — valamely
tematika koré (pl. szerelmi, torténelmi, politikai-hazafias targykor, ,,pusztai’
vagy nagyvarosi ¢élet, cigany folklor szalaira felflizve) szervezddik, illetéleg
egy-egy korszak irodalmi termékeire 6sszpontosit, de akadnak tisztan miihely-
forditoi kozlések is (pl. az Umschlag sorozat). Ez utobbi megoldasban kiilo-
ndsen vonzo, hogy nemcsak a kivanatos kétnyelvii kiadvanyok korét gazda-
gitjak, hanem tanulsagos keretet kinalnak kiilonféle igényes forditasi verziok
parhuzamos bemutatasara is. Ez 6nmagaban is kitlinéen szolgalja az irodalom
szervezettebb hungarologiai kozvetitésének iigyét, ahol a nyelvtanulas és az
esztétikum kivaloan dsszekapcsolhatd egy megbizhatd folyamat medrében: az
irodalmi miivek ¢élvezetére fogékony nyelvtanuld ekként fokozatosan eljuthat
az eldszor forditasban megismert szovegtdl — a parhuzamos (kétnyelvi) koz-
vetités kivételes lehetségeket magéaban rejté allomasan keresztiil — az erede-
ti szoveg befogadasaig.

Az Osszeallitasban felsorolt viszonylag sok kotet egyébként mar magaban
is jelzi, megerdsiti a magyar irodalom német fogadtatasanak kiillonosen kedve-
706 Osszképét, amelynek intenzitdsat e mennyiségi mutaton tul szerencsére a foly-
tonossag és a sokoldalusag is jellemzi. Emellett persze tisztaban kell lenniink
azzal, hogy e szdmos forditas igen tarka képet mutat a forditasok szinvonalanak
egyenletességét illetéen. Igaz, a vilagirodalom remekeinek tobbnyire mesteri
magyar tolmacsolasdhoz hozzaszokva hajlamosak vagyunk talan tulsagosan is
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szigoru mércét allitani a forditott iranyu forditasok minéségi szinvonala elé. Koz-
tudott, hogy lirai miivek forditasakor halmozottan érvényesiilnek a tartalom és
a forma egységére vonatkozo elvarasok: a kolt6i iizenet tolmacsolasa akkor hi-
teles, ha 6sszhangban marad az eredeti (nyelvileg kddolt) képi és hangzasél-
ménnyel, s ugyanakkor természetesen rasimul a masik nyelvben megvaldsitha-
td képi és zenei rétegre. Valljuk meg, hogy ezt csak ritka pillanatokban sikeriil
teljes egészében €s valoban hianyérzet nélkiil elérni a versforditaskor. Minden-
esetre mar annak is oriilhetiink, ha az atiiltetés az eredeti vers gondolati-képi vi-
laganak megdrzése mellett még a hangulatot is valahogy atmenti, s hogy szél-
sOséges negativ esetként egyre kevésbé jellemz6 a Karinthy Frigyes Miiforditas-
példabol) ismert ferdités (tobbszords ,,leiterjakab™) jelensége.

A valogatott miivek forditasainak kiilonféle gylijteményes kiadasait egy¢eb-
ként szerencsére mindkét részrdl, tehat a kiilfoldi és a magyarorszagi kiadok
korében egyarant hagyomanyos kozkedveltség 6vezi. Ezen belil kiilon is fi-
gyelemre méltd az antoloégiaknak az a tipusa, amely mas népek irodalmaval
egylitt kinal osszeallitast. Ez a torekvés amugy szépen beleilleszkedik a német
fogadtatas varakozasaiba, ahol a sokszinii korkép rendteremtd igénye mogott
a regionalis érdeklddést tiikkrozd szemlélet jegyében kiegyensulyozott valoga-
tasok sorjazo épitkezésében jelennek meg a kozép- és kelet-eurdpai irodalmak
miinemi-miifaji, tematikus vagy kronoldgiai szervezddési valogatasai. A ki-
adok mellett nagyjabol ebben a kontextusban épitkeznek maguk az ijabb né-
metorszagi irodalmi rendezvények is, s nem véletlen, hogy az els6 nemzetkdzi
tavaszi konyvhét Bajororszagban (1990 majusaban) is ebben a szellemben
igyekezett megerdsiteni a hagyomanyt, amikor — ,, Bayern liest grenzenlos” jel-
mondatat hitelesitve — az akkori Albania, Bulgaria, Jugoszlavia, Lengyelorszag,
Romania, Szovjetunio, Csehszlovakia, Magyarorszag és Németorszag irodal-
mi ¢életének néhany jeles képviseldjének meghivasaval és bemutatasaval az
értékek egymasmellettiségébdl meritett.

E vegyes tipusu valogatasnak parhuzamos megfeleli — elsésorban a hazai
kiadok részérdl — azok a kotetsorozatok, amelyek tobb nyelven is tartalmaznak
egy-egy reprezentativ Osszeallitast (vagy éppen akar egyes miveket): egyik val-
fajuk a kétnyelvi kiadas (a mar emlitett magyar—német megoldason tul példaul
a német—angol parhuzamossag), a masik a tobb nyelven megjelend, illetve nyel-
venként kiilon épitkez6 sorozat, mint pl. az Arion ¢. nemzetkozi koltéi almanach
(1966-t61 Somlyo Gyorgy szerkesztésében, a Corvina kiaddsaban), amelyet
egyébként sorozatként nem talaltam a bibliografia antologiai kozott. A magyar—
német kétnyelvi kozlést egyébként pedig mar egyes folyoiratok is megkisérel-
ték meghonositani: egészében igy épitkezik példaul a Stadium/Stadium.
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A szerzOk szerint halado — részletezd jellegébdl kdvetkezden terjedelmesebb
— bibliografiai fejezet a magyar irodalom élvonalbeli és szerényebb vonulatahoz
tartozo irokat, kolt6ket egyarant tartalmazza. Mindazokat tehat, akiknek mive-
it vallalkozé kedvii forditok valaha is méltonak talaltdk németiil (nemritkan Gjabb
¢és ujabb forditasokban) is hozzaférhetdvé tenni, s amelyeket ugyancsak vallal-
kozé szellemi kiadok érdemesnek tartottak onalld kotetben (gyakran tijabb ki-
adasban is) megjelentetni. Ha el8szor csak feliiletesen végiglapozzuk a fordita-
sok felsorolasat, a leltar tobbnyire mintha meg is felelne varakozasainknak,
hiszen kiugro tételszamokkal szerepel a kétségteleniil jelentds életmiivek kép-
viseletében példaul Ady Endre (16), Arany Janos (25), Déry Tibor (22), Jokai Mor
(185!), Mikszath Kalman (42), Moricz Zsigmond (23), Pet6fi Sandor (68). Esetleg
meglepden soknak talaljuk viszont az el6bbiekhez képest — mai hazai szemmel
— példéaul Beniczkyné Bajza Lenke (13), Harsanyi Zsolt (15), Hay Gyula (16),
Herczeg Ferenc (35), Illés Béla (18), Molnar Ferenc (39), Tatar Péter = Medve
Imre (18), Vaszary Gabor (22) német kdtetszamat.

E szamszer(i aranyok értelmezésével, a beldliik levezethetd kovetkezteté-
sekkel persze 6vatosan kell bannunk: sokatmondé és megtéveszté szamoknak
bizonyulhatnak egyszerre, mert nemcsak a népszertiséget vagy az érdeklédést
jelzé fogadtatasi tényez6k mutatoi, hanem kortol (sét kordivattél, illetve ural-
kodo izléstdl), stilustol, miinemtdl (s6t mifajtol) fiiggd forditodi visszhangot is
tiikrézhetnek. Ez pedig kifejezédhet a fogékonysag éppen jellemzd iranyult-
sagaban, alkalmanként jelezheti még akar az emigracioé irodalmanak sajatos (a
kiilfoldi kiadoiigyi kapcesolatok tekintetében gyakran kedvez6bb) koriilményeit
is, kedvezd kapcsolattorténeti viszonyok kozepette megmutatkozhat a minden-
kori kortars irodalom iranti fokozottabb nyitottsagban stb.

A kotetszamokrol alkotott 6sszképet ugyanakkor még sok mas tényezd is
arnyaltabb megvilagitasba helyezheti. Egy-egy kolt6i életmiibdl vett forditas-
valogatas altalaban egy-két kotetben is elegend6nek bizonyulhat a kiilfoldi
érdeklddés kielégitésére, hacsak nem ihlet meg a szerz8 id6rdl idGre ujabb és
ujabb forditokat. [lyenkor tehat a tobbszordsen rendelkezésre allo forditasok
is szaporitjak a jelzett kotetszamok sorat. A még a magyar koztudatban is egy-
miivesként ismert szerzék (mint példaul Katona Jozsef és Madach Imre) ese-
tében is orommel beérhetjiik a fémiivek német koteteivel, amelyek a Bdank ban
esetében harom bibliografiai tételhez (mint harom német cimvaltozathoz) so-
rolva ot forditasban (mint 6t kiilon kiadvanyban), Az ember tragédidja eseté-
ben pedig két tételként szerepeltetve allnak rendelkezésre: a teljes mi azonos
német cimmel tizenegy forditotol, koziilikk szamos esetben tobb kiadasban is
(s itt-ott kiillonféle feldolgozasban, illetve elészdoval); a Tragédia 13. szine pe-
dig kiilon forditasban is megjelent. Ebbdl is kitlinik, hogy az els6 megkozeli-



TiBorc FAZEKAS: BIBLIOGRAPHIE DER IN SELBSTANDIGEN BANDEN. .. 227

tésre kinalkozo aranybecslés konnyen megtévesztd lehet, ha a tételes felsoro-
las szamozasat nem szembesitjiik az egy-egy tételen beliil k6z6s német cim-
hez felsorolt kiilonféle forditasvaltozatok és tovabbi kiadasok, valamint az ese-
tenként tobb kotetes kiadvanyok szdmszertiségével.

Szamomra kiilon 6rvendetes, hogy még librettok is el6fordulnak a bibliogra-
fidban, amelyben igy tehat példaul Balazs Béla (Bauer Herbert) és Lengyel Meny-
hért is szerepelnek — Bartok Béla zenéjének koszonhetden méltan vilaghirivé valt
— muveikkel, 4 kékszakallu herceg vara c. misztériumdramaval és A fabol fara-
gott kiralyfi c. mesejatékkal, illetve 4 csodalatos mandarin c. pantomim-torténet-
tel. Azt is csak 1idvozdlni tudjuk, hogy a szépirodalmi forditdsok bibliografiajaba
bekeriiltek a miivészportrékat valoban igényes stilusban megrajzolo életrajzok és
naplok is (mint pl. Ambrozy Agoston Carmencita c. Bizet-regénye, Bokay Janos
Puccini-regénye, EGsze Laszlo és Gal Gyorgy Sandor Verdi-torténetei, Hankiss
Janos Liszt-¢letregénye, Keszi Imre Wagner-regénye, Ormay Imre Paganini-kro-
nikaja stb.), amelyek egyben annak is ékes bizonyitékai, hogy a német olvasoko-
zOnség érdeklédése valdsziniileg nemesak a hagyomanyosan magyaros tematikara
nyitott fogadtatast jelenti. Hasonloképpen szerencsésen szétfesziti az arisztokrati-
kus irodalmi kanonokat a gyermek- €s ifjusagi irodalom remekeinek felvonulta-
tasa is (Csukas Istvan, Fehér Klara, Fekete Istvan, Janikovszky Eva, Kérolyi Amy,
Kolozsvari Grandpierre Emil, Lazar Ervin, Mandy Ivéan, Orsi Ferenc, Szabo Magda,
Szepes Maria, Wedres Sandor és masok halhatatlan irasai koziil).

A bibliografia forrasmiiveinek felsorolasaban nem talaltam a Handbuch der
ungarischen Literatur c. irodalomtorténeti kézikonyvet (Klaniczay Tibor szer-
kesztésében, Corvina, 1977), amely pedig fiiggelékében viszonylag részletes
attekintést nyjt a magyar irodalom német forditasairol — ugyancsak tételesen
antologiak és onallo szerz6i kotetek kettGsében épitkezve (608—625). Az e kotet
onallo mellékleteként kiadott ,, Vom Besten der alten ungarischen Literatur” c.
valogatas viszont természetesen szerepel Fazekas Tiborc 0sszeallitasaban. Itt
jegyzem meg az egyébként ilyenkor kézenfekvd és olcséd kifogassal kapcso-
latban: természetesen konnyen eléfordul egy ilyen nagy vallalkozas soran,
hogy valami mégis kimarad a felsorolasbol, mint pl. Paskandi Géza németiil
megjelent elbeszéléskotete (€ppen az idézett Klaniczay-fiiggelék adataival
szembesitve). Ennek a recenzidonak azonban nem az esetleges hidnyok és adat-
tévesztések, illetve elirasok tinneprontodan kicsinyes feltarasa a célja (ezeket
majd bizonyara poétolja és helyesbiti egy kés6bbi kiadas, valamint az anyagra
¢pitkez6 tovabbi kutatdsok), hanem az 6romteli hiradds egy mindeddig nyug-
talanito szakmai addssag torlesztésérol.

A bibliografia adatsorai mogott is meggydzden tiikr6z6dik a mindenkori
kortars irodalom kedvezd visszhangja, s ezen beliil is feltlind a mai kortarsak
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intenziv fogadtatasa (kiemelten pl. Dalos Gyorgy, Eorsi Istvan, Esterhazy Pé-
ter, Kertész Imre, Konrad Gyorgy, Krasznahorkai Laszl6 és Nadas Péter mi-
vei). Az elmult évtizedekben, kiillondsen pedig a nagy tarsadalmi fordulat ota
egyre egyértelmiibben szép 1j hagyomanyt teremtettek a németorszagi kony-
vesboltokban ¢s konyvtarakban rendezett magyar ir6—olvaso talalkozok, iro-
dalmi életiink nyilvanos vitaféorumai, az irodalmi 6sztondijak és a forditasi pa-
lyazatok. Az e téren német részrdl tantsitott nyitottsag ismeretében tehat bizvast
allithatjuk, hogy Frankfurt kitiintetett jelent6ségli tavalyi szerepe nem elézmé-
nyek nélkiili szintéren teljesedett ki. Ennek kdszonhetSen példaul még az sem
csupan akkor és ott eldszor vagy kivételesen esett meg, hogy egyes miivek
elébb keriiltek német forditasban a nyilvanossag el¢, mint itthon eredeti koz-
Iésben. A német forditasok alapja ugyanis nemritkan kézirat volt (miként e bib-
liografidban a Manuskript alapulvételére utald ,,Ms” rovidités is gyakran jelzi
egyes tételeknél). Ezért szerencsére nem is kell kishitlien amiatt aggddnunk,
hogy a konyvvasar soha vissza nem tér6 alkalom volt.

A fogadtatas folyamatos készenléti allapota kiilondsen meggy6z6 egy-egy
egészen friss kotet esetében. Bertok Laszlo Ceruzarajz / Skizze c. kétnyelvil ver-
seskotete példaul ilyen: 1999 tavaszan adta ki a pécsi Magyar—Német Nyelvii [s-
kolakozpont; kiilon érdekessége, hogy a valogatas verseit maguk a didkok for-
ditottak: a naprakész folytonossag bizonysaga és a jovo igérete. Ezt a kiadvanyt
természetesen a jelen bibliografia még nem tartalmazhatja, de szerencsére éppen
az efféle ujdonsagok halmozodasa (is) néhany év mulva varhatéan jabb, bdvi-
tett feldolgozasra adhat 6sztonzést. Fazekas Tiborc hianypotlo bibliografiajanak
koszonhetden immar nem nullardl kell indulni, elegendd lesz 1999-t81 folytatni.

A sokoldaluan felhasznalhat6o kotet méltatasdhoz engedtessék meg két sze-
mélyes mozzanat megemlitése is! Mennyire oriilhettem volna ilyen segédlet
meglétének, amikor annak idején (immar tiz éve) kezd6 miincheni lektorként
az irodalomoérakhoz amugy is sokszor nehezen elérhet anyagok felkutatasa
és gyljtése soran magamnak kellett hosszadalmas és koriilményes buvarko-
dassal utanajarnom a rendelkezésre allo forditasoknak. (MasfelSl viszont sze-
rencsém volt a személyes kapcsolatokkal, az ott é16 vagy éppen ott tartozko-
d6 magyar irok, kolték koriil szervezett irodalmi rendezvények kozvetlen
¢lményeivel, az igen tehetséges helybeli Inke Rudolf kitliné Ady-, Babits-,
Kosztolanyi- és Radnoti-forditasainak megismerésével, valamint a Gulya Ja-
nos ¢és Norbert Lossau publikaci6éibol merithetd informacidkkal, amelyek a
gottingai Pet6fi-archivum gazdag forditdsanyaganak értékes kincseit szdmomra
is hozzaférhetdvé tették.) Maga ez a bibliografia pedig igazabol most konnyiti
meg a dolgomat, amikor a pécsi hungaroldgiai program keretében rendszere-
sen szeminariumokat is tartok a magyar irodalom német fogadtatasardl, s
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0sszehasonlité miielemzéseket végziink egy-egy eredeti vers és forditasai meg-
kozelitéséhez. Koszonet ezért a konnyebbségért az 6sszeallitas szerzdjének!
Végezetiil, midon Fazekas Tiborc e munkajat minden hungaroléogusnak
szives figyelmébe ajanlom, aki hivatasdval egyiitt szivén viseli irodalmunk
forditasokban tiikr6z6dé nemzetkozi visszhangjanak iigyét, érdemes hangsu-
lyozni, hogy ez a bibliografia olyan fontos allomas, ahova szorgos gytijtéssel
¢s gondos Osszegzéssel jutott el a szerzd, s ahonnan kiindulasul nélkiilozhe-
tetlen adatokat merithetiink, st jjabb 6sztonzéseket kaphatunk — nemcsak a
német forditasok, nem is csak a német recepcio kutatasdhoz, hanem altalaban
a magyar irodalom kiilfoldi fogadtatasahoz, s6t akar kedvébreszté mintaként
mas nyelvteriiletek hasonldan igényes forditasi bibliografiaihoz. Az dsszealli-
tasban torténd elmélyedés elbtt azonban feltétleniil ajanlatos alaposan tanulma-
nyozni az el6szdban és a valoban hasznalati itmutatonak szant bevezetében
olvashato gondolatokat és magyarazatokat, amelyekbdl az is kideriil, hogy a
forditason tal bibliografiat irni is kell (,,... necesse est”), s hogy ez nemcsak
sziikkséges €s nyilvanvaloan hasznos dolog, hanem érdekes ¢€s élvezetes munka
is tud lenni. Mert humor és (0n)irénia is foglaltatik a szinte sziikségszert hi-
baforrasokat elrettentd batorsaggal tudatosito eldzetes ,,Magamentségében”, s
mikozben a mai Misztotfalusi Kis Mikloés — mint emlitettiik, sajat kiadast mi-
vének tanusaga szerint — otthonosan mozog a szamitogépes szovegszerkesz-
tés és az on-line-katalogusok vilagaban is, a tételes rendbe sorakoztatott ada-
tok megbizhato szavahihetGségének ellenstilyozasara egy mulatsagosan kitalalt
példan keresztiil vezet be az adatok értelmezésébe, a roviditések kulcsanak
kezelésébe. O maga is 6vatossagra int. Aki nem hiszi, jarjon utana!

Sztics TiBOR





