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esetben, mint azt a valdszinfiségi szdmitds sejteni engedné. A
jelentés tehdt a telepathia lehetGsége mellett foglal dlldst.

Természetesen az itt felsoroltak kordntsem meritik ki még
a congressus miikodésének teljes anyagdt, melyben ezdttal tal-
nyomélag a németek vettek részt, mint a hogy Londonban az
angolok, Pdrisban a franczidk szerepeltek tekintélyesebb szdm-
mal. Az 1900-ik évre Ribot és Richet elnoklete alatt Parisba
kitlizott kozelebbi congressus szervezetével szemben azonban mar
is 4ltaldnos az 6haj, hogy annak szorosabban egységes jellege
biztosittassék s egy szervez§ bizottsigra ruhdztassék ra a tdrgy-
sorozat megallapitdsdnak a feladata. Szerintiink sem fér semmi
kétség ahhoz, hogy ha a congressus magas tudomdnyos és gya-
korlati feladatainak meg kivdn felelni, akkor a tandeskozdsnak
nagyobb tért kell juttatnia keretében, s kiilonésen arrél keil
gondoskodnia, hogy egyes fontosabb kérdések megvitatdsa koriil
osszpontositsa az érdeklddést, melyek napirendre tiizve, tdjéko-
zdsul szolgdljanak a kifejlendd vitdk egész menetére.

»A magyar nemzet {orténete* millenniumi kiaddsdnak IV,
kotete hagyta el a sajtét Seiddgyi Sdndor szerkesztésében, az
»Athenaeum irodalmi és nyomdai részvénytdrsulat® kiaddsiban.

Ez a kotet, mely ép oly diszes és izléses kidllitdsd, mint
az el8bbiek, az 1440-t8l 1526-ig terjedd iddszakot, a Hunyadiak
és Jagellok kordt foglalja magdban, Frakndi Vilmos tollabél.
»A kozépkor alkonya és az Gjkor hajnala az a nyolczvanhat
esztend6“ — mint a jeles térténettuddés irja — s telve a leg-
jelentésebb eseményekkel, melyek a torténet-philosophiai litkor
elé tig mezGket nyujtanak, a torténetkritikai felfogdst erls pré-
béra teszik. Ennek a nagy feladatnak Frakuéi ratermett egyéni-
sége teljesen meg is felel, mélyrehaté tekintete vizsgdlni tudja
az események rejtett rugéit, eimélyedni képes azok elmosido
hétterébe, s a kép, melyet igy tdr elénk, teljes plastikdjaban,
minden oldalrél megvildgitva mutatja be hazdnk dicsGséges kor-
szakdt, a keresztény civilisatio hdsies védelmét, a humanismus
szellemének diadaldt a kozépkor felett. A kornak ezen culturdlis
jellemzése egy tekintélyes részét foglalja el a kotetnek s magvas
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eszmékben, philosophiai lendiiletben gazdag. Senki sines ezt Ggy
megirni hivatva, mint a tudés fépap, kinek e korbeli mono-
graphikus munkdi, 6ndllé kutatdsai oly nagy és becses anyagit
hordtak oOssze a Madtyds-kori diplomatia torténetének, Nemcsak
a nyelv és irodalom, az egyhdzi és virosi élet. de a milipar is
hivatott tolmdcsolét, vonzé és szeretetteljes ismertetét taldl a
Fraknéi tolldban.

Mutatja ezt az a pompds monographia, mely a kotetet
bezdrja ,Az Otvosség Magyarorszdgban czimmel. Ebben a leg:
régibb magyarorszdagi Otvosokrdl, a régi zomancz-technikardl s
a magyarorszigi egyhdzak kincseirdl emlékezik Frakndi oly szak-
avatottsdggal s oly élvezetes el6addssal, mely a szdraz tdrgyba
valédi életet lehel, Természetesen e fejtegetésekhez a magyar
otvosség remekei is sikerilt reproductiékban jdrulnak, igy a
nagy-disznédi szentségmutaté, Thuz Osvith pdsztorbotja, Bakdcz
Taméds mellkeresztje, olajtarté szaru stb.

Becsesek az ez idSbeli magyar nyelvre vonatkozd fejte-
getések is, tovdbbd a Corvindk ismertetése, Verbdczy jellem-
rajza stb.

Ez utébbi neve a jogtudomdnyban ép dgy, mint Vitéz
Janosé a rhetorikdban, Janus Pannoniusé a koltészetben, ha
nem is oly nagy nevek, mint a mindkkel ugyanez idében Olasz-
orszag kérkedhetett, de ugyanazon eszmék szolgdlatiban, ugyan-
azon aspiratiék uralma alatt dllottak, melyek az olaszorszdgi
renaissance-ot megalkotidk és az tujkor szellemének tartalmdt
képezik.

Az angol Lymonds, a renaissance egyik legavatottabl tor-
ténetiréja, a nemzetek lampadophoridjinak (fiklyaversenyének)
nevezi azt a latvinyt, a mit az emberiség miivelédésének tor-
ténete nyujt. a mikor az antik miveltség szent tizét a haldokld
Hellas kezeibdl Olaszorszdg 4tveszi és azutdn az észak nemze-
teinek adja tovabb. Az észak nemzetei kozt pedig a magyar
volt a legelsd, mely ezt a tiizet Olaszorszdgtdl 4tvette, hogy
langjdt szorgosan élesztve, fényének terjesztésében hathatésan
kozremiikodjék.

Azonban j6l itéli meg Fraknéi a nemzetek geniuszdban
megnyilatkozd torvényt, midén azt mondja, hogy az a lendilet,
a mit az 4j eszmények, a miiveltség és izlés fejlédése a szellemi
életnek kolcsondztek, miként Olaszorszdgban, ugy hazankban
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sem bizonyult képesnek, hogy a nemzet politikai hanyatldsit,
az orszdg feldaraboldsdt, az idegen befolyds uralomra jutdsat
feltart6ztassa. ,A nemzeti élet talajibél sarjadzé eszmék és
vigyak hatalmdnak volt fentartva — irja 6 — az a hivatds,
hogy Magyarorszigot az enyészettfl megévja, dllami onallésdgdt
biztositsa és politikai sidlydt visszadllitsa.

Ez a mély erkolesi tanulsig az, melyet a magas latkorfi
szerzd levezet az események eldaddsdbol, s szebben, igazabban
nem lehetne itéletet mondani egy oly kor felett, melynek fénye,
ragyogdsa, barmily vildgraszolé volt is, azért mégis inkdbb egy
rendkivili egyéniséghez volt kotve, semmint a tdrsadalmi erdk
szabad miikodéséhez, mely az emberi civilisationak biztosabb
alapja a legnagyobb geniusokndl és legdicsébb nemzeti hésoknéi.

* n—r.
* *

A magyar biintetéjog kézikomyve. Irta dr. Fayer Liszlo.
két kotet. A Franklin-tarsulat kiaddsa. 1895—1896.

A magyar biintet6jogi irodalom figyelemreméito miivel gaz-
dagodott, midén Fuyer elhatdrozta magdat, hogy egyetemi eld-
addsait rendszerbe foglalvdn., a szakkoroknek és a jogtanuld ifji-
signak kezeibe egy oly munkdt ad, mely dgy tudomédnyos, mint
tanulmdnyi szempontbél teljes mértékben megfelel a legtilzottabb
koveteléseknek is. E miivet hatdrozottan nyereségnek kell nyil-
vénitanunk a biintetdjogi szakirodalomra nézve, a melynek egyéb
mfivel6i is szintén csak elismeréssel adézhatnak a nagyszabdsu, ha-
talmas appardtussal megirt munka irdnt.

Fayer klasszikus biintet8jogdsz; a L.ombrozo-iskola szélsésé-
geitfl ép ugy megdvja magdt, mint a régiiskola elfogultsdgaitél.
Egész miivén bizonyos mérséklés vonul végig, mely megévja attél,
hogy biarmelyik irdnyban is tdlzdsba essék. Targydt dogmatikai-
lag adja el§; teszi ezt azért, mivel, mint el6szavdban kifejti,
ynekdnk nem szabad oly maddrtdviatbél tekinteni a magyar biin-
tet6torvénykonyvet, mint a hogy tekintették a német biuntetd-
jogi irék, de kalondsen a torténeti iskola hivei, a particularismus
torvénykonyveit©.

Munkdjanak bevezetd része a biintet6jog historicumdval
s a bintetdjogi elméletekkel foglalkozik. Oly rdvid és mégis
annyira megkap6 vdzlatit a magyar bintetéjog fejlodésének alig



