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ha nagynevii ajdnléjdnak, a kivdlé tanitvdnya utdén nemsokdra
szintén elkoltozott Helmholtznak szavaival fejezem be birdlé
észrevételeimet, a melyek szerint a tudomdnyos képzel erdnek
nagy munkdt fog adni, mig a Hertz-féle felvétel alapjin a
physikai er8k legegyszeriibb esetei is kimagyardzhaték lesznek
s még nagyobb nehézségeket kell lekiizdeni, mig az @j alapon
a physika egyes teriileteire nézve magyardzat lesz adhaté.

A mi egyébként nem tart vissza attél, hogy a legnagyobb
készséggel igazat adjak szerzének abban, miszerint a végzett —
nem csekély ondllésdgra és szellemi erére vallo — munka ép
az alapelvek tisztdzdsa tekintetéb6l nem volt felesleges, még az
esetben sem, ha a tudomdny itélete annak valédi értékére nézve
végeredményben kedvezStlen lenne is. (49. 1.)

Dr. Horvdth Jézsef.

o Revue d’économie politique.“ 10-e Année. Janvier 1896,
Nr. 1.

»Historigne du protectionnisme“ a czime Lexis, a gottin-
geni egyetem tudds professora értekezésének, melyben a védviamos
rendszer torténetét, el6nyeit és hatrdnyait ismerteti, menten min-
den pértpolitikai elfogultsdgtél. A modern protectionismus pdr-
huzamosan fejlett ki a capitalistikus termelés rendszerével s
szoros kapcsolatban is 4ll azzal. Amde a foldtulajdon capita-
listikus formdja kifejlodésével, ennek képviseldi is kovetelni kezd-
ték részoket a protectiv rendszerbdl, s igy tortént, hogy az ipar-
nak adott védelem helyébe a solidaris protectionismus lépett,
mely egyarant terjeszti ki oltalmédt az iparra és foldmivelésre,
azaz a termelés minden érdekeire.

Csakhogy ez a rendszer — mondja Lexis — természeténél
fogva bonyolultabb mechanismusokra vezet, mint az egyszerd
ipari védvdm. A csupdn ipari védvam alapelvei kozé nemcsak a.
taplalkozdsul szolgdlé foldmiivelési termények szabad behozataldt
kell sorozni, de egyittal a hasonnemil belf6ldi termények kivite-
lének meggdtlisdt is. Ellenben a solidaris rendszer védvdmokat
kovetelt nem csupdn a gabonanemtiekre, hanem a belfdldi piaczra
behozott Gsterményekre is, mind példdul a gyapji és alen. Az
ellentétes érdekek egyeztetésére vdamvisszatéritésekhez kellett.
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folyamodni a kivitelre szdnt ipari termékekkel szemben, s ezen
bonificati6kbd]l valésdigos kiviteli praemiumok szdrmaztak, a me-
lyek tobb mint kdrpdtoltdk a vamilletékekb6l ered$ kdrokat.

Toviabb menve Lexis, ugy okoskodik, hogy a kiviteli prae-
miumok a kalfoldi piaczon emelik az orszdg fizetd erejét, a middn
az drak mesterséges kivitelét eldsegitik és annyival csokkentik
az dllam addssdgait, melyeket készpénzben kellett volna fizetni,
vagy pedig a papirpénz drfolyamdnak hanyatlisival. Példanak
okdért, ha Németorszdg 20 milli6 mdrka kiviteli praemiummal
200 milli6 mdrkdra rugé czukorkivitelt biztosit, holott ezen
praemium nélkil csak 100 milli6 markdt érot exportdlhatott
volna, Ggy nyilvan érezhet6 befolydst gyakorol ezzel a nemzet-
kozi mérlegre.

A kiviteli praemiumnak ez a befolydsa Lexis szerint némileg
korldtolt kérre localisilédik, holott a nemes ércznek jelentékeny
kiszivdrgdsa, vagy a vélté-drfolyam emelkedése a gazdasdgi élet
minden 4gdra visszahat, Mdsfel6l azonban Lexis is elismeri, hogy
ez a localisdlddds éles vildgot vet arra a tényre, hogy a maganos
érdekek hogyan nyernek kiilonds elényt az egész orszdg rovisdra,
s igy méltan folmerilhetett a kérdés, hogy vajjon az ily czélbél
hozott dldozatok nem lettek volna-e meghozhaték mds médon is,
a kozj6 nagyobb el6nyével ?

Ezt a kérdést Lexis nem donti el, de hatdrozottan dllitja
legaldbb is azt, hogy a protectiv rendszer capitalistikus jellege
nem akaddlyozza, hogy a munkdsosztilyok elbényére vilhassék
a munkakereslet tartés emelkedése 4ltal. Igaz, hogy viszont nem
téveszti szem el6l a tiltermelésbdl eredhetd veszélyeket sem, s
ramuta tarra a figyelemremélté korilményre, hogy minden vilsig
és fennakadds egy ardnylag korlitolt és korilbdstydzott teriileten
sokkal kdrosabb eredményekkel jir, mintha az egész viligpiaczra
kihat. Példdnak okdért egy rossz aratds, egy protectiv rendszer
alatt é16 orszdgban sokkal nagyobb hdtrinyokat okoz, még az
ipari és munkdsosztilyra nézve is, mint hol ott, teljes keres-
kedelmi szabadsdg uralkodik, Mert természetesen az ipariizé
lakossdg, mely kénytelen a belféldi piaczrél fedezni sziikség-
leteit, ugyanazon mennyiségli termékekért kevesebb mennyiségil
belf6ldi élelmiszert kap. Nem is a prohibitiv rendszernek tulajdo-
nitandé Amerikdban példiul a munkabérek dtlagos magassiga.
86t Eurépdban épen Anglia, a szabadkereskedés hazdja az, a hol

39%
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a legmagasabb munkabéreket taldljuk, s ezek legalacsonyabbak
Oroszorszdgban, mely védvimokkal veszi magdt koril.

Viszont mdsfel6l tagadhatatlan, hogy Anglidban a szabad-
kereskedés bizonyos szoros fiiggésbe hozta az orszdg kozgazda-
sdgit a vildggazdasdggal, Ggy hogy el lehet mondani, hogy minden
gazdasdgi rdzkédds, a vildg bdrmely tdjdn, érezhetd visszhangot
kelt Anglidban is. Igaz, hogy megforditva aztin Anglia birmely
mds orszdg virdgzdsdbél elényt tud hidzni maga is.

De Anglia — fejtegeti tovabb Lexis — a maga népességé-
nek siirfiségével nem is lehetne meg protectionista rendszer mel-
lett, legaldbb mindenesetre még nagyobb vilsigok fenyegetnék
sziinetlen. Népességi gyarapoddsa a szabadkereskedelem rend-
szerének Kkifolydsa, s a gabonavamok eltérlése nélkiil nem lett
volna lehetséges, mert dltaldban a védvdmos rendszer bizonyos
hatdron til megakasztja a népesedést. Addig, a mig egy orszdg-
ban vannak még foldek, melyek elénynyel miivelhetok még a
szabadkereskedelem mellett alakulhaté gabonadrak mellett is,
addig ez a rendszer taldn bevalik. De mihelyt a belfoldi gabona-
termelés tovdbbi szaporodssa a népesség szaporoddsdinak sziikség-
leteivel szemben nem lehet mdskép jovedelmezd, mint ha a szabad-
kereskedelem mellett elérheté drakndl magasabb drak koveteltet-
nek, akkor a mezdgazdasig el6nyére oly jogok vétetnek igénybe,
melyek a solidaritis elve alapjan megilletik. Ugyde ezsltal az
élelmi czikkek dra a kilfoldhez viszonyitva emelkedik; az ipar-
czikkek kivitele nehezittetik. S mivel a foldmiivel§ népességet
maga a fold bizonyos hatdrok kozé szoritja, tehdt az ipar, mely-
nek értékesitése a foldmtivel6 népességtdl fagg, nem szaporit-
hatja bizonyos hatdron tal munkdsai szdmdt a tdltermelés ve-
szélye nélkiil.

E dogmatikus bevezetés utdn Lexis el6adja tanulminya
tulajdonképeni tdrgydt, a protectionismus torténetét. Franczia-
orszaggal kezdi, hol Colbert volt az els6, ki rendszeresen és
médszeresen a fent kifejtett elvekre alapitott protectionista keres-
kedelmi politikdt kovetett. Azéta szdmos ingadozds utin Thiers
kormdnya ismét magdévd tette a protectionista elveket azokban
a nagy el6késziileti munkdlatokban, melyek az 1881. mdjus 7-én
kihirdetett 4j dltaldnos tarifira vezettek. Az ezen politika hatdsa
alatt kotott kereskedelmi szerz8dések lejarta utdn is (1892.)
megérizte uralmdt a protectionismus, s ez id8 6ta semmi keres-
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kedelmi szerz6dés nem koéttetik. Francziaorszdg nem nyujt mis
dllamoknak egyebet a legkedvezményesebb nemzetek sordba valé
folvételért, mint minimalis autonom tarifijit, a mint azt, egy
4j dltaldnos tarifival, az 1892, évi janudr 11-iki tdrvény meg-
szabta. Azonban djabb kereskedelmi egyezmény kottetett példdaul
Oroszorszdggal 1893. jinius 17-én, mig Olaszorsziggal 1888 és
Schweizezal 1892 d6ta vamhdbord 4ll fenn, illetdleg utdbbival
szemben ezt az 1895. augusztusi egyezmény megszintette. Igy
tehdt Francziaorszdgban ma a protectiv rendszer virdgjat éli.

Anglidban a nagybirtokosok médr a XVII. szdzad mdsodik
felében protectiv vimokat tudtak a gabondra kieszkézélni poli-
tikai befolydsukkal, a mikhez 1689-ben Kkiviteli praemiumok
is jarultak. Az iparczikkeknek nagy szdma teljesen ki volt zdrva
a behozatalbél s pedig haldlbintetés alatt, mdsokra igen magas
vamok voltak szabva. Madsfel6l a gyapjd kivitele deportatio mellett
tiltva volt, szintagy az ipari munkdsok kivandorldsa, s 1843-ig
a gépek Kkivitele is.

Az 1825, julius 5-iki 4ltaldnos tarifa azonban mdr jelen-
tékenyen leszdllitotta a védvamokat s a kiviteli praemiumot is
csak a len- és kenderszoveteknél s a finomitott czukorndl tar-
totta fenn. De a szabad kereskedelmi irdnyzat csak 1839-t61
fogva vett nagy follendilést, a gabnavdm elleni liga megalakuldsa
utin, hogy az 1853. augusztus 20-iki tarifiban végre teljes
gybzelmet arasson, s még inkdbb az 1860-iki tarifiban, mely
utoljéra még a gyapot-, len-, és gyapjiszovetekre meghagyott
5%/,-0s értékvamokat is teljesen eltriilte.

Utébbi idében az Eurépa mds dllamaiban nyilvdnult pro-
tectionista reactio s a mezdgazdasdg siralmas helyzete igaz, hogy
Anglidban is egy kis pdrt alakuldsdt hivta életre, mely a ,fair-
trade“ jelszava alatt legaldbb azon dllamok ellen kovetel pro-
tectiv vamokat, melyek az angol drikat erds vammal sujtjik.
De a mezdgazdasagi termények megaddztatdsa, tekintve Anglidban
a foldbirtok megoszldsit, csak az aristokratia egy csekély tore-
dékének valnék haszndra, ellenben oly annyira sértené a nagy
tébbség érdekeit, hogy gondolni sem lehet rd komolyan. Anglia
érdeke csak az lehet, hogy minél olesébban szerezzen be élelmi
czikkeket és nyers terményeket, iparczikkei anndl kénnyebben
keresztiil tudnak hatolni més dllamok védvamvonalain. Kiilonben
is a védvamok hidnydt némileg helyreiiti az a szigor, melylyel
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védjegyeit oltalmazza Anglia mds dllamokkal szemben, s az 4llat-
behozatal eltiltdsa, tekintettel a ragdlyos betegségek veszélyeire.

Nagy el6nyoket vir azonban Anglia azon ujabb torekvések-
t8l, melyek egy ,Greater Britain“ megalapitdsdt czélozzdk, azaz
Nagy~Britannia minden birtokainak kereskedelempolitikai egységét,
a mi a ,United Empire Trade League® programmja, szemben
az ,Imperial Federation League® programmjdval, mely egy élta-
lanos politikai és katonai egység létesitésére tor.

Németorszdg soliddris protectiv vaimrendszerének csirdja mér
benne van abban a levélben, melyet a német birodalmi cancelldr
1878. deczember 15-én intézett a szovetségi tandcshoz. A német
vimpolitika gondolata azonban az volt, hogy a vimok emelése
ne vonja maga utdn az drak rettegett emelkedését, mert azon
drikndl, melyeket az orszdg a belfoldi fogyasztdsra elegend§
mennyiségben és mindségben képes termelni, a vdmok egy részét,
s6t egészét is a kilfold fizetné meg.

Nem is éreztette magdt el6bb a gabnanemiiekre kivetett
vimok hatdsa az drakra, mint az 1891-iki rossz aratdsok és
az orosz gabna-kiviteli tilalom utdn. Az akkori drkiilonboézet a
németorszdgi és angolorszdgi atlagos drak kozott iddnként tobb
mint 50 mdrkdt tett ki tonndnként. Az Ausztria-Magyarorszdg-
gal 1891, deczember 6-din kotott kereskedelmi szerzddés kovet-
keztében aztdn a vidmoknak 3/, mérkdra valé leszdllitdsa dllott
elé, s ez a tarifa érvényes 1892, februsr 1. 6ta Belgium, Schweiz,
Olaszorszdg, Anglia és Francziaorszdggal szemben is.

1893-ban heves vamhdbord tort ki Németorszag és Orosz-
orszdg kozott, minek kovetkeztében az 4ltaldnos tarifa 50°/,-kal
folemeltetett, Gigy hogy az orosz gabndra vetett német vim 7%/, mar-
kit ért el, s viszont a német gyirtmdnyokra vetett vamok is
prohibitivvé alakultak. A mindkét félre nézve e meghasonldsbol
eredd hatrinyok azonban siettették a kedvezd megolddst és létre-
hoztdk az 1894. februdar 10-iki kereskedelmi szerz8dés meg-
kotését, az elsdt, mely Oroszorszdg és Németorszdg kozt kottetett.
Az orosz gabndra vetett kiilonbozeti vim emelése egyébirdnt
nem jart semmi eldnynyel Németorszdg mezlgazdasigdra nézve,
tekintve, hogy azon orszdgok, melyeknek csak az egyezményes
3'50 mdrka vimot kellett fizetnidk, konnyen fedezhették a német
piaczon bedllott deficitet, masfel6l Poroszorszdg keleti tartoma-
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az ugynevezett azonossdgi eljdrds eltorlésében, mely kovetkezd-
ben 4ll. Megengedték, hogy a birodalombdl kivitt minden tonna
gabndért szabadon legyen ugyanannyi bdrhonnan behozhaté. Az
exportdlé tehdat egy bizonyitvanyt kapott, melynélfogva ugyan-
azon mennyiségli, ugyanazon faji gabna szabadon behozhaté bdr-
mely hatiron s ez a bizonyitviny mindig eladhaté csaknem a
teljes vdmosszegért. Ebben tehdt valésigos praemium van adva
a gabona-exportnak, a mibdl kovetkezik aztdn, hogy a gabona
dra tényleg magasabb maradt, mint Anglidban, azzal a 3%/, mdrka
vimilletékkel.

Ma mir azonban — mondja Lexis — a német iparnak
nines tobb szilksége gydmkoddsra. A mi bizonyos hatdrig menti
az idegen drik megaddztatdsit, ez az a teher, melyet a kotelezd
muunkdsbiztositds rendszere ré a német iparra. Hozzdteszi azon-
ban, hogy ha méar vannak ipari védvdmok, akkor a fenforgéd
kortilmények kozott nem lehet a protectiét megtagadni a mezé-
gazdasdgtél sem, tekintve, hogy az szintén viseli a munkdsbiztosi-
tdsok terheit,

Most 4ttér Lexis Ausztria-Magyarorszdgra, hol az 1815-iki
politikai véltozdsok utdn 1826-ig még mindig hat kozbeesd vam-
vonal dllott fenn a birodalomban, mig végre egyetlen-egynek
engedett helyet Ausziria és Magyarorszdg kozt. 1851-ben azonban
ez a vamvonal is eltériiltetett s november 8-in egységes vim-
tarifa lépett életbe az egész birodalomban, mely dtmenetiil szol-
gdlt a prohibitiv rendszerr6l a protectionista rendszerre. A pro-
tectiv vamok dltaldn nem haladtdk meg az érték 20°/,-it, a
kiviteli vimok részben csak névlegesek voltak s a transito-vimok
igen mérsékeltek. Az 1853. februdr 19-iki kereskedelmi szerz4dés
jelentékenyen leszdllitott kivételes tarifit engedett a német vim-
szovetség termékeinek. Lényeges véltozdst a helyzetbe csak az
1865. dprilis 2-iki osztrdk-német kereskedelmi szerz8dés hozott,
mely, mivel nem arra volt szdmitva, mint az 1853-iki, hogy
Ausztria belépését el6készitse a Zollvereinba, részben megiehetds
vimemeléseket tartalmazott.

A német tarifa protectionista alakuldsdra Ausztria ugyan-
oly rendszabilyokkal felelt; bizonyitja ezt az 1882. mdjus 25-iki
s 1887. mdjus 21-iki tarifa-revisio, melyek kalénésen a vasra
és gépekre kivetett vamot emelték, utébbi azonban a mezégaz-
dasdgi termények vdamjdt is, holott ezek és a liszt vimmentesek
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yoltak a régi egyezményes tarifikban, s az 4ltaldnos tarifiban
a liszt csak 80 krral volt terhelve 100 kilo utdn. Ezt az 1887-iki
tarifa 3'75 aranyforintra emelte; a szarvasmarha vdmjit pedig,
mely 4 frt volt az egyezményes tarifiban, 1882-ben 10 frtra,
1887-ben 15 frtra rdgtatta és igy tovdbb a hasndl, sajtndl,
mds dllatokndl stb. A Németorszdaggal kotott 1891, deczember
6-iki kereskedelmi szerz6dés visszatért az egyezmeényes tarifa-
rendszerre, jelentékeny reductiékat engedve kiilonésen az ipari
czikkeknek,

Erintsik még roviden meg Lexis nyoman, hogy Olaszorszdg
kereskedelmi politikdja a nemzeti egység els6 idejében Cavour
hagyomdnyait kovette, ki mdr ardnylag szabad kereskedelmi irdny-
zatot kezdeményezett Szardinidban. De az elsd kereskedelmi szer-
z8dések lejarta utdn Olaszorszdgban is érezhetvé vilt a szabad-
kereskedelem elleni reactio, mely az 1878. majus 30-ik tarifiban
taldlt kifejezést. Oroszorszdig mdr 1876-ban a maga részérdl a
vamnak aranyban leendé fizetését rendelte el, a mi koriilbel6}
309/, vimemelésnek felelt meg. A mi végil Romdnidt, Szerbidt
¢és Bulgdridt illeti, a balkdni kereskedelemben Ausztria-Magyar-
orszdg 4dltal elfoglalt positio — mint ZLexis is constatdlja —
mindinkdbb gyengiil ma és pedig nemcsak Anglia és Franczia-
orszdg, de Németorszdg elbnyére is.

*

Kozli a folydirat ,Du role social de la science du droit*
czim alatt azt a nagyfontossdgi beszédet is melyet a béesi egyetemen
Menger Antal rector tartott a jogtudomdny jov6beli feladatairol.
Menger a német birodalmi polgéri térvénykényvy 1888-ban kézzé-
tett els6 tervezetét vette fejtegetései kiindulé pontjiul, melynél
kuléndsen azt gdncsolja, hogy a tdrsadalmi reform semmi eszméje
nem inspirdlta s hogy a nép jogérzete hdtranyival tulsdgos fon-
tossdgot tulajdonit a rémai jog elveinek s a nép nagy zomére
nézve kevéssé értheté nyelven van szerkesztve.

Természetesen Menger azt vdrta, hogy az 6 ismert tdrsa-
dalmi eszméi alkalmazdsdval tegyen kisérletet a torvényterv, me-
lyeket 6 kilondsen 1886-ban fejtegetett , A munka teljes hoza-
dékdhoz valé jogr6i® irt feltiinést keité tanulménydban. Resigndltan
vallja be azonban, hogy a jurisprudentia még a legeivilizdltabb
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nemzeteknél sem vette még figyelembe a kor. exigentidit tdrsa-
dalmi tekintetben.

Eldadja aztdin, hogy a jogtudomdny, ha czéljinak teljesen
meg akar felelni, hdrmas feladatot kell hogy maga elébe tiizzdn,
melyek egyike a jelenre, mdsika a multra s harmadika a jovére
irdnyul. A jogtudomdnynak a jelenre irdnyulé czéljit a dogma-
tikus jogtudomdny kell hogy elérje. A mdsik dga a jognak, a
historiai jogtudomdny ellenben a multban keresi a jogintézmények
eredetét és kifejlodését. Végil a jogtudomdny dgynevezett legis-
lativ és politikai dginak feladata a hagyomdny dltal rednk szdr-
maztatott anyagot 6sszehasonlitani a tényleges tdrsadalmi dllapottal
és korvonalozni a jognak jovében szikségessé valandé médo-
suldsait.

Mar most azon orszdgokban — mondja Menger — melyek-
ben a jogforrisok idegenek és idegen nyelven irottak, vagy igen
régi hazai torvényeken alapulnak, a dogmatikai jogtudomény foglal
el tilpyomé szerepet, mert ott a kilonbozé jogelvek érvénye,
értelme csakis szigordan tudomdnyos eljards ttjdn dllapithaté
meg. Ebben a helyzetben vannak a rémai jog uralma alatt 4llé
nemzetek mind, kiknél a jog maga elsatnyult, de a jurisprudentia
virdgzik.

A jogtorténeti iskola, melyet épen tgy politikai, mint tudo-
ményos tekintetek hivtak életre a mult szdzad végén, egy Burke
Edmund, Gentz Frigyes stb.,, midén a jog és dllam torténeti
fogalmdt modern értelemben, mint az ellenforradalom valdsdgos
eszkozét Lifejtették, tulajdonképen hajlandék voltak tulozni a
tekintély elvét. A tekintélynek oly hite keletkezett nyomukban,
a mely a kozépkor tudoményos mdédszereire emlékeztetett. A kor-
manyok kedvezéknek mutatkoztak azzal szemben politikai okok-
bol, a facultdsokon tdg helyet nyitottak a térténelmi tanulmd-
nyoknak, de a legkisebb korre szoritottdk a jog kritikdjdra
vonatkoz6 tanokat, kiiléndsen a jogbdleseletet, S mindezt oly id6-
ben, midn a politika terén a tankotelezettség, az dltaldnos sza-
vazatjog, az dltaldnos hadkotelezettség behozatala 4ltal. gazdasdgi
téren pedig a nagyipar és az ipari munkdsok tdmdriilése folytdn
gyokeres viltozdst szenvedtek az erdviszonyok, s ugyanoly vilto-
z4st koveteltek a tdrsadalmi intézményekt6l is.

Ritkdn mutatott ki valami — folytatja Menger — oly csal-
hatatlanul egy nagy tudomédnyos tévelygést, mint a német biro-
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dalmi 4ltaldnos polgdri torvénykonyv szerkesztése a torténeti
iskola tévelygését. Szerinte kétségtelen, hogy a német jogtudo-
mdnyban ép gy, mint mds eurépai nemzetek jogtudomdnydban
is egy nagy hézag van. A jog dogmatikus és torténeti része
mellett helyet kell taldlni — ismétli Menger — ezen tudomdny
legislativ és politikai része szdmdra is.

Mir pedig a legislativ és politikai jurisprudentia legfon-
tosabb dginak Menger azt a tudomdnyt tartja, melyet tdirsadalmi
jogtudomédnynak lehetne nevezni, s melynek feladata pontosan
tanulmédnyozni a kilonboz6 osztdlyok fontossigdnak és erfardnyai-
nak dramdt és ellendramdt, hogy abbdl levezesse a jogtudomdny
Jovendd formdira vonatkezé conclusiékat. Az érvényes polgdri
torvénykonyvek legnagyobb része oly id6ben keletkezett még,
mikor a fejedelmek hatalma absolut volt, mikor a nagy tomegek
felviligosodottsdga csekély volt, s a tdrsadalmi béke fentartdsa
praetorianusokra volt bizva. Ez a jogrendszer csak lényeges moé-
dositdsokkal tarthaté fenn oly idében, midén a civilizdlt népek
nagy részénél az dltaldnos valasztéi jog. az iskoldztatdsi kényszer
és kulondsen az dltaldnos védkotelezettség be van hozva.

Tévedésnek bélyegzi ugyan Menger is Marz és Engels azon
felfogdsdt, mely a torténelemben a gazdasagi foltételeket tekinti
egyedill donté tényezéknek, melyeknek az dllam, a jog és vallds,
egyszerli szdrmazékos nyilvinulatai. De a torténelemnek ezt a
materialis szempontjdt csak természetes visszahatdsnak ismeri fel
azon napjainkban is kévetett methodus ellen, mely a jorténelem-
nek csupdn politikai szempontbdl valé tdrgyaldsdban all, s mely
a népek torténetében nem lit egyebet, mint a diplomatiai, katonai
és torvényhozdsi aetiék ldnczolatst.

Szdzadunk azonban a tapasztalati tadomdnyoké, a tudds
minden dgdnak specialisatidjdé. Igaz, hogy a tdlsigos munka-
megosztds is ugyanazon hdtrdnyokat alkalmas maga utdn vonni
a tudomdny kérében, mint a kozgazdasdgban ; azt tudniillik, hogy
megsziinni ldsson minden tudomdnyos kozdsséget a kiilonbozé
tudomdnykérok miiveldi kozt s igyes technikdvd ldssa fajulni a
tudomdnyos kutatist. Egész e szdzad koézepéig a bolcsészet volt
az egyetlen kapocs még, mely egy ily szakaddst meg tudott
gitolni. De ma is van egy kérdés — végzi Menger — mely
irdnt minden civilizdlt nemzet élénken érdeklédik, ugy hogy em-
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1ékeztet azon nagy szellemi mozgalomra, mely ezeldtt 2000 évvel
a kereszténységet sziilte, s ez a kérdés a tdrsadalmi problema
kérdése.
*
* *

A, Revue philosophique® ez évi 3-ik (mdreziusi) szdmdban
Bergson kezd meg hosszabb czikket, ,Memoire et reconnaissance®
czimen, melynek elsé részében az emlékezet két formdjit vizs-
gilja. Kszrevehettiik ugyanis, hogy péld4ul a konyv nélkal betanult
leczke emlékezete inkdbb a szokds jellegével bir. Ellenben vala-
mely kiilénés olvasmdny emlékezete, a mdsodiké vagy harmadiké
példdul, nem bir a szokds semmi jellegével. Annak képe sziikség-
kép mindjdrt els6 alkalommal vésédik az emlékezetbe, mert a
tobbi olvasmédnyok kilon emlékeket képeznek. Valamely meg-
hatdrozott olvasmdny emlékezete egy kép, s csupin egy kép,
a lélek intuitiéja, melyet tetszésem szerint nyujthatok vagy rovi-
dithetek, tetszés szerinti tartamot adok neki és semmi sem aka-
ddlyoz, hogy egyszerre feloleljem mintegy egyetlen képbe.

Ellenben a megtanult leczke, még ha csak arra szoritko-
zom is, hogy magamban ismételjem a leczkét, meghatdrozott
idot kovetel, ugyanazt az idét, a mire sziikségem van, hogy habdir
csak képzeletben is, egymdsutdn s egyenkint fejtsem ki a szikséges
articulatiékat. Ez tehdt nem kép tobbé, hanem tény.

Két emlékezetet kiilonboztet meg tehdt Bergsom, melyek
kozil az elsd ldtszik el6tte tulajdonképeni emlékezetnek, a méi-
sodik, az, melyet a psychologusok rendesen tanulminyozni szok-
tak, inkdbb az emlékezet dltal timogatott szokds, mint maga az
emlékezet.

Igaz, hogy egy konyv nélkil betanult leczke példdja elég
mesterkélt. De életiink korldtolt szdmu tdrgyak Lkozepette foly
le, melyek tébbé-kevésbbé gyakran tinnek fol eléttiink, s mind-
egyikok, ugyanakkor, mikor észreveszsziik, részinkrdl bizonyos,
legalibb kezd0d8 mozgdsokat provocdl, melyek 4dltal hozzdjok
simulunk. Ez ismétl6dé mozgdsok végre egy mechanismust alkot-
nak, szokdsszerttséghe mennek 4t s oly testi viszonyulatokat
tdmasztanak, melyek gépiesen kovetik a dolgokrél valé észre-
vételeinket,

Ez az oka annak, hogy litni lehet tébolyodottakat, a kik
értelmes feleleteket adnak a hozzdjok intézett kérdések egész



