A KORONAORI INTEZMENY A MAGYAR ALKOTMANYBAN.

— Masodik kézlemény. —

1I.
A koronadri intézmény Mdatyds kiraly koraig.

A koronanak, mint a magyar kiraly hataimat térvénye-
sit6 diademanak mar szent Istvan altal tulajdonitott allamjogi
jelentdségét tekintve, lehetetlen foltenniink, hogy elsé kira-
lyunknak mindenre kiterjed6 gondossigat épen ezen korona
orizete elkeriilte volna, melyet 6 minden kozjogi viszony kez-
detévé és zarkoveévé ton,

Azon kérdésre azonban, hogy koronank, melyet 1I. Sylvester
papa elébb Boleszlavnak, a lengyel vezérnek szant. de késébb
a beallott politikai viszonyok folytan Istvannak, a magyar
vezérnek killdott, az els6 koronazas utan hol, kik altal és
mi modon Griztetett, megfelelni, miutan els6é okleveles emlé-
kiink, mely a korona &rzésérdl szol. csak a XIL szazad végé-
r6l valo, csupan az egykord viszonyokbol és koriilményekbél
vont kovetkeztetés utjan lehet. mely kovetkeztetés — mint
alabb latni fogjuk — 1V. Béla kiraly oklevele alapjan torté-
neti bizonyossagra emelhetd.

Szent Istvan ugvanis kivaléan a székesfehérvari egy-
hazat latta el dus javakkal, tiintette ki el6kel6 kivaltsagokkal,
ruhazta fel oly fénynyel, hogy csodaszépségével szazadokon
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at magara vonta a vilag figyelmét.! Falai a legdragabb mar-
vanybol, aranynyal és eziisttel diszitett oltarai a legtisztabb
alabastrombol épiiltek.? «Inter ecclesias praefulgebat basilica
Albensis — mondja Bartal — grandi excitata sumtu, et ad
eum comparata splendorem, digna ut esset in qua primi
coronationis justorumque funebrium ultimi honores regibus
haberentur».3

Elsé kiralyunk akarata tehat valoban nem lehetett mas,
mint az, a mit Bartal allit, hogy t. i. a korona a tébbi jel-
vényekkel és a kiraly zaszlajaval egyutt ezen basilikaban
Oriztessék,* mely mélto volt arra, hogy abban kiralyainknak
a koronazis els6 és a temetkezés utolsé tisztessége meg-
adassék; és Bartal, midén a koronazas &si szokasat leirja,
igy beszél a koronarol és az orszagos jelvényekrdl, mint a
melyek ekkor tényleg is a székesfehérvari egyhazban ériz-
tettek, mondvan, hogy az itt 6rzott koronat és jelvényeket
(coronam et clenodia cetera in Albensi conservata ecclesia)
a koronazas napjan ezen egyhaz f{6bb papjai szoktik volt
a nagyobb oltarra vinni.®

Kozjogi iroink — az egy Decsy Sdmuel kivételével —
mind megegyeznek abban, hogy a korona kezdettsl fogva a
nagy koltségen és fénynyel épitett székesfehérvari egyhazban
griztetett; de a tekintetben, hogy itt wmeddig Grizteteit és
hogy az els6 szazadokban k¢k és mi mddon viselték a korona-
ori tisztet, killonboz6, egymastol lényegesen eltéré vélemé-
nyeket nyilvanitanak.

Decsy Sdmuel a szent korona viszontagsagairdl irt

1 Bonfin: IL tiz. 1. k. 179 1. — Pauer Janos: Az egyhazi rend
érdeme Magyarorszag torténetében.

? Fessler: Die Geschichten der Ungarn. 1. koét. 390. lap.

$ Bartal : i. m. 1. k. 198. 1L
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8 Bartal: i. m. . k. 183, 1.
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terjedelmes mavében elérebocsatvan, hogy azon kérdest, vajjon
a korona a XL. XII, Xl szazadokban (tehat arpadhazi
kiralyaink alatt) hol és kik altal Griztetett, alig lehet eldin-
teni, azon véleményének ad kifejezést, hogy kiralyaink e
korban a szent koronat sajat «kincses tarhazaikban» kirdlyi
kincstdrnokok felugyelete alatt riztették, eés pedig Esztergom-
ban, mert a magyar kiralyok sz. Istvan idejétsl fogva egészen
a Xl szazad kozepéig sziintelen ottan laktak.*

Pray szerint a koronadrzés a székestehérvari prépost
tiszte volt, de az 1198. évben e tisztség vilagi hatosagra
(ad profanos wmagistratus) bizatott.?

Bartal — mint lattuk — szintén Székesfehérvart allitja
a koronadrzés helyéill, de szerinte az O&rzés tiszte nemcsak
a prépostra, hanem arra is, a ki hozza a kaptalani tagok
kozil legkozelebb alit, t. 1. a custosra (érkanonokra) biza-
tott sz. Istvan intentiojanak megfelel6leg.?

Ipolyi a szent korondarol irt nagybecst munkajaban
Bartal nézetéhez csatlakozik — mondvan — hogy «a korona
kezdetben a sz. Istvan altal épitett székesfehérvari kiralyi
basilicaban lehetett letéve, mint a hol a koronazasok is ren-
desen tartattak. Itt az orszag egyéb kincseivel a kaptalan,
s nevezetesen annak prépostja és Srkunonokja altal Griz-
tetett.» 4

Virozsil is azt allitja ugvan, hogy Székesfehérvar,
mint a magyar kiralyok allandé székvarosa volt azon hely,
«a hol az orszag jelvényei Oriztettek>,® de azt, hogy kik
altal driztettek légyen, egy szoval sem emliti; azt pedig valo-

! Decsy: A magyar sz. korona historidja. 174. §.

2 Pray: Annales. I. k. 183, L.

3 Bartal: i. m. I k. 198. 1.

4 [polyi: A m. sz. korona és a korondzasi jelvények torténete
és miileirasa. 83. L

5 Virozsil: Das Staatsrecht des Konigreichs Ungarn. I. k. 337. 1.
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szintinek tartja, hogy a korona Robert Karoly alatt vitetett
at Visegradra, mint a hol e kiraly székelt.!

Récsi szerint a korona az Arpadok koraban a székes-
fehérvari egyhazban Oériztetett a kaptalani érkanonok fel-
ligyelete alatt, utébb a korona a mobhacsi utkozet koraig
Visegradon oriztetett.?

Korbuly szerint pedig a korona régente — korilbelul
Nagy Lajos kiraly idejéig — a székesfehérvari egyhdazban a
kaptalani érkanonokok feliigvelete alatt oriztetett.®

Legujabb iroink a székesfehérvari 6rzés idétartamara
nézve részint Récsi, részint Korbuly nézetéhez simulnak.

Igy Nagy Erné azt allitja, hogy a szent korona az
Arpadok idejében a székesfehérvari székesegyhazban a kapta-
lani érkanonokok orizete alatt allott, kés6bb pedig Visegradon
vilagi rendd 6rék gondjaira lett bizva.*

Kiss Istvdn nézete szerint az arpadhazi kiralyok ide-
jében s egy darabig azutan is koriilbelil Nagy Lajosig a
korona a székesfehérvari székesegyhazban a kaptalani dor-
kanonok feliigyelete alatt Oriztetett.®

Mindezen vélemények tehat abban megegyeznek, hogy
a korona szent Isivan koratol fogva a székesfehérvari egy-
hazban 6riztetett; de azon kérdésre, hogy itt a korona meddig
Griztetelt, részint semmi (Bartal), részint téves (Virozsil), leg-
nagyobb részt pedig hatarozatlan (Récsi, Korbuly stb.) fele-
letet adnak, ugy szintén azon kérdés tekintetében is, hogy a
korona Székesfehérvarott valé &rzésének idejében kiknek
felugyelete alatt allott, lényegesen eltérnek egymastol, igy
Bartal, Ipolyi szerint a koronaérzés tiszte a prépostot és

U, o. IL k. 844—345. 1. jegyzet.

2 Réesi: Magyarorszag kozjoga. 198. 1.

2 Korbuly : Magyarorszag kozjoga. 256. 1.

* Nagy Erné: Magyarorszdg kozjoga. 131. 1.
& Kiss Istvan: Magyar kozjog. 281. L.
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6rkanonokot egyiitt, Pray szerint csupan a prépostot, de
csakis az 1198. évig, azutan vilagiakat, Reécsi, Korbuly és
legijabb iroink szerint csupan a kaptalani érkanonckot
illette.

Ezen véleménvekkel szemben a feladat: kimutatni azt,
hogy koronank Székesfehérvarott meddig és kik altal 6riz-
tetett ?

Kisértsitk meg ezen kérdés megoldasat a rendelkeze-
siinkre allo emlékek alapjan.

Emliitettik mar, hogy a korona 6rzésére vonatkozo
elsd emlékiink a XII. szazad végérol. és pedig az 1198, év-
bél valo.

Ezen évben ugyanis a székesfehérvari prépost levelet
intéz III. Incze papahoz, melvben felhatalmaztatni kéri magat
arra, hogy az orszag koronajanak Orzését — a papa enge-
délyével — ne az 6rkanonokra, hanem egy mas alkalmas
egyénre bizhassa. lII. Incze a prépost altal elGterjesztett ezen
kérelem folytan, t i. hogy a székesfehérvari egvhazban «
prépost adomdnyozdsa ald tarfozé (ad tuam donationem
pertinens) bizonyos méltosdgot, melynek gondjaira ezen egy-
haz ékei, kiviltsagai és a kiralyi diadema bizatnak, a prépost
alkalmas egyénre ruhazhassa, oly czélbél, hogy az Grnek
tapasztalatlansaga, hiitlensége vagy hanyagsaga folytan az
egyhaz karl vagy az orszagnak a korona iranti tisztelete
sérelmet ne szenvedjen, a papa az egyhaz indemnitasarol
gondoskodni és a prépost jogat fentartani {tibi tuam justitiam
conservare) akarvan, apostoli hatalmanal fogva szabadsagot
ad a prépostnak, hogy a korona 6rzését (custodiam ipsam)
ugy, mint az jogaban all (sicut tui juris existit), mas alkal-
mas személyre hizhassa.l

Eltekintve attol, hogy ezen levélvaltas egyrészt a nagy

U Fejér. Cod. dipl. IL k. 383. 1.
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felelsség mellett, melylyel a korona Grzése mar ekkor is
jart, masrészt « nagy tisztelet mellett bizonyit, melylyel
uz orszdg mdr o kirdlysdg elsé szdezadaiban is viselle-
tett sz. Istvdn korondja drdni, a papai oklevélbdl kétség-
telen, hogy a koronadri tiszt adomanyozasanak joga ezen
korszakban a székesfehérvari prépostot illette, a ki azzal ren-
desen az Orkanonokot ruhazta fel; kétségtelen az is, hogy
a korona Orzésének helye az okmany keltének évében, vagyis
az 1198. évben is ugyancsak Székesfehérvar maradt, de az
Orzés nem a kaptalani érkanonok, hanem mas alkalmas és
pedig vilagi egyén gondjaira lett bizva, ekkor is azonban a
székesfehérvari prépost altal.

Pray tehat téved, midén egész altalanossagban tanitja,
hogy a korona &rzése kezdettsl fogva a székesfehérvari pré-
postot illette, de hogy az a jelzett évhen vilagi hatésagra
ruhaztatott at: <ex quibus non improbabilis forte conjectura
fiat, coronae custodiam a primordiis ad praepositos Albenses
pertinuisse, hoc autem anno ad profanos magistratus traduc-
tam esse» ;! mert az ezen évben beallott valtozas csak
annyibol allott, hogy a prépost nem a kaptalani érkanonokra,
hanem mas vilagi egyénre bizta a korona Orzését.

Ezen valtozas pedig az orszag ezen kori kozallapota-
ban lelte indokat. A partviszalvok pusztito ttizében a koz-
batorsag annyira aldszailt, hogy a prépost, a kinek tisztéhez
tartozott a korona biztonsagarol gondoskodni, mar ezt is
veszélyeztetve latvan, sietett a papa engedélyét kikérni, hogy
a korona O6rzését ne az Grkanonokra, mint eddig, hanem
alkalmasabb egyénre bizhassa. E partviszalyok eredményezték
egyszersmind ama, a jelen esetben is nyilvanulo donté be-
folyast, melyet a romai curia Magyarorszag koziigyeire gya-
korolt. Hiszen a korona &rzésére vonatkozé papai intézke-

! Pray: Annal. 1. k. 183. 1.
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deéshol gy latszik, mintha a korona nem is az orszag, hanem
a pépa tulajdona volna, mert — Fessler szavaival élve —
«bamulatramélté gondatlansaggal»> engedtetett meg, hogy a
székesfehérvari prépost nem a kiralytol vagy az orszagtol,
hanem a papatol kérjen engedélyt ahhoz, hogy a gondjaira
bizott kineset jovében, nagyobb biztonsag okaért, alkalmasabb
vilagi ¢rokre bizhassa.

A koronanak vilagiak altali 6rzése azonban csak addig
tartott, mig e kivételt indokol6é helyzet meg nem sziint, a mi
kitiinik 1V. Béla kiralyunknak 1254. évben kelt és a székes-
fehérvari egvhaz 0si jogait és kivaltsagait megerdsité ok-
levelébol.

Ezen oklevelében a kirdly el6rebocsatvan, hogy habar
6 az orszag minden egyes egyhdzanak jogait és szabadsagait
csonkitatlanul fentartani kiralvi tisztének ismeri, mégis azon
egvhazakat, melyek el6jogaik, szabadsagaik, czimdk elGbb-
kelGsége altal mas egyhazak folott tindokolve kivalnak, tobb
biztositékkal kell korillsanczolnia; ilyen a székesfehérvari
egvhaz is, a hol az orszag tronja és korondja oriztetik: <ubi
solium regni et corona conservatur», a hol a magyar kira-
lyok felavattatni szoktak, a hol az el6dok szent hamvai nyug-
szanak. Kotelességének tartja tehat mindenekel6tt ezen egy-
hazrol gondoskodni, nehogy most ingadoznia kelljen azon
kivaltsagaiban, melyekkel az Osi alkotmany. kiilénosen pedig
az apostol-kiraly alkotmanya altal felruhaztatott, a ki azt
alapitotta, sok birtokkal gazdagitotta, szabadsagokkal és elo-
jogokkal killongsen diszitette . .. .. ennek folytan 6si kivalt-
sagait, szabadsagait, el6jogait megujitvan, kiralyi jovahagya-
saval minden tekintetben és késedelem nélkiill megerdsiti.!

Ezen egyhaz legszebb el6jogainak egyikét az orszag
koronajanak 6rzése képezte, mely azt szent Istvan alkotmanya

i Fejér: Cod. Dipl. IV,2. 230.
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alapjan illette; igy tehat V. Béla ezen egyhazat a korona
Orzésének elGjogaban is «minden tekintetben és késedelem
nélkiill> megerdsitette, ligy, a mint azt ezen eléjog az Gsi ma-
gyar alkotmany, nem pedig a papai intézkedés alapjan iilette.

IV. Béla szazadinak végérs]l okleveles bizonyitékunk
van arra nézve, hogy az orszag koronajanak 6re a székes-
fehervari prépost volt. Ill. Endre kiralyunk 1293. januar 9-én
kelt oklevelében, melyet Fejér tévesen 1292. év alatt kozol,
a székesfehérvari kaptalan prépostjat dieséri, hogy a koronat
szamdara ligyesen, erélvlyel és nagy faradsdggal megdrizte,
ezen érdemeiért 6t Halastelek foldjével jutalmazvan, Midén
ugyanis III. Endre magat V. Laszlo tragikus halala utan —
mondja az oklevél — Székesfehérvarott 6si szokas szerint
szent Istvan koronajaval megkoronaztatni akarta, verseny-
tarsainak elébb alattomban, késébb nyiltan is sz6tt cselei
folytan a szent kiraly koronija a koronazas idejében nem
volt kéznél: ekkor Tivadar mester, a székesfehérvari prépost
(koronadr), a kit Ipolyi tévesen Tamasnak mond, a legna-
gyobb hiiséggel, pontosan, ovatosan és a hol kellett, erélyesen,
a sors minden esélyének kitéve magat, a koronazis napjan
a szent kiraly koronajat kez¢hez juttatta: «Magister Theodorus,
praepositus cum summae fidelitatis fervore, subtiliter et caute,
et ubi debuit, potenter et viribus laborans, omni casui for-
tunae se exponens, ipsam coronam sancti Stephani regis
nobis dedit et statvit die et tempore debito et placito coro-
nationis nostrae».!

Az eddig mondottakat Osszegezve, azon eredményre
jutunk, hogy a szent korona arpadbazi kiralyaink alatt kez-
dettd]l fogva mindvégig Székesfehérvarott a boldogsagos Szliz
tiszteletére szent Istvan altal nagy fénynyel épitett basilicaban
oriztetett; hogy a koronaéri tiszt a szekesfehérvari prépost

! Fejér: Cod. Dipl. VIjL. 287.
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adomanvozasa ala tartozott, a ki azt rendesen a kaptalani
érkanonokra, kivételes esetekben pedig, mint Imre kiraly és
Ocscse kozott kitort viszaly ideje alatt, vilagiakra ruhazta;
de hogy a prépost nemesak a koronadri tisztség adomanvo-
zasanak jogat gyakorolta, a mi 6t a korona bizionsagaérti
felelgsség silya alol f6] nem mentette, hanem olykor tényleg
maga is viselvén e tisztet, az ezzel jaré kotelességeket is
felelgsség terhe alatt teljesitette; végre, hogy a koronaéri
kotelesség teljesitése javadalmazassal volt egybekotve, ugy
hogy az 6rkanonok e czimen terjedelmes javakat birt, melyek
ez idébhen koronadri javaknak (bona custodiatus) neveztettek,?
és ezen koronaéri javak az egyes korona6rok buzgalmahoz
és érdemeihez mért aranyban gyarapittattak kiralyaink altal,
kik kilénosen zavaros €s viszalyteli id6kben nagy békezt-
séggel méltattak a koronadr faradozasait, mint ezt Ill. Endre
fentebb idézett oklevele tanusitja, a ki Tivadar prépostot
Halastelek foldjevel jutalmaszta.

Az Arpadhaznak JlI. Endrében tortént kihaltaval a
nemzet hanyatott sorsaban koronank is osztozott.

A cseh kiraly az 1304. évben féltett fiaval egyiitt a
koronat is Pragaba vitte.? A nemzet altal a papa partfogoltja
ellenében kiralylya valasztott Otté jol tudvan, hogy Magyar-
orszagon torvényes fejedelemnek csak az tekinthets, a ki
szent Istvan koronajaval koronaztatik meg, elhatarozta, hogy
személyesen elmegy a cseh kiralyhoz, a szent koronat meg-
szerzends. Czélja sikeriilt.3 Am Otto kiralysaga csak piinkosdi

! Cziraky: i. m. [. kot. ¥8. 1

? Turdezi: Chronic. P. 1. ¢. 85.

3 Ekkor tdrtént, hogy visszatérében a kirdly kisérete a koronat
elvesztette ; a korona ugyanis a kiralyi lovdsz lovanak nyeregkdpajin
a kronikas szerint egy <fapalaczkbas, Decsy szerint egy <esztergdzott
ladacskabas, Ipolyi szerint egy «fatokba» zarva fiiggott. Ejjel a korona-
tarto tok leesett, mit csak virradatkor vettek észre; a megrémiilt kiraly
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kiralysag volt. Apor Laszl6, Erdély nagyhatalmu vajdaja alnok
modon. leanya kezének odaigérésével Erdélybe csalta és a
a hatalmaba ejtett kiralyt, miutan koronajatél, melyet ezen
arnyekkiraly folyton magaval hordott,® megfosztotta, a sze-
relem édes bilincsei helyett rabbilincsekbe zarta; a koronat
pedig maganal tartvan, kiadni vonakodott, a mi nem csekély
bajt okozott Robert Karolynak, kinek kiralylva valasztasaban
az urak Otto elfogatasa utan végre megegyeztek, mert habar
harmadik koronaztatasanal minden biztositék megadatott neki,
hogy hatalma a torvényszeriiség nymbusaval ﬁveztessék; a
nemzet meégsem tekintette érvényeseknek a szent korona nélkiil
végrehajtott koronazasokat, ugy hogy Karolynak e korona
visszaszerzésére mindent el kellett kovetnie; és csak mikor
az a vajda hatalmabol visszakeriilt, tehetett eleget a nemzeti
kozvélemény kivanalmainak, mint ezt Karoly 1317. évi koro-
nazasi okmanyaban maga elmondja: «Miutan elgdiink, szent
Istvan korondja, melylyel a magyar nemzet szokasa szerint
Magvarorszag kiralyai megkoronaztatni szoktak, hiitlen letar-
toztatok altal elrabolva, visszatartatott: uj korona készittet-
vén szamunkra, a kovet altal megaldatvan . . . . . ezen Uj
diademaval koronaztatank meg . . . . . habar a koronazas
ezen modja kielégitd, meégis hogy a magyar nemzet vélemeé-
nyének elég tétessék és a nép kebelébhd! a megiitkozés kiirtas-
sék (ut opinioni tamen gentis Hungaricae satisfieret et ut
scandalum de medio vulgi tolleretur), miutdn a szent korona
az érsek gondos utanjarasa utan a hiitlen letartoztatoktol
visszaszereztetett, rogton a koteles helyen, t. 1. Székesfehér-

azonnal a korona keresésére kiildotte embereit, kik azt lazas keresés
utan Decsy szerint az <orszagatons, Horvath Mihdly szerint egy <pocso-
lyabans leliék meg és vitték vissza <a reménység és félelem kozott
tantorgé Otté kiralynak.s (Bonfin. dec. Ul. L. 9. — Turdezi: i. h. —
Decsy: i. m. 223, 1. — Horvath: i. m. IL. k. 1567. 1)

* Horvath: i. m. II. k. 159. 1.
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varott. a hol régtél fogva szokas a magyar kiralyokat meg-
koronazni, orszagunk meghivott f6papjai és nagyjai jelen-
létében és a szokasos Unnepélyességek megtartasa mellett
orszagunk tronjara léptiink és Tamas érsek kezei altal a
kiralyi diademaval. t. 1. a szent koronaval ujra megkoronaz-
tatank».?

Miutan a nemzet mindenkor csak az orszag szent koro-
najaval tortént koronazast tekintette olyannak, mely nem esupan
innepélyes szertartas, hanem sziikséges kiegészitése az alkot-
manynak, legszebb, legszelidebb és mégis legerGsebb kapoces,
mely a nemzetet kiralyahoz koti,* nagyon természetes, hogy
Rébert Karolynak harmadszori koronaztatasa sem eléegitheté
ki a nemzetet, jollehet ennél Magyvarorszag f6papjai okleveles
tanibizonysagot is tettek arrol, hogy Karoly a rendek bhele-
egvezésével ujonnan készitett, a papai kovet altal megaldott
és egyvedill érvényesnek nyilvanitott korondval szabalyszertien
megkoronaztatott,

A fopapok ezen uj koronara vonatkozélag Budan, 1309.
évi junins 24-én kiadott innepélyes manifestumban el6re-
boesatvan, hogy a papa altal szent Istvannak, ezen nemzet
els6 kiralvanak felajanlott és rola az utokorra atszarmazott
kiralyi diadéma, mely a székesfehérvari egyhazban, a hol a
nemzet kiralyai torvénves joggal megkoronaztatni szoktak, a
legnagyobb gonddal é&rizteték, lelketlen gonoszsaggal ezen
egvhaztol erdszakosan elragadtatvan és az orszagnak nem
csekély aggodalmara kiilonféle kezeken atmenvén, ergszakkal
visszatartatik, kiemelvén kilonosen, hogy a visszaszerzésére
iranyzott minden toérekvés hasztalan — tudtul adjak tehat.
hogy az orszag nélkiilozvén a szent koronat, melyet az orszdg
lakoinak véleménye szerint oly nagy liszlelet és tekintély

! Fejér: Cod. Dipl. VIII/2. 63—69. 1.
? Az 1865—67. évi orszaggyiilés II. felirata.



364 A KORONAGRI INTEZMENY A MAGYAR ALKOTMANYBAN,

kornyez, mintha benne volna constitudiva a kirdlyi jog,
minek folytan a letartoztatonak vakmerdsége csak noveked-
hetik, a kiralvi méltosag pedig leginkabb csokkenhet, Gentilis
bibornok végre mindny&ajoknak, valamint az orszag féurainak
egyetértésével és beleegyvezésével ezen diademat mindaddig,
mig visszatartatik, nehogy azzal kiralyok kenessenek fel és
koronaztassanak meg, «<penitus interdixit»>; hogy pedig a nem-
zetnek az emlitett korona irant taplalt magas véleménve
csorbat ne szenvedjen, a papai kévet a fdpapok és féurak
beleegyezésével és egyetértésével aranvybol eés dragakovekbol
kitiné mfivli uj koronat készittetett, melyet aztan nagy tinne-
pélyességgel a clerus és nép jelenlétében misekdézben 1309.
jinius 11-én megaldott; aztin az &si korona helyett, mig az
vissza nem keriil, hasznalando és'az dsi szokds szerint a
székesfehérvdre egyhdzban orok idékre drzendd korowdtl
az orszagnak és kiralynak adta at, melylyel Robert Karoly
a f6papok, f6urak, nemesek, klerus és nép nagy jelenlétében
a féurak és f6papok akaratabol az esztergomi érsek allal
szerencsésen megkoronaztatott.?

A f6papok manifestuma és a kiraly koronazasi oklevele
egyrészt hii kifejeztje az 6si koronahoz ftiz6d6 nagy politikai
jelentéségnek, masrészt annak kétségtelen bizonvitéka, hogy
a szent korona &rzési helye még az 1309. évben is Székes-
fehérvar volt, s6t hogy az udjonnan készitett koronanak is
6rzési helyéill, még pedig <6r6k idékre» Székesfehérvar ren-
deltetett.

De koronank még Nagy Lajos uralkodasanak els6 évei-
ben is Székesfehérvarott &riztetett, a mint ez Nagy Lajos
kiralynak 1349. évben kelt donationalis leveléb6l kitiinik,
melyben a székeslehérvari egyhdz custosatoél Robert Karoly

! Fejér: Cod. Dipl. VIII/1. 337. 1. — Budai Regestdk az Anjouk
koraban, Wenzel altal kozolve Torténelmi Tar, IV. k. 114—115. 1.
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tetemének megrablasaért és arany koronajatoli megfosztasaért
nota infidelitatis czimén elvett birtokai koziil somogymegyei
«Gyoch» foldjét anyjanak, Erzsébet kiralynonek adomanyozza,

Miutan Janos, a székesfehérvari egyhaz 6rkanonokja
— igy szol adomanylevelében a nagy kiraly — Roébert Karoly
kiraly, természetes ura és joltevje tisztességesen eltakaritott
tetemének gonosz haborgatasa, kiasott hullajanak kifosztasa
és az eltemetés alkalmaval fejébe tett szép miivii arany
korondjanak elrablasa miatt az orszag f6papjainak és féurai-
nak itélete szerint, hiitlenség biinébe esve, 0rokos fogsagra
itéltetett; miutan ezen hitlenség kovetkeztében barmi néven
nevezendd, az orszag barmely megyéjében vagy részében
fekvo ©Osszes birtokai €s birtokrészet az orszag approbalt
szokasa szerint a kiraly kezére szalllak vissza: ugyanazert
ezen Janosnak, egykori dérkanonoknak Somogymegyében fekvg
és az emlitett okoknal fogva minden joggal a kiraly adoma-
nyozasa ala es6 «(iyoch» nevi birtokat minden hasznaival
és tartozékaival egyitt anvjanak, Erzsébet kiralynoének ado-
manyozza orok birtokul, kiralvi hatalmanal fogva teljes sza-
badsagot advan az anyakiralynénak, hogy azt tetszése szerint
barkinek adomanyozhassa.’

Miutan a székesfehérvari 6rkanonok hitlensége folytan
az orszag teriiletén barhol talalhato, barmi néven nevezendd
joszagaitol megfosztatott, kétségtelen, hogy a koronadri tiszt-
ség czimén birt javakat is elvesastette; a tisztséggel jaro
javadalmazas elvonasanak természetes kovetkezmeénve csak
az lehetett, hogy maga a tisztség is megszOGnt, és pedig nem
csupan és kizarclag a hiitlen koronaér személyében, hanem
— tekintettel ezen tisztségnek mint elgjognak alkotmanyos
jelentségére és kozjogi természetére, tekintettel az egyhaz-
nak III. Incze papa levelébol kitetsz6 nagy feleldsségére —

! Fejér: Cod. dipl. IX/I. 644,
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a székesfehérvari egyhazban is, a hol a hiitlenség szennye
mocskolta be az dsi méltosagnak negyedfeél szazadon at meg-
6rzott tiszta fényét. A székesfehérvari egyhaz ezen elGjoga-
nak az o6rkanonok hiitlenségével erkolesi, az azzal jaré java-
dalmazas elvondsaval pedig anyagi alapja is elesvén, a szé-
kesfehérvari egvhaz Orokre megszint a koronanak 6rzési
helye lenni.

Hogy ekkor Visegrad lett a korona &rhelye, a mellett
azon torténeti tényen kiviil, hogy az Anjouk kiralyi szék-
helye Visegrad volt, késGbbi események is szolnak. Albert
kiraly a szent korondat, midén koltott hire jart, hogy a korona
Esztergombol eltiint, a hol ekkor ideiglenesen elhelyezve volt,
egvenesen Visegradra vitette, nem pedig Budara, a hol pedig
az — mint alabb latni fogjuk — Zsigmond alatt jo ideig
oriztetett; Matyas és Il. Ulaszlo torvényeiben pedig Visegrad
ugy emlittetik, mint a korona szokotf 6rzési helye, mar pedig
azon rovidke és kozelmult idG, melyet a korona Albert kiraly
intézkedése folytan Visegrad falai k6zott toltott, nem allapit-
hatott meg oly szokast, melynek alapjan a korona é&rhelyéiil
Visegrad tekintessék. Kzt csak egy régibb, hosszabb, nagyobb
és dics6bb kor traditiojanak tulajdonithatjuk.

A mi pedig azon véleménvyt illeti, mely szerint a korona
a visegradi koronaboltba mar Robert Karoly idejében kerilt,
csak Bél Matyas azon allitasa alapjan keletkezhetett, hogy
Roébert Karoly Visegradot féleg a korona kedveért valasztotta
székhelyiil, a hova a nagy faradsaggal visszaszerzett koronat
1310. évbhen a koronazas utdn vitte.? Midén pedig Henszel-
mann Bél Matyas ezen nézetét, melynek nyoman azt allitja,
hogy Robert Karoly a visegradi fellegvarat egyenesen a korona
orhelyétil épittette, Kottaner llona jegyzetei alapjan torténeti
bizonyossagra emelni torekszik: 2 ebben t6bb a regés var-

! Notitiae Hung. 1737. III. 475.
* Archeologiai Kozl: 1873. 1X. 1—15. 1.
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romokon merengé koltoi lélek fantasiaja, mint a rideg valot
furkészoé torténetird kritikaja, mert e vélemény torténeti hite-
lességre nem tarthat szamot, a mennyiben a var ezen kori
(1440. ¢évi) lakasi viszonvaibol, a kiralvi lakosztalyok ezen
kori berendezésébdl, a koronaboltnak alakjabol és fekvésehol
sth. a var épitési modorara és tervrajzara vont kdvetkezte-
tések a legjobb esetben is csak vélelmet allapithatnak meg
a Vvar és egyes részei épitésének kora és hajdani czélja mel-
lett, a mi ott, a hol ama ténynek, hogy a szent korona
valoban mikor keriilt Visegrad varaba, térténeti bizonyossagra
emelésérsl van szo, figyelembe alig johet, legkevésbbé pedig
akkor, mid6n okleveles hizonyiték tanusitja, hogy koronank
csak a szekesfehérvari 6rkanonok hiitlensége kovetkeztében
nvert Gj otthont Visegrad varaban.

Hogy kilénben a vegyes hazbeli kiralyok alatt a korona-
Orzés helyére és az &rzé személyekre nézve gyakori intéz-
kedések torténtek. az bizonyos; de hogy ezen intézkedések
idejét és természetét nem tudnok,’ legaldbb ily altalanossag-
ban, mint az Virozsil allitja, nem mondhato.

Zsigmond kiralynak 1434. évhen kelt ckmanvahol meg-
tudjuk, hogy Magyarorszag szent korondja — az 6 intézke-
déséb6l — mar régota Budan, és pedig Istvan vezérnek a
budai barban levé tornyan tal a kut koriil a kiralyi udvar
tarnoki hazaban a kiraly pecséte alatt Gara Miklos nador
altal oriztetett: « . .... dudum ante egressum nostrum de
regno nostro Hungariae praedicto sacram coronam ipsius
regni nostri Hungariae cum omnibus ad se pertinentibus in
tavernicali nostra domo circa cisternum, cis turrim condam
ducis Stephani, in castro nostro budensi situata, sub nostro
sigillo reconditam, custodiae et conservationi condam Nicolai
de Gara palatini commiseramus> — mondja a Baselben tar-

! Virozsil: i. m. IL k. 844—345. 1. jegyz.
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tozkodo Zsigmond kiraly.® Gara Miklos nadornak és korona-
6rnek 1433 nyaran? tortént halala kovetkeztében a kiraly
ezen okmanyaval elrendeli. hogy az egri piispok a szent
koronat a hozzatartozo jelvényekkel egyiitt  a nador ozve-
gyétsl és Laszlo fiatol, a macsoi bantol atvevén, Paloczy
Gyorgy esztergomi érseknek és Paloezy Matyas orszaghiro-
nak adja at d&rizetill mindaddig, mig a kirdly az orszagha
visszatérhet.

A szent korona Paloczy (3yorgy halalaig ennek drizete
alatt maradt és pedig Esztergomban; halala utan Albert kiraly
a var Orizetét a koronaval egyiilt az érsek testvérére, a
Zsigmond kiraly idézett levelében emlitett Paldczy Matyas
orszaghiréra bizta. Csakhamar hire jart, hogy a szent korona
Esztergomban fol nem talalhato, miért is a kiraly a kiralyné-
val Esztergomba megy. <«Georgius Paloczius strigoniensis
ecclesiae pontifex moritur, apud quem pretiosa regni supellex
in custodia fuit, rex Strigonium petit et regina cum eo, ape-
riuntur archae, in quibus thesaurus observabatur, coram
regina et selectis regni baronibus illa clam subtracta corona
fidelique anui tradita, archas claudit atque obsignat.»>3® A korona
ekkor Visegradra vitetett a kiraly, a kiralyné s tobb f6ur
kiséretében, s ott Miklés bazini grof fianak, Gyorgynek Ori-
zetére bizatott,

Erzsébet kiralyn azonban férje, Albert kiraly halala
utan Gyorgy grofot csakhamar folmenti a korona 6rzése alol,
mint ezt Visegradon, 1439-ik évben kelt oklevele igazolja.
A kiralyné ugyanis ezen oklevelében Gyorgy grofot meg-

! Fejér: Cod. Dipl. X. két. v. fiiz. 535. és 536. 1.

3 Horvath M.: 1. m. II. két, 499. L

8 Aenaes Sylvius: Status Europae ad Struv. II. 85. — Itt Aeneas
Sylvius és utana Bonfin (dec. III., lib. 4) ezen esztergomi Atvételt a
kiralyné parancsihol Kottanner llona udvarholgy altal végrehajtott
lopassal zavarja Gssze.
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nyugtatja és folmenti minden kolelesség alol, miutan az Albert
kiraly altal 6rizetére bizott szent koronat, minden tartozékai-
val egyiitt, a kiraly, a féurak és fopapok pecséteivel ellatva,
sertetleniil, a kiralyn¢ hiveinek és pedig Benedek egri piispok-
nek, Losonczy Dezs6 erdélyi vajdanak. Bathory Istvan orszag-
bironak. Rozgonyi Istvan temesi grofnak és sok masoknak
jelenlétében atadta.! Erzsébet kiralyné ekkor a korona és a
tobbi orszagos jelvények orizetével Gara Laszlo hivét bizta meg.

Kiralyaink tehat, sajat kiralyi hatalmoknal fogva, a nem-
zet minden részvéte nélkiil intézkednek a korona 6rzésének
tigyében, a nemzet minden befolyasatol fliggetleniil toltik be
a koronaéri hivatalt, mentik f6l a koronadroket a felelosség
terhe alol. [gaz ugyan, hogyv Albert kiraly és Erzsébet kiralynd
egves fourak jelenlétében veszi at a koronat, egyes fGurak
és f6papok pecsétje alatt adja at a koronadérnek, de ezen
egyes kiralyhii féurak és fopapok jelenléte csak egyszert
innepélyesség és ezek személyében a nemzet képviseletének
még csak arnyékat sem szemlélhet)ik.

Mindez lényeges valtozason ment at. midén a nemzet-
nek a legkozelebbi koronazasok alkalmaval ép vigy, mint mar
Ill. Endre és Robert Karoly koronazasakor, nélkiildznie kel-
lett a kiralyi hatalmat torvényesité szent koronat. Csakhogy
mig lII. Endrét a nemzet, a nélkil, hogy egv mas koronahoz
kellett volna nyulnia. az orszag igazi koronajaval megkoro-
nazhatta; mig Robert Karoly fejére, ennek haromszori érvény-
telen koronazasa utan, végre is a visszakeriilt valodi koronat
tehette: addig I Uldszlot egyaltalan nem avathatta fel kira-
lyava a szent Istvan koronajaval, hanem csakis azon koro-
naval, melyre az orszaggylilés a kéznél nem levs szent koro-
nanak hatalyat és mysteriumat atrubazta; V. Ldszlo kiralyt
pedig orszaggytlésileg egyvaltalan meg nem koronazhatta,

! Fejér: Cod. Dipl. XI. kot. 827—328. 1.

Athenaenm, 24
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hanem egyszerfien jovahagyta azon koronazast, mely csecsemo-
koraban a szent koronaval ugvan, de csupan anyja és hivei
altal vitetett véghez; s6t Mdtyds kiraly homlokat uralkoda-
sanak csak hetedik évében Ovezhette a szent koronaval

Ezen kériilmények oly donté momentumot képeztek a
koronaéri intézmény torténetében, mely ennek térvénvhozasi
szabalyozasahoz vezetett.

I

A koronalri intézmény torvényhozadsi szabilyozasa
Matyas és II. Ulészlé kiradlyok alatt.

Gara Laszl6 koronafri tiszte alatt tortént a hirhedt
koronalopas.

Albert kiraly halala utan a rendek Uldszl6 lengyel kiraiyt
valasztak el kiralyul, s mig a kovetség Krakkéban jart, Albert
kiraly 6zvegye filigyermeket sziilt. Az anyakiralynd utészilott
fia részére remélvén megnyerni az orszagot és hangolni a
kozvéelemeényt azaltal. ha Ulaszlot a koronazasban megel6zi,
a koronat a visegradi koronaboltbol az alnok Cilley rabeszé-
lése folytan Kottanner llona, a kis Erzsébet herczegné vak-
merd udvarholgye altal az ¢j fedezé homalyaban alattomosan
ellopatja s azzal a harom hénapos csecsemét Székesfehér-
varott megkoronaztatja. A koronazas utan Ausztridba menekiil
és Frigves csaszarnak zalogositja el — orzott kincsét.?

1 A néprege avagy csalddi hagyomany azt tartja, hogy a kiralyné
utkozben elfaradvan, a Ladonyi-csaldd birtokdt képezé mihdlyi kastély-
ban 4llapodott meg; itt azonban sziintelen lelkifurdalds és remegés
kozott levén, Ggy hogy még «a fik leveleinek ecstrdiilésére is meg-
dobbant szivébens, a kastély kapuja elftt all6 vén odvas fizfanak
iiregébe rejtette s egy felbérelt paraszttal Oriztette a koronat. (Révay:
De monarchia et sacra corona Hung. — Schwandtnernél II. 662, — Decsy:
I. m. 155. §)
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A tenger vészes vihara nem oly borzaszto, mint a koro-
nazo rendek haragja volt, midén a szent koronat rejt§ lada
Teleky szerint Budan, Bonfin szerint Visegradon, Révay és
Pray szerint Szekesfehérvarott felnyittatolt és diresen talal-
tatott. Csak a kiraly kozbevetése menté meg a <hitszegett
hazaaruldo koronadért>, hogy «a felingerelt szenvedélveknek
tiistéent martaléka» nem l6n. mert a kozvélemény neki tulaj-
donita a koronasikkasztast, vagy legalabb ennek elémozdi-
tasat: ! ennek daczara Magyarorszag karai és rendei 7—8
nappal kés6bb — a tomegek valtozékony szeszélyének és part-
diithének tanubizonysagaul — mar csak hanyagsaggal vadoltak
a koronaért, az 1440. évi julius 20-an alkotott és Kovachich
altal folfedezett torvénykonyvben 2 kijelentvén, hogy a szent
korona a folotte vigvazatlan &rzés miatt: <propter multum
incautam conszervationem clandestine» sikkasztatott el.

A korona nem léven kéznél, hosszas vita tamadt az
orszaggytlesen a koronazas mikéntje irant; végre abban tor-
itént megallapodas, hogy Ulaszlo azon diademdval koronaz-
tassék meg, mely az apostol-kiralynak és az orszag véd-
szentjének szent fejét ékesiti a székesfehérvari sirboltban.
1. Ulaszlo koronazasa azutan tényleg ezen koronaval ment
végbe.

Szokatlan és kilonos a rendeknek ezen koronazasrol
késziilt kialtvanya, melyben az orszaggytilés egyrészt tény-
kedésének érvénvét bizonyitgatja, masrészt pedig a kényszer-
helyzet diktalta logikaval torekszik a sziv szozatat elnémitani,
a mi csak annak tulajdonithaté, hogy az orszaggyiilés az Gsi
szent koronahoz fiiz6d6 hagyomanvyos kegvelet és hodolat
kotelékeitél akarva se szabadulhatott.

Albert kiraly halala utén — tgymond e manifestum —

! Teieky: Hunvadyak kora Magyarorszagon. I. k. 215, L
2 Teleky: i. m. L k. 221. ) alatti jegyz.
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Erzsébet kiralyné Ulaszlo koronazasat meghiusitandé, Visegrad
varabol titkon ellopatta azon koronat, melylyel eddig Magyar-
orszag kiralyai megkoronaztatni szoktak, és azzal harom
honapos csecsemd fiat a rendek akaratan kivil az Gsi szokas
ellenére az orszag szent jelvénvei és pedig a szent kéirdly
kardja, kirdlyi pdlczdja, az alna és apostoli kereszt nél-
kil megkorondztatia. Ennek folytan ezen koronazas, ha
ugyan koronazasnak mondhaté az. a mit Erzsébet kirdlyné
az orszaggyilés akarata ellenére a maga csecsemd fian végre-
hajtatott, nehogy a nemzethen valamely meghasonias magva
hintessék el, semmisnek, hatalytalannak, érvénytelennek nyil-
vanittattik.

Ulaszlé koronazasara vonatkozolag pedig a manifesztum
a kovetkezoket tartalmazza : tekintve, hogy a g6gos kiilellenek
vad tamadasai folvtan veszélyben forgé haza most siirgds
és czéliranyos gondoskodast igényelvén, egy derék és vitéz
kiralyt nem nélkiilozhet, de tekintve, hogy a szent korona
mostantol fogva az 6t megilletd becsben nem részesithetd,
masrészt pedig a Ekirdlyok korondzdsa mindig az orszdg-
lakok akaraldldl figg és igy a korona hatdlya és ereje
azok helyeslésében dll, kozakarattal hatarozatta 16n, hogy
Ulaszlé azon régi aranykoronaval koronaztassék meg, mely
a székesfehérvari kiralyi sirboltban sz. Istvan fején (in theca
capitis reliquiarum ejusdem) diszlik; ezen koronazas pedig
— folytatja a manifesztum — mindazon szertartasok nyilva-
nos és pontos megtartasdaval hajtatott végre, melyeket annak
hatalya és iinnepélyessége megkovetel, miutan Ulaszlo a szent
kiraly minden ékszerével és jelvényével, a tényleg neki fel-
ajanlt és kezeihez adott kirdlyé karddal, jogarral, almd-
val és apostost kereszitel, szdval mindazzal feldiszittetelt,
a mié ehhez sziikséges, egyediili kivételével — a szent koro-
nanak.

Ennek folytan hatarozatként kinyilatkoztatjak a rendek,
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hogy ezentil az 1j korona és a koronazas minden tekintet-
ben oly erdvel, hatilylval és érvénynvel birjon, mintha a
kiraly homloka az &si koronaval oveztetett, a korondzas
pedig az §si koronaval hajtatott volna végre, gy hogy a
tavollevd ¢si korona, ha vissza nem keriilne, minden hatalyat
veszitse és annak minden jelentGsége (signaculum, mysterium
et robur) ezen uj koronara atszarmazottnak tekintessek. —
Hatarozatta 16n az is, hogy az 0Osi koronanak visszaszerzése
kisértessék meg, de ha visszaszerezhet6 nem volna, Magyar-
orszag kiralvainak koronazasa jovOében a mostani uj korona-
val torténjék, mely ezentdl olv buzgalommal Oriztessék és
oly tiszteletben tartassék, mint a régi korona mindaddig, mig
visszaszereztetnék. a mikor is ez ujra vissza fogja nyerni
elébbi fénvét. erejét és hatalyat.!

A rendek V. Laszlé koronazasat érvénytelennek nyilva-
nitjak, daczara annak, hogv az orszag szent koronajaval haj-
tatott végre, mert annal az orszdg tobbi jelvényei nem
haszndltaltak; amde ha all azon tétel. melyet <az egész
vilag el6tt» hirdetnek, hogy a korona hatalya és ereje az
az orszag ereklyéire, mint olyanokra, melyek a koronazasnak
hatalyt és érvényességet kolesonoznek.

De eltekintve ezen ellenmondastol, a rendek felfogasa
szerint a mas diademaval tortént koronazas, ha abba a nem-
zet beleegvezett, teljesen oly hatalyunak volna tekintendd,
mint a szent koronaval valo koronazas; amde kozjogi elv, hogy
a szent koronaval valé koronazas is csak ugy érvényes, ha
abba a nemzet beleegyezett, és igy a kétféle koronazas kozott
a kétféle korona kiillonbségén kivill semmi mas kitlénbség

! Pray: Annal. Il 346. — Katona: Hist. XIII. 79. 1. — Cziraky:
Disqu. hist. de modo consequendi summum imperium in Hungaria.
255—242 1.
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nem volna. Amde ezen fictio, mely szerint a mas koronaval
valo koronazas az orszag szent koronajaval valo koronazast
csupan azért, mert a szent korona nincs kéznél, tehat sziik-
ségbdl teljesen pétolna, a nemzet jogi meggvOzidésének meg
nem felelt, és nem fog megfelelni mindaddig, mig a szent
korona — ha mindjart az orszag és kirdly birtokan kiviil
is — létezik.

Ennek illustralasara a kovetkezd két peldat hozzuk fel:

Jollehet V. Laszlé nem orszaggyilésileg koronaztatott
meg, jollehet ezen koronazas a bevett szokas ellenére a
kiralyi palcza, kard, alma és apostoli kereszt nélkiil tortént,
jollehet az 1453. évi orszaggylilés nem tekintette e koronazast
szabdlyszertinek, mégis, midén V. Laszlot teljes forma sze-
rint kiralylva valasztotta, mellszte V. Laszlo megkoronazasat.
és megelégedett azzal hogy a szabalytalan koronazasnak
mintegy correctivumaul az orszag alkotmanyara és teriilet-
épségére eskiit tegven (14H3: 1. t.-cz.).

Matyas kiraly koronazas nélkil lépett az orszag trén-
jara, hét éven at koronazas nélkiil uralkodott: mégis a nemzet
késett valasztott kiralyanak megkoronazasaval mindaddig,
mig csak a szent korona vissza nem keriilt, nehogy a szent
korona irant taplalt magas véleményén csorbat ejtsen.

Mindez nvilt bizonyitéka annak, hogy nemzetiink az
1440. évi orszaggvilés elvét, miutan az nem az 6 alkotmanyhd
érziletébol fakadt, nem az 6 jogi meggy6z6désébol forrasozott,
kézjogi szabalvként soha nem szentesitette, hanem egyszeriien
a partviszaly szellemének sziileménveként tekintette, és ennek
alapjan nem koronazott sem 1453. évben, sem 1457. évben,
jollehet még ekkor is fennallt azon szitkseg, mely 1440. évben
késztette az orszaggyiilést ily hatarozathozatalra.

A nemzet alkotmanyanak szent palladiuma, melyben
— Matyas kiraly szavai szerint — <totius pene dignitatis
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regiae virtus quaedam et summa consistit>,’ 24 éven at volt
a hon hatarain tul, idegenben, egyszerti addssagot biztosito
zalogként, mig végre oly sok vér- és anyagi aldozat aran
1463, évi julius 24-én délutan 6 ora tajban az orszig és
kiraly birtokaba visszakeriilt: <. . .. divina favente clementia
die dominico in profesto videlicet beati Jacobi apostoli pro-
xime praeterito circa horam sextam ejusdem diei sacra corona
regni Hungariae, quae dudum ab hoc regno alienata fuit,
domino nostro generoso regi et regno praetacto restituta est
et existit in manibus nostris» — e szavakkal tudositja a
koronaért Fridriknél jaré kovetség a hét szasz széket.?

Ezen szomorti el6zmények utdn a nemzet és kiraly
els6 kotelességének tartotta. hogy a szent koronanak szigortibh
Orzésérél gondoskodjék, és igy jott létre a korona Orzésére
vonatkozo els6 torvényhozasi intézkedés: az 1464 évi 2. tor-
vényczikk.

<Jol tudjuk — ugymond Matyas e térvénvezikkben —
tudjak a fopapok és féurak, hogy a korona mi modon idege-
nittetett el orszagunktol, annak helytelen &rizete és gond-
viselése kovetkeztében. Elorzasa miatt potolhatatlan karokat,
kimondhatatlan veszteségeket és nyugtalansagot szenvedett
az orszag, mig végre sok bajjal, faradsaggal és koltséggel
valtatott vissza ezen korona az orszag kozOnségének pén-
zébl, «ex pecuniis communitatis Regni». Mi tehat az egy-
hazi és vilagi uraknak és az orszag rendeinek megegyezésével
akarunk és tartozunk is a szent koronanak illendé megtarta-
sarol, 6rzéserdl, rizetének szokott helyérdl és alkalmas korona-
6rz6 személyekrdl e helyen gondoskodni, nehogy — mitél Isten
ovjon! — ezen korona ismét elidegenittessék az orszaglol.»

1 Matyas kirdlynak korondzdsi meghivo levele: Telekinél i. m.
XI. kot. Oklevéltar 81. 1. (358. sz. oklevél).
2 Teleki: i. m. XI. kot. Oklevéltar 75. 1. (350. sz. oklevél).
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E torvényezikk — mint latjuk — csak elvi enuntiatiokat
tartalmaz: hangsilyozvan a koronadrzés sziikségét, kimondja,
hogy a korona alkalmas koronaérz¢k altal a szokott helyen
(Visegradon) Oriztessék. a nélkiil azonban, hogy megallapitana
a koronadriknek e hivatalra képesité személyi tulaj-
donail, kimondja tovabba azon alkotmanyos elvet, hogy a
koronadrzés tekintetében az intézkedési jog nem csupan a
kiralyt egyoldalilag, hanem a kiralyt és nemzetet kozosen
illeti, s igy a koronaéri méltosag betoltesét az egész torvény-
hozas hataskérébe utalja, a nélkill azonban, hogy megszabna
a betoltés mddjdt, a mibdl kévetkezik, hogy Telekynek azon
véleménye, mely szerint ezen orszaggytilés hatirozata az lett
volna, hogy a koronanak gondos &rzésére a kirily — az
egyhazi és vilagi nagyok s a nemesek javaslatara — alkal-
mas személyeket nevezzen,! téves, mert Matyas kiraly idézett
végzeménye egy szoval sem emliti, hogy a koronatéroket a
kiraly fogja kinevezni — az orszaggyilés javaslatara.

A koronadrok személyi qualificatiojanak megallapitasa
és a koronadri hivatal betéltési moédjanak kozelebbi meg-
hatarozasa II. Ulaszlé torvényhozasanak feladataul jutott,
mely e feladatot akként oldotta meg, hogy Matyas kiraly
vegzemenyenek alkotmanyos elvét az 1492. évi 3. torvény-
czikkben feladta. Végeztetett ugyanis ebben, hogy a kiraly
az orszdg koronajat az egyhazi és vilagi nagyok kezeib6l
semmi okb6l vagy keresett szin alatt, semmi iparkodassal
vagy csellel ki nem veszi, hanem megengedi és tiiri, hogy
azt a f6papok és orszagnagyok régi szabadsaga és szokdsa
szerint koziilok és alialok egyértelmiileg valasztandé és ki-
rendelend6 egyének orizzék; egyszersmind Visegrad varat,
mint régtél fogva a korona orzésére kijelolt helyet, ezen
koronadrok kezeihez kiszolgaltatja.

1 Teleki: i. m. III. 365.
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Hi kinyomata e torvény az orszag ezen kori belviszo-
nyainak. A kiralyi hatalom végelgyengiiléshen szenved, egy-
kori nagysaganak romjain egy féktelen olygarchia hatalmas-
kodasa tombol., mely a koznemesség minden tekintélyének és
befolyasanak teljes megsziintével jart. A kiralysag és koz-
nemesség alkotmanyos hatalma helyébe az orszagnagyok
absolut hatalma lépett. Innen van, hogy maga a torvény az
orszag koronajarol gy beszél, mintha az csak az orszag-
nagyok kezén és igy csak az orszagnagyoké volna és mintha
azt a kiraly csak az orszagnagyoktol idegenithetné el; ennek
megfeleldleg rendeli is, hogy a koronaérok csakis az egyhazi
és vilagi f6rendek kebelebdl, csakis az egyhazi és vilagi f6-
rendek altal valasztandok, dgy hogy a kdznemes koronadrré
nemcsak nem valaszthato, de még csak valaszté sem lehet,
a mi nyilt megsértése Matyds kiraly decretumanak, mely
megszabja, hogy a koronadrok valasztdsa, a korona6rzés helye
és modja iranti intézkedés az orszag rendeinek megegvezé-
sével (de pari consensu et voluntate dominorum praelatorum
et baronum ac regni nostri nobilium) torténjék.

Masrészt e torvénybsl a Miksaval 1491. nov. 7-én
Pozsonyban megkotott tronorokosédési szerzodés folytan létre-
jott vagy létrejohetd kiilviszonyok miatt tamadt reactio szel-
leme is kiérzik. Miksa ugvanis e szerz6désben — mert j6l
tudta, hogy a magyar kiraly az orszagrol és annak korona-
jarol onhatalmilag nem rendelkezhetik — kikototte, hogy e
szerzodést az orszag minden f6hivatalanak és foméltosaganak
viselje (minden fGpap, nador, erdélyi vajda, horvat ban,
temesi grof, jajezai, szérénvi, nandorfehérvari ban, budai var-
kapitany, pozsonvi grof) koteles legyven eskiivel megerdsiteni,
de s6t — mert azt is jol tudta, hogy a magyar kiraly hatal-
mat csakis az orszag szent koronaja Ovezheti a torvény-
szeriiség nymbusaval — kikototte még azt is, hogy a korona-
6rok is hivatalbalépésiik alkalmaval kotelesek legyenek eskiivel
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fogadni, miszerint a szent koronat azon esetre, ha Uliszlo
torvénves figvermekek nélkil mulna ki, senkinek kezeihez ki
nem adjak, hanem azt az & vagy orokosének korondzasa
czéljabol hiven megGrzik, ugyszintén Visegrad varaval csakis
neki vagy orokosének hodolnak.! Ezzel szemben a hatalmukat
féltd urak, midén kizarolag a kiraly személyet érintéleg oly
részletességgel torvénybe iktatjak, hogy az orszag koronajat
«de manibus dominorum praelatorum et baronum nulla causa
vel quaesito colore, nulla etiam industria vel arte auferats,
oly archimedesi pontot akartak maguknak biztositani, mely-
b6l az egész szerzodést kiforgathassak.

A halalos laz, mely az orszagot a mohacsi temetgbe
vitte, mar ekkor vészes langgal ég a nemuzet életereiben.
Egyreszt a Miksa csaszarnak biztositott 6rokosodési igények,
masrészt pedig a jogot és torvényt labbal tipro fourak és
fépapok tuikapasai és féktelenségei miatt haborog az orszag,
mint a szélvész altal felkorbacsolt tenger. Egy haborgo tenger
hullamveréseinek képét mutatja az 1497. évi orszaggylilés
elkeseredett kiizdeline, melyet a koznemesség a férendek ellen
viv, el lévén szanva — ha kell — erdszakos eszkozokkel is
folvenni az élethalalharczot. Benntinket azonban, targyunk-
nal fogva, e kiizdelemnek csak azon része érdekel, mely a
szent korona O&rzése miatt foly.

A tamadas heve killonosen Zapolya nador és Bakocz
Tamas piispok és cancellar, mint koronaérok ellen iranyult.
A nemesség ugyanis nemcsak a koronajavak elsajatitasanak
és kozpénzek elsikkasztasanak, hanem azon titkos torekvés-
nek vadjaval illette a nadort, hogy fiat készul Ulaszlo halala
esetére a tronra emelni, a mit konnyen keresztillvihet, mert

! Cziraky: Disquisitio historica de modo cons. summum imp.
in Hung. czimi munkdjinak oklevéltardban kozli a terjedelmes ok-
iratot, 266—289. L
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a szent korona 0 rea és az egri piispokre (Bakocz Tamasra)
van bizva, ezen tarsat pedig megvasarolhatja; ennek folytan
azt kivanta, hogy a kiraly a szent koronat a nador és az
egri piispok kezeibdl vegyve ki és a koznemesség altal valasz-
tando négy koronadrre bizza, kivanta tovabba, hogv egy-
haziak vilagi és igy koronadri hivatalt se viselhessenek.

A Rakoson egybegy(ilt nemesség ezen kivanatainak csak
kis toredéke ment teljesedéshe, mert a kirdlyi rendelet csak
arrol szolt, hogy a korona a nador és az egri piispok altal
kiszolgaltatandé, minek folytan a keét koronadr szamos nemes
kiséretében Visegradrol Buda varaba szallitotta a szent koro-
nat; ! arrél azonban, hogy a nemesség altal is valasztassanak
a korona6rok és az egvhaziak a koronaéri hivatalbél kizaras-
sanak, mélyen hallgatott.

Természetes, hogy e miatt az 1498. év tavaszan tartott
orszaggyilésen meég hevesebb elkeseredés laza lilktetett a koz-
nemesség soraiban. Mégis, midén a nemesi rend a mult évi
orszaggyiilésen nyilvanitott kivanatait megujitotta, a férendek
azoknak ismét csak egy részét engedték torvényerdre emel-
kedni, mert az 1498. évi 25. torvényczikkben csak az végezte-
tett, hogy ezentul az orszag szent koronajat ne fGpapok, hanem
csakis vilagi orszagnagvok Orizzék; ezzel tehat az 1492. évi
3. torvényczikk csak annyiban szenvedett modositast, hogy
a koronadrok ezentil nem a fSpapok és fourak, hanem ki-
zarolag a f6urak kebelébdl valasztandok, minden mas tekin-
tetben és igy abban is, hogy a koronadrok az egyhazi és
vilagi orszagnagvok altal valasztassanak, tovabbra is érvény-
ben hagyatott.

A nemesség azon kivansaga tehat, hogy a koronadrok
valasztasaban & is részt vehessen, teljesen mell6ztetett. Czélt

! Fraknéi: Erdddi Bakdcz Tamds. 67—69. 1., a Magyar Torté-
nelmi Eletrajzokban.
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csak a kovetkezd orszaggviilésen ért, melyen a koronadrok
szama tekintetében is dontés tortént, az 1500. évi 23. tor-
vényczikkben megallapittatvan, hogy az orszag szent koro-
nijanak 6rzésére, midén sziikség leend, mindenkor nem téhb,
mint két ha vilagi ur valasztassék, és pedig a kiralvi felség,
az Osszes egyhazi és vilagi férendek, és a tobbi orszag-
lakok altal.

Az eddigi torvényhozasi intézkedéseket Osszegezve, azon
eredményre jutunk, hogy az orszag szent koronaja Visegradon,
és pedig a kirdly és nemzet, tehat az egész orszaggyiilés
altal valasztando ket hii vilagi ur altal Orizteték, ugy hogy
a f6papsdg és nemesség kizarasaval csak vilagi orszagnagyok
viselhettek korona6ri méltosagot.

Azon koriilménynek, hogy csakis férendtiek, el6bb tgy
egyhaziak, mint vilagiak, késébb csak vilagiak viselhették e
méltosagot, természetes kovetkezménye volt, hogy a két
koronaérnek tiszte teljesitéséhez kiilon egyv-egy segédre, var-
nagyra volt sziiksége, mivel a koronaérok mas hivatalt is
viselvén, igy Szapolyai Istvan, a ki nador, és Bakocz Tamas,
a ki gyori és valasztott egri piispsk volt, a koronadrzés
helyén nem lakhattak.

A koronaérzés ezen kori modjara érdekes vilagot vet
azon eskii formuldja, melyet 1493. évben Némai Kolos Laszio
az akkori koronadrnek, Bakocz Tamasnak kezeibe tett le.}!

Ezen eskii tartalmat — elhagyva az eredeti latin széveg
hivatalos stylusanak czikornyait — egész terjedelmében ide
igtatom, hogy abbol a korona &rzésével jart kotelességeket
megismerhessiik.

Némai Kolos Laszl6, Visegrad varanak kapitanya jelen
irdsa rendében mindazoknak, kiket illet, tudtara adja, hogy
miutan ura, Tamas gyéri és valasztott egri piispok udvar-

! Révay: i. m. Schwandternél II. 458.
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nokai kozil 6t kiildotte a visegradi varba s 6t bizta meg a
szent korondnak d&rizetével, keresztyén hitére, becsiiletére és
emberségére fogadja, egyszersmind az €él6 Istenre, a boldog-
sagos szfiz Mariara és minden szentekre eskiiszik, hogy ura-
hoz matél fogva ezen hivatalaban (in hoc officio) mindenkor
hii lesz, uranak hiven fog szolgalni. a varat s szent koronat
hiven fogja megérizni és megtartani (dictumque castrum et
sacram coronam fideliter custodiam et conservabo). Abban
az esetben, ha urat halal vagy mas szerencsétlenség érne,
a varat és koronat hiiségesen megérzi ura, illetve helyette
Ferencz testvére, a budai prépost szamara, és a szent koronat
azon helyrél, a hova azt ura Szapolvay Istvannal, az orszag
nadoraval egyiitt elhelyezte, az 6 hire és tudta, akarata és
beleegvezése nélkiil elmozditani, és azt sem a kiralyi felség-
nek, sem a f6papoknak, sem a féuraknak, sem masoknak
kiadni soha nem fogja. Ha pedig ura avagy — az emlitett
esetekben — a prépost a varat és a koronat téle visszakivanja,
avagy 6t hivatalatol felmenti és helyébe mast rendel, azt
minden nehézség, ellentallas és keresett szin nélkiil at- illetve
kiadni koteles leend: hozzatevén azonban, hogy sem urat,
sem ennek testvérét nem koteles nala, kapitanytarsanal és
a hozzajok tartozoknal nagyobb szamd, és igy nagyobb ertt
és hatalmat képvisel§ csapattal a varba bebocsatani, sét
uranak és testvérének tobb szolganépét sem koteles a varba
bebocsatani, mint a mennyi megallapittatott vagy mint a
mennyivel hivatalbeli tarsa, a nadorispan varkapitanya ren-
delkezik. Azon esetben pedig. ha a hatalmasok valamelyike
megszallana a varat, ko.eles uranak. valamint a nadorispan-
nak, avagy a nador fianak, Szapolyai Janosnak embereit,
mindazonaltal egyvenl6 szamban, és csakis oly szamban, mint
a mennyit a veszély idején a vardrség kiteend. a var oltal-
mara bhebocsatani. A mi pedig ezen visegradi varnak és
koronanak o&rizetét illeti, e tekintethben a nadorispannak és
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fianak ép oly hiséggel és engedelmességgel tartozik, mint
uranak és testvérének, és egy hajszalnyival sincs szigorubban
kotelezve ura s ennek testvére irant, mint a nadorispan és
ennek fia irant. Mindezeknek megtartasat pedig becsiilete és
embersége veszteségének, 6rokos gyalazat és hitszegés biin-
tetésének terhe alatt uranak, a piispbknek, és testvérének,
a prépostnak kezeibe letett eskiivel fogadja, minek hiteléiil
€s bizonysagaul sajat pecsétjével és nemesi czimerével meg-
erfsitett jelen okmanyat kiadta a visegradi varban, 1493. esz-
tendGben.

Eltekintve rendi alkotmanyunk szellemének megfeleld
azon korlilményt6l, hogy ily varnagy csak magyar nemes
ember lehetett, a ki hiitlenségben tapasztaltatvan érok gyala-
zattal stjtatott, ezen eskiiformulabol kétségtelentdl kideril,
hogy ugy az egyik, mint a masik koronaér varnagyjanak
hivatala, hataskore és kotelessége egy és ugyanaz volt; miutan
pedig a varnak és koronanak féltd gondviselése és Grzése
képezte legfébb hivatali kotelességoket, ezért uraiknak vilagos
engedélye nélkiil senkit be nem bocsathattak a varba, meég
uraik cselédjeinek és haznépének sem engedhették meg a
varba valo bemenetelt, ha szamuk meghaladta a varnagyok,
a varérség és cselédség szamat; ezért még veszély idején
is az egyik koronadr nagyobb szamiu segélycsapatot mint a
masik, és a két koronaér egyiiltvéve nagyobb szamut, mint
a mennyl maga a vardrség, nem kiildhetett a varba, st
ezért még a kiralyli hatalom parancsszavanak is ellenszegil-
hettek — biintetleniil. Hivatalukat azonban csak addig visel-
hették, mig uraiknak tetszett, ugy hogy ezek kivansagara
kotelesek voltak hivatalukat barmikor letenni, a varat, az
abban 6rzott koronat és jelvényeket kezeikhez barmikor
atadni.

Ha pedig tekintetbe veszsziik, hogy a varnagyok — ezen
eskiiformula szerint — nemesak sajat uraiknak és uraik hivatal-
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beli tarsanak, hanem ezek fiainak, véreinek hiiségére is kite-
lesek voltak eskiit tenni, akkor nyilvanvalova lesz, hogy mar
e korban is nemcsak a koronadrok, hanem torvényes oOro-
koseik is felel6sek voltak a szent korona és a hozzatartozo
jelvények 6rizetéért. Valoszint., hogy ez szolgalt alapul a
koronaérok felelGsségét szabalvozo azon késébbi torvényhozasi
intézkedésnek, mely szerint az elhunyt koronaér o6rokosei is
folmentvényt nyerjenek az orszaggytiléstél.

A koronadri méltosag torténeti fejlgdésében a 11. Ulaszlo
torvényhozasara kivetkez6 egész szazadon at stagnalas all be:
a XVI. szazad nagy eseménveinek zlirzavaraban egyetlen torvé-
nyes intézkedés sem torténik a koronadri méltosag tekintetében,
de s6t azon koriilménvynél fogva, hogy szent Istvan koronaja
csak annvi ideig volt a haza teriiletén, mint a mennyit az
id6kozi koronazasok vettek igénybe, a koronanak a magyar
alkotmany értelmében valé Orzése oOnként elesvén, az ide
vonatkozo torvénveink targytalanokka l6nek; de részint a
belsé kor, részint kills§ erdszak altal elfojtott fejlédés e szazada
utan életre keit alkotmanyos és vallasi viszalyok sulya mint
teher alatt a palma csak annal nagvobba. erdsebbé. alkot-
manvunk egvik garantiajava fejlédott, nétt az Gsi intézmény.
Azon lazas tevékenységrol, melylyel a XVI. szazad térvény-
hozasa a mulasztottak potlasan serénvkedik, a kovetkezo
fejezetben van szo.

Dr. Rdtvay Géza.



AZ BELET UJ ELMELETEROL.

Félix Le Dantec, a lvoni allattudés a Revue philo-
sophique-ban Az élet eleini jelenséges (1895. aug.). Az élet
és a haldl (1896. febr., marcz.) és A4 fuj vegyt kifejlédése
(1896. majus) ! czimek alatt az életnek igen érdekes s egészen
uj elméletét adja a sejtek életének kiilonds tanulmanyozasa
alapjan, melynek alapelvét a franczia akadémia eldtt is be-
mutatta,? s mely, noha mar févonasainak vazlata Az éld
anyag® czimili konyvecskéjében is feltalalhato, a maga ege-
szében Az élet uj elméletet czimen jelenik meg kildn kotet-
ben. Szazadunk hatalmas vivmanyai kozé kell sorolnunk ezt
a meély bepillantast az élet titokzatos jelenségeinek révén,
melyek alapjan Le Dantec e felettébb elfogadhato elméletét
megalkotta.

Mar Claude Bernard megmondotta, <hogy az osszes
el6 testek kizarolag a kosmikus milieu-b6l meritett asvanyi
elemekbdl allanak», s hogy <anyag és torvényei nem kilon-
boznek az él6 és élettelen testekbens», hogy <«a vilagon csak

v Les phénoménes élémentaires de la Vie. — La Vie et la
Mort. — L’Evolution chimique de UEspéce.

2 C. R. Acad. sc. Décembre 1895.

8 La matiére vivante (Encyclopédie des Aide-mémoire Léauté).

* Thécrie nouvelle de la vie. (Bibl. scient. internat. — sajté
alatt.)



